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Rozhodnutie

zo zistovacicho konania zdmeru navrhovanej ¢innosti "Rusovce Sever, dopravna a technicka infradtruktara

Popis konania / U¢astnici konania

1. Freeheen, s.r.0., Pavlovova 4, 821 08 Bratislava, 1C0:35848065,

2. Lucky angel, s.r.0., Svoradova 1, 811 03 Bratislava, ICO: 47113413
3. ZdruZenie domovych samosprav

4. Cyklokoalicia, Partizanska 2, 811 03 Bratislava, ICO: 31800394

5. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

6. Statna ochrana prirody Slovenskej republiky

7. Ondrej Turza

Vyrok

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozick
Zivotného prostredia, ako prislusny organ §tatnej spravy podla § 5 zakona NR SR &. 525/2003 Z. z. o §tdtinej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a dopineni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni
so zdkonom ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zikonov v
zneni neskor§ich predpisov a s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, vydava podla § 29 ods. 11 zdkona &.
2472006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov na zaklade zameru navrhovanej ¢innosti ,,Rusovce Sever, dopravna a technicka infra$truktiura“
predlozeného navrhovatelmi Lucky angel, s.r.0., Svoradova 1, 811 03 Bratislava, ICO: 47 113 413 a Freeheen, s.r.0.,
Pavlovova 4, 821 08 Bratislava, ICO: 35 848 065, v zastupeni spolo¢nostou EKOJET, s.r.o., Tehelna 19, 931 03
Bratislava, ICO: 35 734 990 po ukoné&eni zistovacicho konania toto rozhodnutie:

Zamer navrhovanej ¢innosti ,,Rusovce Sever, dopravna a technicka infrastruktara®
sa bude posudzovat’

podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor§ich predpisov.

Oddvodnenie
Navrhovatelia Lucky angel, s.r.0., Svoradova 1, 811 03 Bratislava a Freeheen, s.r.0., Paviovova 4, 821 08 Bratislava,
v zastipeni spoloc¢nost'ou EKOJET, s.r.0., Tehelna 19, 931 03 Bratislava (d’alej len , navrhovatel), doru¢il diia 03.
01. 2022 prislusnému orgénu, Okresnému uradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prosiredia (d'alej len ,,OU BA” alebo , prislusny organ®) podla § 29
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ods. 1 pism. a) zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor3ich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani®) zamer navrhovanej ¢innosti ,,Rusovce
Sever, dopravna a technicka infrastruktira® vypracovany podla prilohy ¢. 9 zakona o posudzovani. Predkladany
zamer je okrem nulového variantu (t.j. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala,
vypracovany v dvoch varianinych rieSeniach (variant ¢. 1 a variant €. 2).

Prislusny orgin v stlade so zidkonom o posudzovani zadal spravne konanie vo veci zistovacicho konania o
posudzovani vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie diiom dorucenia zdmeru navrhovatefom, o ¢om
upovedomil idastnika konania, ako aj rezortny organ, povolujuce organy, dotknuté organy a dotknutl obec, ktorym
zaroveni podla §23 ods. 1 zdkona o posudzovani zaslal predlozeny zamer v prilohe. OU BA zamer bezodkladne
zverejnil na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/rusovce-sever-dopravna-technicka-infrastruktura

spolu s oznidmenim o predloZeni zameru. Dotknutd obec — Hlavné mesto SR Bratislava podla § 23 ods. 3 zdkona
o posudzovani informovala o zdmere verejnost’ na vyvesnej tabuli magistratu v ditoch 19. 01. 2022 - 09. 02. 2022
na webovej stranke www.bratislava.sk, a v rovnakom &ase bol k nahliadnutiu v informa¢nom centre magistratu
SLUZBY OBCANOM - Front Office. V ramci zistovacieho konania prisluiny organ rozoslal zamer podl'a § 23 ods.
1 zdkona na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutému organu, povolujicemu organu a dotknutej obci.
Navrhované &innost’ svojimi parametrami spifia prahové hodnoty pre zistovacie konanie, podla prilohy &. 8:

tab. 9. Infratruktara, pol. 16 a) Projekty rozvoja obci vratane - pozemnych stavieb alebo ich stiiborov (komplexov),
ak nie st uvedené v inych poloZzkéch tejto prilohy. Platia nasledovné hodnoty: v zastavanom tuzemi od 10 000 m2
podlahovej plochy, mimo zastavaného tizemia od 1000 m2, a b) statickej dopravy od 100 do 500 stojisk .

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti:

Zamer ¢innosti sa pripravuje s cielom vydania izemného rozhodnutia a naslednych povoleni pre navrhovanii Einnost’
v zmysle zakona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskor§ich predpisov a zdkona
&. 364/2004 Z.7. o vodach a o zmene zikona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov v platnom zneni.

Umiestnenie, Gcel a rozsah navrthovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude situovana v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava V, k. .. Rusovee, mimo zastavaného
tizemia. Plocha rieSeného izemia o vymere 140 509 m2 je umiestiiovana na parcelach registra C, ¢.: 1208/6, 11
—~ 19,28 — 71 a 1208/8, ktoré st definované ako orna pdda. V sucasnosti je plocha rieSeného uzemia nezastavana
a z vidSej Gasti nevyuZivand na polnohospodarske uéely. Na ploche rieSeného Uzemia sa nenachadzaju Ziadne
nadzemné stavebné objekty, ktoré by bolo potrebné asanovat’ s vynimkou el. vedenia, ktoré bude premiestnené do
novej polohy. RieSené zemie je pristupné z komunikécie I/2, ktora ho lemuje zo zapadnej strany. Zo severu izemie
ohrani¢uji poPnohospodarsky vyuZivané plochy a ochranné pasmo protipovodiiovej hradze. Vychodna strana je
lemovan4 hlavne porastami luznych lesov a Giastoéne ornou pddou. Juzny okraj tvoria polnohospodarske plochy,
ktoré oddeluju plochu rieSeného izemia od zastavaného fizemia MC Bratislava — Rusovce. Ned'aleko pozemku sa
nachadza Rusovské jazero. Ugelom navrhovanej ¢innosti je realizécia dopravnej a technickej infratruktiiry potrebnej
pre nasledni realizaciu 18-tich polyfunkénych objektov a nizko podlaznej individualnej obytnej zastavby v podobe
91 rodinnych domov so stvisiacim technickym vybavenim a plochami zelene s vyuZitim funkéného potencialu
rie§eného Uzemia v stlade s izemnoplanovacou dokumentdciou dotknutého sidla. Navrhovany investiény zamer
prind$a do tizemia nové plochy byvania s doplnkovou obéianskou vybavenostou pre SirSie vrstvy obyvatel'stva.
Predmetom riedenia projektovych dokumentacii pre izemné rozhodnutie je dopravna a technicka infraStruktura
pre potreby vybudovania IBV a polyfunkénej vystavby. Navrhovana Sinnost’ je situovana v katastri obce Rusovee,
severne od Irkutskej ulice, zo zapadu v dotyku s cestou I/2 a vychodne s existujicim lesnym porastom. Povrch tizemia
je mierne zvlneny. Zastavba navrhovanej ¢innosti bude hmotovo dopliiat’ dany priestor a vytvarat urbanisticki
Struktaru vytvéarajiicu jasnu hierarchiu komunikacii a priestorov, ako aj dobra a Citatel'nd orientaciu v uzemi.

V stilade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani doruéili prislusnému organu svoje pisomné stanoviské k predmetnému
zédmeru tieto subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. ZdruZenie domovych samosprav, list doruceny 18.01.2022

» Ziada aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumiteI'ne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie,
objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urilo environmentalne opatrenia a pravne zdviznym spdsobom ich
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ukotvilo pre nasledujiice povol'ovacie procesy. ZdruZenie domovych samosprav zaujima najmé hl'adisko ochrany
a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infratruktury ako stidasti zameru a $ir§icho uzemia, z hl'adiska ochrany
vdd a z hl'adiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sidasne prejavuje zdujem na predmetne;j
éinnosti v zmysle §24 ods.2 zakona EIA.

Vyhodnotenie prislu$ného orgdnu:

PrisluSny orgén pripomienku akceptuje, rozhodnutie je napisané v sulade so zakonom o posudzovani. Opatrenia z
hladiska ochrany prirody, obnovy biodiverzity a budovania zelenej infrastruktiry buda zohP'adnené v rdimei rozsahu
hodnotenia,

* Namieta upustenie od variantného rieSenia, ktoré mé byt vynimo&né; avsak stalo beznou praxou, ktorej cielom
je liberovat’ navrhovatel'a od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.l zikona o Zivotnom prostredi
¢.17/1992 Zb. Stavbu je mozné planovat’ v inom dispozinom rieseni &i s prijatim lep§ich a viacerych zmierfiujucich
opatreni. Urad neuviedol d6vody, na zdklade ktorych dospel k nédzoru, Ze je upustenie od variantnosti je vynimo&nym
a v danom pripade nezbytnym rieSenim; Zddvodnenie vyuZitia mimoriadneho instititu odpustenia variantného
rieSenia vSak uplne chyba. Rozhodnutie 0 upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrdrne a svojvolné,
ktorého jedinym Gielom je umoZnit’ navrhovatelovi vyhnit’ sa environmentélnej zodpovednosti a d’al§im pravnym
povinnostiam v tomto smere. Okresny trad porusil ustanovenia poslednej ¢asti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako
aj poslednej vety §47 ods.3 Spravneho poriadku; porusil udel ale aj znenie §22 ods.6 zakona EIA. Preto je okresny
trad povinny uplatnit’ si poZiadavku variantného rieSenia na zaklade uplatneného stanoviska dotknutej verejnosti v
zmysle §22 ods. 6 zékon EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazuje na rozhodnutie Najvys§icho spravneho stidu SR
sp. Zn.252k/6/2019 zo diia 24.11.2021, ktorym sa definitivne potvrdil spravny nazor Krajského sudu Bratislava sp.
Zn.15/295/2017, tym sa potvrdil vyklad zakona, Ze akykol'vek zamer musi byt ako pravidlo byt variantny.

Vyhodnotenie prislusného organu:

Prislusny orgéan berie stanovisko na vedomie a konStatuje, Ze navrhovana Ginnost’ je rieSena v dvoch variantnych
rieSeniach variant ¢. 1 a variant 8. 2 (vid’ kapitola I1. Zakladné tidaje o navrhovanej innosti bod 8.4 Varianty zameru).
OU BA nem4 informaciu o upusteni od poziadavky variantného rie$enia pre predmetni navrhovanu &innost.

» Absentuje kvantifikdcia vplyvov a ich vyhodnotenie podl'a jednotlivych kritérii podPa prilohy &.10 k zékonu EIA
€.24/2006 Z.z. Jednym z ciel'ov rozhodnutia v zistovacom konani je aj rozhodniit, & je zdmer (t.j. &innost resp. jeho
zmena) v uzemi pripustnd, t.j. i nezat'aZuje uzemie nad rame stanovenych zakonom. Podl’a §11 zakona o Zivotnom
prostredi ¢.17/1992 Zb. nemozno tizemie zat'aZit nad ramec stanoveny zakonom, podla §12 zdkona o pripustne;
miere hovoria prahové hodnoty uvedené v osobitych zakonoch. Ulohou tradu teda j Je zistit’ zdkonom predpisané
prahové hodnoty uréené v jednotlivych osobitych zakonoch a nasledne tieto prahové hodnoty podla osobitych
zdkonov vyhodnotit’ v zmysle kritérii podl'a prilohy &.10 k zakonu EIA. Len na zaklade takto zisteného skutkového
stavu je mozné udinit’ zdver, ¢i je zamer v uzemi vobec pripustny a ak pripustny je, &i je potrebné jeho dalsie
posudzovanie a aké zmierfiujlice opatrenia je potrebné prijat’. Len deklaratérny resp. opisny spdsob vyhodnotenia
vplyvov na Zivotné prostredie nestadi, lebo §12 zékona o Zivotnom prostredi jednoznadne pozaduje kvantifikované
vyhodnotenie prahovych hodnét podla osobitych zakonov. Podl’a &l. 152 ods. 4 Ustavy SR je potrebné uplatiiovat’
taky vyklad a aplikaciu zdkona, ktora re§pektuje astavu a ostatné pravne predpisy, SR je predovietkym pravny §tat
a preto je potrebné reSpektovat’ a dodrZiavat’ systematiku a komplexnost’ pravneho poriadku SR. Nemozno teda
rozhodovanie podla zdkona EIA vyé&lenit’ z tejto systematiky a preto nie je mo¥né zakon o Zivotnom prostredi
ako aj ostatné osobité zakony stanovujuce rozne prahové hodnoty a rézne pristupy a kritéria ignorovat’. §29 ods.
3 zakona EIA je teda potrebné vykladat’ tak, Ze {irad pri vyhodnocovani kritérii podPa prilohy &.10 vyhodnocuje
pripustnost’ zdmeru v tzemi na zaklade kvantifikovanych prahovych hodnét uvedenych v osobitych zékonoch a
sudasne aj celkovy vplyv a jeho mieru na Zivotné prostredie. Pri tomto vyhodnocovani podla §29 ods. 3 zikona EIA
musi okrem prahovych hodnét a informacii od navrhovatela brat’ do avahy aj doruéené stanoviska verejnosti a to
vratane tohto stanoviska ZDS.

* Ako nedostatoéné je vyhodnotenie kumulativnych a synergickych vplyvov, ide o saldmovi metddu, kedy zjavne
celistvé Gizemie je rozdelené na 3 &asti, ktoré sa posudzujii osobitne. Stidasne namietame, Ze posudzovana len ast’
zameru a to dopravné stavby aj ked’ predmetom posudzovania mé byt celd nova §tvrt’. VzhPadom na uvedené trva
na d’alSom posudzovani projekiu.

Vyhodnotenie prislugného organu:
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Prislu§ny orgén pripomienky akceptuje nasledovne: Kumulativne vplyvy navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie
budd preskimané a zohl'adnené v ramci Rozsahu hodnotenia a nasledne v Sprave o hodnoteni navrhovanej innosti.

« 7 hPadiska buducich vplyvov ich zaujima, akym spésobom bude navrhovatel reagovat’ na klimaticka krizu
a jej prejavy, zaujima ich jeho plan zelenej transformacie svojej ¢innosti a zniZovanie uhlikove] stopy a
vyuZivanie obnovitelnych zdrojov energie. Zaujima ich, akym sposobom bude reagovat’ na uvedené ekologické a
environmentalne krizy a vyzvy a to zodpovedanim nasledovnych otvorenych otazok:

1) Podla viacerych nazorov, Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov: Na druhej strane Slovensko ¢eli najblizsie
desiatky rokov neuveritePne obrovskej ekonomickej vyzve. Ide o vyzvu, ako nepadnut’ do pasce strednoprijmovych
krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych dvadsat rokov bol prave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje
velmi inovativnu pridani hodnotu. Ako budeme ekonomicky rast’ —a uZ sa to deje —, konkurenéné vyhody zacnu
Klesat. Ak nebudi nizke mzdové néklady, uz nebudeme dostatoéne konkurencieschopni. Ide o najvacsin zmenu,
ktord nastane v slovenskej ekonomike v najbliz§om desatrod{ a ktord bude mat’ désledky na politicki mapu krajiny,
no Ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako zmenit’ ckonomicky model Slovenska a prejst’ od nizko nakladove;j
priemyselnej vyroby a zahraniéného vyvozu na udrZatel'nejSiu formu rastu, ktora generuje vy$§iu pridanu hodnotu a
inovacie. Ide o to, ako urobit zo Slovenska krajinu, ktora P'udom poskytne nielen akdkol'vek novi pracu, ale kvalitni
pracu a prilezitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet’ utekat’ do zahrani¢ia. Je mi Iito, Ze o tejto klucovej
otazke slovenskej budicnosti sa v slovenskej politike vel'mi nediskutuje.

+ 2) ZDS tvrdi (podobne ako Eurdpska komisia) Ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekologiou ale maji sa
vzdjomne dopiiiat’; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca Gstavnym principom, ktory sa doteraz nedari
plne napliiat’. Predseda ZDS je autorom interpreticie rozvinutia produkénej funkcie Y(X)={C)+{(L)H(A); t. J.
produkcia sa rovna kombinécii funkeii vyrobnych faktorov kapitalu, prace a pody. Nazdava sa, Ze tak ako kapital
je nositelom trhovej ekonomiky, praca je nositelom socidlneho rozmeru, tak pdda je nositel’kou environmentaineho
rozmeru. ZDS tak presadzuje myslienku zelenej transforméacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou
modernou ckonomikou s tym, Z¢ tato transformaciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen
samotného prostredia, ale aj ekologizécie samotnej vyroby. Inym slovom, konkurendni vyhodu méZe ziskat' ten,
ktory vhodne investuje do Zivotného prostredia, €o sa mu sicasne vrati na produktivite a teda v kone¢nom
dosledku na hospodarskom vysledku. Neopomenutelnou skuto¢nostou je aj to, Ze takto sa sucasne generuje
aj socidlny a trhovy rast. Slovensko tak mdze ziskat' naskok prave v rozhodujicej kategorii nadchadzajuceho
obdobia a to je dbraz na Zivotné prostredie. In§piriciou nam méZe byt historicky rudny bansky priemysel v
Kremnicku, Stiavnicku, na Spisi a Gemeri, ktory sa nespolichal na fosilnu energiu ale na udrzatelné formy
energie (zvi¢sa tajchy a iné formy vodnej energie). Ziada navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k
zelenej transformacii hospodarstva aj celej spolo¢nosti zaloZenej na inovaciach a Eurdpskej zelenej dohode (https://
cc.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_sk); ¥iada tirad, aby takéto opatrenia urcil ako
zavizné podmienky rozhodnutia.

« 3) Eurépska komisia pripravuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom , Fit for 55 (https://
www.consilium.curopa.cu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznaluje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym
kontinentom. Ziada navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v rdmei svojho
zameru. BliZie vysvetlenie najdete v odbornom &lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

Vyhodnotenie prislu§ného organu:

Prislu$ny organ berie pripomienky na vedomie. ,Eurépska zelend dohoda® a bali¢ek ,Fit for 55“ nie si
pretransformované do nasej legislativy a teda nevyplyvaju z nich konkrétne zavizné podmienky. Navrhovatel sa
bude v ramci Rozsahu hodnotenia zaoberaf’ rieSeniami pre zlepSenie Zivotného prostredia, ktoré budd uréené v
Rozsahu hodnotenia.

» 4) Energeticka efektivita budov, je komplexné téma, ktord ma na jednej strane zabezpedit zniZovanie uhlikovej
stopy budov a na stranc druhej poméct vlastnikom a prevadzkovatelom budov zniZzovat' ndklady na ich
prevadzku. Priblizne tri $tvrtiny budov v Eurépe nie sa energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi 40
percent energie a vyprodukujn 36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti
by prinieslo {ispory aj pomohlo zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali v3etky novopostavené budovy
produkovaf nulové emisie; priom do tejto kategérie spadaju aj rekonstrukcie budov. Pri rekonStrukciach
je doraz na kvalitu a hibkové systémové rekonstrukcie. Obnova budov je jednym z pilierov slovenského
Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpe€it' zotavenie slovenskej ckonomiky z pandémie COVID-19 a
zarovedi ho nasmerovat k uhlikovej neutralite. Preukdzanie splnenia tejto poziadavky je teda vo verejnom
zédujme ako aj v zaujme zabezpeenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho hospodarstva prostrednictvom
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znizovania prevadzkovych nékladov spojenych s budovami. Viacej informécii ako aj informacie o pripravovanej
energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-
aj-preexistujuce-budovy/ V désledku poziadavky na udr?atelnost’ klimatickej infradtruktiry je pri financovani z
curépskych zdrojov potrebné uz dnes preukézat’ splnenie budiicich poZiadaviek, aj ked’ dnes este nie je legislativne
podchytené.

Vyhodnotenie prislusného organu:

PrisluSny organ pripomienku akceptuje. Navrhovatel sa bude zaoberat’ aktualnymi a pripravovanymi poZiadavkami
na energeticku tispornost’ budov podla najvyssich Standardov, tak aby bola zabezpedena vysoka energicka efektivita
auspornost' novych budov, ¢o bude definované v Rozsahu hodnotenia a nasledne rozpracované v sprave o hodnoteni.

* 5) Glasgowskd konferencia a odborny panel konitatoval, e dynamika klimatickej krizy sa
od Parizskej konferencie eSte zhor§ila (zrejme hystériou navySovania zafaZenia Zivotného prostredia,
kym to eSte mnie je zakizané). Preto je nevyhnutné okamzite prija G&inné opatrenia na
zabezpelenic dosiahnutia ciefov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-rezim-co-sa-stalo-
na-klimatickej-konferencii-v-glasgowea-co-to-znamena-pre-slovensko/); Ziadaju uviest a vyhodnotit uginnost
prijatych opatreni na dosiahnutic tychto cielov. Na Slovensku to znamend, e Slovenskd klima
sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne znaéne stredomorsky charakter podobny dne$nému
Chorvatsku  (https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-ide-o-pravdu-slovensko-bude-
mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké adaptaéné a mitigaéné klimatické opatrenia zémer
implementuje?

Vyhodnoteni¢ prisluiného organu:

Prislu$ny orgéan pripomienku akceptuje. Podl'a dopliiujicich informécii, ma navrhovatel’ v zaujme implementovat’
adaptané a zmierfiujuce opatrenia na zmeny klimatickych podmienok ako: vykurovanie objektov tepelnymi
Cerpadlami (bez spalovania fosilnych paliv), zadrZiavanic vody v izemi (vsakovacie a retenéné zariadenia), vysadbu
Zivotaschopnej a udrZiavanie zelene, budovy s maximalnou moZnou energetickou Gspornostoun. Vyssie uvedené
opatrenia budi premietnuté do Rozsahu hodnotenia.

* 6) Negativny vplyv na pédy je vyrazné zastavanie urodnej po'nohospodérskej pddy, €o je objektivne velkym
environmentdlnym problémom, ktory za¢ina putat’ pozornost odborne;j aj laickej verejnosti. Kym vplyvom Pudske;j
Cinnosti rastie podiel nekvalitnych pod, na irodnych pédach sa na Slovensku buduji logistické parky a priemyselné
zavody, informuje Slovenska akadémia vied.

Budovanie logistickych parkov, priemyselnych zdvodov, novej dopravnej infradtruktiry & obydli mé za nasledok
kontinualny pokles vymery polnohospodérskej pddy na Slovensku. Z celkového podtu 74 priemyselnych parkov
na Slovensku je az 63 percent typu ,,greenfield”, teda postavenych na zelenych likach. Krajinny ekolégovia zo
SAV pri prileZitosti Svetového diia pddy (5. decembra) uvadzaji aj dalsie priklady negativnych vplyvov, ktoré
ohrozujit irodnt podu na Slovensku. Kym nové nehnutel’nosti rastit na zelenych Iikach, staré nevyuzivané objekty
zostavaju opustené a vytvaraju takzvany brownfield, nedostatodne vyuzivani, zanedbanii nehnutePnost, ktora
zhorSuje estetickl hodnotu krajiny. V mestéch sa tvoria tepelné ostrovy, zhor$uje sa odtok vody a zvysuje sa vyskyt
povodni. Clovek viak negativne ovplyviluje aj kvalitativne vlastnosti pody.

Vplyvom neuvaZenej I'udskej Cinnosti v polnohospodérskej krajine dochadza k vyznamnej akceleracii erézno-
akumulaénych procesov. V roku 2019 na Slovensku aktuilna vodnd erdézia ohrozila 275 454 hektirov
polnobospodérskej pody, ¢o predstavuje 14,28 percenta z vymery polnohospodérskej pody Slovenska. Veternou
erdziou je chrozenych 6,2 percenta polnohospodarskcl pbdy Slovenska.

Ziadaju navrhovatela, aby sa vyjadril aj k tomuto aspektu, najmé preo nemdZe svoj zamer realizovat inde, kde k
naporu na zmenSovaniu pdd neddjde (brownfieldy, iné rozvojové plochy), sii¢asne Ziada, aby sa vyjadril, ako on
prispieva k ochrane pol'nohospodérskej pddy.

Vyhodnotenie pristu§ného organu:

Prislusny orgén pripomienku berie na vedomie. Navrhovatel' v dopliiujiicich informacich uvadza, 7e uzemie je v
sulade s uzemnoplanovacou dokumentéciou. Pri vystavbe bude stavebnik postupovat v zmysle Zakona &. 220/2004
Z.z. 0 ochrane a vyuZzivani polnohospodarskej pody v zneni neskorsich zmien a doplnkov a vyhlasky Ministerstva
pol'nohospodarstva €. 508/2004 Z.z.. K zéberu poPnohospodarskej pédy v ramci navrhovanej &innosti sa vyjadrilo
aj ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky , listom &. 3948/2022-5.36449/2022 zo diia 02.02.2022,
poziadavky MZP SR budi zohladnené v rémei uréenia Rozsahu hodnotenia.
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« 7) Problematika agropodnikania je komplexna problematika, ktord sa vSak tyka aj Zivotného prostredia
a ricSenia klimatickej krizy, aviak aj zastavovania polnohospodarskej pody na stavebné ulely. Slovenske
polnohospodarstvo trpi v désledku nespravnych transformaénych rozhodnuti v 90. rokoch, ktoré spdsobili rozbitie
agrosektora a naslednt nizku potravinovii sebestaénost Slovenska, sucasne boli podporené negativne trendy
farmar&enia spo¢ivajice na extenzivnou vyuZivani pody a umelom hnojeni na ukor prirode blizkeho a udrzate'ného
poPnohospodarstva. PoPnohospodérstvo zarovefi moéze predstavovat ohrozenie chranenych Zzivoéichov (napr.
hluchéfia), tym e ho vyhatia z krajiny, ale méZe byt aj jeho zachranou tym, Ze bude vytvéarat remizky, vodozadrzné
melioraéné kanaly s lokalnymi biotopmi. Je to tak komplexna problematika, Ze nie je vhodné ani uéelné menovat’
vietky aspekty, ktorych sa to tyka. Je to podobne komplexna otazka krajinotvorby ako je urbanistika v mestach. Vo
vidieckej polnohospodarskej krajine je to otdzka podobnd, aviak iné stavebné kamene.

Ziada navrhovatel'a, aby sa tymito otazkami komplexne zaoberal, in§piroval sa nimi a uviedol, akym spb6sobom chce
dalej spolu formovat slovenské poPnohospodarstvo, aby sa nastavila spravna aplikatna prax, BAT (best available
techniques) v oblasti pol'nohospodérstva repektujticeho krajinu a iné zloZky Zivotného prostredia a nielen jeho
hospodarske vyuzitie.

Vyhodnotenie prislusného organu:

Prislusny orgén berie pripomienku na vedomie. Ma za to , Ze navrhovatel’ na zéklade dopliujucich informacii
nemé k dispozicii iné pozemky na realizaciu zameru. Taktiez v nich uvddza, Ze navrhovatel' re§pektuje okolité
polnohospodérsky vyuZzivané plochy a nebude ich negativne ovplyviiovat’. Predmetné uizemie, v zdmere popisané
ako ornd poda vo viiésej asti nevyuzivana na polnohospodarske ucely, je na zéklade predloZenych dopliiujucich
informacii vyhradené izemnopléanovacou dokumentaciou pre tento druh zéastavby.

« 8) Zakon &. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov je zdkladnym legislativhym néstrojom
odpadového hospodarstva. Podl'a hierarchie odpadového hospodarstva je zneskodiiovanie odpadu aZ na poslednom
mieste v prioritdch nakladania s odpadom. Redlne je to viak na Slovensku naj¢astejSie pouzivany sposob nakladania
s odpadom. Priginou tohto stavu je prevazne linearmy ekonomicky model stiasnej spolocnosti. Tazime prirodné
zdroje, odnagame ich na opaény koniec sveta, kde sa z nich vyrabaja vyrobky. Tie st distribuované do d’al$ich kutov
sveta, kde ich spotrebitelia kiipia, pouZiju a vyhodia. Tak vznikd odpad a suroviny vo forme produktov kondia na
skladkach, v spal'ovniach &i pohodené vo vol'nej prirode.

Ziada v projekie riesit vyrazny odklon od zneskodiiovania odpadu skladkovanim v stéasnosti (linedrna ekonomika)
a posunutie odpadového hospodarstva smerom k modelu zalozenom na cirkularnej ekonomike — pomocou u¢inného
zhodnocovania materialov v odpade. Takto sa vyrazne minimalizuje odpad a ndklady na vstupné materialy i energiu,
potrebné pre vyrobu novych vyrobkov. Navrhovana ¢innost’ prispieva k splneniu cielov do oblasti triedenia a
recyklacie komunalnych odpadov, ktoré ako Clenskéa krajina EU musime sphit, do roku 2035 budeme triedit
a recyklovat’ 65 % komunalnych odpadov, v roku 2035 bude skladkovanych iba 10 % komunalnych odpadov.
Do pozornosti kladie akény plan pre zavedenie cirkuldrnej ekonomiky tnie pre vysporiadanie sa s ekologickymi
désledkami nevhodnych odpadovych politik.

Na uréenie pripustnosti zameru v krajine ako aj odborny zdklad pripadnych navrhovanych environmentalnych
opatreni na uvedené poZaduje environmentalne hodnotenie odpadov stavieb na krajinu a obyvatel’a (napr. Formou
hodnotenia a certifikicie GreenPass). Na ziklade vysledkov krajinného hodnotenia Ziada, aby sdm navrhovatel urcil
primerané environmentalne opatrenia.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje. Nakladanie s odpadmi, jeho triedenie ako aj nasledné zhodnocovanie bude
rie$ené v ramei Rozsahu hodnotenia.

« Ziada, aby zmierfiujice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavdzné podmienky podla §29 ods.13 zakona EIA
obsahovali aj:

L. prvky zelengj infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

I1. opatrenia ochrany vod podl'a §5 az §11 Vodného zakona

II1. opatrenia realizicie Programu odpadového hospodarstva

IV. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Vyhodnotenie prislusného organu:
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PrisluSny organ pripomienku akceptuje. Prvky zelenej infradtruktiry ako aj opatrenia na ochranu véd a nakladanie
s odpadmi budi premietnuté v Rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti.

* Pri urCeni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zdkona EIA vychddzat aj z navrhov verejnosti; Navrhuje
aby navrhovatel’ akceptoval nasledovné opatrenia (ktoré sa v praxi osvedgili ako tzv best available techniques —
BAT ~ krajinnych environmentalnych opatreni) alebo sém navrhol k nim lepsiu altemativu resp. rie§enie, ktoré dané
environmentalne oblasti splni lepSie/vhodnejsie a to na zaklade vysledkov poZadovaného krajinného hodnotenia. V
ramci doplfiujucej informécie Ziada komparativnu analyzu vyhod a nevyhod a zdévodnenie vysledného vybraného
rieSenia. Nimi navrhované §tandardné riesenia tvoriace zéklad odbornej diskusie o environmentalnych opatreniach
st

1) Pri vyhodnocovani vychadzat’ z ich zoznamu kritérii ich vyhodnocovania environmentalnej kvality projektov (nie
aj z kritérii a hladisk uvedenych v tomto zozname. Je to akysi check list kvality a dobrej environmentdlnej
pripravy projektu, ked’ si budete klast” otazky tak akosi ich kladieme v ZDS, pochopite d’alsie environmentélne
suvislosti a previazanost’ jednotlivych zloziek Zivotného prostredia ako aj kumulativnost’ a synergiu vplyvov na
Zivotné prostredie. Kritéria environmentélnej kvality projektov najdete tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/
vseobecne-pripomienky-zds

Vyhodnotenie prislugného organu:
Prislusny organ poziadavku akceptuje nasledovne: Mozné vychadzanie z tohto zoznamu pre navrhovand &innost’
bude sutast’ou Rozsahu hodnotenia.

2) Pouzivat' v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti konkrétne uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zamere pouZiju.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisludny orgdn pripomienku akceptuje. PouZitie materidlov zo zhodnocovanych odpadov bude premietnuté do
Rozsahu hodnotenia.

3) Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat’ z drenaZnej dlazby , ktoré zabezpedia minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukazatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a zniZia
tepelné napitie v danom tizemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

4) Na vietkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v podte
lks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na
nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.

5) Projektant projektovi dokumentdciu pre {zemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.ew/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpeGenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka &innost’; v zmysle §3 ods. 4 aZ 5 zdkona OPK &.543/2002
Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uZ do projektovej
dokumentécie. Sposob ako sa dand problematika vyrie$i je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spifiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach Vo vSeobecnosti poZaduje realiziciu tzv. dazd’ovych zahrad.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ pripomienky akceptuje a zapracuje do Rozsahu hodnotenia.

6) Prispdsobit’ projekt okolitej vegetacii a environmentdlnej diverzite; a to najmi vhodnymi vegetadnymi
Upravami nezastavanych ploéch, spravnym nakladanim s vodami na zdklade vypodtov podla Vodného zékona,
realiziciou zelenej infraStruktiry podla §48 zakona OPK ¢&.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by mala
mat’ formu lokdlneho paréika, ktory bude vhodne zalleneny do okolitého tzemia a podla prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentélnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sGcastou parlika je aj liniova obvodova izolaénd zelei. Z hladiska
stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zaélefiuje zamer do
biodiverzity okolitého iizemia. Sadové a parkové tipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podla prirucky Standardy
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minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podlfa tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny orgén pripomienku akceptuje. Vysadba vzrastlej zelene, a izolagnej zelene bude premietnuta do Rozsahu
hodnotenia.

7) Na horizontalne plochy (najmé strechy) poZaduje bisolarnej strechy — kombinaciu vegetadnej strechy a solarneho
fotovoltického systému. Tieto dve technologie mdzu prispiet’ k udrzatePnému rozvoju budov a k ZniZzovaniu
emisii sklenikovych plynov. Ked st tieto technolégie na streche kombinované, vylepSuju teplotechniku budov a
zvySuju efektivnost vyroby z fotovolitckych &lankov vd'aka chladiacemu efektu, ktory vyvolavaji zaroveii maji
protihlukovi funkciu. Si¢asne Ziada o kvantifikaciu predpokladanych mnozstiev neutralizovanych emisii CO2 ako
aj prispevok k energetickej efektivite budovy v dsledku aplikacie tohto systému. V zmysle principu lead by example
odkazuje, Ze tento systém sa v praxi ukazuje ako BAT (best available technology), ktory dlhodobu snahu ZDS
o aplikiciu vegetaénych striech doplnil o fotovoltické Elanky a teda spojil vyhody zelengj strechy s vyhodami
fotovoltiky

8) Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziada aplikaciu zelenych stien (napr. bre€tany vhodné na takito aplikiciu) za
i¢elom lepSicho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Vyhodnotenie pristusného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje a zapracuje do Rozsahu hodnotenia. Otazka udrZateI'ncho rozvoja budov a
problematika zelenych striech bude rozpracované v tamci spravy o hodnoteni.

9) Ziada vyricsit’ a zabezpedit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit' umiestnenie zbemych
nadob osobitne pre zber: komunélneho zmesového odpadu oznageného &iernou farbou, kovov ozna¢eného Servenou
farbou, papiera oznaSeného modrou farbou, skla oznageného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou farbou a bio-
odpadu oznac¢eného hnedého farbou

10) Implementovat akény plan pre obehovii ekonomiku (https://ec.europa.eu/environment/strategy/circular-
economy-action-plan sk).

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisluiny organ pripomienku akceptuje. PoZiadavka na separovany zber odpadov bude rieSena v Rozsahu hodnotenia
navrhovane) éinnosti.

11) ) Navrhovatel’ vysadi v meste Bratislava 50ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
Zastiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyhodnotenie prislu$ného orgdnu:
Prislugny orgén berie pripomienku na vedomie a konstatuje, Ze dand poZiadavka sa netyka predmetného rie§eného
lizemia a navrhovanej innosti.

12) Ziada, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolodnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontdna a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre dant lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Poziadavka je nad ramec pravnych predpisov. Prislusny organ berie poZiadavku ZDS na vedomie.

13) Vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hfadiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim (infratervené
snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-S-oli-operationalland—
imager-and?qt-science_center_objects=0#gt-science_center_objects) a porovnat’ s mapou vodnych ttvarov (https:/
www.eea.europa.cw/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166)
ako aj s mapami zriZok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade
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ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitigaéné opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej
republiky "Stratégie adaptécie Slovenskej republiky na nepriaznivé ddsledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim
vlady SR €. 148/2014 do nasledujucich stupfiov projektovej dokumentécie projektu.

14) V Bratislave vyhodnotit vplyvy a klimaticki odolnost podla Atlasu hodnoteni zranitelnosti a rizik
nepriaznivych désledkov zmeny klimy (https:/bratislava.blob.core.windows.net/media/Default/Dokumenty/Atlas
%20hodnotenia%20zranite%C4%BEnosti.pdf)

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny orgén berie pripomienky na vedomie. Na zmiernenie negativnych désledkov zmeny klimy budi aplikované
viaceré adaptacné opatrenia ktoré budu sidastou rozsahu hodnotenia.

15) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat’ domacu kompostareti sliFiacu pre
potreby zuzitkovania rozloZziteIného odpadu vznikajticeho pri prevadzke zdmeru.

Vyhodnotenie prislu§ného orgénu:

Prislusny orgin poZiadavku akceptuje. Na zéklade doplitujucej informdcie navrhovatela budd navrhnuté
kontajnerové pristresky pre povinne triedené zlozky komunalnych odpadov v siilade so vieobecne zaviiznym
nariadenim hlavného mesta SR Bratislavy. Kompostovanie v kompostéroch bude v pripade potreby a poZiadaviek
obyvatel'ov rieSené spravcom budov v spoluprici s obyvatel'mi.

16) Pouzivat’ prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami (dynamické riadenie chladenia/
kurenia, spétnd rekuperécia tepla z vyroby, pouZivanie fotovoltiky na aspofi &iastoéné vykrytie enertgetickych potrieb
a aplikdcia mikrogrid systémov, tepelné Serpadla).

17) ) Preukazat pouzivanie vyhradne zelenej elektriny (napr. formou tzv. zeleného certifikatu).

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
PrisluSny orgdn berie poZiadavky na vedomie. Zabezpecenie udrzatelnosti budov a energetickej uspornosti réznymi
moZnymi spdsobmi bude zohl'adnené v Rozsahu hodnotenia.

* Pri rozhodovani je potrebné uplatiovat’ tzv. eurokonformny vyklad a uplatiiovanic zékona: ZDS odmieta
deformovany vyklad a uplatiiovanie Eurépskeho prava ako aj zédkona EIA, ktoré st nezlugitelné so zakladnymi
Eurépskymi hodnotami a zakladnymi zdsadami Eurépskeho spravneho prava, nesleduju adel a ciel’ zdkona EIA
podla §2 a ktoré si1 v rozpore s tzv. eurokonformnym vykladom zakona popierajicim Aarhursky dohovor. V tomto
smere zaznamenali snahu uradov uplattiovat’ procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie v ramci podokladového
rozhodnutia pre nésledné povol'ovacie konanie. V§imli si, Ze v ramci tejto deforméacie drady neobhajuju verejné
zéujmy Zivotného prostredia, zelenej transformdcie a prév verejnosti ale zaujmy investorov. V tejto stvislosti je
potrebné spomenit’ aj diskreditanii antikampaii ministra hospodérstva, ktory podl'a vlastnych slov s eurépskou
legislativou nesuihlasi, preto sa snazil kriminalizovat' ZDS a tak podl'a nich poskytniif zimienku pre $ikan6zny vykon
verejnej spravy tradmi a sucasne poskytnit’ zimienku pre poruSovanie prava v tejto oblasti. Uvedené je prejavom
uplatfiovania nespravneho predpokladu, Ze ekonomicky a hospodarsky zdujem navrhovatela mé prednost’ pred
ekologickymi zdujmami, resp., ekologické zaujmy sa musia prispésobit’ ekonomickym zaujmom ako aj Ze &innostou
Zalobeu ako ekologického spolku sa musi prisposobit’ a podriadit’ alebo aspoti ,,nebyt’ prekazkou* ekonomickych
zaujmov vedl'ajSieho ucastnika konania. Takyto spdsob uvaZovanie je v rozpore so zisadou opatrnosti, ktord v
Eurépskom prave kladie hierarchiu zaujmov presne naopak — ckologické zaujmy maji prednost’ pred ekonomickymi
a hospoddrskymi resp. ekonomické a hospodarske zaujmy sa musia prispdsobit’ ekologickym.

Prave neaplikovanie tejto zakladnej pravnej zisady vyplyvajice] z tzv. Lisabonskych zmlav je pravnym zdkladom a
podstatou systematickej nespravnosti a nezakonnosti rozhodovania tiradov na Slovensku. Zasada opatrnosti vyplyva
z ¢l.4 ods.2 pismk, €111, ¢1.168 ods.1 a &1.169 ods.] Zmluvy o fungovani Eurépskej tinic a prostrednictvom &1.7
ods.2 Ustavy sa stala saastou ustavnych hodnét a principov, ktoré je potrebné na Slovensku aplikovat’ a z ktorych je
potrebné vychadzat aj v zmysle ¢1.152 ods.4 ustavy. Aplikacia preferencie ekologickych zaujmov je teda sadast'ou
ustavne stladného vykladu a aplikacie prava a trad z nej musi vychadzat a aplikovat’ naprie¢ celym konanim
a v kazdom momente konania a rozhodovania. Pripadné opomenutie tejto zasady spdsobi nasledné kaskadovité
namietky a vyhrady k nespravnosti a nezdkonnosti uplatfiovania transponovanych eurépskych pravaych predpisov,
t.. k namietkam pre nesprdvne uplatiiovanic ustanoveni zakona EIA.

9/26
OU-BA-OSZP3-2023/028864-0066657/2023




Nespravne vnimanie Eurdpskeho prava, ktoré preferuje ekologické zaujmy pred ekonomickymi vedie aj k
nespravnemu vnimaniu ZDS ako ekologického spolku, ktory ma zaujem na zémeroch posudzovanych procesom
EIA. Jednym zo zékladnych ciefov ZDS je presadenic eurokonformného pristupu nielen Uradnikov ale aj
podnikatel'ov prave v tom, Ze ekologické zaujmy si prvoradé a tymto sa maji prispdsobit’ aj podnikatel'ské aktivity
a konkrétne aj tento zdmer. OdraZa sa to na poziadavke prispdsobit’ zamer prirodzene] biodiverzite, ¢i poZiadavkam
na zelené zmierfiujice opatrenia. Odra¥a sa to aj v zaujme o preukdzanie, Ze kazdy zamer na Slovensku svojou
trochou prispieva k rieSeniu klimatickej krizy a to v duchu Eurépskych dokumentov ako je Fit for 55, Zelena
transformécia hospodarstva a podobne. V neposlednej rade je to zaujem o zlepSenie dan¢ho projektu cez ekolégiu
a ekologické opatrenia a tak jednak zlepsit stav Zivotného prostredia ale sudasne takymto sposobom prispievat’ k
zelenej transformécii hospodarstva na Slovensku.

« ZDS ziada tirad, aby v stlade s &1.3 ods.2 aZ ods4 Aarhuského dohovoru zabezpe€il, aby

a) Uradnici a organy podporovali a usmerfiovali verejnost’ pri poZadovani pristupu k informaciam, ulah¢ovali jej
{i¢ast na rozhodovacom procese a pri poZadovani pristupu k spravodlivosti v zdleZitostiach zivotného prostredia a
to aj v tomto konkrétnom konani.

b) Sa podporilo vzdeldvanie v zaleZitostiach Zivotného prostredia a povedomie verejnosti predovietkym o tom, ako
momno ziskat’ pristup k informacidm, zigastiiovat’ sa v rozhodovacom procese a ziskat’ pristup k spravodlivosti v
zaleZitostiach Zivotného prostredia

¢) Sa podporili zdruZenia, organizacic alebo skupiny podporujiice ochranu Zivotného prostredia (v tomto pripade
ZDS v ramci tohto konania)

d) Sa zabezpegilo, 7e vniitrostatny préavny systém je uplatfiovany v sulade s tymto zavizkom, 1.j. aby urad aplikoval
tzv. eurokonformny vyklad zdkona

« 7DS Ziada v rozhodnuti uviest, akym spdsobom tirad tito svoju povinnost zabezpegil, t.j. akym spésobom
aplikoval eurokonformny vyklad zdkona, ako podporil ZDS v ramei konania a ako ZDS ulah¢il jeho ¢innost’ pri
napliiani ciefov vyplyvajucich z Aarhuského dohovoru a pri obhajobe verejnych zaujmov Zivotného prostredia.

« Pripomienky a odborné podklady dorudené k zdmeru (vritane naich) Ziada vyhodnotit’ podla §20a zakona
EIA a to niclen v zmysle vecného posiidenia ale aj v zmysle pravncho posudenia veci a na zaklade tohto
vyhodnotenia rozhodnat’ vo veci samej. Podl'a €1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia uradov musia realizovat’ v
rémei zékonnych kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku si arady povinné respektovat’ a
presadzovat zaujmy $tatu a spolo¢nosti. Environmentdlne zauymy su definované aj v osobitnych hmotnopravnych
predpisoch chraniacich Zivotné prostredie a jeho zloZky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https:/
www.minzp.sk/legislativa/ Ziada teda doruéené pripomienky vyhodnotit' vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych
predpisov a toto vyhodnotenie uviest’ v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sti¢asne vyplynie, ktoré podmienky
je potrebné uloZit podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA.

+ Ziada vys§ie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vSeobecne zrozumite'ného zhodnotenia opisom z hl’adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, * biodiverzita, * voda, * vzduch,
«cnergic a + hodnota; v ka¥dom z tychto faktorov Ziada zvolit' meratelny ukazovatel’, ktory bude nasledne
monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy.

« Za udelom zabezpedenia efektivity konania, odporada uradu aj navrhovatefovi aktivne konzultovat’ projekt s
verejnostou a v nasledujiicich povol'ovacich konaniach kontaktovat verejnost ete pred podanim Ziadosti na tirad
napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1 Stavebného zakona. Pripadni konzulticiu so ZDS je mozZné rezervovat tu:
hitps://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk. ZDS na vykonani konzultacie trva.

« Toto vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohladnil Ziada uviest’ v rozhodnuti. S podkladmi rozhodnutia ziada byt
oboznameny pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné pisommnosti Ziada dorudovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
clektronickej schranky ich zdruZenia na \istrednom portali verejnej spravy slovensko.sk, listiny v papierovej forme
nezasiclat’. Toto podanie pisomne potvrdi podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na
tstrednom portali verejngj spravy slovensko.sk.

Vyhodnotenie prislugného organu: prisluSného organu:

Prislu$ny organ konal v zmysle eurokonformného vykladu a uplatiovania zékona a to spbsobom nasledovnym: oU
BA v ramci zistovacicho konania umoznil verejnosti sa vyjadrit k zimeru navrhovanej &innosti, jednotlivymi krokmi
v ramci procesu EIA ugastnikov konania oboznamil s podkladmi rozhodnutia, opodstatnené poZiadavky, ktoré
vyplynuli z dorudenych stanovisk k oznameniu akceptoval, vratane stanoviska ZDS a jeho poZiadaviek tykajucich
sa zaujmov o Zivotné prostredie.
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2) Krajské riaditel’stvo hasiského a zichranného zboru v Bratislave, list &. KRHZ-BA-OPP-2022/000096-002
doruceny diia 18.01.2022.

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave z hl'adiska ochrany
pred poZiarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyhodnotenie prisluiného organu:
Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

3) Cyklokoalicia, list doru¢eny diia 24.01.2022

« Ziada doplnit’ samostatnti obojsmernti cyklisticki komunikaciu $irky minimalne 1,5 m pre jeden jazdny pruh na
vychodnej strane Balkanskej ulice (na sirane zameru) v celej diZke rie$eného tizemia s napojenim na cyklotrasu 09
na Irkutskej ulici na jednej strane a na komunikaciu pri priesakovom kanali na strane druhej: Navrhovana cyklotrasa
skrati pristup z Rusoviec na hradzu smerom do centra oproti existujlicej trase 09 okolo jazera a zabezpedi pristup
do tizemia zdmeru, ¢i uZ z centra alebo z Rusoviec. Znézornené je aj vyhladové prepojenie cez Hajovii ulicu na
trasu R18 do Jaroviec.

« Ziada upravit’ vedenie cyklistov a chodcov v oboch kriZzovatkach s Balkdnskou tak, aby rieSenie spliialo zakladné
podmienky stanovené STN a TP, platnych pre navrhovanie cyklistickych komunikacii s dérazom na minimaélne
polomery, Sirkové pomery, rozhl'adové pomery. Navrhuje kriovatku upravit' podla priloZeného nadrtu https://
cyklokoalicia.sk/wp-content/uploads/2022/01/krizovatka-S880-S881 jpg

« Ziada doplnit’ samostatnii obojsmemt cestidku pre cyklistov pozdiZ Balkénskej ulice na strane zémeru. Ziada
neprimykat’ cyklistické komunikdcie k obluku krizovatky. KriZovania chodcov a cyklistov Ziadame neriadit
svetelne (moZné pravé odbocenie cyklistov mimo signalizécie, predsunutie priamo idiicich cyklistov a ich lepsia
viditelnost) Cyklistické komunikacie Ziadame realizovat z &erveného asfaltu, v krizovatkach vedenych ako
samostatny cyklopruh/cyklopriechod, ako plny podfarbeny pruh. Vnutroblokové cestitky pre cyklistov poZadujeme
napojit’ na planovanu a existujucu cyklisticku infrastruktaru.

Vyhodnotenie prisluiného organu:
Prisludny orgéan pripomienky akceptoval a zahrnie do Rozsahu hodnotenia.

* Pre parkovanie bicyklov Ziada vybudovat’ kryté pouli¢né cyklistické statie pre navstevnikov a obyvatelov v
bezprostrednej blizkosti vchodov do polyfunkénych budov, pripadne prevadzok, s kapacitou navrhnutou podla
TPO85 Navrhovanie cyklistickej infrastruktiry, typ stojan obratené U, ktory umoZiuje zamknutie ramu bicykla v
zmysle TPO85 s navadzanim od prilahlej cyklotrasy.

* Opatrenia pre cyklistov Ziada realizovat’ v siilade s TP 085 Navrhovanie cyklistickej infrastruktiry.

Vyhodnotenie prislusného organu:
PrisluSny orgén pripomienky akceptuje. DodrZiavanie platnych predpisov ako aj vietky dopravné parametre tykajuce
sa dopravnych napojeni, statickej dopravy, pesich tras, cyklotras atd. bude sti¢astou Rozsahu hodnotenia.

* Zamer poZaduje riedit’ ako ukludnent zénu 30 km/h so zdkazom statia mimo vyznagené parkovacie plochy.
Priechody pre chodcov vo vitri zimeru Ziada riesit’ v irovni chodnikov ako bezbariérové/ zdvihnuté oproti vozovke
s priebeZnou konstrukciou chodnika a sliZiace ako prirodzené spomalovade pre motorovii dopravu. Pri kolmom
parkovani na chodnik Ziada doplnit’ zardZky na parkovacie miesta (parkovacie dorazy) tak, aby nebolo mo#né
parkovat’ s automobilom nad volnou $irkou chodnika. Bezbariérové opatrenia Ziada vykondvat podla TP 048
Navrhovanie debarierizaénych opatreni pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientécie na pozemnych
komunikaciach a Technickych listov mesta Bratislava. Vybudovanie cyklotris ma priamy vplyv na Zivotné prostredie
a predstavuje zdsadni zmenu na dopravné napojenie dotknutého tizemia zni¥enim motorovej dopravy a tym na
priame zlepSenie Zivotného prostredia. RieSenie cyklochodnikov mé vyznamny vplyv na vyuZitie dopravnych
prostriedkov, pouzitych na névstevu tzemia. Bezbariérové rieenie priechodov, sliiziace ako prirodzeny retardér ma
priamy vplyv na Zivotné prostredie spomalenim motorovej opravy a preferenciou peej dopravy. Z horeuvedenych
d6vodov Ziada o zahmutie poZiadaviek o.z. Cyklokoalicia do rozhodnutia posudzovar’ alebo neposudzovat’ zamer
Rusovce Sever, dopravné a technicka infrastruktira podla zékona €. 24/2006 Z.z. K navrhovanému vedeniu cyklistov
v dopravnom priestore poskytne Cyklokoalicia na poZiadanie d’al§ie odportéania. Za zohl'adnenie ich pripomienok
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a navrhov v projekte a v planovanej vystavbe Vam d'akuje. Podporite tym rozvoj cyklistickej dopravy v Bratislave
a prispejete tak k zdravsej populdcii a lepSiemu Zivotnému prostrediu.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislugny organ pripomienky akceptuje. Predmetné pripomienky budd premietnui¢ do Rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti.

4) Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktary, list &. SEMal-EL13/2-3-95/2022,
dorudeny diia 26.01.2022

K spracovanému zémeru navrhovanej ¢innosti ,,Rusovce, Sever, dopravna a technicka infradtruktara®, nemé z
pohladu zaujmov obrany $tatu ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie prislu$ného orgdnu:
Prislugny organ berie stanovisko Ministerstva obrany SR na vedomie.

5) Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list &. MAGS SUR 44814/2022-12632, dorudeny dia 04.02.2022.

7 hladiska tzemného planovania

« Navrhovany zémer Rusovce Sever, dopravna a technickd infradtruktira je z hl'adiska funkéného vyuzitia tizemia
v stlade s UPN hl. mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov ako aj s UPN-Z Rusovee Sever.
Navrh polyfunkénych objektov a rodinnych domov z hladiska funkéného vyuzitia je v danej lokalite taktieZz v
stlade s platnymi tizemnoplanovacimi dokumentmi. Ku konkrétnemu umiestneniu objektov ako aj k intenzite
sastavanosti sa vzhladom na rozsah rieSeného {izemia a rozmiestneniu funkénych ploch nevyjadrujeme. Toto bude
mozné jednoznadne posidit’ v jednotlivych Ziadostiach o zavizné stanovisko.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislu$ny organ berie pripomienku na vedomie.

Z hladiska systémov technickej infra§truktiry

» Zasobovanie el. energiou:

Odporagame jednoznaénejsie preukdzat’ reSpektovanie jestvujuceho nadzemného 110 kV vedenia, vratane jeho
ochranného pasma. Vedenic ma charakter verejnoprospesnej stavby a je limitujucim prvkom v tizemi.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.

» Nakladanie s vodami:

S predloZenym rie§enim vodného hospodarstva sthlasime s pripomienkami, ktoré pozadujeme zapracovat do
d’algieho stupiia projektovej dokumentécie:

» Upozoriiujeme, Ze SHMU v termine 08/2021 aktualizoval navrhové intenzity daZd’a pre Bratislavu, ktoré sa zvySili.
Pri vypoétoch potrebného objemu retenénych prvkov z navrhovej zrazky v uzemi je potrebné pouZit aktualizovanu
20-roént navrhovi privalovi zrazku p=0,05, trvajicu 15 min., s intenzitou i=244 l.s-1.ha-1 a suéinitel’ odtoku zo
striech, spevnenych ploch a komunikacii k=1 (podl'a SHMU 2021), aby nebol podhodnoteny potrebny zichytny
objem pre privalovu zrazku (pre lokality Rusovcee, Cunovo, Petrzalka, Podunajské Biskupice, Vrakuiia, Trnavka,
Nové Mesto, Nivy, RuZinov, Staré Mesto...). Dévodom uvedenych sprisnenych

poZiadaviek su prebiehajuce klimatické zmeny, ktoré so scbou prind3aju striedanie dlhych obdobi sucha s
privalovymi dazd’ami, ktoré sa vyznaduju svojou extrémnostou a podetnost'ou a nebezpedenstvom vzniku lokalnych
zéplav. Poziadavka je koordinovana s Okresnym aradom Bratislava, SVP, 8. p., BVS, a. s. a SHMU.

« Nakladanie s dazd’ovymi vodami je nutné riesit tak, aby neodtekali na cudzie pozemky.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisluiny orgén poziadavky akceptuje. PouZitie aktualizovanej 20-rognej navrhovu privalove] zrazky popisanej
vy&ie v pripomienke a odtekanie dazdovych vod bude riedené v ramei Rozsahu hodnotenia.

Z hPadiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov

12/26
OU-BA-OS5ZP3-2023/028864-0066657/2023



V ramei d’alSicho stupiia projektovej dokumentacie:

* K vyrubu drevin sa v zamere (str. 14) uvadza, Ze pripadny vyrub drevin v rdmeci realizacie stavby a
suvisiacej dopravnej a technickej infrastruktiry bude predmetom samostatného konania. V pripade vyrubu drevin
podliehajiicich sahlasu orgédnu ochrany prirody a krajiny doplnit’ dendrologické postidenie drevin a poziadat’ o suhlas
podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Spracovat’ aj dokumentéciu
k ochrane jestvujucich drevin uréenych na ponechanie, resp. ochrane drevin, ktoré by mohli byt zasiahnuté &innost’'ou
pri realizacii daného zameru.

Vyhodnotenie prislu§ného orgénu:

PrisluSny orgéan pripomienku ohPadom vyrubu drevin akceptuje a premieta do rozsahu hodnotenia. V pripade vyrubu
drevin podlichajucich stihlasu organu ochrany prirody a krajiny doplnit’ dendrologické posudenie drevin a poZiadat
o stthlas podl'a zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor3ich predpisov.

* Dolozit’ projekt sadovnickych tprav s navrhovanou druhovou skladbou verejnej (uliénej) zelene. Vyber drevin
Je potrebné prisposobit’ predpokladanym dopadom zmeny klimy (odolné vo&i suchu, extrémnym poveternostnym
podmienkam), s uprednostnenim domdcich rodov drevin, pokial’ tomu budii zodpovedat podmienky miesta vysadby
danej dreviny (zasol'ovanie, exhalaty, pddny profil).

* V ramci pripravy a realizacie zmeru, navrhu sadovnickych uprav Ziadame uplatnit’ opatrenia modrozelencj
infradtruktiry (vod priepustné povrchy, vhodne navrhnuté vegetatné infiltraéné péasy zelene, akumuladné a
vsakovacie zariadenia, individualnu vysadbu stromov v rameci parkovisk alebo vysadbu do vegetaénych pasov,
zadrziavat’ zrazkovua vodu do retenénych nddrzi a vyuZivat' ju na polievanie zelene, zelené strechy, prip. dazd'ové
zdhrady na jednotlivych pozemkoch). Navrhovani stvisla plochu parkovania popri komunikécii a chodniku
povazujeme za malo vhodné rieSenie, ktoré dostatoéne nezohl'adiiuje poZiadavky na adapticiu na zmenu klimy,
zmiernovanie dopadov tepelného ostrova, sucha, obmedzovanie prainosti.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* Pri novych cestnych komunikéaciach poZadujeme upravit’ navrh rieSenia tak, aby boli vytvorené podmienky pre
vysadbu drevin s dostatocnou hmotou koriin, ktord bude zmierfiovat’ negativne dopady zmeny klimy a vplyv
tepelného ostrova, Ciasto¢ne eliminovat’ nepriaznivé vplyvy v ramci cestnej dopravy (prasnost’, hluénost) formou
pasov sprievodnej zelene popri komunikaciach. Stromy vysadzat’ do zelenych pasov pozdiz chodnikov a parkovisk
alebo jednotlivo v rdmci parkovisk s uplatnenim su¢asnych odbornych postupov vysadby. Na jeden strom musi byt
vyhradené minimélne 6 m2 nespevnenej a trvale pre vodu a vzduch priepustnej plochy a 9 m3 prekorenitePného
priestoru.

« Ziadame prerusit’ savisli plochu parkovisk, vysadit’ na 4 parkovacie miesta minimalne 1 vzrastly strom (pri vi¢Som
pocte parkovacich miest navrhnutych v rade popri komunikéciach) bez rastovych kultivarov, v Ziadnom pripade nie
gul'ovité formy. Do vysadby uprednostnit’ dreviny vhodné do vysadby stromoradi.

Vyhodnotenie prislusného organu:

Prislu§ny organ pripomienky akceptuje. Sprievodna zelei popri komunikécidch, na parkovacich miestach ako aj
primerané odstupové vzdialenosti zelene od stavebnych objektov a dopravnej a technickej infrastruktiry budi
premietnuté do rozsahu hodnotenia.

» Pri vysadbach drevin, v zdujme predchadzania kolizii, redukcii a poskodzovaniu drevin v neskorSom obdobi,
je potrebné zachovavat’ primerané odstupové vzdialenosti od stavebnych objektov a technickej infrastruktury
(svetlotechnické podmienky budov, fasady objektov, dopravné znadenia, komunikicie, verejné osvetlenie, technicka
infra§truktara). PrerieSit’ uréité kolizie navrhovanych stromov so vsakovacimi zariadeniami a pri navrhovanych
objektoch 1 — 6 kolizie s podzemnym vedenim NN. Novua vysadbu navrhovat’ v spolupraci s odbornikmi réznych
profesii - krajinny architekt, odbornici na technicki infraStruktiiru.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisludny organ pripomienku akceptuje a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.
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« Ako vhodnejsi hodnotime variant €. 2 s va&§ou celkovou vymerou zelene 61.313,60 m2 a vysadbou izolaénej zelene
pri vychodnom okraji rieSené¢ho uizemia vo forme suvislych skupin stromov a stromoradi, ktoré budi druhovou
skladbou vhodne nadvizovat’ na susediace lesné porasty.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje a zahrnul do Rozsahu hodnotenia.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

« V mieste realizcie navrhovanej &innosti plati prvy stupefi (zemnej ochrany, zdmer nie je v prekryve s
maloplognym, ani velkoplo$nym chranenym tzemim v zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich zmien a doplnkov, ani s tizemiami NATURA 2000 a s Ramsarskymi lokalitami. Berieme na
vedomie.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislugny organ berie kon$tatovanic na vedomie.

« Podas pripravy, vystavby a prevadzky reSpektovat’ prislusné ustanovenia zakona ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny a savisiace pravne predpisy, chranené uzemia nachidzajice sa v blizkosti rieSeného Uzemia, resp. v
kontakte s navrhovanou &innostou: CHKO Dunajské luhy, SKCHVU009 Dunajské luhy (chranené vtacie tzemie),
SKUEV0269 Ostrovné lugky chranené (tizemie eurdpskeho vyznamu), CHA Ostrovné licky Ramsarska lokalita
Dunajské luhy a z prvkov RUSES - NRB¢ Bratislavské luhy PoZadujeme plne reSpektovat’ okolité chranené tzemia,
vratane nadregionalneho biocentra - NRBe Bratislavské luhy, potrebné je eliminovat’ negativne vplyvy vystavby
a prevadzky navrhovanej dinnosti na vys§ie uvedené chrinené tizemia reSpektovanim opatreni na zmieriovanie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie uvedenych v predlozenom zamere bod 10.,
yritane opatreni, ktoré vyplynit zo stanovisk dotknutych orgénov ochrany prirody a krajiny a z Rozhodnutia
vydaného v zistovacom konani.

Vyhodnotenie prislusného organu:

Prislusny organ pripomienku akceptuje. A konstatuje: Z dévodu viacerych poZiadavick na blizie preskiimanie
vplyvov navrhovanej &innosti na okolité chranené (izemia ako aj kumulativne vplyvy bude skumanie kumulativnych
vplyvov navrhovanej &innosti saéastou Rozsahu hodnotenia.

« Ziadame repektovat’ a realizoval navrhovani izolaénu zelefl (variant €. 2) ako opatrenic na zmieriovanie
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na predmety ochrany chranenych tizemi. V texte sa uvadza: |, Vyruby
navrhujeme realizovat’ len v nevyhnutnych pripadoch, kedy dochédza kukolizii so stavebnymi objekimi pozemnych
komunikécii a inFinierskych sieti, pripadne z dévodu zabezpe&enia bezpegnosti budicich obyvatelov a navitevnikov
uzemia.”

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislugny organ pripomienku akceptuje a bude premietnuta do Rozsahu hodnotenia.

« V dalsom stupni pripravy stavby je potrebné zdmer dopracovat tak, aby novonavrhovana infrastruktura
nevytvarala kolizne situdcie veduce k nutnosti zasahov suvisiacich so stavebnou &innostou v chranenych zemiach
a neohrozovala ekosystémy chranenych izemi. Medzi stavebnymi objektmi a pozemkami v sukromnom vlastnictve
s obytnou funkciou a prirodnymi celkami s porastmi drevin (vychodne od rieSeného tzemia) pozadujeme ponechat’
dostatoénti odstupovii vzdialenost, pri ktorej nebudii poZadované zésahy do tychto porastov drevin zo strany
uZivatelov pozemkov. Postupovat tak, aby neprislo ku zbytoénému Ghynu Zivogichov, v zmysle § 4 ods. 1 zakona
&. 543/2002 Z. z. a poskodzovaniu, pripadne ni€eniu drevin v susedstve navrhovanej innosti.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislugny organ pripomienku akceptuje a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia. Vplyvy navrhovanej ¢innosti
na okolité chranené tizemia budu z dévodu blizkosti navrhovanej &innosti vyhodnocované v sprave o hodnoteni.

« V stivislosti s uvadzanym vyskytom invaznej zlatobyle kanadskej (Solidago canadensis) v rieSenom tizemi vykonat
odstranenie tohto druhu a prijat’ G&inné opatrenia na zabranenie d’al3ieho §irenia do okolia v stlade s VyhlaSkou ¢.
450/2019 Z. z., ktorou sa ustanovuji podmienky a spdsoby odstraiiovania invaznych nepévodnych druhov.
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Vyhodnotenie prislusného organu:
PrisluSny organ pripomienku akceptuje a premietne ju do Rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti.

Ovzdusie:

* Spdsob vykurovania - navrhované tepelné erpadla nebudil zdrojom znegistovania ovzdudia podas prevadzky -
bez pripomienock.

+ V zmysle zaverov predloZenej Rozptylovej §tadie (Ing. Viliam Carach, PhD., 11/2021) — najvyssie hodnoty
koncentracii zne€isfujicich latok v hodnotenom Uzemi po realizacii predmetného projektu, buda aj v pripade
najnepriaznivejSicho stavu vyrazne niZ8ie ako s prisluiné limitné hodnoty. Uvedené berieme na vedomie.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny orgéan berie kon$tatovanie na vedomie.

» Podas vystavby sa predpoklada zvySena prasnost. Ziadame minimalizovat’ znegistenie ovzdusia a ciest &istenim
kolies dopravnych a stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevnenych na spevnené cesty, v pripade potreby
bezodkladnym vy¢istenim zne€istenych ciest, zaplachtovanim alebo kapotaZou sypkych materidlov pri preprave a
skladovani, v pripade potreby aj ich kropenim.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje a premietne ju do Rozsahu hodnotenia.

Voda:

* RieSené uzemie sa nachadza vo svojej severnej Casti v blizkosti protipovodfiovej hradze. Aj napriek tomu, Ze
sa vystavba priamo nedotkne protipovodiiovej hradze, upozorfiujeme na preverenie plnenia ustanoveni zakona &.
364/2004 Z. z. o vodich a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (napr. § 27, 28) a zakona & 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami a jeho vykonavacich
predpisov, vo vzfahu k tejto okolnosti a zapracovanie informacie v d’alSom stupni projektovej dokumentécie.

Vyhodnotenie pristlusného orginu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne ju do Rozsahu hodnotenia.

* Riesenie statickej dopravy, sposob rieSenia nakladania s vodami z povrchového odtoku realizovat’ v stlade s
ustanoveniami zdkona ¢. 364/2004 Z. z. (vodny zakon), jeho vykonavacich predpisov a prislichajacich noriem.
Zvolené rieSenie nakladania s vodami z povrchového odtoku by zaroveil malo byt preukizatelne funkéné podas
celého roka.

Vyhodnotenie prisluného organu:
Prislu$ny orgén pripomienku akceptuje a premietne ju do Rozsahu hodnotenia.

* Likvidacia dazd’ovych v6d z komunikacii (bez parkovisk) mdZe byt rieSend alternativne aj s odvadzanim do
zelenych pésov, s naslednym vsakovanim do podlozia, cez vsakovacie Strkové rigoly.“ Pri uvedenej formulécii
upozoriiujeme aj na plnenie ustanovenia nariadenia vlady 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovujui poZiadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod (napr. § 9 PoZiadavky na vypustanie véd z povrchového odtoku). Vody z pozemnych
komunikacii pre motorové vozidla, z parkovisk a odstavnych pléch si povaZované za vody z povrchového odtoku, pri
ktorych sa predpoklada, Ze obsahuja latky, ktoré méZu nepriaznivo ovplyvnit’ kvalitu povrchovej vody a podzemnej
vody. V pripade, Ze sa jedna o napr. chodniky, odporti¢ame v d'alSom stupni dokumentécie upravit' formulaciu.

« Vsakovacie systémy a nakladaniec s vodami z povrchového odtoku realizovat’ v stlade s ustanoveniami zakona
¢. 364/2004 Z. z. (vodny zdkon), jeho vykonavacich predpisov a prislichajiicich noriem. Moznost’ a vhodnost
realizicie vsakovacich systémov v dotknutej lokalite, resp. nakladania s vodami z povrchového odtoku vsakovanim,
podloZit’ posudenim odborne spdsobilou osobou v zmysle zdkona &. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach a
stanoviskami dotknutych organov z hl'adiska ochrany vody.

Vyhodnotenie prislusného orginu:
Prislu$ny organ pripomienky akceptuje a premietne ju do Rozsahu hodnotenia.
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« V texte absentuje informicia o existencii vodarenského zdroja Rusovce - Ostrovné licky — Mokrad’ a jeho
ochrannych pasmach a lokalneho vodarenského zdroja Rusovce. V d’alsom stupni projektovej dokumentécie doplnit’
informéaciu o tomto vodéarenskom zdroji. Pri planovani a realizacii navrhovanej Sinnosti reSpektovat’ stanovisko
prevadzkovatela vodarenskych zdrojov, Bratislavskej vodarenskej spoloénosti, a. s..

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislugny organ pripomicnku akceptuje a premietne ju do Rozsahu hodnotenia.

Péda:

» Realizaciou navrhovanej éinnosti d6jde k trvalému zdberu polnohospodarskej pddy (PP) o vymere cca 14,05
ha. Ziadost’ o trvalé odfiatic je potrebné vykonat v silade s § 17 zékona &. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani
pol'nohospodarskej pédy v platnom zneni.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

Hluk:

« Ziadame dodrZiavanie opatreni, ktoré st uvedené v akustickej $tadii a dodrZiavanie vyhlasky MZ SR €. 549/2007
Z. 7., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrdcii a o poZiadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

Vyhodnotenie prislusné¢ho-organu:
Prisluny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

Odpady:

V ramci d’al§icho stupfia pripravy stavby Ziadame doplnit™

« Do tabuliek odpadov vznikajiicich po&as vystavby a aj poSas prevadzky navrhovanej Cinnosti k jednotlivym
druhom odpadov predpokladané mno¥stva a navrhovany spdsob ich nasledného spracovania opravnenou osobou
podla zékona o odpadoch & 79/2015 Z. z. (Sinnostou R alebo D), v siilade s hierarchiou odpadového hospodarstva
a VZN hl. m. SR Bratislavy &. 6/2020 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na
tizemi hl. mesta SR Bratislavy.

« Do Tabul'ky odpadov vznikajiicich pocas prevadzky nasledujice druhy:

« 20 01 03 viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze lepenky)

«20 01 04 obaly z kovu

+20 01 25 jedlé oleje a tuky

« V juznom cipe rie§eného uzemia je evidovand v registri skladok odpadu, sklidka Rusovce - Irkutska ulica,
registraéné &islo 8618, Preverit prekryv izemia evidovanej skladky s rieSenym uzemim, uviest' stav skladky odpadu
do textovej Casti.

« Upozoritujeme, Ze v zamere - v &asti 2.3.3. Spdsob nakladania s odpadmi, Nakladanie s odpadmi pocas vystavby
navrhovane] ¢innosti ma byt’ spravne uvedené: ,,Po ukongeni vystavby objektov navrhovanej ¢innosti vybrany
dodavatel v spolupraci s investorom stavby predlozi ku kolaudacii evidenciu odpadov a doklady o nakladani s
jednotlivymi druhmi odpadov prislu§nému organu Statnej spravy.*

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislu$ny organ pripomienky akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

» Predlozeny zamer je z hladiska funkdného vyuzitia v silade s UPN hl. mesta SR Bratislavy, konkrétne umiestnenie
a intenzitu zastavanosti hl. mesto SR Bratislavy posudi v jednotlivych Ziadostiach o zavizné stanovisko. vydaného
v zistovacom konani Ziadame re$pektovat’ nasledujuce pripomienky a poZiadavky, uvedené v tomto stanovisku, a
to najma:

« Preukézat’ re$pektovanie jestvujiceho nadzemného 110 kV vedenia vratane jeho ochranného pasma.

« Preverit prekryv navrhovanej &innosti a skladky odpadu Rusovce - Irkutska ulica, doplnit

informécie o stave tejto skladky (jej odstraneni).

« Doplnit’ mnoZstva, sposob zhodnotenia, resp. zneskodnenia jednotlivych odpadov a so vzniknutymi odpadmi
nakladat’ v stilade s platnou legislativou.
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* Respektovat’ okolité chranené tizemia a dodrziavat platni legislativu a stanoviska dotknutych orgénov ochrany
prirody a krajiny.

* Uprednostnit’ variant €. 2 s va¢Sou vymerou zelene a vysadbou izolaénej zelene.

* Doplnit’ projekt sadovnickych tUprav s uplatnenim prvkov modrozelenej infraStruktiry, zohladnit’ uvedensé
poziadavky na vysadbu zelene.

* V pripade vyrubu drevin podliehajicich stihlasu organu ochrany prirody a krajiny doplnit’ dendrologické posudenie
drevin a poZiadat’ o sihlas na vyrub; spracovat’ dokumentéaciu k ochrane jestvujucich drevin uréenych na ponechanie,
resp. k ochrane drevin, ktoré by mohli byt’ ¢innosfou zasiahnuté.

* Vykonat' odstranenie invaznej zlatobyle kanadskej (Solidago canadensis).

» Upozorfiujeme na blizkost’ protipovodiiovej hradze a déleZitost’ plnenia platnej legislativy v oblasti nakladania
s vodami (vratane odvédzania zrazkovej vody z povrchového odtoku z pldch parkovisk), doloZit podrobny
hydrogeologicky prieskum, reSpektovat’ poZiadavku SHMU z r. 2021, doplnit’ informaciu o vodarenskom zdroji a
reSpektovat’ stanovisko BVS, a. s..

* Minimalizovat’ zneéistenic ovzdusia a ciest po€as vystavby.

* ReSpektovat’ opatrenia uvedené v akustickej §tidii a platni legislativu.

» Zaber pol'nohospodarskej pody riesit v stilade s platnou legislativou.

Vyhodnotenie prisluného organu:
Prislu$ny organ pripomienky akceptoval a premietne ich do Rozsahu hodnotenia.

6) Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sckcia geoldgie a prirodnych zdrojov, Odbor $tatne;
geologickej spravy, list 8. 3948/2022-5.36449/2022, dorudeny dita 04.02.2022.

« Ugelom zameru je realizdcia dopravnej a technickej infradtruktiry potrebnej pre naslednu vystavbu 18-tich
polyfunkénych objektov a nizko podlaZnej individudlne] zéstavby 91 rodinnych domov, so stvisiacim technickym
vybavenim a plochami zelene. Vi¢§iu ¢ast’ rieSeného Gzemia o celkovej vymere 140 509 m2, maji predstavovat
zastavané a spevnené plochy. Dané iizemie je na parcelach registra C definované ako orné pdda a navrhovana ¢innost’
spodiva v jej trvalom zabere.

Vyhodnotenie prislu$ného organu:
Prislusny orgéan berie stanovisko na vedomie.

* KonStatovanie o nevyznamnom az ziadnom dosahu voéi abiotickej prirodnej zlozke (s. 16, 30, 38, 40, 41)
nepovazujeme za objektivne. V priloZenej dokumentécii nie je informacia o hibkovom dosahu ani zdkladovej
dispozicii stavieb. Charakteristika polyfunkénych objektov taktieZ chyba. Spominaju sa len gardZe pre rodinné
domy, ktoré , je potrebné situovat’ prioritne v objektoch RD na prizemi alebo v suteréne®. Toto spolu s navrhovanou
precerpavacou stanicou splaskovych véd, pripadne aj s kanalizaénymi rozvodmi indikuje, Ze objekty budu stavebne
zasaden¢ pod hladinou podzemnej vody (dalej PV). Podotykame, Ze hladina PV sa sezénne nachadza blizko pod
terénom, ¢omu cca zodpoveda uroveri hladiny ned’alekého Rusoveckého jazera.

* Odkanalizovanie splaSkovych odpadovych vod sa navrhuje riesit’ cez gravitaéni kanalizaciu zatsteni do buducej
Serpacej Sachty CS1 a Cerpacej stanice CS2, s napojenim navrhovaného vytlaéného potrubia do planovanej reviznej
kanaliza&nej $achty. Do CS2, sliZiacej na prederpavanie splaskovych odpadovych vod bude zaustena celd uliéna
kanalizagna siet’ splaskovej kanalizacie navrhovanej &innosti. Celkovd dizka potrubi uliénej verejnej kanalizicie
bude cca 1,6 km (s. 29). Mame za to, Ze prevadzka kanaliza&ného systému splaskovych odpadovych vod predstavuje
v predmetnom Gzemi z dévodu nepredvidatelnych situdcii (havérie rézneho druhu, netesnosti) rizikovy &initel’ vo&i
akumuladnému priestoru PV.

* Vody z povrchového odtoku budi odvadzané pomocou uliénej dazd'ovej kanalizicie zaistenej cez ORL
do vsakovacich systémov. Dazdové vody zo striech objektov budi vypistané na terén a vsakované na
jednotlivych pozemkoch cez podzemné vsaky. Likvidacia dazdovych vod z komunikicii méze byt riesend aj
s odvddzanim do zelenych pasov, s naslednym vsakovanim do podloZia cez vsakovacie §trkové rigoly (s. 30).
Vsakovanie povrchovej vody do zvodneného §trkovo-pieséitého podloZia je systém ohrozujici kvalitu zdrojov PV.
Prirodzene neprefiltrovana voda z povrchového odtoku priamo prenikajtica do zvodnenca nevyhovuje kvalitativnym
parametrom podzemnej vody danej oblasti. K d’al$im negativam sa pridruzujii havarijné situicie, zimné posypy, ako
aj nekontrolovatel'na kompozicia vsakovanej vody v jednotlivych objektoch RD...

Vyhodnotenie prislu§ného orginu:
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Prislugny orgén sa pripomienkami zaoberal, akceptoval ich a zohladni ich v Rozsahu hodnotenia.

« Navrhovana &imnost’ spoéiva v trvalom zabere polnohospodarskej pody o vymere 14,1 ha. Pred zahdjenim vystavby
déjde k zhrutiu ornice z plochy rieSeného uzemia, resp. celého humusového horizontu, ktora v dotknutej lokalite
dosahuje hriibku viac ako 30 c¢m a bude vyuzita na rekultivaciu a revitalizciu... (s.42). Mozno odakavat’, ze
odstranenie objektivne pomerne hrubého humusového horizontu na velkej vymere plochy, spolu s extenzivnymi
zésahmi v ramei povrchovych pddnych horizontov, negativne ovplyvni (hlavne v obdobi intenzivnych 7razok)
kvalitu PV.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prisludny organ pripomienku akceptoval a premietne ju do Rozsahu hodnotenia.

« Zamer Sinnosti sa dotyka predovietkym zakona €. 364/2004 Z.z. v zneni neskorsich predpisov. Predmetné uzemie
sa nachadza na kontakte s CHKO Dunajské luhy, vratane chraneného arealu Ostrovné lucky a Ramsarske;j lokality.
Nariadenim vlady SR & 34/2021 bol vyhlaseny chraneny areal SKUEV0269 Ostrovné lucky ako sucasl’ izemia
eurépskeho vyznamu. Navrhovand Sinnost je situovana v smere pridenia podzemnych vod na SZ hranici tohto
vodohospodarsky vysoko hodnotného tzemia.

Vyhodnotenie prislu$né¢ho organu:
Prislusny orgén berie kontatovanie na vedomie a konstatuje, Ze hl'adisko bezpeénosii vodohospodarskeho uizemia
ako aj dodrZiavania zdkona 364/2004 bude zahmuté v Rozsahu hodnotenia.

« V Informadnom systéme environmentalnych zatazi Slovenskej republiky evidujeme k 31. januaru 2022 v
katastralnom uzemi m. ¢. Bratislava - Rusovee nasledovné environmentalne zataZe:
Pravdepodobna environmentalna zat'aZ

1.

Nézov EZ: B5 (009) / Bratislava — Rusovce — Rusovecké rameno

Nazov lokality: Rusovecké rameno

Druh ¢innosti: skladka komundlneho odpadu

Stupeti priority: EZ so strednou prioritou (K 35 - 65)

Registrovand ako: A Pravdepodobna environmentalna zat'az

2.

Nazov EZ: B5 (010) / Bratislava — Rusovce — §trkové jamy ~ skladka
Nazov lokality: Strkové jamy — skladka

Druh &innosti: sklidka priemyselného odpadu

Stupei priority: EZ s nizkou prioritou (K <35)

Registrovana ako: A Pravdepodobnd environmentélna zat'aZ

3.

Nazov EZ: B5 (011) / Bratislava — Rusovce — Tehelné — pri vodnom zdroji
Nazov lokality: Tehelné — pri vodnom zdroji

Druh ¢innosti: skladka komunalneho odpadu

Stuperi priority: EZ so strednou prioritou (K 35 - 65)

Registrovana ako: A Pravdepodobna environmentalna zataz

Pravdepodobné environmentdlne zataze v uzemi moZu negativne ovplyvnit moznosti
jeho d'alsicho vyuZitia. Existencia environmentalnych zat'azi, v blizkosti zaujmového Uzemia je vyznacena v prilohe
1 - ,Vypis z registra environmentalnych zatazi“.

»YYP Y’

Vyhodnotenie prislusného organu:

Prisluiny organ berie konstatovanie na vedomie. Navrhovatel' v doplitujicich informécidch uviedol, Ze rieSené
{izemie navrhovanej &innosti sa nachadza v dostatodnej vzdialenosti od environmentalnych zatazi. Evidované
environmentalne zat'aZe nebudi negativne ovplyviiovat’ rieSené Gizemie.

« V podkapitole 1.2.1 Geodynamické javy Ziadame doplnit’ zaradenie Gizemia podl'a STN EN 1998-1/NA/Z1, na
hodnotenie makroseizmickej intenzity tzemia sa pouZiva stupnica EMS-98, tieto udaje bude potrebné v zamere
aktualizovat'.
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Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« Podl'a oznimenia Statneho geologického wistavu Dionyza Stira v Bratislave st v zaujmovom tizemi evidované
skladky odpadov, uzemie leZi v oblasti s nizkym a7 strednym radénovym rizikom tak, ako je to zobrazené na mape
v M 1:10 000 (priloha 2). Podla § 20 ods. 3 zdkona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologicky zakon) v
zneni neskorSich predpisov Ministerstvo Zivotného prostredia SR vymedzuje ako riziko stavebného vyuzitia izemia
stredné radénové riziko. Vhodnost' a podmienky stavebného vyuZitia izemia s vyskytom stredného radénového
rizika je potrebné posudit’ podl'a zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a vyhldsky MZ SR &. 98/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o obmedzovani oZiarenia pracovnikov a obyvatel'ov z prirodnych zdrojov ionizujiceho Ziarenia.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* Ochranné pasmo Rusovce — Ostrovné Lucky — Mokrad’ predstavuje v rdmei Bratislavy najvicési vodny zdroj.
Zastavame stanovisko, Ze rizikd plynuce z realizicie navrhovaného zdmeru su tazko zluditelné so stratégiou
dlhodobo udrZateI'ného zdroja kvalitnej pitnej vody pre bratislavska oblast’. Z hladiska ochrany doteraj§icho stavu
hydrogeologického a horninového prostredia vyjadrujeme k predloZenému zdmeru navrhovanej Sinnosti negativne
stanovisko.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
PrisluSny organ pripomienku akceptuje a stanovisko bude zohl'adnené v Rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

7) Regionalny tirad verejného zdravotnictva, list &. HZP/4307/2022, dorudeny diia 27.01.2022.

Regionalny urad verejného zdravotnictva z hladiska verejného zdravia netrvd na pokradovani posudzovania
strategického dokumentu ,,Rusovce Sever, dopravna a technicka infra§truktira®, k.a. Rusovce, parc.¢. 1208/, 11-19,
28-71 a 1208/8.

Odporuca realizdciu variantu ¢.2, ktora oproti variantu &.1 uvazuje s viaéSou plochou zelene, vié$im rozsahom
vysadby drevin a so spomalenim odtoku atmosférickych zraZok z parkovacich miest s vyuZitim vsakovacej dlazby.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisludny organ vyhovel poZiadavke Regiondlneho tradu verejného zdravotnictva na vykonanie posudzovania
navrhovanej ¢innosti podl'a variantu 2 a stanovisko bude zohl'adnené v Rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti.

8) Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor stratégie dopravy, list & 12529/2022/0SD/9739,
doruceny diia 31.01.2022.

* Predmetny zémer spracovat’ v silade s aktualne platnym UPN-M Bratislava (najmé z hladiska funk&éného vyuZitia
uzemia a zaviznych regulativov uréenych pre jednotlivé plochy).

Vyhodnotenie prislusného organu:

Prisluiny organ berie pripomienku na vedomie. Navrhovany zamer je v sulade s UPN hl. mesta SR Bratislavy.
Navrh polyfunkénych objektov a rodinnych domov z hladiska funkéného vyuZitia je v danej lokalite taktieZ v
stlade s platnymi izemnoplanovacimi dokumentami. (na zdklade vyjadrenia hl. mesta Sr Bratislava v pripomienkach
uvedenych vysSie v tomto rozhodnutf).

* V3etky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, pesie trasy, atd’.) je potrebné navrhnut
v sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi.

* Na ochranu dial'nic, ciest a miestnych ciest a premavky na nich mimo zastavaného tizemia obce vymedzeného
platnym tzemnym planom obce dodrzat’ cestné ochranné pasma v zmysle zékona &. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikacidch (cestny zédkon) v zneni neskor$ich predpisov a vyhlagky &. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva
dopravy, ktorou sa vykonava zdkon o pozemnych komunikaciach (cestny zkon).
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« Upozoriiujeme, Ze v cestnych ochrannych pasmach je zakdzana alebo obmedzena Cinnost, ktora by mohla ohrozit’
dialnice, cesty alebo miestne komunikécie alebo premavku na nich. Prislusny cestny spravny orgén povol'uje v
odévodnenych pripadoch vynimky z tohto zakazu alebo obmedzenia zaviznym stanoviskom.

« Dopravné pripojenia na cestnt siet’ riedit’ na zéklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhl'adovej intenzity
dopravy, posudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a prilahlej cestnej siete, podl'a moznosti systémom obsluznych
ciest a ich naslednym pripojenim na existujiice mieste cesty a na nadradenu cestni siet’ (z hladiska stavebne;j
kategérie) v stlade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udelovania stihlasu na technické
rieSenie odli$né od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikacie.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny organ pripomienky akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« V d'alSom stupni ziadame doplnif dopravno-kapacitné posudenie podla STN 73 6102 a TP 102. Upozoriiujeme,
e dopravno-kapacitné postidenie musi vyhovovat’ aj vyhladovému stavu na nasledujicich 20 rokov od uvedenia
stavby do prevadzky.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« Dodrzat’ najmensie pripustné vzdialenosti krizovatiek podl'a aktualne platnej STN 73 6101.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisluny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« Ziada dolozil vypodet parkovacich stojisk v zmysle STN 73 6110/Z2.

Vyhodnotenie prislusného orgéanu:
Prislugny organ pripomienku akceptoval a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« V ramci realizacie projektu upozoriiujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility podlPa zékona €.
555/2005 Z. 7. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (vo vztfahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita). Nabijacie stanice odpora¢ame umiestnit’ na
povrchu terénu, tzn. nenavrhovat stanice do podzemnych gardzi.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptoval a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« Navrhovany zémer Ziada prekonzultovat’ a o zdvézné stanovisko poZiadat’ spravcov dotknutych komunikacii
ovplyvnenych navrhovanou &innost'ou a ich poziadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptoval a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« Postupovat’ v silade s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky v SR schvélenej uznesenim
vlady SR ¢&. 223/2013;

Vyhodnotenie prislu$ného orgénu:
Prislugny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

« cyklistické trasy Ziada umiestiiovat’ mimo telesa cesty L. triedy v zmysle platnych STN a technickych predpisov.
Krizovanie cyklistickych tras s cestami 1. triedy Ziadame riesit’ mimotroviiovo.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.
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» Cyklistické trasy odporaca navrhovat’ tak, aby boli prepojené s regionalnymi a nadregionalnymi trasami, resp.
cyklistickymi komunikaciami.

* Pri ndvrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvérat’ vzajomne prepojent siet’, ktora zabezpe&i moznost’ plynulého a
bezpegného pohybu chodcov a cyklistov. V stvislosti s organizaciou pesej dopravy Ziada zabezpegit’ jej bezpeény
pristup k najbliz§im zastavkam MHD.

Vyhodnotenie prislu$ného organu:
PrisluSny organ pripomienky akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* Pri navrhovani a ipravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk, parkovisk, odstavnych
ploch, nastupiSt’ a prechodov pre chodcov Ziadame reSpektovat poZiadavky na stavby uZivané osobami s
obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientécie, uvedené vo vyhlaske &. 532/2002 Z. z..

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* V blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnuiné dodrZat’ ochranné pasma pred negativnymi uéinkami dopravy
podla vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR &. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v ¥ivotnom
prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov (dalej len ,,vyhligka MZ SR*). Umiestnenic lokalit v pasme s
prekrodenou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibrécii neodporadame. V pripade potreby je nevyhnuiné
navrhnut’ opatrenia na maximalnu moZnu elimindciu negativnych udinkov dopravy a zaviazat' investorov na
vykonanie potrebnych (napr. protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpe&ili dodrzanie pripustnych hodnét hluku,
infrazvuku a vibracii podl'a vyhlagky MZ SR. Voéi spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatiiovat’
poziadavku na realiziciu tychto opatreni, pretoZe negativne G&inky vplyvu dopravy st v &ase realizécie zname.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny orgén pripomienku akceptoval a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* Vzhl'adom na umiestnenie predloZeného zameru navrhovane;j &innosti (v blizkosti cesty I/2), ktory podla priloZenej
Akustickej Stidie presahuje pripustné hodnoty hluku podla vyhlagky MZ SR, Ziadame re$pektovat’ stanovisko
Regionélneho tiradu verejného zdravotnictva so sidlom v Bratislave, o ktoré ste poZiadali priamo.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislu$ny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* ReSpektovat’ stanovisko Dopravného uradu, o ktoré ste poZiadali priamo.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a premietne do Rozsahu hodnotenia.

* MDYV SR sithlasi s ukon¢enim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zmeny navrhovanej &innosti
»Rusovce Sever, dopravna a technicka infradtruktira® v zmysle zékona ¢. 24/2006 Z. z., po uskuto&neni zistovacieho
konania, za podmienky reSpektovania uvedenych poziadaviek a pripomienok.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ berie na vedomie.

9) Statna ochrana prirody Slovenske;j republiky, list &. SOP SR/94-002/2022, doru¢eny diia 09.02.2022.

* Severna Cast’ Rusovce Sever navrhnutd na verejnu zelefi je evidentne zamysland tiez na zastavbu, pretoZe
zmysluplnd verejnd zeleit by bola umiestnend do centra obyiného siboru a v strede verejnej zelene by
nebolo navrhnuté parkovisko. Aj vychodna ast’ je architektonicky i dopravne ,,nedokonéeni* s pravdepodobne
zamySlanym pokraCovanim zastavby. NemozZno sthlasit’ s predpokladanym vplyvom ,,Z pohPadu vplyvov na
vegetdciu je variant ¢. 2 vhodnejsi ako variant 8.1, nakol'ko navrhuje vi&sie plochy zelene a via&si rozsah vysadby
drevinovej vegetdcie,” pretoZe ,,vicSie plochy zelene* (sadovnicky vytvorenej a udrZiavanej) si prinosom pre
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obyvatel'ov. Podobne nesthlasime s tvrdenim, Ze negativny vplyv na blizke chrinené uzemia ,je eliminovany
vystavbou prvkov rekredcie a oddychu a tiez vysadbou parkovo upravenej zelene v ramci navrhovanej Cinnosti,
budiici uFivatelia budt vyuZivat novonavrhované §portové a rekreacné objekty, ¢im sa eliminuje navstevnost v
chranenych tizemiach*, z niekol’kych stoviek obyvatel'ov budu viaceri chodit’ do blizkych a prirode blizkych tizemi
na prechadzky aj s domacimi zvieratami.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prisluiny organ berie pripomienku na vedomie. Pripomienkou sa zaoberal konstatuje, Ze vplyvy navrhovanej ¢innosti
na blizke chranené izemia ako aj vysadba zelene budi zohPadnené v Rozsahu hodnotenia.

« PredloZeny zamer Rusovce Sever, dopravnd a technicka infraStruktira poklada za neuplny, preto odporuca
predloit kompletny zimer alebo v spréave o hodnoteni dopracovat’ absentujuce Sasti. Nazov &innosti je zavadzajuci,
cielom je vyuZivanie priamo dotknutého {izemia prevazne na byvanie a jeho dopravna a technickd infra§truktira je
len jednym z jeho prvkov. V predlozenom zimere sa sice uvadza, Ze ,Navrhovana ¢innost’ pozostava z innosti:
_A. individualna bytova vystavba a polyfunkéné bytové domy s prislachajucim zédzemim* a ,B. staticka doprava®,
aviak v prislusnej kap. 8 Opis technického a technologického rieSenia sa autori vobec nevenuji éasti A. Individualna
bytova vystavba a polyfunkéné bytové domy s prislichajicim zazemim. Absentuje podet obyvatelov navrhnutého
obytného tizemia. Komplex individudlnej bytovej vystavby a polyfunkénych bytovych domov s prishichajicim
zézemim odporadame prepracovat’ na uceleny obytny siibor v hraniciach rieSencho Uzemia alebo ho rozliSit na
zamyilany rozsah. V sprave o hodnoteni poZadujeme akceptovat’ pripomienky uvedené vysSie v ¢asti Hodnotenie
zéameru z hladiska ochrany prirody tohto stanoviska.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislugny orgén pripomienku akceptuje a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia navrhovanej éinnosti.

10) Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek
ivotného prostredia, orgdn $tatnej vodnej spravy, list €. OU-BA-OSZP3-2022/046629/0ONN/V zo dia 31.01.2022.

7 hPadiska §tétnej vodnej spravy zdmer nemusi byt’ posudzovany podl'a zakona v pripade splnenia nasledovnych
podmienok:

« Pri dimenzovani akéhokol'vek vsakovacicho zariadenia je potrebné uvazovat s navrhovym dazdom, v zmysle
vyjadrenia SVP, §. p., &. CS CVP OZ BA 17/2021/55, zo diia 18.08.2021:

a) Uzemie so strkovym podlozim

Budovat’ retenény objem na 20 — roénit ndvrhovi zrazku

P=0,05,1=15min, qq =244 Is.ha, k=1

b) Uzemie s komplikovanym podloZim

Budovat retenény objem na 50 — roénd navrhovi privalovia zrazku

P=0,02, t= 120 min., g = 80,6/s.ha, k=1

« Odporuga sa zvaZit moznost’ pripadného akumulovania a vyuZitia dazd’ovych vod pred vsakovacimi zariadeniami
na zavlaZovanie zelene resp. iné uzitkové vyuzZitie v danej lokalite

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislu$ny organ pripomienky akceptuje a buda zohl'adnené v Rozsahu hodnotenia.

« Na vypustanie vod z povrchového odtoku do podzemnych véd je potrebné povolenie organu Statnej vodnej
spravy na osobité uZivanie vod podla § 21 ods. 1 pism. d) vodného zékona. Specidlny stavebny trad pre pozemné
komunikécie moZe vydat stavebné povolenie na vodné stavby, ktoré st siCastou pozemnej komunikacie alebo
stt podmienenymi investiciami, aZ po nadobudnuti pravoplatnosti povolenia na osobité uzivanie vod. V zmysle
ustanoveni § 16 ods. 5 a ods. 6 cestného zékona povoluje stavby, ktoré sa stidastou cestnej komunikacie, ako aj
podmienené investicie, Specidlny stavebny tirad pre pozemné komunikacie.

Vyhodnotenie prisluSného organu:
Prislusny organ pripomienku akceptuje a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.

« K iadosti o vodopravne povolenie je potrebné predlozit’ okrem dokladov podfa ust. § a § 9 vyhlasky MZP
&. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, suhlasné stanovisko BVS, a.
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s. s napojenim na verejny vodovod a verejni kanalizaciu, vyjadrenie SVP, §. p., a hydrogeologicky posudok k
vsakovacim podmienkam.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prisludny organ pripomienke vyhovel a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.

» Na uskutocnenie stavby miestnej komunikacie je potrebny suhlas organu §tatnej vodnej spravy podla § 27 vodného
zakona.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prislusny organ pripomienke vyhovel a bude premietnuta do Rozsahu hodnotenia.

» PoCas vystavby a prevadzky je stavebnik povinny respektovat’ ustanovenia § 39 vodného zikona.

Vyhodnotenie pristuiného orginu:
PrisluSny organ pripomienke vyhovel a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.

+ Existujiice inZinierske siete musia byt pred zagatim stavby zamerané a vyty&ené

Vyhodnotenie prislu$ného organu:
Prislu$ny organ pripomienke vyhovel a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.

* V mieste kriZovania stavby s existujicimi sietami vodovodu a kanalizacie postupovat zvla§t opatrne a zachovat
ich ochranné pasma.

Vyhodnotenie prislu§ného organu:
Prisludny organ pripomienke vyhovel a bude premietnutd do Rozsahu hodnotenia.

Dotknuté orginy: Mestskd ast’ Bratislava — Rusovce, Bratislavsky samospravny kraj, Krajské riaditelstvo
Policajného zboru v Bratislave, Dopravny trad, Okresny trad Bratislava, odbor krizového riadenia a Okresny trad
Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii k navrhovanému zameru v zékonnej lehote, svoje
pisomné stanoviska prislusnému organu nedorugili v uvedene;j lehote, ani do diia vydania rozhodnutia, ich stanovisko
sa povazuje podla § 23 ods. 4 Z.z. o posudzovani za stihlasné.

Listom ¢. OU-BA-OSZP3-2022/043622-012 zo dfia 08. 04. 2022 prislu§ny orgdn vyzval navrhovatela na
predloZenie dopliiujticich informacii v zmysle § 29 ods. 10 zékona o posudzovani.

Diia 25. 04. 2022 boli na prislusny organ doruéené navrhovatel'om dopliiujiice informacie k zameru, ktoré prislusny
organ zverejnil na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia (enviroportal.sk) v ramci oboznimenia sa s
podkladmi rozhodnutia v sulade s § 33 spravneho poriadku, listom &. OU-BA-OSZP3-2022/043622-015 zo diia 26.
05. 2022 (dalej len ,,0bozndmenie*) ¢im prislusny organ poskytol moZnost’ Géastnikom konania sa vyjadrit’

do 10 pracovnych dni odo diia dorugenia oboznamenia.

K podkladom na vydanie rozhodnutia sa v lehote stanovenej listom &. OU-BA-OSZP3-2022/043622-015 zo diia 26.
05. 2022 pisomne vyjadrili tieto subjekty (stanoviska st uvddzané v skratenom zneni):

Ondrej Turza, stanovisko zo dfia 30.05.2022

»Predovietkym vyzdvihujem vel'mi odborné spracovanie predkladaného névrhu &innosti v predloZenom zneni tak
ako je zverejnené na enviroportali. Citim sa byt’ GSastnikom konania. Cielom méjho udastnictva v predmetnom
konani EIA a nédslednych konaniach, je zabezpedit' aby povolovacie konanie nebolo zneuzivané podvodnymi
ob¢ianskymi zdruZeniami a dohliadnut’, aby povolujiice organy dodrZiavali procesné priva navrhovatela. Dalej
chcem bdiet’ nad tym, aby boli dodrziavané zékony Slovenske;j republiky, vyhlagky Slovenskej republiky a d’alsie
relevantné zdkonné néleZitosti v predmetnom konani. Ziadam, aby mi boli doruované pisomnosti — preferovane
do elekironickej schranky alebo verejnou vyhlaskou — dorugovanie v zmysle rozhodnutia prislusnych povolujicich
organov vratane vSetkych nasledujicich povolovacich stupfioch konania. Citim sa byt uastnikom vietkych
procesnych tikonoch, izemnych a stavebnych povoleniach, procesu odbornej pomoci v zmysle zakona 24/2006 v
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aktualnom zneni, ako aj tdastnikom v kolaudaénych konaniach a zmenach stavby pred dokoncenim. Vyhradzujem
si pravo vyjadrit’ sa k nimietkam a pripomienkam ostatnych ucastnikov konania v priebehu konania a zaujimat’ k
nim stanoviska, oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti. Pokial’ buda dodané
do spisu materialy po zverejneni informécie o navrhovanej ¢innosti, Ziadam aby som bol o tom upovedomeny*.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislugny organ berie na vedomie a konitatuje, Ze bude postupovat’ podl'a zdkona EIA a zakona o spravnom poriadku
podla §24 ods. 2. Pan Turza je Gi€astnikom zistovacieho konania a nasledujicich povolovacich konani.

ZdruZenie domovych samosprav, stanovisko zo dita 01.06.2022

_Stuhlasime s vydanim rozhodnutia o d’alSom neposudzovani, v rozhodnuti 7iadame ako podmienky uviest’ tie
pripomienky a poziadavky ZDS, ktoré navrhovatel’ oznacil ako reSpektované alebo akceptované. Iné pripomienky
ani namietky si neuplatitujeme*.

Vyhodnotenie prislusného organu:
Prislu$ny organ berie na vedomie. Pripomienky a poZiadavky, ktoré navrhovatel oznadil ako re$pektované alebo
akceptované buda premietnuté do Rozsabu hodnotenia navrhovanej Cinnosti.

Prislugny organ v ramci zistovacieho konania posidil navrhovani ¢innost ,,Rusovcee sever, dopravna a technicka
infradtruktira®, z hPadiska jej povahy a rozsahu, miesta vykonavania, vyznamu o¢akdvanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva a vzal do Gvahy siasny stav Zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri
rozhodovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zikona o posudzovani, uvedené v prilohe
¢. 10 tohto zakona.

Hlayné ddvody potreby d’aliieho postidenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:

- Vsakovanie povrchovej vody do zvodneného §trkovo-pieséitého podloZia je systém ohrozujuci kvalitu zdrojov PV.
Prirodzene neprefiltrovana voda z povrchového odtoku priamo prenikajiica do zvodnenca nevyhovuje kvalitativaym
parametrom podzemnej vody danej oblasti. K d'al$im negativam sa pridruzuju havarijné situdcie, zimné posypy, ako
aj nekontrolovatelna kompozicia vsakovanej vody v jednotlivych objektoch RD...

- Predlozeny zamer indikuje, Ze objekty budi stavebne zasadené pod hladinou podzemnej vody (d’alej PV). Priom
hladina PV sa sezonne nachadza blizko pod terénom, ¢omu cca zodpoveda tirovei hladiny ned’alekého Rusoveckého
jazera.

- Navrhovany zamer méZe predstavovat riziko nezligitePnosti so stratégiou dthodobo udrZateného zdroja kvalitnej
pitnej vody pre bratislavsku oblast’.

- Predmetné Gzemie sa nachadza na kontakte s CHKO Dunajské luhy, vratane chraneného arealu Ostrovné lacky
a Ramsarskej lokality.

-Navrhovana &innost’ spo&iva v trvalom zibere polnohospodarskej pddy o vymere 14,1 ha. Pred zahdjenim vystavby
dodjde k zhmutiu ornice z plochy rieSené¢ho tizemia, resp. celého humusového horizontu. MoZno ocakavat, Ze
odstranenie objektivne pomerne hrubého humusového horizontu na velkej vymere plochy, spolu s extenzivoymi
zasahmi v rémci povrchovych pddnych horizontov, negativne ovplyvni (hlavne v obdobi intenzivnych zrazok)
kvalitu PV.

-V blizkosti navrhovanej &innosti sa nachddza Ochranné pasmo Rusovce — Ostrovné Lacky — Mokrad’ predstavuje
v ramci Bratislavy najvaési vodny zdroj.

- Zvyseny napor navitevnosti obyvatelov na blizke chranené izemia aj s domacimi zvieratami. Nie celkom jasné
climinovanie navitevnosti tizemi vystavbou prvkov rekredcie, oddychu a vysadbou parkovo upravenej zelene v
ramei navrhovanej ¢innosti.

- Prevédzka kanalizaéného systému splaskovych odpadovych véd predstavuje v predmetnom tzemi z dovodu
nepredvidatePnych situdcii (havarie rozneho druhu, netesnosti) rizikovy &initel’ vo¢i akumulaénému priestoru PV.

- V Informa¢nom systéme environmentalnych zatazi Slovenskej republiky si evidované k 31. januaru 2022 v
katastralnom Gizemi m. &. Bratislava - Rusovce viaceré environmentélne zataZe: 1.Nazov EZ: BS (009) / Bratislava —
Rusovee — Rusovecké rameno, Nézov lokality: Rusovecké rameno, Druh &innosti: skladka komunélneho odpadu. 2.
Nazov EZ: B5 (010) / Bratislava — Rusovee — $trkové jamy — skladka, Nazov lokality: Strkové jamy — skiadka, Druh
tinnosti: sklidka priemyselného odpadu. 3. Nazov EZ: B5 (011) / Bratislava — Rusovce — Teheln¢ — pri vodnom
zdroji, Nazov lokality: Tehelné — pri vodnom zdroji, Druh ¢innosti: skladka komunalneho odpadu. Pravdepodobné
environmentalne zataZe v uzemi mdZu negativne ovplyvnit’ moZnosti jeho dal§icho vyuZitia
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- Uzemie leZi v oblasti s nizkym a2 strednym radénovym rizikom.

- Nedostato¢nost’ zameru. Nazov ¢innosti je zavadzajuci, cielom je vyuZivanie priamo dotknutého Gizemia prevaZne
na byvanie a jeho dopravnd a technicka infraStruktira je len jednym z jeho prvkov. V kapitole 8 Opis technického
a technologického rieSenia sa autori vobec nevenuju &asti A. Individudlna bytova vystavba a polyfunkéné bytové
domy s prisliichajucim zdzemim. Absentuje pocet obyvatel'ov navrhnutého obytného Gizemia.

PrisluSny organ vychadzal taktieZ zo stanovisk doruéenych k zdmeru navrhovanej éinnosti podl'a § 23 ods. 4 zakona
o posudzovani (stanoviska rezortného organu, povol'ujiiceho orgénu, dotknutych orgénov, dotknutej obce a dotknutej
verejnosti). Negativne stanovisko k navrhovanej &innosti zaujali nasledovni udastnici konania: Statna ochrana
prirody Slovenskej republiky, Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geolégie a prirodnych
zdrojov, odbor Statnej geologickej spravy. V ramci zistovaciecho konania boli vyjadrené rozsiahle pripomienky a

poziadavky na ktoré da odpoved’ len d6kladné posidenie predloZzeného zameru podl'a zakona o posudzovani, preto
prisludny organ OU BA rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.

Konkrétne poziadavky a pripomienky uvedené v doruenych stanoviskach budu podrobnejsie prerokované a uréené
v rozsahu hodnotenia navrhovanej Einnosti na Zivotné prostredie a ¢asovom harmonograme a budi predmetom
d’alSieho konania podl'a § 30 zakona o posudzovani.

Upozomenie: Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuté obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho md zriadené, a na uradne;j tabuli obce.

Poucéenie

Ucastnici konania vratane verejnosti v stilade s § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani maju pravo podat’ odvolanie proti
tomuto rozhodnutiu podla § 53 a 54 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov v lehote do 15 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia na Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za defi doruSenia rozhodnutia sa povaZuje pétnasty
defi zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle (http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zarovefi na Gradnej
tabuli prislu$ného organu.

Odvolanie mozno podat’ na Okresnom trade Bratislava, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleni ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimatel’né sadom.

Ing. Branislav Gireth
vediici odboru

Informativna pozndmka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10010

Doruduje sa

Freeheen, s.r.o., Pavlovova 4, 821 08 Bratislava, Slovenska republika

Lucky angel, s. 1. 0., Svoradova , 811 03 Bratislava, Slovenska republika

EKOIJET, s.r.o., Tehelna 19, 831 03 Bratislava, Slovenska republika

ZdruZenie domovych samosprav, o.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
Cyklokoalicia, Partizanska 7162/2, 811 03 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie I. Stara 1, 812 35 Bratislava, Slovensk4
republika

PhDr. Ondrej Turza PhD., M. Granca 10, 851 10 Bratislava, Slovenska republika

Spréava chrénenej krajinnej oblasti Dunajské luhy v Bratislave, Karloveska 63, 841 04 Bratislava-Karlova Ves,
Slovenska republika
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OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR CESTNEJ DOPRAVY A POZEMNYCH KOMUNIKACTI,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika

OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR VYSTAVBY A BYTOVEJ POLITIKY, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava, Slovenska republika

OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR KRiZOVEHO RIADENIA, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava,
Slovenska republika

OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE, Tomésikova 46,
832 05 Bratislava, Slovenska republika

KRAJSKE RIADITELSTVO HaZZ V BRATISLAVE, Radlinského 6, 811 07 Bratislava, Slovenska republika

Na vedomie

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne namestie 429/1, 811 01 Bratislava 1

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava-RuZinov

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, 811 06 Bratislava 1

Ministerstvo obrany SR, Sekcia majetku a infra§truktiry, Kutuzovova 8, Bratislava

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava, hl.mesto so sidlom v Bratislave, RuZinovska 8, 82009 Bratislav
a

Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Bratislave, Spitalska 14, 812 28 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto
Krajsky pamiatkovy trad Bratislava, Leskova, 811 04 Bratislava 1

Mestska &ast’ Bratislava - Rusovee, Vyvojova 8, 851 10 Bratislava - mestska cast’ Rusovce
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