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Rozhodnutie

zo zist'ovacicho konania navrhovanej ¢innosti ,Mechanicka tprava
odpadov drvenim a sitovanim, prostrednictvom mobilnych zariadeni"

Popis konania / Utastnici konania
rozhodnutie podl'a § 29 ods. 11 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

Vyrok
Okresny vrad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny orgén §tatnej spravy podla § 1a § §
ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. 7. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni nicktorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 56 pism. b)
zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, rozhodol podla § 29 ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a § 46 a § 47 zakona &. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov po vykonani zistovacicho konania pre
navrhovant ¢innost’ ,,Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim, prostrednictvom mobilnych zariadeni®,
navrhovatela: TMHC, a. s., Rastislavova 98, 043 46 Kosgice, ICO: 50 606 000, po vykonani zist'ovacieho konania,
takto:
Navrhovana ¢innost’ ,Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim, prostrednictvom mobilnych zariadeni®,
uvedena v predloZenom zamere, predmetom ktorej je mechanicka uprava odpadov mobilnymi zariadeniami v zmysle
§ 5 ods. 4 zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov.
Proces upravy odpadov spo¢iva v zmenseni objemu upravovanych odpadov drvenim a v ich ndslednom vytriedeni
na jednotlivé frakcie pre téely d'alsiecho nakladania. Cinnost’ mechanickej upravy odpadov bude realizovana v ramci
aredlov objednavatel'ov. Cielom mechanickej upravy odpadov prostrednictvom mobilnych zariadeni je splnenic
legislativnych povinnosti v oblasti poziadavick na skladkovanie odpadov a ziskanie zloZiek odpadu vhodnych na
materialové a energetické zhodnotenie v stlade s poziadavkami a ciel'mi v odpadovom hospodarstve. Pri prevadzke
mobilnych zariadeni na mechanicku ipravu odpadov bude vykonavana ¢innost’ zhodnocovania odpadov, v zmysle
Prilohy ¢. 1 k zdkonu &. 79/2015 Z. z. : R12 - Uprava odpadov ur¢enych na spracovanie nicktorou z ¢innosti R1
az R11.
Navrhovana ¢innost’, bude umiestena v Okrese Nitra, mesto Nitra, kat. uz. Drazovce, parc. &. C-KN 814/231, C-KN
814/233 (druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie)

sa nebude posudzovat’

podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov.
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V stlade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona €. 24/20006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni nicktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov sa uréuja nasledujiice podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivomé prostredie:

o zamer musi byt v stlade s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou dotknutého mesta Nitra

« zamer nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regiénu Nitrianskeho kraja schvilenym uznesenim ¢. 113/2012
7 23. riadncho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskcho samospravneho kraja konaného dia 14. méja 2012 a jeho
zaviiznou &astou vyhlasenou Vieobecne zaviznym nariadenim NSK ¢. 2/2012 a ani s jeho Zmenami a doplnkami €.
| schvélenymi uznesenim &. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskecho samospravneho kraja
konaného dna 20. jila 2015 a ich zéviiznou Castou vyhlasenou Vieobeene zaviznym nariadenim NSK ¢. 6/2015

« poziadat prislugny organ ochrany ovzdusia o suhlas na prevadzku stredného zdroja znecistovania ovzdusia

o vyuzit’ technicky dostupné prostriedky s ohl'adom na primeranost’ ndkladov na obmedzenie pranych emisii

Odovodnenie

Navrhovatel TMHC, a. s., Rastislavova 98, 043 46 Kosice, ICO: 50 606 000, doruéil dia 20. jula 2022 prisluinému
organu, Okresnému uradu Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredic v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zikon o
posudzovani*) zamer navrhovanej &innosti ,,Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim, prostrednictvom
mobilnych zariadeni* (d’alej len ,,zamer™).

Zamer obsahuje okrem nulového variantu jeden realizaény variant navrhovanej ¢innosti (Variant 1), nakolko
prisluény organ, na zéklade pisomnej Ziadosti navrhovatel'a upustil, podla § 22 ods. 6 zikona o posudzovani, od
poziadavky variantného rie$enia zimeru rozhodnutim ¢. OU-NR-OSZP3-2022/030625-002 zo dia 11. jula 2022.
Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (dalej len "OU Nitra"), oznamil vietkym znamym
udastnikom konania, e ditom dorugenia zameru sa zagalo podl'a § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci
posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie.

Pristusny organ zamer navrhovanej &innosti zverejnil bezodkladne diia 26. jila 2022 na webovom sidle
ministerstva na nasledovnom odkaze: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/mechanicka-uprava-odpadov-
drvenim-sitovanim-prostrednictvom-mobilnych-

Oznamenie o predlozeni zameru, ktoré obsahovalo zikladné idaje o navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. I zakona
o posudzovani a sGéasne informéciu pre verejnost’ podla § 24 ods. | toho istého zakona, bolo zverejnené dia 26.
jala 2022 na uradne;j tabuli Okresného uradu Nitra.

Navrhovana &innost’ svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 k zakonu je zaradend do Kapitoly €. 9, kategora:
Infrastruktara® Polozka &. 6: Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedencho v
polozkach 5 a 11, zariadenia na Gipravu a spracovanie ostatnych odpadov, Cast' B: zistovacie konanie — od 5 000 t/rok.

OPIS NAVRHOVANEJ CINNOSTI:

Predmet navrhovanej éinnosti predstavuje jedna technologickd, resp. mobilna spracovatel'ska linka, ktord tvori
mobilna drviaca jednotka a mobilné bubnové sito, vzhladom k tomu, Ze proces mechanickej Upravy a
ziskanie pozadovanych vystupnych frakcii nie je mozné dosiahnut’ nezivisle od seba. Technologicka zostava
bude prevadzkovana na rozdielnych lokalitach, v ramci tzemia Slovenskej republiky, v zévislosti od potrieb
objednavatelov. Celkovéa kapacita mobilného zariadenia na mechanicki upravu odpadov zavisi od technickych
parametrov zariadeni, prevadzkového €asu zariadeni, v nadviznosti na spracovavané druhy odpadov a potrebu ich
spracovévania a tiez vzhI'adom na ustanovenia prislunych legislativnych predpisov, vratane Vyhlasky Ministerstva
7ivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti.
V ramei navrhovanej ¢innosti budu spracovavané len odpady kategérie O — ostatny. Predmetné mobilné zariadenia
nebudi zhodnocovat’ odpady kategorie N — nebezpetny.

Pri vybere parametrov technickych zariadeni a nastaveni technologického postupu navrhovatel zohladnil aj
poziadavky vyplyvajice pre najlepsie dostupné technologie (BAT):

BAT 2 - Triedenie prichadzajuceho tuhého odpadu

BAT 13 - Minimalizacia ¢asu zotrvania

BAT 14 - Minimalizacia poétu potencialnych zdrojov diftiznych emisii (obmedzenie vysky padu materialu,
obmedzenie rychlosti prepravy)

BAT 14 — Zvlhéovanie

BAT 14 — Cistenic priestorov spracovania a uskladfiovania odpadu

BAT 18 - Vhodné umiesinenie zariadeni a budov
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BAT 18 — Prevadzkové opatrenia (kontrola a udrzba zariadenia, vyhybanic sa ¢innostiam v noci) BAT 19 -
Nepriepustny povrch
BAT 25 — Vstrekovanie vody do drvica

Pre tcely tohto zameru navrhovanej ¢innosti sa uvazuje s nasledovnymi technickymi parametrami zariadeni, ktoré
budu tvorit’ samostatnu technologicku zostavu:

POMALOBEZNY DRVIC:

Pomalobezny drvi¢ na kolesovom podvozku je ureny na drvenie roznych druhov odpadov, ako napr. zmesovy
komunalny odpad, drevené palety, stavebny odpad, biologicky rozlozite'ny odpad, objemny odpad. Drvi¢ je mozné
rychlo prepravil’ na miesta podla potreby len pomocou nakladného auta. Pracovné ¢asti su vyrobené z materialov
odolnych voci opotrebovaniu, ¢o zaistuje dlhi a bezproblémovi prevadzku stroja.

Technické parametre:

» hmotnost™ cca 25 000 kg

» podvozok: kolesovy dvoj alebo trojnapravovy

» typ motora: elektromotor alebo naftovy motor Stage V

« vykon: max. 450 kW

» transportna dizka: max. 9 500 mm

« fransportna vyska: max. 4 000 mm

» transportna §irka: max. 2 600 mm

» sklopny vynasaci dopravnik

« centralny ovladaci panel s vel’kym farebnym displejom pre jednoduché ovladanie

magneticky separdtor kovovych odpadov, ktory je namontovany v ramci vynasacicho

dopravnika

Zariadenic bude mat’ stanovenu hodinovu kapacitu max. 45 ton/hod. Roéna kapacita pomalobeiného drviéa teda
predstavuje 93 600 ton ostatného odpadu (45 ton/hod. x 8 hodin x 5 dni x 52 tyZdiiov). Presny typ zariadenia bude
Specifikovany v ramci povolovacieho procesu, po ukonéeni vyberového konania na dodavatel'a technologického
zariadenia.

BUBNOVE ROTACNE SITO:

Zariadenie je schopné prijimat’ odpady a suroviny roznych druhov na roztriedenie prostrednictvom bubnového
rota¢ného sita. Je vhodné pre podrveny zmesovy komunalny odpad, ale aj napr. pre kompost, zeminy, I'ahké
stavebné odpady, drevo, biomasu, piesok a strk. Takéto zariadenie je §tandardne vybavené ako bubnovy sitovy stroj
s vystupom v podobe dvoch frakeii. Su¢astou bubnového rotaéného sita st aj vynasacie dopravniky.

Technické parametre:

* hmotnost”: cca 19 000 kg

« podvozok: kolesovy dvoj alebo trojndpravovy

* lyp motora: elekiromotor alebo naftovy motor Stage V

» vykon: max. 100 kW

» transportna dizka: max. 14 000 mm

* transportna vyska: max. 4 000 mm

e transportna Sirka: max. 2 600 mm

* priemer bubnového sita: max. 2 300 mm

« dizka bubnového sita: max. 7 800 mm

« objem nasypky: max. 7 m3

* plocha sita: max. 50 m2

Hodinova kapacita zariadenia bude prispésobena maximdlnej kapacite drvi¢a odpadov, ktory je vstupnym
zariadenim technologickej zostavy a limituje teda maximalnu kapacitu celej technologickej zostavy. Presny typ
zariadenia bude $pecifikovany v ramci povolovacicho procesu, po ukonéeni vyberového konania na dodavatela
technologického zariadenia.

TECHNOLOGICKA ZOSTAVA

Mobilny drvi¢ v siéinnosti s mobilnym bubnovym rotaénym sitom bude uréeny na drvenie a tpravu, resp.
spracovanic a vytriedenie uréenych odpadov na rozne frakcie. Predpokladana celkova roéna kapacita technologickej
zostavy navrhovanej ¢innosti je nasledovna: 1 x mobilny drvié¢ + 1 x mobilné bubnové rotaéné sito = max. 93 600
t odpadov ro¢ne (max. 45 ton‘hod. x 8 hodin x 5 dni x 52 tyzdnov)
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V ramci prevadzky navrhovanej ¢innosti budu vyuZivané aj existujice strojné mechanizmy (napr. ¢elné nakladade)
objednavatelov, ktoré budu vyuzivané na manipulaciu s druhmi odpadov, s ktorymi sa v predmetnych arealoch
manipuluje uz v sucasnosti a ktoré buda podlichat’ procesu mechanicke) Gpravy odpadov prostrednictvom mobilnych
zariadeni. Sti¢ast'ou navrhovanej ¢innosti budu aj skrapacie zariadenia pre zvlhéovanie spracovavaného odpadu.

TECHNOLOGICKY PROCES

Cely proces zhodnocovania odpadov v podobe ich mechanickej Gpravy zaéina evidenciou a vstupnou, vizualnou
kontrolou odpadov uréenych na spracovanie, ktoru realizuje a zabezpecuje prevadzka objednavatela. V ramei tejto
kontroly budu z procesu odobrané tie odpady, ktoré mozu spdsobit’ technologické problémy, z hl'adiska vlastnosti a
charakteru odpadov, v nadviznosti na technologické zariadenia, resp. zo vstupov budi odobrané tie odpady, ktoré
nie s vhodné na mechanicku tpravu a nesplfiaju prisluiné poziadavky. Ticto odpady budii ulozené do uréenych
velkoobjemovych kontajnerov a bude s nimi nakladané v zmysle prislusnych legislativnych predpisov SR.
Odpady ur¢ené na mechanicku upravu budu umiestiiované na vopred urcené spevnené, odizolované betonové plochy,
na ktorych budi umiestnené obe mobilné zariadenia v ramci mobilne] spracovatel'skej linky.

V d'al$om kroku bude odpad pomocou Eelného kolesového nakladaca alebo bagra nakladany do nasypky mobilného
drvica. V tomto drvi¢i bude odpad podrveny na mensie ¢asti a nasledne prepadne na spodny pas zariadenia.
Velkost rozdrvenych astic zavisi od druhu odpadu a od lechnologickych opeii mobilného drviéa. Primarne
pozadovana velkost' ¢astic bude zodpovedatl potrebam nasledného rozdelenia podrveného odpadu na frakciu
s velkostou Eastic do 80 mm a na frakciu s velkost'ou ¢astic nad 80 mm. Spodny pds zariadenia privedie
takto rozdrveny odpad k zadnému vyklopnému pasovému dopravniku, ktory tvori sucast’ drvica a ktory bude
nasmerovany k bubnovému rotaénému situ, Pred samotnym vstupom podrveného odpadu do bubnového rotaéného
sita sa z vyklopného pasového dopravnika drvica oddeli kovova frakcia prostrednictvom magnetického pasového
separdatora, ktory je namontovany na vyklopnom dopravnikovom pase tohto zariadenia. Rotacia magnetického pasu
bude nastavena kolmo na vyklopny pas. Vedla magnetického separaéného pasu bude vycleneny priestor alebo
bude umicstneny kontajner, do ktorého bude takto zachytena kovova frakcia uskladnovana. Zachytena kovova
frakcia bude uréena na recyklaciu, resp. na matenialové zhodnotenic. Zvysny podrveny odpad bude prechadzat’
do bubnového rotaéncho sita, kde déjde k rozdeleniu odpadu na dve frakcie prostrednictvom prechodu cez
samotné bubnové sito. Odpad, ktorého rozmery su mensie ako velkosti otvorov na rotaénom site, prepadava a
prostrednictvom vypustacicho dopravnikového pasu je odvedeny na vopred uréené miesto. Jednd sa o tzv, podsitni
frakeiu. Odpady vécsich rozmerov sa zachytavaju na site a st odvadzané pri rotacii k vytlaénému boénému
dopravnikovému pasu, ktory sa nachadza na konci bubnového sita. V tomto pripade sa jedna o tzv. nadsitni frakciu.
Oba dopravnikové pasy budu suéastou bubnového rotaéného sita.

Vystupom zo zariadenia buda okrem kovovej frakcie aj vysledné dve frakeie:

- Llahka (nadsitna) frakcia (velkost’ Castic nad 80 mm) — napr. znehodnoteny papier alebo plasty zo zmesovych
odpadov. Uvedena frakcia bude primarne d’alej spracovavana mimo aredlov prevadzky navrhovane) ¢innosti, za
ucelom materialového alebo energetického zhodnocovania, pripadne bude zneskodnena na skladke odpadov.

- Tazka (podsitna) frakcia (velkost Gastic od 0 do 80 mm) - ktorii tvori predovietkym biologicky rozlozitelna zlozka
odpadu. Uvedena frakcia bude d’alej spracovavana, za uéelom biologickej stabilizacie odpadu alebo bude uréena
na energetické zhodnocovanie. Pri biologickej stabilizacii uvedenej frakcie bude po samotnom procese biologickej
stabilizacie tento odpad zneSkodneny na skladke odpadov na nie nebezpeény odpad. pri naplneni pozadovanych
parametrov biologickej stabilizacie. Biologicka stabilizacia tejto frakcie nebude vykonavana v ramci navrhovanej
¢innosti, resp. nie je jej sucastou.

Po zhodnoteni vybranych druhov odpadov ¢innostou RI12 prostrednictvom mobilnych zariadeni budu ticto
odpady doéasne ulozené vo vyhradenych velkoobjemovych kontajneroch alebo na zabezpedenych, spevnenych
a odizolovanych betonovych plochach, pred d'aldim nakladanim s nimi. Pripadne budu tieto odpady nakladané
priamo do nakladnych vozidiel, za u¢elom ich odvozu na d'alsie nakladanie s nimi. Zhromazd'ovanie odpadov bude
prebichat’ v silade s prislusnymi legislativnymi predpismi odpadového hospodarstva.

Organiza¢né zabezpedenie prevadzky

V prevadzke, resp. prevadzkach buda vykonavané nasledovné ¢innosti:

=« evidencia a kontrola odpadov uréenych na upravu a ich zhromazd'ovanie;

= prava odpadov;

= zhromazd'ovanie a expedicia na d’al$ic nakladanie so vzniknutymi odpadmi z predmetnej ¢innosti;
= skladovanie prevadzkovych naplni do prevadzkovych mechanizmoy;
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= udrzba strojno-technologickych zariadeni.

Vzhl'adom k zmenam v zikone o odpadoch ¢. 79/2015 vznika potreba existencie vhodnych a disponibilnych
spracovatel'skych zariadeni a kapacit na uzemi Slovenskej republiky, ktoré budu prevadzkované za Géelom
naplnenia prislusnych legislativnych poziadaviek v odpadovom hospodarstve. Na zaklade tejto potreby navrhovatel
vypracoval a predlozil zamer navrhovanej ¢innosti, ktora bude svojou realiziciou prispieval’ k naplneniu
stanovenych cielov a legislativnych poziadaviek v sektore odpadového hospodarstva.

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude prebichat’ bez potreby stavebnej cinnosti, resp. stavebnych uprav a
vykondvanie ¢innosti bude prebichat’ v existujucich arealoch, na uz vybudovanych a zabezpegenych plochich
objednavatelov. Vyuzivana bude existujiica, uz vybudovana dopravna infrastruktira (dopravné napojenia a
parkovacie plochy) a tiez v pripade potreby aj existujiice socidlne zariadenia v danych aredloch. Navrhovana ¢innost’
svojim charakterom prispeje k znizeniu celkového mnoZstva odpadov zneskodiiovanych na skladkach odpadov, v
sulade s legislativou a ciel'mi v odpadovom hospodarstve, €o je spaté s pozitivnym vplyvom navrhovanej &innosti
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia.

Z hladiska posudenia o¢akavanych moznych zdrojov zne¢istovania Zivotného prostredia a nepriaznivych vplyvoy
na jeho zlozky pri realizacii a prevadzke navrhovanej ¢innosti budi dopady na Zivotné prostredie minimalne. Pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti ide o kratkodobé negativne vplyvy. Neddjde k trvalym negativnym vplyvom na
zdravotny stav obyvatel'stva. Pésobenim prevadzky sa neo¢akdvajii dlhodobé vplyvy na rastlinné a Zivoéisne druhy
ani ich biotopy, neddjde k negativnemu ovplyvneniu estetickych kvalit zaujmového tzemia. Nie st zname Ziadne
vyvolané suvislosti, ktoré by mohli sposobit’ vplyvy na Zivotné prostredic so zretefom na druh, formu a stupeh
existujiicej ochrany prirody, prirodnych zdrojov a kultirnych pamiatok v zaujmovom uzemi. Pogas prevadzkovania
nie su o¢akavané d'alsie mozné rizika spojené s ohrozenim kvality 7ivotného prostredia alebo zdravia obyvatel'stva.
Navrhovand ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredic presahujice $tatne hranice a nenapiia
podmienky § 40 zakona o posudzovani a kritéria uvedené v prilohe &. 13 a ¢ 14 tohto zakona.

UDAJE O PREDOPKLADANYCH PRIAMYCH A NEPRIAMYCH VPLYVOV NA ZIVOTNE PROSTREDIE

Vplyvy na obyvatel'stvo:

Posudzovana Cinnost’ vzhladom na svoju lokalizaciu a charakter vykonavanej &innosti nebude predstavovat
vyznamné negativne vplyvy na dotknuté obyvatel'stvo, nakolko mobilné zariadenia budu prevadzkované na
rozdiclnych lokalitach, ktoré budu v dostatocnej vzdialenosti od obytnych z6n. Vibricie z navrhovanej &innosti
budii malého rozsahu, ktorym nevznikne ohrozenic zdravia zamestnancov, resp. ohrozenie stability ploch a
zaroven nevznikne ohrozenie obyvatel'stva. Prevadzkovanie navrhovanej ¢innosti bude uréitym zdrojom emisii
latok znecistujicich ovzdusie a zdrojom hluku. Nepredpoklada sa, Ze by vplyvy navrhovanej ¢innosti na kvalitu
ovzdusia a miestnu hlukovi situdciu boli takého rozsahu, ktory by mohol vyznamne ovplyvnit' Zivotné prostredie
dotknutého Gzemia a zdravie obyvatel'stva, nakolko sa jednd o vplyvy nepravidelné, doc¢asné, kratkodobé a s
lokalnym dosahom. Doprava vyvolana presunom navrhovanej ¢innosti na miesta uréenia nevyvola vyrazné zmeny
v zatazeni obyvatel'stva cestnou dopravou, v bezprostrednom okoli dopravnych tras, ako aj v ich $irfom tzemi.
Dotknuté obyvatel'stvo nebude poc¢as umiestnenia a prevadzky mobilnych zariadeni vyznamnejsie ovplyvnené
zhorSenou kvalitou Zivotného prostredia. Navrhovana Ginnost’ nebude pri dodrzani platnych bezpeénostnych a
hygienickych limitov vyznamnym zdrojom znegistujucich latok a vyraznym spésobom neovplyvni zdravotny
stav obyvatelstva. Ur¢ité vplyvy buda znasat’ samotni zamestnanci (obsluha zariadeni). Na znizenie negativnych
vplyvov budu prislusni zamestnanci pouzivat’ predpisané osobné ochranné pracovné prostriedky. Vzhl'adom na
uvedené nepredstavuje prevadzka navrhovanej ¢innosti pre zamestnancov vyrazné negativne vplyvy, resp. zdravotné
rizikd, pri dodrZiavani pravidiel bezpeénosti a ochrany zdravia pri praci. Pri plnom respektovani stanovenych
technologickych postupov, prislusnych legislativnych poziadaviek, podmienok bezpeénosti a ochrany zdravia pri
prici, nebude mat’ realizacia navrhovanej ¢innosti vyznamny negativny vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie a to
ani v kumulativnom a synergickom ponimani.

Vplyvy na podu:

V Case, ked' mobilné zariadenia nebudu vykonavat’ ¢innost” upravy odpadov, budii odstavené v existujucom
posudzovanom aredli. Pri odstaveni, parkovani a udrzbe mobilnych zariadeni nedéjde k novému zaberu pady, ani
k negativnym dosledkom na pol'nohospodarsku, ¢i lesni podu. Mobilné zariadenia budu odstavené na beténovej
spevnene] ploche a v ¢ase neéinnosti budi pre pripad moZného havarijného stavu alebo havarijnej udalosti
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opatrené zachytnymi vani¢kami. Pogas samotnej prevadzky mobilnych zariadeni na jednotlivych lokalitach v
ramci Slovenskej republiky sa nepredpoklada vznik rizika kontaminacic pody, ktoré by stviselo s prevadzkou
zariadeni alebo s poskodenim, resp. havarijnym stavom mobilnych zariadeni, nakol'ko mobilné zariadenia budi
prevadzkované na zabezpeéenych, odizolovanych beténovych plochach. Ku kontaminacii pody by mohlo dojst
napr. pri moznych dnikoch prevadzkovych kvapalin z mobilné¢ho drvica a mobilného bubnového sita. Ak by aj
napriek vyssie uvedenému doslo k neziaducemu {miku tychto latok do pody, déjde k vykonaniu postupov v zmysle
prevadzkového poriadku, t.j. kontaminovand zemina bude odobrata, uskladnend vo vhodnej nadobe, oznacena
identifikagnym listom nebezpeéného odpadu a nasledne bude odovzdana na zneskodnenie opravnengj organizacii,
v zmysle zakona o odpadoch.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery:

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa neocakava kontaminacia hominového podlozia, ¢i negativne vplyvy na
nerastné suroviny. Mozna kontaminacia horninového podloZia moze byt spojend len s potencialnymi havarijnymi
situdciami, ktoré ale bude eliminovana prevadzkovanim mobilnych zariadeni v stlade so stanovenymi podmienkami
a prevadzkou zariadeni na odizolovanych, zabezpeGenych spevnenych plochach. Loziskd nerastnych surovin
taktie? nebudi realizaciou navrhovanej ¢innosti nijako dotknuté. Lokalita uzemia prvého umiestnenia je rovinata a
antropogénne ovplyvnena. Navrhovana €innost’ svojim umiestnenim a charakterom nebude mat’ vplyv na miestne
geomorfologické pomery. V ramei posudzovanej lokality neboli zdokumentované Ziadne prejavy geodynamickych
Jjavov.

Vplyvy na klimatické pomery:

Navrhovana &innost vzhl'adom na svoj charakter, rozsah, dobu pésobenia a umiestnenie nebude mat’ vyrazny
negativny vplyv na klimatické pomery dotknutych lokalit ani ich SirSicho tzemia. S vystavbou sa pre realizaciu
navrhovanej ¢innosti neuvazuje. Arcal dotknutého izemia, na ktorom budii mobiln¢ zariadenia parkovat,, je v
sudasnej dobe uz vybudovany. V ramci tohto arcalu neddjde k vybudovaniu novych rozsiahlych spevnenych ploch,
ani k odstraneniu vegetaéného krytu, éo by mohlo viest' k negativnym désledkom na miestu mikroklimu.

Vplyvy na ovzdusie:

Pre lokalitu prvého umiestnenia nebude navrhovana €innost’ predstavovat’ ziadny vyznamny negativny vplyv na
ovzdusie, nakolko na danej lokalite ddjde len k parkovaniu predmetnych zariadeni a k ich servisu a udrzbe.
Posudzovana ¢innost, ktorej ¢ast’ bude poéas svojej prevadzky strednym zdrojom zneistovania ovzdusia nebude
svojou &innostou ovplyviiovat’ podstatnou mierou kvalitu ovzdusia znecistujicimi latkami. Malo vyznamny vplyv
na ovzdusie bude predstavovat’ presun mobilnych zariadeni na jednotlivé pracovné lokality a na lokalitu parkovania
mobilnych zariadeni a tieZ samotny chod zariadenia, t. j. pohon drviacej jednotky a mobilného sita motormi s
naftovym pohonom. Tieto mobilné zariadenia budii vybavené naftovymi motormi splfajiicimi stanovené emisné
normy. Hlavnou zneéistujiucou latkou buda tuhé znecistujice latky. Obmedzenie prasnosti bude realizované
kropenim prasného odpadu alebo nevykonavanim ¢innosti v pocasi s ncprlazmvyml poveternostnymi podmienkami.
V zhPadom na umiestnenie, technické ricienie navrhovanej prevadzky a dizku prevadzky zariadeni na jednej lokalite
bude vplyv na ovzdusie pri dodrziavani platnych legislativnych predpisov minimalny.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody:

Posudzovana lokalita prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti nie je situovana na Gizemi s vyznamnou prirodzenou
lokalitou povrchovych a podzemnych vod. Taktiez v blizkosti posudzovaného zemia sa nenachadzaju Ziadne
inundaéné tizemia a pobrezné pozemky. Uzemie je situované mimo uzemia pasiem hygienickej ochrany. Mobilné
zariadenia budt umiestiiované na spevnenych, odizolovanych plochach v ramei existujicich prevadzok. Prirealizacii
navrhovanej &innosti, resp. pri prevadzke mobilnych zariadeni nebude dochadzat’ k nakladaniu s nebezpecnym
odpadom (mimo odpadov vznikajicich z udrzby a servisu mobilnych zariadeni). V suvislosti s prevadzkou
navrhovanej ¢innosti nebudi vznikat vyznamné mnozstva odpadovych véd. Negativny vplyv na povrchové a
podzemné vody méZe nastat’ v pripade tniku prevadzkovych kvapalin (havarijny stav) do povrchového toku,
resp. do pédy. Pri beznej prevadzkovej innosti je nik prevadzkovych kvapalin malo pravdepodobny. Uvedené
potencialne riziko bude riesené vhodnym havarijnym zabezpecenim (havarijnou stipravou, zachytnymi vani¢kami,
atd’.) dotknutych ploch, pred nekontrolovatelnym Gnikom nebezpeénych latok.

Vplyvy na faunu, floru, ich biotopy a chranené izemia:
Posudzované tizemie prvého umiestnenia navrhovanej éinnosti nepatri z fytocenologické¢ho a zoologického hladiska
medzi hodnotné lokality. V posudzovanom tizemi sa vzhladom na silne antropogénny charakter nenachadzaji
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Ziadne vyznamné druhy vegetacie. V suvislosti s navrhovanou ¢innostou nebude potrebné realizovat’ vyrub drevin
¢i krovin a ani novy zaber pody mimo existujucich aredlov. Vyskyt zastupcov zivocichov rovnako zodpoveda
sii¢asnému vyuzitiu posudzovaného tizemia a druhovo je tvoreny prevazne predstavitelmi synantrépnych druhov,
teda spolocenstiev osidl'ujucich l'udské sidla. Vyraznejsi priamy vplyv na vegetaciu a zivociSstvo sa nepredpoklada.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada negativny vplyv na migraéné trasy suchozemskych Zivoéichov.
Vzhl'adom na charakter a umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa na posudzovane] lokalite nevyskytuju chranené,
vzacne ¢i ohrozené druhy rastlin a Zivo¢ichov ani ich biotopy. Fyzicky sa navrhovana ¢innost’ bude realizovat
na viacerych pracovnych miestach v ramci Slovenskej republiky. Jednotlivé pracovné miesta budi sucast'ou
jestvujucich priemyselnych arcélov, resp. aredlov na nakladanie s odpadmi so spevnenou plochou a vybudovanou
infradtruktirou, ktoré sa priamo nevyskytuju v chranenych tzemiach, ani v ich ochrannych pasmach.

Vplyvy na krajinu - struktaru krajiny, scenériu krajiny a ekologicku stabilitu:

Posudzovana ¢innost’ bude lokalizovana do existujucich priemyselnych arealov, resp. arealov na nakladanie
s odpadmi. Realizovanim navrhovanej Cinnosti, ¢i uz na posudzovanej lokalite prvého umiestnenia alebo
na jednotlivych pracovnych miestach, neddjde k zmene Struktury krajiny a neddjde ani k zmene vyzivania
krajiny. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa zachova sucasny charakter krajiny. Ekologicka stabilita predmetne;j
krajiny nebude realiziciou navrhovanej ¢innosti naru$ena, vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a miesta

vykonavania ¢innosti.

Vplyvy na urbarny komplex a vyuzivanie zeme:
Navrhovana ¢innost’ neovplyvni urbarny komplex a vyrazne neobmedzi vyuzivanie zeme.

Vplyvy na kultiime a historické pamiatky:
Navrhovana ¢innost’ nema vplyv na kultirne a historické pamiatky.

Vplyvy na archeologické ndleziska:
Navrhovana ¢innost’ sa nenachadza v oblasti s archeologickymi naleziskami.

Vplyvy na paleontologické nileziska a vyznamné geologické lokality:
Navrhovana ¢innost sa nenachadza v oblasti s palcontologickymi naleziskami a vyznamnymi geologickymi
lokalitami.

Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy:
Navrhovana ¢innost’ nema vplyv na kulturne hodnoty nehmotnej povahy.

Hodnotenie zdravotnych rizik:

Navrhovana ¢innost’ bude vykondvana v ramci existujucich prevadzok, ktorych siuc¢ast’ou s uz v sucasnosti
existujuce opatrenia na zamedzenie vyrazného negativncho vplyvu na Zivotné prostredie a zdravie. Realizicia
navrhovanej Cinnosti sa bude vykonavat’ podl'a vieobecne zaviaznych pravnych predpisov, vratane poziadaviek
bezpeénosti a ochrany zdravia pri praci a preto sa nepredpokladd, Ze bude predstavovat’ zdravotné riziko pre dotknuté
obyvatel'stvo a dotknutych zamestnancov. Mobilné zariadenia buda v ¢ase ne¢innosti umiestnené v posudzovanom
arcali, kde bude vykonana pravidelnd udrzba a servis tychto zariadeni, pripadne mechanické opravy. Pri tejto
¢innosti nebudu vznikat' takmer ziadne rizika suvisiace so zdravym obyvatel'stva. Jedinym faktorom vznikajicim
pri servisnych a udrzbovych pracach je hluk. Tento viak bude produkovany v minimalnej miere a vzhladom k
tomu, 7¢ posudzovany areal nie je umiestneny v blizkosti obytnej zony, ale v priemyselnej zéne. Mobiln¢ zariadenia
budi vykondavat’ svoju predmetnu ¢innost’ v aredloch objednavatel'ov, resp. v arealoch na nakladanie s odpadmi,
ktoré taktieZz nebudu situované v blizkosti obytnych zon. Mobilné zariadenia budi umicstnované na fizemi SR,
resp. na existujucich prevadzkach maximalne po dobu 6 po sebe nasledujucich mesiacov. Vplyvy jednotlivych
mobilnych zariadeni budu kratkodobé, vzhl'adom na dobu umiestnenia. Expozicii hluku a prasnosti budi vystaveni
zamestnanci obsluhujici mobilné zariadenia. Tieto expozicie sa viak budu eliminovat’ zabezpedenim vhodnych
technickych, organiza¢nych a inych opatreni (napr. vybavenie zamestnancov chrani¢mi sluchu). Navrhovana cinnost’
nebude zdrojom znedistenia a kontaminacie povrchovych, podzemnych véd, pol'nohospodarskej ¢i lesnej pody a
horninového prostredia. Z hl'adiska emisii latok zne¢istujicich ovzdusie, nebude navrhovana ¢innost’ predstavovat’
vyznamné zdroje znelist'ovania. V posudzovanej prevadzke a na lokalitach prevadzkovania bude zabezpecené
dodrziavanie platnych bezpeénostnych a hygienickych limitov.
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Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej &nnosti na biodiverzitu a chranené tzemia:

Posudzovana lokalita, ako aj jednotlivé pracovné miesta v ramci Slovenskej republiky budi sudastfou jestvujiicich
priemyselnych arealov a jestvujucich prevadzok na nakladanie s odpadmi s odizolovanou spevnenou plochou a
vybudovanou infrastruktirou. Péjde o existujuce prevadzky s vyraznym antropogénnym vplyvom a charakterom.
Pre realizaciu posudzovanej ¢innosti nie je potrebné v ramei navrhovanej ¢innosti vybudovat nové spevnené plochy
a nic je potrebné realizovat’ vyrub drevin, krov, ¢i odstrafiovat’ vegetaény kryt. Existujuce biotopy v blizkosti
pracovnych aktivit uvedenych mobilnych zariadeni nebudi nijakym spésobom navrhovanou ¢innost’'ou ovplyvnené.
V ricSenom hodnotenom tizemi prvého umiestnenia mobilnych zariadeni, resp. v Gzemiach prevadzky mobilnych
zariadeni sa nenachadza)( chranené izemia vyhlasené podla zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.
Dotknuté lokality nezasahuju do velkoplosnych chranenych uzemi, akymi su narodné parky, &i chranené krajinné
oblasti (skratka ,CHKO®), ani nezasahuju do Ziadnych maloploinych chranenych tzemi. Najbliz§im velkoplognym
chranenym uzemim je CHKO Ponitrie, ktorého zdpadna hranica sa nachadza vo vzdialenosti cca 3,0 km SV od
dotknut¢ho uzemia. Dotknuté posudzované hzemic nezasahuje do Ziadneho maloplodného chraneného tzemia.
Najbliz§im maloplosnym chranenym tizemim je prirodna rezervacia Lupka (cca 2,2 km vychodne). Posudzovana
lokalita a miesta prevadzky mobilnych zariadeni nezasahuji do Ziadnych prvkov iizemného systému ckologickej
stability tzv. USES a realizicia navrhovanej ¢innosti neovplyvni ekologicku stabilitu predmetnych tizemi.

V ramci zistovacicho konania OU Nitra ako spravny organ rozoslal zamer podla § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani
na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutym organom, povolujicemu organu a dotknutej obci. V zakonom
stanovenom termine dorucili na QU Nitra pisomné stanoviska nasledovné subjekty:

1. Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredic OSZP3 - Kryci list

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zaé. cit.:,,SVS : Netrvame na posudzovani &Ginnosti (v zmysle zameru) v zmysle zakona &. 24/2006 Z. 7. bez dalicho
stanoviska. NepoZadujeme posudzovat’ predlozeny zamer podl'a §16a vodného zakona

OH : Netrvame na posudzovani ¢innosti (v zmysle zdmeru) v zmysle zakona &. 24/20006 Z. z., bez d'aliicho stanoviska
0O0: Netrvame na posudzovani ¢innosti (v zmysle zameru) v zmysle zakona &. 24/2006 Z. z., bez d’al3ieho stanoviska
*“ koniec cit.

Stanovisko OU Nitra: spraviy organ berie uvedené stanoviska na vedomie.

2. Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie OSZP3, list & OU-NR-OSZP3-2022/036169-002-
F21 zo dia 27. jula 2022,doruéeny diia 27. jula 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zag. cit.: ,Cielom navrhovanej ¢innosti je mechanicka uprava odpadov mobilnymi zariadeniami v zmysle §5, ods. 4
Zikona ¢. 79/2015 Z .z. o odpadoch a o0 zmene a doplneni niektorych zikonov (dalej len ,,zikon o odpadoch). Proces
upravy spociva v zmenseni objemu upravovanych odpadov drvenim a v ich naslednom vytriedeni na jednotlivé
frakcie pre uéely dalicho nakladania. Cinnost mechanickej upravy odpadov bude realizovana v ramei aredlov
objednavatelov. Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v kat. izemi Drazovee, na pozemkoch reg. ,,C* s par. ¢.
814/231, 514/233 (zastavana plocha a nadvoria).

S vydanim rozhodnutia v zistovacom konani o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:
»Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim prostrednictvom mobilnych zariadeni® v kat. tzemi DraZovce,
na pozemkoch reg. ,,C* s par. €. 814/231, 514/233 (zastavana plocha a nadvoria), podla predloZzeného zameru, z
hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny, s uh l as i m e bez pripomienok.“ koniec cit.

Stanovisko OU NR: spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie.

3. Okresné riaditel'stvo hasiéského a zachranného zboru v Nitre, list ¢. ORHZ-NR 1-2022/000910-002 zo dia 01.
augusta 2022, doruceny dnia 01. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo nasledovne:

Zag. cit.: ,,z hladiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredic” koniec
cit.

Stanovisko OU NR: spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie
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4. Zdruzenie domovych samosprav, list zo dita 01. augusta 2022, doruceny dia 01. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo nasledovne:

Zag. cit.: ,, Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zikona EIA ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
‘vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
postavenie ucastnika naslednych povolovacich konani. Predkladame Stanovy Zdruzenia domovych samosprav:
https://online. fliphtm15.com/txsmk/xtdt/, vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV SR:
https://ives.minv.sk/rmno/detail?
1d=7ThBEUOI3nhVqv7v56IrqvrxmDXCpt3nJINDcV6223KF8WvfhveBt0gZVTPiMKk 19 a potvrdenie o prideleni
ICO: https://online.fliphtml5.com/txsmk/ahnt/.

Pre elektronickt komunikéaciu pouZivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouzite elektronicku schranku ZdruZzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

Podl'a prieskumu Dennika N (https://e.dennikn.sk/2911528/) verejnost velmi silno podporuje ckologické
a klimatické ciele, ale vel'mi nerozumie odbornej stranke a spésobom, akymi si ich méZe realizovat.
Ziadame teda urad aby zabezpecil prava verejnosti v stlade s Aarhuskym dohovorom (https://www.slov-lex.sk/
pravnepredpisy/ SK/ZZ/2006/43/20060204), Smericou o EIA (https:/eur-lex.curopa.eu/legalcontent/SK/LSU/?
uri=celex:32011L0092) a zakonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z. z. (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’ pou¢il
o tom, akym spésobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym spésobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani tirad realizoval.

ZdruZenie domovych samosprav bolo obetou diskreditacnej antikampane ministra hospodarstva, ktory o ZDS a
Jeho predsedovi verejnym spésobom rozsiroval nepravdiva informécie o tidajnom korupénom ¢&i inak spoloéensky
nebezpe¢nom spravani ZDS a na tento ucel podal trestné oznamenie a to s cielom eliminovat’ nasu éinnost a
zaroveri ju politicky vyuzit na eliminaciu ekologickych spolkov z procesov EIA. Vysetrovatel toto trestné oznamenie
odmietol s tym, Zze ZDS ani jeho predseda nekonal ni¢ trestné ani inak nezakonné:

»Z cclcho dokazovania nebol zisteny jediny dokaz, ktory by preukazoval také konanie ZDS a/alebo jeho predsedu,
ktoré by potvrdzovali udajné podozrenia. V pripade predsedu ZdruZenia domovych samosprav, o. z. sa jedna o
realizaciu jeho prava, ktoré mu je zdkonom dané, a k jeho domahaniu sa, ani k jeho zneuZitiu nedochadza sa
podmienok vyhraZania sa alebo uvadzanie do omyli. Vsetci partneri Zdruzenia domovych samosprav vypovedali
zhodne, Ze¢ sa ¢lenmi ob¢ianskeho zdruZenia stali dobrovol'ne, élensky poplatok uhradzaju taktiez dobrovolne,
¢lenstvo si pochval'uju. Subjekty, ktoré podali podnet na MH SR v konani vypovedali, Ze §tatutarny organ Zdruzenia
domovych samosprav, o. z. ani Ziadna ina osoba vystupujica v mene Zdruzenia domovych samosprav od nich
finanéné prispevky neziadala, spoloéne konstatuji, e ZdruZeniu ide a vzdy islo len o ekologicky rozmer. Stazovali
sa vSak na neefektivitu a nizku kvalitu vykonu $tatnej spravy, ktori v désledku diskreditaénej antikampane
prisudzovali nespravne ZDS a/alebo jeho predsedovi.*

Toto rozhodnutie vysetrovatela je teda ipso facto lustraénym vysveddenim o vysokom standarde zikonnych a
etickych principov uplatiiovanych ZDS a sacasne ho v ZDS pokladéme za moralny dévod ovela déraznejsej,
doslednejsej, vicie) a intenzivnejSej snahy v nasich cieloch, snahach a nasej &innosti. Aj v tomto smere uplatiujeme
princip Lead by Example: ak sme my tispe$ne podstipili tento inkviziény proces, kladie nas to do ¢ela o snahy ogisty
Slovenska: v jej doslovnom aj symbolickom vyzname. Environmentéalnou snahou sa snazime o ¢istejsie a zelensie
Slovensko a vysokym ectickym $tandardom sa snaZime o moréalnu obnovu Slovenska a Slusnejsic Slovensko, ku
¢omu sa stale hlasime. V tejto snahe nemienime polavit’. Kazdy, kto to mysli so Slovenskom a Zivotnym prostredim
uprimne a ¢estne, je vitanym partnerom a radi s nim budeme spolupracovat’; o inych nemame zaujem.

Podl'a rozsudku Najvyssieho sidu SR sp. zn. 1S7d/1/2010 zo dnia 21. jina 2011 (http://www.ulpianus.sk/public/
files/12441.pdf) nemo7no opomenut’ skutotnost’, e verejnd sprava je sluzbou verejnosti a zakladné pravidla
spravneho konania uvedené v §3 Spravncho poriadku vychadzaju zo systému prameiiov prava (predovsetkym
ustava, zakony vratane pravnej iipravy zaloZenej pravom Europskych spolo€enstiev resp. upravenej medzinarodnymi
zmluvami) 1 ked’ s formulované viac véeobecnym spésobom, je potrebné v praxi interpretovat’ v duchu eurdpskeho
Standardu v3eobecnych poziadaviek na kvalitu postupov a &innosti verejnej spravy suhrnne oznacovanych ako
principy ,.dobrej spravy* (Good Governance, Good Administration) a to aj preto, Z¢ slovenské pravo (a v jeho
ramci aj environmentalne pravo) je sa¢ast'ou eurdpskeho pravneho systému, majiceho zéklad v literatire, judikatire
eurdpskych indtitticii a niektorych dokumentoch najmi Rady Eurdpy (najmi odporiéania a rezolicie Vyboru
ministrov Rady Eurépy) a Eurdpskej Gnie. Pravo na dobrii spravu veci verejnych je pravom ako podl'a Ustavy SR
(subsumované pod ¢1.46 a ¢1.47) ale aj podl'a Charty zikladnych prav obéanov Eurdpskej vinie a Europskeho kodexu
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dobrej spravnej praxe. ZDS v tomto konani sleduje aplikaciu Europskeho kédexu dobrej spravnej praxe (https://
www.ombudsman.europa.cu/sk/publication/sk/3510) tak, aby boli naplnené zakladné ob¢ianske prava a to zakladn¢
ob&ianske pravo na priaznivé Zivotné prostredic (shorturl.at/fgP58 a shorturl.at/egmT4) a zékladné obcianske pravo
na uplné informacie o Zivotnom prostredi (shorturl.at/djkql a shorturl.at/vX489) ale aj zikladné obéianske pravo na
spravodlivost (shorturl.at/cjqux a shorturl.at/FQV28) a dobra spravu veci verejnych (shorturl.at/cghK4 a shorturl.at/
CDHOO).

ZDS je obéianskou inititiciou, ktord dosledne a nckompromisne sleduje ochranu Zivotného prostredia a
jeho neustalcho zlepsovania. Snazi sa o faktické zlepsovanie Zivotného prostredia komunikaciou a osvetou
medzi vietkymi, kto do neho zasahuje ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu Zivotného prostredia Gcastou v
povolovacich konaniach (hitps://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF 16BBBARY),
kde je nestatnym kontrolorom vecnej a pravnej spravnosti rozhodnuti uradov t.j. aby tirady rozhodovali s vyuZitim
curdpskych principov dobrej spravy veci verejnych (https://ec.curopa.eu/info/about-curopean-commission/service-
standardsand-principles/ethics-and-good-administration/good-administration_sk) tak, ze d’aldi socio-ckonomicky
rozvoj je v symbidze s rozvojom a ochranou Zivotného prostredia, ¢im ZDS na principe Lead by example
potvrdzuje svoje postavenic lidra Zelenej transformacic Slovenska (https:/www.planobnovy.sk/) ako sucasti
europskej Zelenej transformacie (https://ec.curopa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition_sk) a vnaSanie
astavnych principov do Zivota slovenskej spoloénosti. ZDS je sucasne reprezentativnym spolkom chraniacim aj
postavenic verejnosti vo verejnom priestore v procesoch EIA, ktoré planuje désledne presadzovat’. ZDS nepodlicha
ani medialnym ani politickym tlakom a kazdy takyto pokus sa nestretne s naSim porozumenim.

« Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

«  Environmentalne principy  &nnosti  ZDS:  https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-
principycinnosti-zds/

Navrhovatel ma povinnost poznat  ddsledky svojej Cinnosti na  Zivoiné  prostredie  (https://
www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/ZZ/1992/17/20220101 htmI#paragraf-18.odsek-1) a ma povinnost ich
vyhodnotit'  procesom zistovacicho konania podla zakona EIA  (shorturlat/dGlI3 a shorturl.at/
CIKV4), arad ma povinnost podla § 3 ods.l spravneho poriadku (https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1967/71/20180901 himl#paragraf-3.odsek-1) povinnost dosledne dbat’ na plnenie
tychto povinnosti. Podla §l1 zikona o zivotnom prostredi (https://www.slovlex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1992/17/20220101 himl#paragraf-11.odsek-1) izemic nesmie byt zat'azované nad zdkonom pripustna mieru,
pri¢om tato pripustnd miera sa podla §12 zakona o Zivotnom prostredi (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1992/17/20220101 html#paragraf-12) uréuje pomocou prahovych hodnét podl'a osobitnych zikonov. Podl'a
§ 29 ods.12 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2006/24/20211101 html#paragraf-29.odsek-12) sa vydanim rozhodnutia zo zistovacicho konania o d’alSom
neposudzovani umoziuje podal’ Ziadost o povolenic navrhovanej ¢innosti alebo je] zmeny. Ziadame preto
arad, aby v ramci zistovacicho konania vyhodnotil pripustnost’ zimeru podl'a prahovych hodndt osobitnych
zédkonov s pouzitim kritérii podla prilohy &.10 k zakonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prosiredie; zoznam
relevaninych osobitnych pravnych predpisov je zverejneny tu: https://www.minzp.sk/legislativa/. V oddvodneni
rozhodnutia je potrebné toto vyhodnotenie zdévodnit’ podla § 20a zakona EIA (https:/www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101 html#paragraf-20a) najma v rozsahu uvedenia ktor¢ kritéria boli pouZité ako
zaklad rozhodnutia, predo prave tieto kritéria a su€asne struéné vyhodnotenic ako to-ktoré kritérium urad pri
rozhodnuti vyhodnotil a teda pri rozhodovani zohladnil. Podl'a §29 ods.3 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravne predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101 himl#paragraf-29.odsek-3) je prave
toto podstatou rozhodnutia zo zistovacicho konania a na to sa ma urad aj v rozhodnuti sistredit’

ZDS si neuplatiiuje vlastné pripomienky, navrhovatel viak mdze vyhodnotit zamer z hladiska
roznych environmentalnych pohladov, ktoré sme zvergjnili tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/
vseobecnepripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel’a, aby vieobecne zrozumitelnym spdsobom v dopliujice;
informacii uviedol, ktoré hlavné environmentélne vplyvy identifikoval, aké environmentalne ciele sledoval pri ich
rieseni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami zmierfiuje svoj zasah do Zivotného prostredia;
taktiez aby uviedol vietky argumenty, pre¢o si povazuje svoj projekt za environmentalne pripustny a celospolo€ensky
prospesny.

Podfa §17 ods.] =zakona o Zivotnom prostredi  (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
77/1992/17/20220101 html#paragraf-17.odsek-1) méa navrhovatel povinnost priamo pri zdroji aplikovat
zmieriiujuce a kompenzané opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznacne v rozhodnuti identifikované
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a urené ako zavdzné podmienky rozhodnutia zo zistovacicho konania podla §29 ods.13
zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie  (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-13). Zoznam environmentalnych opatreni odporaéanych nadim
zdruZzenim najdete tu:

https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-opatrenia-zds/. Ako zavizné podmienky Ziadame uviest
vietky environmentéalne opatrenia, ktoré je potrebné zrealizovat’ za uéelom vyrazného zniZenia negativnych efektov
zasahu do Zzivotného prostredia; potrebné je uviest presné a urCité opatrenia, ktoré je mozné nezamenitelne
projektovo rozpracovat v nasledujicich stupiioch projektovej pripravy a realizacie tak, aby ich splnenie bolo mozné
nasledne overit’ a porealizaéne monitorovat’.

Ziadame vy3sic uvedené informécie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentélnych vplyvov: « klima, » biodiverzita, * voda, « vzduch, «
energic a » Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel, ktory
bude nasledne monitorovany aj z hl'adiska poprojektove) analyzy.

Za ucelom zabezpeCenia efektivity posudenia vplyvov zdmeru na Zivotné prostredie, odporaéame uradu aj
navrhovatel'ovi aktivne konzultovat’ projekt s verejnost'ou. Pripadni konzultaciu so ZDS je moZné rezervovat (u:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

* Toto vyjadrenie a spdsob ako ho tirad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. « S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. » Rozhodnutic ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravncho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na astrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasiclat’. » Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou clektronickej podatelne
na Gstrednom portali verejne) spravy slovensko.sk.

Dria 26. oktébra 2022 navrhovatel’ doruéil vyjadrenie k stanovisku ZdruZenia domovych samosprav k navrhovanej
¢innosti, ktoré znie nasledovne:

Zac, cit.. ,, ZDS si neuplatiuje vlastné pripomienky, navrhovatel viak méZze vyhodnotit zamer =z
hl'adiska réznych environmentalnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/
vseobecnepripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel'a, aby vieobecne zrozumitelnym sposobom v dopliiujice;
informécii uviedol, ktoré hlavné environmentdlne vplyvy identifikoval, aké environmentilne ciele sledoval pri ich
rieSeni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami zmierfiuje svoj zasah do Zivotného prostredia;
taktieZ aby uviedol vSetky argumenty, preco si povazuje svoj projekt za environmentalne pripustny a celospolocensky
prospes$ny*

Vyjadrenie navrhovatela:

Uvedena poziadavka ZDS nie je relevantna, nakolko environmentalne vplyvy boli riadne identifikované v
samotnom vypracovanom zamere pre zistovacie konanie. TaktieZz v ramci tohto zameru boli dostatoéne uvedené
environmentalne ciele, navrh ich dosiahnutia, vratane uvedenia zmierfiujicich opatreni tak, aby boli negativne
vplyvy na zivotné prostredie a verejné zdravie ¢o najviac eliminované, plne v stlade s prisludnymi legislativnymi
poziadavkami. Sti¢astou zameru pre zist'ovacie konanie je aj zdévodnenie environmentalne] pripustnosti zameru a
Jjeho celospoloéenského prospechu.” koniec cit.

Stanovisko OU NR: spravny organ berie uvedené informacie (stanoviska) na vedomie. Dorudené stanovisko
Zdruzenia domovych samosprav je mozné charakterizovat’ ako vieobecné konstatovanie zrejmych faktov, ktoré
vyplyvaju priamo zo zakonov a pravnych predpisov, a ktoré su spravnemu organu zname. Cicl'om posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie je posudit’ vplyv navrhovane] €innosti a navrhnat’ opatrenia na zmicrnenic resp.
odstranenie nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie. Vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia st uvedené podmicnky,
ktoré vyplynuli z doruéenych stanovisk, a kioré maji zabezpe¢it' zmiernenie nepriaznivych vplyvov na Zivotné
prostredie.

5. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, list & CS 9628/2022, CZ 30138 zo diia 04. augusta 2022, doruéeny dna
04. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zac. cit.: ,,Zamer musi byt v sulade s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou dotknutého mesta Nitra.

Zamer nesmie byt’ v rozpore s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja schvalenym uznesenim & 113/2012
z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravncho kraja konancého dna 14. maja 2012 a jeho
zavdznou Castou vyhlasenou VSeobecne zaviznym nariadenim NSK ¢. 2/2012 a ani s jeho Zmenami a doplnkami ¢.
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1 schvalenymi uznesenim ¢. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja
konaného dita 20. jula 2015 a ich zaviznou ¢astou vyhlasenou Vieobecne zaviaznym nariadenim NSK €. 6/2015.
Posudzovany zamer ,Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim prostrednictvom mobilnych zariadeni je na
zaklade svojich parametrov podla prilohy €. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni nicktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov zaradena do nasledovnej kapitoly:
Kapitola ¢. 9 — Infradtruktira, polozka ¢é. 6 — Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov
uvedencho v polozkach 5 a 1 1, zariadenia na Gpravu a spracovanie ostatnych odpadov (¢ast’ ,,B* — zis'ovacie konanie
-od 5 000 t/rok).

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra oznamuje, 7e
navrhovana ¢innost’ ,,Mechanicka tprava odpadov drvenim a sitovanim prostrednictvom mobilnych zariadeni®
podlicha zistovaciemu konaniu podla § 18 ods. 2, pism. b) zikona.

K predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti nemame iné pripomienky. Realizdciou zameru v sulade s platnou
legislativou sa nepredpokladaji zavazné negativne vplyvy na lokalitu a jej obyvatelov a preto zamer ¢innosti
nepozadujeme posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.” koniec cil.

Stanovisko OU NR: spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie a opodstatnené pripomienky premietol do
podmienok rozhodnutia

6. Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, OSZP2, list ¢. OU-NR-OSZP2-2022/036175 zo dha
05. augusta 2022, doruceny dna 05. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zaé. cit.: ,,Mobilné zartadenie na zhodnocovanie odpadov je stacionarnym zdrojom znecist'ovania ovzdu$ia. Mobilné
zdroje zneéistovania ovzdusia su len také zdroje, ktoré maju hnaci motor, ktory zneéist'uje ovzdusie. Stacionarne
zdroje, ktoré sa premiestiiuji na rézne miesta sa podla § 2 ods. 4 pism. f) vyhlasky MZP SR ¢. 411/2012 Z. .
nazyvaju prenosné zariadenia a takéto zdroje potrebuji suhlas orgéanu ochrany ovzdusia pre vietky lokality, v ktorych
budi vykonavat’ ¢innost. Pri realizdcii navrhovanej ¢innosti mézu vznikat’ pradné emisie a preto je potrebné vyuzit’
technicky dostupne prostriedky s ohl'adom na primeranost’ nakladov na obmedzenie pranych emisii.

Urad ako dotknuty organ v zmysle § 3 pism. p) zdkona nema daliie pripomienky k predlozenému zémeru
navrhovanej ¢innosti a navrhuje navrhovant ¢innost’ neposudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov.” koniec cit.

Stanovisko OU NR: spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomic a opodstatnené pripomienky premictol do
podmienok rozhodnutia

7. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, list &. RUVZNR/HZP/2069/2022 zo diia 09. augusta
2022, doruceny diia 10. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zat. cit.: ,,Sthlasi sa so zamerom navrhovanej ¢innosti ,,Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim,
prostrednictvom mobilnych zariadeni” navrhovatela TMHC, a. s., Rastislavova 98, 043 46 KoSice, ICO 50 606 000.

Na zaklade vysgie uvedenych skutoénosti nie je predpoklad pre vyrazné negativne vplyvy na obyvatel'stvo, naruenie
pohody a kvality Zivota v hodnotenom uzemi a v lokalitach do¢asného prevadzkovania predmetnych mobilnych
zariadeni. Pri plnom re§pektovani stanovenych technologickych postupov, prislusnych legislativnych poziadaviek,
podmienok bezpeénosti a ochrany zdravia pri prici, nebude mat realizacia navrhovanej éinnosti vyznamny negativay
vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie.

Zo zistenych skuto€nosti vyplyva, Zze predlozeny zdmer ,Mechanickd uprava odpadov drvenim a sitovanim,
prostrednictvom mobilnych zariadeni* z hl'adiska ochrany verejného zdravia nema byt’ posudzovany podla zakona
NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Zaroven upozorfiujeme investora, 7e pri realizacii zameru je potrebné mimimalizovat’ mozné nepriaznivé vplyvy z
¢innostt prevadzky na zdravie zamestnancov a na zivotné prostredie dodrzanim poziadavick uvedenych v zakone
NR SR ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplneni nicktorych zakonov
ako aj poziadavick uvedenych vo Vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi, Nar. vlady SR ¢. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bezpeénostnych poziadavkach na ochranu
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zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou hluku, Nar. vlady SR ¢. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov
pred rizikami suvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom pri praci v zneni neskor$ich zmien a doplnkov, Nar.
vlady SR €. 391/2006 Z. z. o minimalnych bezpeénostnych a zdravoinych poziadavkach na pracovisko a Nar. vlady
SR* koniec cit.

Stanovisko QU NR: spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie

8. Jan Fecenko, list zo dina 19. augusta 2022, doruc¢eny dna 22. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zac. cit.: , Tymio ako vergjnost’ prejavujem zaujem byt ucastnikom administrativncho konania, ked’ze moje prava a
pravom chranené zaujmy na ochrane Zivotného prostredia by mohli byt’ v désledku realizicie navrhovanej ¢innosti
priamo dotknuté, a to spésobom vymedzenym v tomto podani; tymto vykonavam svoje pravo a zaroven povinnost’
chranit’ a zvelad’ovat’ Zivotné prostredie a kultme dediéstvo v zmysle &l. 44 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
C. 460/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

K zvergjnenému zameru navrhovatela tymto ako verejnost’ podavam nasledovné pisomné stanovisko podla
ustanovenia § 24 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
nicktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zakon o EIA"), ¢im prejavujem zaujem na navrhovane)
¢innosti podla § 24 zakona o EIA a vyjadrujem zasadny nesthlas s navrhovanou ¢innost'ou, a to najmi z
nasledujucich dovodov:

- realizdciou navrhovanej ¢innosti déjde k vybudovaniu nevyhovujiuceho zariadenia na predupravu odpadu, ktoré
neumoziuje Upravu odpadov zodpovedajucu suéasnému stavu techniky a nezohladiiuje technicky a vedecky
pokrok, ktory maji ¢lenské staty EU pravidelne uplatiiovat’ v praxi, désledkom ¢oho bude odpad neprimerane a
nevhodne spracovavany, pricom samotnd existencia tohto zariadenia moze sposoboval’ viac $kod ako uzitku a nie
je vylucené, ze moze negativnym sposobom ovplyvnit’ d’alSie smerovanie a rozvoj odpadového hospodarstva v
Slovenskej republike, resp. vytvorit’ nebezpeény precedens, ktory by sa mohol stat’ zdkladnym kamefiom deformicic
odpadového hospodarstva;

- prevadzkovanie navrhovane) ¢innosti méze predstavovat’ vyznamné rizika pre zivotné prostredie a verejné zdravie.

Naviac zo zverejneného oznamenia vyplyva, 7e navrhovatel’ navrhuje navrhovanu ¢innost’ posudit’ len v ramci
zistovacieho konania.

Okrem vyssie uvedenych dovodov, po dokladnom prestudovani zameru, tvrdim, Ze predmetny postup posudenia
iba v zistovacom konani je nepostacujuci a vzhladom na zvolené technické a technologické nesenie, tvrdim, 7e
navrhovana ¢innost’:

a) len v zanedbatel'ne) miere (ak vébec) prispeje k zvyseniu podielu zhodnotenia zloZziek komundlneho odpadu, ¢o
je v priamom rozpore s ué¢elovymi a tendenénymi deklaraciami navrhovatel'a uvedenymi na stranich 6 a 19 zameru,
ato najmi z dévodu zvolenej jednoduchej az trivialnej mechanickej upravy, ktorej vystupom budu 2 zakladné prady
odpadov (podsitna a nadsitna frakcia), t. j. prudy odpadov s veI'mi obmedzenou moznost’ou ich vyuzitia. Na zaklade
poznatkov a sklisenosti z praxe z inych obdobnych prevadzok mechanicko-biologickej Gipravy v zahraniéi je vysoko
pravdepodobné, Ze cca 50 - 70 % vystupov z mechanicko-biologicke] Gpravy bude potrebné aj nad’alej zneskodnovat
skladkovanim (nizka kvalita, znecistenie a kontaminacia jednothivych priadov odpadov, kompost nevyhovujicej
kvality) a len cca 30 % vystupov bude vhodnych na vyrobu tuhého alternativneho paliva (d’alej len "TAP"), ktoré by
bolo mozné d’alej zhodnotit’ v zariadeniach na zhodnocovanie odpadu, a aj to len ¢innost'ou zhodnocovania "d) iné
zhodnotenie, napriklad energetické zhodnocovanie”, ktorda ma podla § 6 ods. 1 zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zakon o odpadoch™) niziu
prioritu v zaviznom poradi priorit tvoriacich hierarchiu odpadového hospodarstva (dalej len hierarchia odpadového
hospodarstva"), nez su nadradené ¢innosti zhodnocovania ,,b) priprava na opitovné pouzitic” a ,.c) recyklacia”,
pri¢om podla § 6 ods. 2 zakona o odpadoch "od hierarchie odpadového hospodarstva je mozné odklonit’ sa iba pre
uréité prady odpadov, ak je to odévodnené uvahami o Zivoitnom cykle vyrobku vo vztahu k celkovym vplyvom
vzniku a nakladania s takym odpadom a ak to ustanovi tento zakon";

b) nie je v sulade so zavdznym poradim priorit tvoriacich hierarchiu odpadového hospodarstva, a to najmé z dévodu,
Ze podla § 6 ods. 9 zakona o odpadoch "odpad je mozné vyuzivat ako zdroj energie, ak nie je mozné alebo uéelné
predchadzanie jeho vzniku alebo nie je "mozné a Gcelné" materidly a vyrobky vyuzivat opatovnym pouzitim" a ak
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nie je mo7né a ucelné "zhodnocovat’ odpad recyklaciou umoziiujiicou ziskavanie surovin", pricom v pripade pouZitia
inych dostupnych technolégii na spracovanie odpadov, ktoré zodpovedaji su¢asnému stavu techniky a zohl'adiiuju
technicky a vedecky pokrok, by bolo mozné a uéelné zhodnocovat’ odpad ¢innostami, ktoré maju vyssiu prioritu
v hierarchii odpadového hospodarstva a tak neporusit’ ustanovenic § 6 ods. 2 zakona o odpadoch "od hierarchie
odpadového hospodarstva je mozné odklonit’ sa iba pre uréité pridy odpadov, ak je to odovodnené uvahami o
Zivotnom cykle vyrobku vo vzt'ahu k celkovym vplyvom vzniku a nakladania s takym odpadom a ak to ustanovi
tento zdkon". Vzhl'adom na uvedené skutoénosti je mozné konstatovat', Ze navrhovana ¢innost’ nedodrziava zaviznu
hierarchiu odpadového hospodarstva, ale naopak navrhovatel’ uéelovo a tendenéne aplikuje zaviiznt hierarchiu
odpadového hospodarstva pravdepodobne s cielom uéelovo vylepsit’ dojem z navrhovanej ¢innosti;

¢) len v zanedbatel'nej micre (ak vébec) prispeje k zniZzeniu podielu odpadu zneskodnen¢ho skladkovanim, t. j.
ukladaného na skladku, ¢o je v priamom rozpore s ué¢elovymi a tendenénymi deklardciami navrhovatela uvedenymi
na stranach 6 a 19 zameru, a to najmi z dovodov uvedenych v bode a) tohto stanoviska;

d) len v zanedbatelnej miere (ak vdbec) prispeje k zvySeniu pripravy na opiitovné pouzitie alebo recyklacie
komunalneho odpadu, a to najmi z dévodov uvedenych v bodoch a) a b) tohto stanoviska;

¢) len v zanedbatel'nej miere (ak vébec) prispeje k Sctreniu surovin a prirodnych zdrojov, a to najmé z déovodov
uvedenych v bodoch a) a b) tohto stanoviska;

f) neumozni dosiahnutie splnenia cielov a zaviznych limitov odpadovcého hospoddrstva stanovenych v prilohe
&. 3 k zakonu o odpadoch, ¢o je v priamom rozpore s uéelovymi a tendenénymi deklardciami navrhovatel'a
uvedenymi na stranach 6 a 19 zameru ako napr. ,,Cielom mechanickej ipravy odpadov prostrednictvom mobilnych
zariadeni je splnenie legislativnych povinnosti v oblasti poziadavick na skladkovanic odpadov a ziskanie zloZiek
odpadu vhodnych na materialové a energetické zhodnotenie v sulade s poziadavkami a cielmi v odpadovom
hospodarstve.”, "environmentalny prinos - znizenie mnozstva odpadov zne$kodiiovanych na skladkach odpadov a
ziskanie zloziek odpadov uréenych na materialové (recykldciu) a energetické zhodnocovanie”, "legislativny prinos
- Ginnost’ prispievajuica k naplfianiu stanovenych cielov a legislativnych poziadaviek v odpadovom hespodarstve,
vratane poziadavick v oblasti skladkovania odpadov”, a to najmé neumozni dosiahnutic splnenia cielov odpadového
hospodarstva v oblasti komunalnych odpadov:

- zvy$if pripravu na opiitovné pouzitic a recykliciu komunalneho odpadu do roku 2025 najmenc) na 55 % podla
hmotnosti komunalneho odpadu vzniknutého v predchadzajucom kalendarnom roku,

- zvy§it' pripravu na opiitovné pouzitie a recyklaciu komundlneho odpadu do roku 2030 najmenej na 60 % podla
hmotnosti komunalncho odpadu vzniknutého v predchadzajuicom kalendarnom roku,

- zvy§it' pripravu na opiitovné pouzitie a recyklaciu komunalneho odpadu do roku 2035 najmenej na 65 % podla
hmotnosti komunalneho odpadu vzniknutého v predchadzajucom kalendarnom roku,

- znizit mnozstvo komunalneho odpadu zneskodneného skladkovanim do roku 2035 najmenej na 10 % z celkového
mnozstva vzniknutého komunalneho odpadu;

g) len v zanedbatelnej miere (ak vobec) prispeje k prechodu na obehové hospodarstvo (cirkularnu ekonomiku),
a to najmi z dévodov uvedenych v bodoch a) az ) tohto stanoviska. Podla strategickych dokumentov Kruh sa
uzatvara - Akény plan EU pre obehové hospodarstvo (2015), Novy akény plan EU pre obehové hospodarstvo - Za
¢istejsiu a konkurencieschopnejSiu Eurdpu (2020) a 8. v8cobecny environmentalny akény program Unic do roku
2030 (2022), urychlenie prechodu na intenzivnejsie, klimaticky neutrdlne, netoxické, na obnovitenych zdrojoch
zaloZené obehové hospodarsivo, v ktorom sa hodnota vyrobkov, materidlov a zdrojov uchovava v hospodarstve
& mo7no najdlhsie a minimalizuje sa vznik odpadu, o vyznamne prispieva k usiliu EU o rozvoj udrzatelného
nizkouhlikového, odolného a konkurencieschopného hospodarstva, ktoré efektivne vyuziva zdroje spravodlivym
rovnocennym a inkluzivnym spdsobom pri siiéasnom uplatneni hierarchie odpadového hospodarstva, je prioritnym
cicl'om Eurdpskej tinie, pri¢om vo vieobecnosti sa premena odpadu na energiu (energetické zhodnocovanie odpadov)
povazuje za linedrnu aktivitu, ktora vedie k strate koneénych materialov a preto sa nepovaZzuje za sucast’ obehového
hospodarstva;

h) len v zanedbatelnej miere (ak vébec) prispeje k ziskaniu zloZick odpadov vhodnych na materialové zhodnotenie,
¢o je v priamom rozpore s Géclovymi a tendenénymi deklaraciami navrhovatel'a uvedenymi na stranach 6 a 19
zameru, ale naopak je primarne zamerana na ziskanie zloZiek odpadov vhodnych na energetické zhodnotenie,
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t. j. na hospodarsku ¢innost, ktora nebola zaradena medzi environmentilne udrZatel'né hospodarske &innosti
uvedené v Delegovanom nariadeni Komisie (EU) 2021/2139 20 4.6.2021, ktorym sa dopiﬁa nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2020/852 stanovenim technickych kritérii preskiumania na uréenic podmicnok, za ktorych
sa hospodarska ¢innost’ oznaCuje za vyznamne prispievajicu k zmierneniu zmeny klimy alebo adapticii na
zmenu klimy a na uréenie toho, ¢i danid hospodarska ¢innost’ vyrazne nenaruSa plnenie niektorého z inych
environmentilnych ciel'ov, pricom tieto kritéria vychadzaji z vedeckych odporaéani technickej expertnej skupiny
pre udrzateIné financovanie (dalej len , Taxanomia EU™. Energetické zhodnocovanie odpadov bolo okrem
Taxonémie EU vylicené aj zo strategického dokumentu Partnerska dohoda SR na roky 2021 - 2027, ktorého cielom
Je stanovenie stratégie, priorit a opatreni pre u¢inné a efektivne vyuzivanie prostriedkov z fondov politiky sudrZnosti
EU na programové obdobie 2021 - 2027 (dalej len "Partnerskd dohoda SR"). Aktivity v oblasti odpadoveho
hospodarstva v novom programovom obdobi 2021 - 2027 st navrhované na podporu tak, aby v &o najvyssej miere
prispievali k plneniu cielov recyklacie komunalnych odpadov stanovenych v smernici Eurdpskeho parlamentu
a Rady (EU) 2008/98/ES o odpade a o zruSeni uréitych smemic (d’alej len "ramcova smerica o odpadc"). Z
uvedeného dovodu by t'aziskom podpory mala byt recyklacia odpadov. Energetické zhodnocovanie odpadov nie je
navrhované na podporu. Dodrziavanie principov obehového hospodarstva aj v oblasti odpadového hospodarstva je
prioritou aj z pohl'adu Eurdpskej unie, aj Slovenskej republiky. Snaha je podporovat’ aktivity, ktoré sa nachadzaji na
vyssich irovniach v hierarchii odpadového hospodarstva, a teda predchadzanie vzniku odpadu, pripravu na opitovné
pouzitie, ako aj materialovu recyklaciu, ¢o je v stilade s aktualnymi trendmi v oblasti obehového hospodarstva.
Takéto zameranie podpory v oblasti odpadového hospodarstva je premietnuté do viacerych stratégii, ako napriklad
Eurépska zelend dohoda (European Green Deal). Novy akény plan EU pre obehové hospodarstvo, 8. vieobecny
environmentalny akény program Unie do roku 2030 a pod. Prioritou v sti¢asnosti nic je podpora vystavby spalovni
a zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov (ZEVO), snahou je vyuZit' existujice kapacity na energetické
zhodnocovanie odpadov v ¢o najvicse) miere;

1) neponuka ucelené rieSenie pre nakladanie s odpadmi a neprezentuje komplexnost rieienia v odpadovom
hospodarstve, t. j. vyzaduje si d’alsie zariadenia uréené na d’alSie spracovanie odpadov ako napr. zariadenie na
zneSkodnovanie odpadov ¢innostou D1 (uloZenie do zeme alebo na povrchu zeme, napr. skladka odpadov) alebo
¢innost'ou D10 (spalovanie na pevnine), zariadenie na zhodnocovanie odpadov éinnost'ou R12 (tprava odpadov
uréenych na spracovanie

nicktorou z ¢innosti R1 az R11), zariadenie na zhodnocovanie odpadov éinnostou R1 (vyuzitie najmi ako palivo
alebo na ziskavanie energie inym sposobom), a to najmé z déovodov uvedenych

v bodoch a) a b) tohto stanoviska;

1) predstavuje zariadenie na spracovanic odpadov, ktoré nebude udrzatel'né pocas celej svojej existencie, a to najma z
dovodov uvedenych v bodoch a), b), g) a h) tohto stanoviska. Taktiez dilhodoba ekonomicka udrzateI'nost’ prevadzky
navrhovane]j ¢innosti je vel'mi otdzna, a to hlavne z dévodu, Ze takmer vietky vystupy z mechanickej apravy bude
potrebné za odplatu (poplatok za ulozenie odpadov na skladku odpadov, zdkonny poplatok za uloZenic odpadov
na skladku odpadov, poplatok za upravu odpadov - vyroba TAP, poplatok za energetické zhodnotenie, prepravné
naklady a pod.) zneskodnit’ alebo zhodnotit’ v d’alsich zariadeniach na zneskodnovanie

alebo zhodnocovanie odpadov, pri¢om vypadky prijmov z predaja vystupov alebo nizke prijmy z predaja vystupov,
ktoré viésinou nedokazu pokryt’ naklady na prevadzku mechanickej upravy, st vii¢sinou kompenzované rapidnym
navySovanim vstupnych poplatkov za spracovanie odpadov mechanickou tpravou a v neposlednom rade su viiéinou
nevyhnuiné aj pravidelné dotacie zo strany prevadzkovatel'a na kryvtie prevadzkovych nikladov mechanickej apravy,
t. j. prevadzkovanie tohto typu navrhovangj ¢innosti je vo viésine pripadov dlhodobo ekonomicky neudrzatelné:

k) nie je v sulade s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021- 2025 (d'alej len "POH
SR"), ¢o je v priamom rozpore s ticelovou a tendenc¢nou deklaraciou navrhovatel'a uvedenou na strane 80 zidmeru
ako napr. "Navrhovana ¢innost’ je svojim charakterom v silade s Programom odpadového hospodarstva Slovenske;j
republiky na roky 2021 - 2025", a to najmi z dévodov uvedenych v bodoch a) a7 j) tohto stanoviska, t. j. navrhovand
¢innost’ nie je v sulade s hlavnym cielom POH SR - zdsadnejSie nepresadzuje a nedodrziava zavdzni hierarchiu
odpadového hospodarstva za ucelom zvysenia recyklacie komunalnych odpadov, ale naopak navrhovatel’ uéelovo
a tendencne aplikuje zaviznu hierarchiu odpadového hospodarstva a tak neprispieva k minimalizacii negativnych
uéinkov vzniku a nakladania s odpadmi na zdravie I'udi a Zivotné prostredie a rovnako nie je v sulade ani so
strategickym ciefom POH SR - realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zasadnému odkloneniu odpadov od
ich zneskodnovania skladkovanim. Uprava odpadov (opitovné spracovanie na materialy, ktoré sa maji pouzit’ ako
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palivo - vyroba tuhych alternativnych paliv) uréenych na spracovanie ¢innost'ou R1 (energetické zhodnocovanice)
nic je recyklacia. Energetické zhodnocovanie odpadov nie je recyklacia;

1) nie je v sulade s Programom odpadového hospodarstva Nitrianskeho kraja na roky 2016 - 2020, a to najmi z
dovodov uvedenych v bode k) tohto stanoviska;

m) nie je v stlade s Programom odpadového hospodarstva mesta Nitra na roky 2016 - 2020, a to najmé z dévodov
uvedenych v bode k) tohto stanoviska.

n) neumozni splnit’ poziadavku na apravu odpadov pred ich zneskodnenim skladkovanim, a to najmé z dovodu
zvolenej jednoduchej az trividlngj technoldgie, ktora pozostava najmi z drvenia odpadu, sitovania podrvencho
odpadu a magnetického separatora, tzn. jednd sa o lahké fyzikalne procesy upravy odpadu, pri¢om tato aprava:

- nezahriia vhodny vvyber réznych ¢asti odpadov (adckvatne vytriedenie jednotlivych zloziek odpadov) s cielom
podpory prechodu na obehové hospodarstvo a splnenia poziadaviek uvedenych v ramcovej smernici o odpade, najmi
v jej ¢lankoch 4 (Hierarchia odpadového hospodarstva) a 12 (Zneskodiiovanie) a s cielom postupného znizovania
ukladania odpadu na skladku, najmi pokial’ ide o odpad, ktory je vhodny na recyklaciu alebo iné zhodnotenie,

- nezohladiuje najlepsie dostupné techniky (BAT),

- neumoziuje maximalne, ako sa da, zniZit’' negativne vplyvy na Zivotné prostredic a l'udské zdravie,

- neumozfinje maximalne, ako sa dé, zabezpeéit’ upravu odpadov zodpovedajicu sticasnému stavu techniky,

- nezohl'adiiuje technicky a vedecky pokrok, ktory maji &lenské taty EU pravidelne uplatiiovat’ v praxi.

Vyssie uvedené vyplyva z rozsudku Studneho dvora (Siesta komora) Eurdpskej unie zo diia 15. oktébra 2014 v
pripade C-323/13 s ti¢astnikmi konania - Zalobkyna: Europska komisia a zalovana: Talianska republika (d’alej len
"rozsudok Malagrotta"), ktory je zavizny aj pre Slovenski republiku, kedZ7e predstavuje zaviazny vyklad prava
Eurdpskej tnie. Tymto rozsudkom Sudny dvor Eurdpskej unie objasnil vyklad podstatného ustanovenia smernice
Rady 1999/31/ES z 26. aprila 1999 o skladkach odpadov (d’alej len "smernica o skladkach odpadov"). V tejto
stuvislosti je vhodné doplnit’ vyjadrenic Eurdpskej komisie v zastupeni panom Paulom Speighetom, veduci oddelenia
ENV-E3 - Presadzovanie pravnych predpisov v oblasti Zivoiného prostredia, Generdlne riaditel’stvo pre Zivotné
prostredie, zo diia 21. oktdbra 2020 v reakcil na staznost’ zo dna 19. decembra 2019 tykajicej sa uplatiiovania
smernice o skladkach odpadov v Ceskej republike; "Rad by som zdéraznil, 7e skutoénost’; ze v danej krajine
existuje moznost’ triedeného zberu nevyluéuje povinnost’ upravovat’ odpady ukladané na skladku. Zmesové odpady
su v Cesku nad’alej ukladané na skladky, takZe tieto odpady musia byt pred ich uloZenim upravené extrakciou
recyklovatel'nych odpadov a stabilizaciou biologicky rozloZiteInych odpadov, ako to pozaduje €1. 6 pism. a) smernice
o skladkach odpadov, ktory bol vylozeny v rozsudku Sudneho dvora vo veci C-323/13 (Malagrotta). Tato povinnost’
by sa stala bezpredmetnou len v pripade, ak by triedeny zber v danej krajine prebiehal tak, Ze sa recyklovatelné a
biologicky rozloziteI'né odpady na skladku vobec nedostani.” Aj napriek zavedenému triedenému zberu odpadov v
Slovenskej republike nie je mozné zabezpedit', aby sa uréité mnozstvo recyklovatelnych a biologicky rozlozitelnych
odpadov nedostalo na skladku, tzn. triedeny zber pri zdroji a/alebo nevyhovujuce( jednoduché) zariadenia na
separaciu réznych frakeii odpadu nic je mozné povazovat za uUpravu odpadu, ako to pozaduje ¢l. 6 pism. a)
smernice o sklidkach odpadov. Uvedené bolo potvrdené aj rozhodnutim Eurdpskej komisie ¢. INFR(2021 )2168
(tzv. infringement) - formalnou vyzvou (¢lanok 258 ZFEU) zo dita 12. novembra 2021 , ktora podnika pravne kroky
proti Slovenskej republike, pretoze nespliia pravne predpisy EU o odpade: ramcovii smernicu o odpade a smernicu
o skladkach odpadov. Eurépska komisia nalicha na Slovensku republiku, aby zabezpecila primerané spracovanie
odpadu pred jeho sklidkovanim. Podl'a uvedenej formalnej vyzvy Slovenska republika neuplatiuje smernicu o
skladkach odpadov spravne, a preto nie je zarudené, Ze jej ob¢ania a podniky mézu naplno vyuzivat' vSetky jej
ustanovenia, Dosledkom méze byt

- vy§sie riziko pre zdravie ob¢anov, predovsetkym v stvislosti s astmou, vrodenymi anomaliami

a nizkou pérodnou hmotnost'ou dojciat,

- viac znedistené Zivotné prostredie, predovietkym povrchova voda, podzemna voda, pdda a ovzdusie. Ako priklad
poslizi organicky odpad, ktory tvori vel’k( ¢ast’ komundlneho odpadu

a pri jeho rozkladani vznikaji skodlivé plyny (C02 a metan),

- okrem toho skladkovanie recyklovatel'ného odpadu znamenad, Z¢ curdpske hospodarstvo zbytoéne straca potrebné
materialy.

V pripadoch, ked’ skladkovaniu nemozno zabranit’, su ¢lenské Staty EU povinné prijat’ opatrenia, ktorymi zabezpetia,
aby sa na skladky dostaval len primerane spracovany odpad. Sudny dvor Eurdpskej tinie vo svojom rozsudku
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Malagrotta navyse rozhodol, 7e¢ odpad pred skladkovanim nemozno spracuvat’ Tubovolnym spdsobom. Stidie
a vySetrovania, ktoré otvorila Eurdpska komisia, odhalili, z¢ na 111 slovenskych skladkach sa odpad skladkuje
bez vhodného spracovania, pretoze skladky nemaju vyhovujuce zariadenia na separaciu roznych frakeii odpadu
a stabilizdciu organického odpadu. Slovenska republika takisto nespravne transponovala povinnost predipravy
odpadu do svojich vnutrodtatnych pravnych predpisov a siel’ zariadeni na spracovanie odpadu je nedostatocna;

o) predstavuje nevyhovujuce (jednoduché) zariadenie na separaciu réznych frakeii odpadu, a to najmé z dévodov
uvedenych v bode n) tohto stanoviska, t. . realizaciou navrhovanej ¢innosti dgjde k vybudovaniu nevyhovujuceho
zariadenia na predupravu odpadu podla smemice o skladkach odpadov, v ktorom bude odpad neprimerane
a nevhodne spracovavany, pri¢om samotna existencia tohto zariadenia by mohla spdsobovat’ rézne zmitky a
nedorozumenia v odpadovom hospodarstve - ma potencial sposobit’ viac §kod ako tzitku a nie je vylicené, Ze
by mohla negativnym spoésobom ovplyvnit’ d’al$ic smerovanie a rozvoj odpadového hospodarstva v Slovenskej
republike, resp. vytvorit’ ncbezpeény precedens, ktory by sa mohol stat’ zdkladnym kamenom deformacie
odpadového hospodarstva. Dosledkom by mohla byt napriklad nemoznost’ dosiahnutia splnenia cielov a zaviiznych
limitov odpadového hospodarstva, ako je uvedené v bode f) tohto stanoviska. V neposlednom rade méze Eurépska
komisia rozhodnut’ o vydani odévodneného stanoviska, t. j. podniknat’ pravne kroky proti Slovenskej republike
za neodstranenie nedostatkov uvedenych vo formadlnej vyzve zo dna 12. novembra 2021, ako je uvedené v
bode n) tohto stanoviska. Je dévodné sa domnievat’, 7e pohnitkou navrhovatel'a realizovat’ navrhovanu éinnost’
ucelovym vyberom jednoduchej a7 trivialnej technologie, je vybudovanie ¢o najjednoduchsicho zariadenia za
minimdlne investiéné ndklady a za &o najkratsi ¢éas, na ukor povinného zohl'adnenia technického a vedeckého
pokroku, ktoré nezodpoveda sucasnému stavu techniky, t. j. nedokaze vhodnym spdsobom separovat’ rdzne
frakcic odpadu s cielom ich dalSicho materidlového zhodnotenia, ale naopak dosledkom bude maximalizicia
mnoZstiev vystupnych frakcii odpadu, ktoré primame budu smerovat na encrgetické zhodnotenie (nadsitné frakcia),
napr. zariadeni na energetické vyuzitic odpadov (ZEVO) vo vlastnictve pravnickej osoby, ktora je personalne a
majetkovo prepojend s navrhovatelom a na zneSkodnenie skladkovanim (podsitna frakcia), napr. na skladkach
prevadzkovanych pravnickymi osobami, ktoru st persondlne a majetkovo prepojené s navrhovatel'om, ¢o je v
priamom rozpore so zaviznym poradim priorit hierarchie odpadového hospodarstva, ako je uvedené v bode b) tohto
stanoviska.

Vo vztahu k navrhovanej ¢innosti pozadujem:

1. Doplnit’ a bliZsie Specifikovat’ spadovi oblast, ktora bude navrhovana ¢innost’ pokryvat’ a konkrétne udaje o
odpadoch, ich sicasni produkciu a uvazovanom odkloneni od su¢asného spésobu ich nakladania do prevadzky
navrhovancj ¢innosti, s uvedenim mnozstiev odpadov v ramci jednotlivych dotknutych okresov.

2. Doplnit’ a blizsie $pecifikovat’ akym spésobom navrhovatel’ uvazoval s naplnenim ro€nej kapacity 93600
ton vstupnych odpadov, vratane udajov, z ktorej obce alebo mesta sa kolko ton odpadu dostane do prevadzky
navrhovanej ¢innosti a po ktorych konkrétnych cestnych komunikaciach sa bude odpad dovazat a preukazat’
opodstatnenost’ zameru na zaklade vypracovania zvozovej Stadie.

3. Dophnit’ kvantifikované porovnanie sucasné¢ho stavu nakladania s odpadom a jeho prepravou v dancj oblasti
oproti stavu, ktory by nastal po realizacii navrhovanej ¢innosti a zaroven vyhodnotit’ znizenie miery skladkovania
na dotknutych skladkach v danej oblasti.

4. Vypracovat emisno-technologicki analyzu navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu k ochrane ovzdusia, ktora odpoveda v
miere primeranej etape pripravy projektu s narokom na emisno-technologické postidenie zameru podl'a § 17 zakona
. 137/2010 Z. z. o ovzdudi v zneni neskorsich predpisov. Suc¢ast'ou analyzy musia byt aj mnoZstva emitovanych
zneéistujucich latok.

5. Vypracovat’ hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na verejné zdravie (HIA) v sulade s vyhlaskou Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky C. 233/2014 Z. z. o podrobnostiach hodnotenia vplyvov na verejné zdravie,
odbomne spdsobilou osobou podla § 16 ods. 1 zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejncho
zdravia a o zmene a doplneni niecktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

6. Vypracoval’ dopravno-kapacitné posudenie dopravnej zataze vyvolanej vystavbou aj prevadzkou navrhovanej
éinnosti v synergii s existujucim dopravnym zatazenim komunikacii so zretelom na vSetky dotknuté obce a zvozovu
oblast’ v stilade s STN 73 611 0/Z2. Zohl'adnit’ aj problematické useky (napr. krizovatky ciest, blizke vyjazdy a
i.). Na zaklade vysledkov posudit’ dopady a vyhodnotit’ vplyvy na dopravu v rieSenom aj v hodnotenom Gzemi
navrhovanej ¢innosti - plocha Sirdicho okolia navrhovane]j ¢innosti pri maximalne pozadovanej ro¢nej kapacite
zariadenia. Monitoring su¢asného stavu prevadzat’ v ¢ase najvyssej dopravne] zatazenosti v tizemi.

7. Vypracovat’ akusticku §tudiu vo vzt'ahu k najbliz§im obytnym zastavbam dotknutych obci. Posudit’ kratkodoby a
dlhodoby vplyv navrhovanej éinnosti na hlukové pomery v rie§enom aj v hodnotenom tzemi navrhovanej innosti.
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Navrhnat efektivne technické a prevadzkoveé opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov z prevadzky navrhovanej
¢innosti a monitoring parametrov hluku, prip. vibracii,

8. Vyhodnotit' sulad navrhovanej ¢innosti so strategickymi dokumentami Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 - 2025 a Programom
predchadzania vzniku odpadu Slovenskej republiky na roky 2019 - 2025 s ciel'mi a ziviiznymi limitmi odpadovcho
hospodarstva Slovenskej republiky, a to naymi v oblasti pripravy na opitovné pouzitie a recyklaciu komunalneho
odpadu, znizenia mnozstva komunalneho odpadu zneskodneného skladkovanim do roku 2035.

9. Popisat’ predpokladané vplyvy navrhovanej éinnosti na klimatické zmeny.

10. Vypracovat zakladni vSeobecnii technologickt schému navrhovanej ¢innosti, ktora bude

obsahovat’ aj schému tokov materialov, energii, vystupnych latok a emisii.

1. Podrobne vyhodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na troven zneéistenia v okoli jej umiestnenia s dérazom
na mozny zapach a prevladajici smer vetra. Navrhnat' konkrétne opatrenia na zabranenie (elimindaciu) zapachu z
navazanc¢ho odpadu, z mechanickej upravy odpadu a navrhnut’ monitoring zapachu.

12. Vyhodnotit’ vplyv terénnych tiprav na vzhl'ad prostredia a vyhodnotit’ ich vplyv na odtokové pomery daného
Uzemia.

13. Vypracovat' stidiu posudzovania Zivotného cyklu navrhovanej €Ginnosti z hladiska jej udrzatelnosti
medzindrodne akceptovanou a akreditovanou metodikou LCA (Life Cycle Assessment), ktora je definovana v
medzinarodnych norméch 1ISO 14040 a [SO 14044,

14, Vypracovat’ analyzu suladu navrhovanej ¢innosti so zavermi o najlepsich dostupnych technikach (BAT) pre
spracovanie odpadov a s referenénymi dokumentmi o najlepsich dostupnych technikach pri spracovani odpadov
(WT BREF).

15. Vypracovat tzv. primerané hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na chranené tizemia eurdpskej sustavy
Natura 2000 (tizemie europskeho vyznamu SKUEV0879 Lupka, ktoré je zaroven aj maloplosnym chranenym
uzemim - prirodna rezervacia Lupka, izemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0130 Zobor) podl'a Metodiky hodnotenia
vyznamnosti vplyvov planov a projektov na {izemia sistavy Natura 2000 v Slovenskej republike (Statna ochrana
prirody Slovenskej republiky, 2014, 2016). Hodnotenie vykonat' na zaklade aktualneho prieskumu a s biologmi
prislusného zamerania. Nevyhnutnymi prilohami primeran¢ho hodnotenia si mapy so zobrazenim navrhovangj
¢innosti a hodnotenych ziujmov ochrany prirody, predovietkym chranenych biotopov a biotopov chranenych
druhov. Pre vsetky identifikované negativne vplyvy navrhnat' také opatrenia na ich zmiernenie, ktorych vykonanie
mozno vyhodnocovat’.

16. Navrhnit' konkrétne zmierfiujice opatrenia pre elimindciu negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
chranené tzemia eurdpskej sustavy Natura 2000, uvedené v bode 15. tohto stanoviska, v sudinnosti so Stitnou
ochranou prirody Slovenskej republiky, Spravou Chranenej krajinnej oblasti Ponitrie.

17. Zmapovat’ invazne druhy rastlin v rie§enom tzemi navrhovanej ¢innosti a navrhnat’ opatrenia na elimindciu ich
dalsicho $irenia.

18. Podrobne vyhodnotit” kumulativne a synergické vplyvy navrhovane) ¢innosti z hl'adiska zneéistenia ovzdusia,
dopravného zat'azenia, hluku a vibracii vzhl'adom na existujiice obytné uzemia, ktoré sa nachadzaju v tesnej blizkosti
ako aj v irfom okoli pre vietky moZné umiestnenia navrhovanej éinnosti.

19. Navrhnit konkrétne opatrenia na ochranu podzemnych vod, horninového prostredia a pody na ehminaciu Gniku
#netistujucich latok v stilade so vieobecne zaviznymi predpismi, a to najmi spdsob zabezpecenia vietkych ploch
a objektov ur¢enych na skladovanie nebezpeénych latok, ktorym sa v pripade mimoriadnej situdcic uéinne zabrani
aniku tychto latok do podzemnych vod, do horninového prostredia a do pody.

20. Podrobne vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy navrhovanej éinnosti na vsetky zlozky Zivotného
prostredia vratane zdravia obyvatelstva s existujicimi aj ostatnymi planovanymi &innostami v riesenom a
hodnotenom uzemi - na ploche $irSicho okolia zdmeru s moZnym dosahom vplyvov navrhovanej éinnosti v pripade,
7e o nich existuji verejne pristupné informacie.

Tymto ziadam a zaroven apelujem na prislusny organ, aby vykonal komplexné a riadne posudenie a vyhodnotenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie dotknutého tzemia podla zakona o EIA a tak prispel k
zabezpeceniu vysokej Grovne ochrany zivotného prostredia ako ciel'a sledovaného procesom posudzovania vplyvov
na zivoiné prostredie, nakol'ko nemozno vylaéit, Ze s jej realizaciou nebudu spojené pravdepodobne vyznamné
nepriaznivé vplyvy na zivoiné prostredie dotknutého Gzemia a sicasne nemozno vyluéit, Ze s jej realizaciou nebudi
spojené pravdepodobne vyznamné nepriaznivé vplyvy na obyvatelov Zijicich v tesnej blizkosti ako aj Sirokom okoli
od moznych umicstneni navrhovane) ¢innosti, Ekologicky dopad navrhovang] ¢innosti prezentovany v zamere nie
je pravdivy a (c¢elovo vylepSuje environmentalny dojem z navrhovanej ¢innosti.
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Vzhl'adom na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, miesto realizacie, unosnost’ a predovietkym zranmitcl'nost’
dotknutého tizemia a vzhfadom na vyznam predpokladanych kumulativnych vplyvov stvisiacich s realizaciou
navrhovane) ¢innosti na zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva dotknutého izemia ako aj vzhl'adom na vyssie
uvedené skutoCnosti ziadam vypracovanic spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, v ktorej budu zohladnené
véetky pripomienky, ktoré boli doruéené k zameru (od organov $tatnej spravy a samospravy ako aj vietkych
ucastnikov konania) a v prehl’adnej forme vyhodnotené splnenie vietkych poziadaviek a odporacani zo stanovisk
doru¢enych k zameru, resp. odovodnen¢ ich nesplnenie.

Zaverom ziadam, aby som bol upovedomeny o d’alsom postupe v danej veci.” koniec cit.

Dna 26. oktobra 2022 navrhovatel’ doruéil stanovisko k vyjadreniu Jana Fecenka k navrhovanej éinnosti, ktoré znie
nasledovne:

Zac. cit.: K zvergnenému zameru navrhovatel'a tvmto ako verejnost’ podavam nasledovné pisomné stanovisko
podla ustanovenia § 24 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zakon o EIA"), ¢im prejavujem zaujem na
navrhovanej ¢innosti podl'a § 24 zdkona o EIA a vyjadrujem zasadny nesuhlas s navrhovanou éinnost’'ou, a to najmi
z nasledujucich dévodov:

- realizaciou navrhovane) ¢innosti dojde k vybudovaniu nevyhovujiaceho zariadenia na predupravu odpadu, ktoré
neumoznuje upravu odpadov zodpovedajucu sucasnému stavu techniky a nezohladiuje technicky a vedecky
pokrok, ktory maju élenské staty EU pravidelne uplatiiovat’ v praxi, désledkom ¢oho bude odpad neprimerane a
nevhodne spracovavany, pri¢om samotna existencia tohto zariadenia moze sposobovat’ viac $kod ako Gzitku a nie
je vyludené, 7e méze negativnym spésobom ovplyvnit' d'aldie smerovanie a rozvo) odpadového hospodarstva v
Slovenskej republike, resp. vytvorit’ nebezpecny precedens, ktory by sa mohol stat’ zakladnym kamenom deformacie

odpadového hospodarstva;
- prevadzkovanie navrhovanej ¢innosti moZe predstavovat’ vyznamné rizika pre Zivotné prostredie a verejné zdravie.

Vyjadrenie navrhovatela:

Pre navrhovanu ¢innost’ je zvolené technologické ricSenie, ktoré vychadzalo aj z najlepsich dostupnych technik
(BAT), ¢o navrhovatel' deklaruje na str. 11 predmetného zameru pre zist'ovacie konanie a zaroven vychadza aj z
technologii, ktoré su Standardne pouzivané a uz v praxi dostato¢ne overené v zahranici, a to v krajinach akymi je napr.
Pol'sko alebo Rakusko, ktoré kladie vysoky doraz na ochranu Zivotného prostredia. Prevadzkovanie navrhovaného
zariadenia bude podmicnené vydanim suhlasu na prevadzkovanic mobilného zariadenia na zhodnocovanic odpadov,
ktoré vydava Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Previdzka navrhovanej ¢innosti
bude v sulade so vSetkymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia a verejného zdravia, vratane prislusnych
legislativnych predpisov odpadového hospodarstva. Z uvedencho teda jasne vyplyva, Ze predmetna technologia
zodpoveda sucasnému stavu techniky a zohl'adnuje vedecky a technicky pokrok. Uvedené tvrdenie v predmetne)
pripomienke je preto zavadzajice.

Véetky vplyvy a rizika pre Zivotné prostredie a verejné zdravie st vyhodnotené v samotnom vypracovanom zamere
pre zistovacie konanie, ktoré bolo vypracované v silade so zakonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niecklorych zakonov (d’alej len ,,zakon o EIA®). V ramci zameru pre
zistovacie konanie boli zaroveil uvedené opatrenia na maximalnu eliminaciu negativnych dopadov na zivotné
prostredic a verejné zdravie, v sulade s prislusnymi legislativnymi predpismi. Zamer pre zistovacic konanie
neidentifikoval Ziadne vyznamné rizika pre Zivotné prostredie alebo pre verejné zdravie, ktoré by navrhovana ¢innost’
mohla predstavovat’. Z uvedengj pripomienky ani nie je zrejmé, na zaklade ¢oho pan Fecenko, ako dotknuta verejnost’

takéto tvrdenie uvadza.

Okrem vyssie uvedenych dévodov, po dokladnom prestudovani zameru, tvrdim, Ze predmetny postup posudenia
iba v zistovacom konani je nepostacujuci a vzhl'adom na zvolené technické a technologické riesenie, tvrdim, 7e
navrhovana ¢innost’.

a) len v zanedbatel'nej miere (ak vobec) prispeje k zvyseniu podielu zhodnotenia zloziek komundlneho odpadu, ¢o
je v priamom rozpore s u¢elovymi a tendenénymi deklaraciami navrhovatel'a uvedenymi na stranach 6 a 19 zdmeru,
a to najméi z dovodu zvolenej jednoduchej az trividinej mechanickej upravy, ktorej vystupom budu 2 zakladné prudy
odpadov (podsitna a nadsitna frakcia), t. j. prudy odpadov s vel'mi obmedzenou moZnostou ich vyuzitia. Na zaklade
poznatkov a skisenosti z praxe z inych obdobnych prevadzok mechanicko-biologickej ipravy v zahranici je vysoko
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pravdepodobné, Ze cca 50 - 70 % vystupov z mechanicko-biologickej tipravy bude potrebné aj nad’alej zneskodniovar’
skladkovanim (nizka kvalita, znecistenie a kontaminacia jednotlivych pradov odpadov, kompost nevyhovujice;
kvality) a len cca 30 % vystupov bude vhodnych na vyrobu tuhého alternativneho paliva (dalej len "TAP"), ktoré by
bolo moZné d'alej zhodnotit’ v zariadeniach na zhodnocovanie odpadu, a aj to len Einnost'ou zhodnocovania "d) iné
zhodnotenie, napriklad energetické zhodnocovanic”, ktora ma podla § 6 ods. 1 zdkona &. 79/2015 Z. z. 0 odpadoch
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d'alej len "zéikon o odpadoch™) niz$iu
prioritu v zdvdznom poradi priorit tvoriacich hierarchiu odpadového hospodarstva (d'alej len hierarchia odpadového
hospodarstva"), nez st nadradené ¢innosti zhodnocovania ,)b) priprava na opitovné pouZitic" a ,.c) recyklacia",
pricom podla § 6 ods. 2 zakona o odpadoch "od hierarchie odpadového hospodarstva je mozné odklonit’ sa iba pre
uréit¢ prady odpadov, ak je to odévodnené avahami o Zivotnom cykle vyrobku vo vzt'ahu k celkovym vplyvom
vzniku a nakladania s takym odpadom a ak to ustanovi tento zakon";

Vyjadrenie navrhovatela:

Predmetom navrhovanej ¢innosti nie je prevadzka zariadenia na mechanicko — biologicka tpravu odpadov.
Predmetom navrhovanej Cinnosti je prevadzkovanie mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov,
prostrednictvom mechanickej upravy odpadov. Ticto mobilné zariadenia budi prevadzkované na celom tzemi
Slovenskej republiky, na rozdielnych lokalitich, podl'a potrieb objedndvatelov, pri¢om mobilné zariadenia budu
prevadzkované v sulade so zdkonom o odpadoch. Zaroven cielom navrhovanej &innosti nie je dodatoéné
dotried'ovanie zlozick odpadu z triedeného zberu, kedze triedenie odpadu je v zmysle zdkona o odpadoch
povinné pri zdroji a ¢innost’ dodato¢ného dotried'ovania odpadov z triedeného zberu sa vykonava na samostatnych
dotried'ovacich linkach, Ciclom navrhovanej €innosti je splnenie legislativnych podmienok dpravy odpadu pred
jeho skladkovanim, v stilade s uc¢innou pravnou upravou a to v podobe zmen3enia jeho objemu, zniZenia jeho
environmentalne neziaducich vlastnosti (odklonenim biologicky rozlozitelI'ngj zlozky odpadu od skladkovania pre
nasledné spracovanice) a dodatoéného ziskanma zloziek odpadov vhodnych na dodatodné materidlové a cnergetické
zhodnotenie zo zvyskového odpadu, ktory je uréeny na zneSkodnenie, po prvotnom primarnom triedeni pri
sametnom zdroji vzniku odpadu.

Zlepsenie moznosti materialového zhodnotenia odpadu je zabezpecené &innost'ami triedenia odpadu pri zdroji, t.
J. vykonavanim triedencho zberu a tiez &innost’ami dotried'ovania na samostatnych triediacich linkach a sicasne
zhodnocovanim oscobitnych pridov odpadu v zariadeniach na zhodnocovanic odpadov (napr. kompostarne alebo
bioplynové stanice pre biologicky rozloziteI'ny odpad).

Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude plne v sulade s poziadavkami zdkona o odpadoch, vratane dodrziavania
zaviznej hierarchie odpadového hospodarstva. Uéelom navrhovanej &innosti je okrem splnenia legislativnych
poziadaviek v oblasti skladkovania odpadov aj dodato¢né ziskanie zloZick odpadov z odpadu uréeného na
zneskodnenie, ktoré st vhodné na materidlové (recyklaciu) a energetické zhodnotenie. Materialové a energetické
zhodnocovanie je v ramei hierarchie odpadového hospodarstva umiestnené ,,vyssie®, resp. pred samotnou éinnost’'ou
zneskodinovania odpadov, ktord je v zmysle uvedenej hierarchie na jej konci. Z uvedeného jasne vyplyva, 7e
navrhovana ¢innost’ je v stilade s hierarchiou odpadového hospodarstva a prispieva k vy3sej miere materialového a
energetick¢ho zhodnocovania odpadov. V ramci vypracovaného zameru pre zistovacie konanie sa na str. 16 uvadza,
ze okrem energetického zhodnotenia bude nadsitna frakcia uréend aj na materialové zhodnotenie (recyklaciu) a moze
byt teda d’alej spracovavana aj na tento ucel, mimo navrhovanej ¢innosti. Na materialové zhodnotenie (recyklaciu)
budu zaroven urcené aj kovové odpady, oddelené od spracovavaného odpadu prostrednictvom separatora kovov,
ktoré budt samostatne zhromazd'ované a nasledne expedované na recyklaciu. Maximalna kapacita mobilnych
zariadeni vychadza z vypoctu uvedeného vo vypracovanom zamere pre zistovacie konanie, ktory je uvedeny na
strane 15 a ktory vychadza aj z Gdajov poskytnutych od jednotlivych vyrobcov, resp. dodavatelov technologickych
zariadeni, so zohladnenim analyz verejne dostupnych dat o produkeii odpadov na tGzemi Slovenskej republiky
a internych analyz navrhovatel’a, nakolko ¢innost” bude realizovana na rozdiclnych lokalitach v ramci izemia
Slovenskej republiky. Z hl'adiska mnoZstva vystupov, ktoré bude moZné, resp. bude potrebné zneskodiovat
skladkovanim, je v kone¢nom vysledku predpokladané skladkovanie priblizne 30 % (podsitna frakcia po naslednom
spracovani, ktoré nie je predmetom navrhovanej ¢innosti, pri zohl'adneni objemovych strat v ramei procesov) z
celkového vstupného odpadu a nie panom Fecenkom uvadzanych 50 az 70 %. Nadsitna frakcia bude z dlhodobého
horizontu expedovana na d'aldie materidlové a energetické zhodnotenie, v siilade s ustanoveniami vyhlasky MZP ¢&.
38272018 Z. z., o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti.

b) nie je v sulade so zavdznym poradim priorit tvoriacich hierarchiu odpadového hospodarstva, a to najmi z dévodu,
ze podla § 6 ods. 9 zakona o odpadoch "odpad je mozné vyuzival ako zdroj energie, ak nie je mozné alebo uéelné
predchddzanic jecho vzniku alebo nie je "moZzné a ucelné” materialy a vyrobky vyuzivat’ opitovnym pouzitim" a ak
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nie je mozn¢ a ucelné "zhodnocovat’ odpad recyklaciou umoziujicou ziskavanie surovin", pricom v pripade pouzitia
inych dostupnych technologii na spracovanie odpadov, ktoré zodpovedaju su¢asnému stavu techniky a zohl'adiiuju
technicky a vedecky pokrok, by bolo mozné a G¢elné zhodnocovat’ odpad éinnostami, ktoré maji vyssiu prioritu
v hierarchii odpadového hospodarstva a tak neporusit’ ustanovenie § 6 ods. 2 zdkona o odpadoch "od hierarchie
odpadoveho hospodarstva je mozné odklonit’ sa iba pre ur¢ité pridy odpadov, ak je to odovodnené tivahami o
zivotnom cykle vyrobku vo vztahu k celkovym vplyvom vzniku a nakladania s takym odpadom a ak to ustanovi
tento zakon". Vzhl'adom na uvedené skutoé¢nosti je mozné konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ nedodrziava zaviznu
hierarchiu odpadového hospodarstva, ale naopak navrhovatel’ iéelovo a tendenéne aplikuje zavizna hierarchiu
odpadového hospodarstva pravdepodobne s cielom ucelovo vylepsit’ dojem z navrhovanej éinnosti;

Vyjadrenie navrhovatel'a:

Uvedené tvrdenia su zavadzajace. Navrhovatel sa k suladu navrhovanej éinnosti s hierarchiou odpadového
hospodarstva vyjadril v ramei vyjadrenia k tvrdeniam pana Fecenka v predchadzajicom bode a). Predmetom
navrhovane] ¢innosti nie je zneSkodnovanie, energetické zhodnocovanie, ale ani materidlové zhodnocovanie
odpadov. Predmetom navrhovanej éinnosti je zhodnocovanie odpadov prostrednictvom mechanickej upravy
odpadov, ¢innostou R12, podla prilohy &.1 k zakonu o odpadoch a tieZ splnenie legislativnych poziadavick v
oblasti skladkovania odpadov. Dodato¢nou upravou odpadov uréenych na zneskodnenie sa prave naopak zvysi
mnozstvo dodato¢ne ziskanych zloZzick odpadov, vhodnych na materialové a energetické zhodnocovanie, ¢o su
¢innosti, ktoré su v ramei uvedenej hierarchie odpadového hospodarstva hierarchicky umiestnené pred samotnym
zneskodnovanim odpadov. Z uvedeného je teda jednoznaéné, Ze prave dodato¢nou mechanickou pravou odpadu
urc¢en¢ho na zneskodnenie, sa prave naopak este viac podporuje uplatiiovanie zaviznej hierarchie odpadového
hospodarstva.

¢) len v zanedbatel'ne; miere (ak vobec) prispeje k zniZzeniu podielu odpadu zneskodneného skladkovanim, t. j.
ukladaného na skladku, ¢o je v priamom rozpore s u¢elovymi a tendenénymi deklaraciami navrhovatela uvedenymi
na stranach 6 a 19 zameru, a to najmi z dévodov uvedenych v bode a) tohto stanoviska;

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel’ sa k podiclu odpadu zneSkodneného skladkovanim vyjadril v ramci vyjadrenia k tvrdeniam pana
Fecenka v bode a). V zmysle uvedencho je v dlhodobom horizonte predpokladané zneskodiovanie len priblizne
30 %-ného podielu odpadov, z celkove] hmotnosti vstupného odpadu, uréeného na predmetni mechanicki Gpravu
odpadov, v sulade s ustanoveniami vyhlagky MZP &. 382/2018 Z. z., o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej
ortuti. Z ¢oho vyplyva, Ze predmetné tvrdenie pan Fecenka je opit’ zavadzajuce.

d) len v zanedbatel'nej miere (ak vdbec) prispeje k zvySeniu pripravy na opitovné pouzitie alebo recyklacie
komunalneho odpadu, a to najmi z dovodov uvedenych v bodoch a) a b) tohto stanoviska;

e) len v zanedbatel'nej miere (ak vébec) prispeje k Setreniu surovin a prirodnych zdrojov, a to najmi z dévodov
uvedenych v bodoch a) a b) tohto stanoviska;

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel sa k predmemému tvrdeniu ohl'adom prispevku k zvySeniu pripravy na opéitovné pouZitie a recyklaciu
komunalneho odpadu vyjadrl v ramci vyjadreni k tvrdeniam v bodoch a) a b). Zaroven sa navrhovatel k
predmetnému tvrdeniu ohl'adom prispevku k Setreniu surovin a prirodnych zdrojov vyjadril v ramci vyjadreni k
tvrdeniam v bodoch a) a b). Navrhovatel tiez uvadza, Zze dodatoénym ziskanim zloziek odpadu, ktoré budu nasledne
urc¢ené narecyklaciu a energetické zhodnotenie, sa prave prispeje k Setreniu prirodnych surovin a prirodnych zdrojov,
nakol'ko odpady vstupujuce do predmetnych mobilnych zariadeni by bez tejto mechanickej upravy odpadov boli
v nulovom variante zneskodnené na skladkach odpadov, bez ich d'aldicho vyuzitia. Prave realizacia navrhovancj
¢innosti v sulade s legislativnymi poziadavkami na skladkovanie odpadov, prispeje k dodatoénému ziskaniu zloZiek
odpadov, ziskanych zo zvyskového odpadu po primarnom triedeni pri zdroji, ktoré pri naslednom materidlovom
zhodnoteni (recyklacii) nahradia primarne, prirodné suroviny, resp. prirodné zdroje pri vyrobe novych vyrobkov a
taktiez nahradia fosilne zdroje na vyrobu energie pri naslednom energetickom zhodnoteni.

f) neumozni dosiahnutie splnenia cielov a zavidznych limitov odpadového hospodarstva stanovenych v prilohe
¢. 3 k zakonu o odpadoch, ¢o je v priamom rozpore s uéelovymi a tendenénymi deklariaciami navrhovatel'a
uvedenymi na stranach 6 a 19 zameru ako napr. ,,Ciefom mechanickej upravy odpadov prostrednictvom mobilnych
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zariadeni je splnenie legislativnych povinnosti v oblasti poziadavick na skladkovanie odpadov a ziskanie zloziek
odpadu vhodnych na materialové a energetické zhodnotenie v sulade s poziadavkami a cielmi v odpadovom
hospodarstve.”, "environmentalny prinos - zniZenie mnozstva odpadov zneskodfiovanych na skladkach odpadov a
ziskanie zloziek odpadov uréenych na materialové (recyklaciu) a energetické zhodnocovanie", "legislativny prinos
- &innost’ prispievajuca k naplfianiu stanovenych ciclov a legislativnych poziadaviek v odpadovom hospodarstve,
vratane poziadaviek v oblasti skladkovania odpadov”, a to najmi neumozZni dosiahnutie splnenia ciel'ov odpadového
hospodarstva v oblasti komunalnych odpadov:

- zvy§il pripravu na opitovné pouZitie a recyklaciu komunalneho odpadu do roku 2025 najmencj na 55 % podla
hmotnosti komunalneho odpadu vzniknutého v predchadzajicom kalenddrnom roku,

- zvy$il pripravu na opitovné pouzitic a recyklaciu komunalneho odpadu do roku 2030 najmenej na 60 % podl'a
hmotnosti komunalneho odpadu vzniknutého v predchadzajicom kalendérnom roku,

- zvy§it’ pripravu na opitovné pouzitic a recyklaciu komunalneho odpadu do roku 2035 najmenej na 65 % podla
hmotnosti komunalncho odpadu vzniknutého v predchadzajiicom kalendarnom roku,

- znizit’ mnozstvo komunalneho odpadu zneskodneného skladkovanim do roku 2035 najmenej na 10 % z celkového
mnozstva vzniknutého komunalneho odpadu;

Vyjadrenie navrhovatela:

K prispevku realizicie navrhovane] ¢innosti pre splnenie stanovenych ciclov a zaviznych limitov odpadového
hospodarstva, resp. k uvedenym zvySeniam miery pripravy na opatovné pouzitie a recyklaciu komunalneho odpadu,
ale hlavne k zniZeniu mnoZstva komunalneho odpadu zneskodnencého sklddkovanim, sa navrhovatel’ vyjadril v ramei
predchadzajacich vyjadreni k jednotlivym tvrdeniam péna Fecenka. Prispevok realizacie navrhovanej ¢innosti k
naplneniu uvedenych limitov a ciel'ov spo¢iva v mechanickej iprave odpadov, ktora podstatne climinuje mnoZstvo
odpadov ukladanych na skladky odpadov a zarovei umoziuje dodatoéné ziskanie zloZick odpadov vhodnych na
recyklaciu, ziskanych zo zvyskového odpadu, uréeného na zneskodnenie na skladkach odpadov.

g) len v zanedbatel'nej miere (ak vobec) prispeje k prechodu na obehové hospodarstvo (cirkularnu ekonomiku),
a to najmé z dovodov uvedenych v bodoch a) az f) tohto stanoviska. Podl'a strategickych dokumentov Kruh sa
uzatvéra - Akény plan EU pre obehové hospodarstvo (2015), Novy akény plan EU pre obchové hospodarstvo - Za
distej$iu a konkurencieschopnejsiu Europu (2020) a 8. vieobecny environmentalny akény program Unie do roku
2030 (2022), urychlenie prechodu na intenzivnejsie, klimaticky neutrdlne, netoxické, na obnovitelnych zdrojoch
zalozené obehové hospodarstvo, v ktorom sa hodnota vyrobkov, materidlov a zdrojov uchovava v hospodarstve
& mozno najdlhdie a minimalizuje sa vznik odpadu, ¢o vyznamne prispicva k usiliu EU o rozvoj udrzateIného
nizkouhlikového, odolného a konkurencieschopného hospodarstva, ktoré efektivne vyuziva zdroje spravodlivym
rovnocennym a inkluzivnym spdsobom pri sii¢asnom uplatneni hierarchie odpadového hospodarstva, je prioritnym
cielom Eurdpskej tnie, pri¢om vo vicobecnosti sa premena odpadu na energiu (energetické zhodnocovanie odpadov)
povazuje za linedrnu aktivitu, ktord vedie k strate koneénych materialov a preto sa nepovazuje za sucast’ obehovcho
hospodarstva;

h) len v zanedbatcI'nej miere (ak vobec) prispeje k ziskaniu zloziek odpadov vhodnych na materidlové zhodnotenie,
o je v priamom rozpore s ucelovymi a tendenénymi deklaraciami navrhovatel'a uvedenymi na stranach 6 a 19
zameru, ale naopak je primdrne zamerand na ziskanie zloZiek odpadov vhodnych na energetické zhodnotenie,
t. j. na hospodarsku ¢innost, ktora ncbola zaradend medzi environmentélne udrzatené hospodarske Cinnosti
uvedené v Delegovanom nariadeni Komisie (EU) 2021/2139 z0 4.6.2021, ktorym sa dopifia nariadenic Eurépskcho
parlamentu a Rady (EU) 2020/852 stanovenim technickych kritérii preskiumania na uréenie podmienok, za ktorych
sa hospodarska ¢innost’ oznaduje za vyznamne prispievajiicu k zmierneniu zmeny klimy alebo adapticii na
zmenu klimy a na uréenie toho, &i dana hospodarska ¢innost’ vyrazne nenari$a plnenie niektorého z inych
environmentalnych cielov, pri¢om tieto kritéria vychadzaju z vedeckych odporucani technickej expertnej skupiny
pre udrzatelné financovanie (dalej len ,,Taxanémia EU"). Energetické zhodnocovanie odpadov bolo okrem
Taxonémie EU vylicené aj zo strategického dokumentu Partnerska dohoda SR na roky 2021 - 2027, ktorého cielom
je stanovenie stratégie, priorit a opatreni pre ué¢inné a efektivne vyuzivanie prostriedkov z fondov politiky sidrznosti
EU na programové obdobie 2021 - 2027 (d'alej len "Partnerska dohoda SR"). Aktivity v oblasti odpadového
hospodarstva v novom programovom obdobi 2021 - 2027 su navrhované na podporu tak, aby v ¢o najvy$sej miere
prispievali k pineniu cielov recyklacie komunalnych odpadov stanovenych v smernici Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2008/98/ES o odpade a o zruseni uréitych smernic (dalej len "ramcova smernica o odpade”). Z
uvedeného dovodu by t'aziskom podpory mala byt’ recyklacia odpadov. Energetické zhodnocovanie odpadov nie je
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navrhované na podporu. Dodrziavanie principov obehového hospodarstva aj v oblasti odpadového hospodarstva je
prioritou aj z pohl'adu Eurdpskej unie, aj Slovenskej republiky. Snaha je podporovat aktivity, ktoré sa nachadzaji na
vyssich tirovniach v hierarchii odpadového hospodarstva, a teda predchadzanie vzniku odpadu, pripravu na opdtovné
pouzitic, ako aj materidlovu recyklaciu, ¢o je v stulade s aktualnymi trendmi v oblasti obehového hospodarstva.
Takéto zameranic podpory v oblasti odpadového hospodarstva je premietnuté do viacerych stratégii, ako napriklad
Eurdpska zelena dohoda (European Green Deal), Novy akény plan EU pre obehové hospodarstvo, 8. vSeobecny
environmentalny akény program Unie do roku 2030 a pod. Prioritou v sii¢asnosti nic je podpora vystavby spalovni
a zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov (ZEVO), snahou je vyuzit' existujiice kapacity na energetické
zhodnocovanie odpadov v ¢o najvic¢se) miere;

Vyjadrenie navrhovatela:

Prispevok realizacie navrhovanej ¢innosti k ziskaniu zloZiek odpadov vhodnych na materialové zhodnotenie
(recyklaciu) a tym padom aj k prechodu na obehové hospodarstvo navrhovatel' vysvetlil v ramei vyjadreni k
predchadzajucim tvrdeniam pana Fecenka. Predmetom navrhovangj ¢innosti nie je zneSkodnovanie, energetické
zhodnocovanie, ale ani materiadlové zhodnocovanie odpadov. Predmetom navrhovanej éinnosti je zhodnocovanie
odpadov, prostrednictvom mechanicke] apravy odpadov, ¢innost'ou R12, podl'a prilohy ¢.1 k zdkonu o odpadoch a
tiez splnenie legislativnych poZziadaviek v oblasti skladkovania odpadov.

Ako uz bolo uvedené v predchadzajucich vyjadremiach navrhovatel’a, navrhovana ¢innost’ je zamerana na ziskanie
zloziek odpadov vhodnych pre materialové zhodnotenie (recyklaciu), ale aj pre energetické zhodnotenic a ticz
ziskanie zloZiek odpadov, kioré je potrebné nasledne biologicky stabilizovat. Z vypracovaného zameru pre
zistovacie konanie jasne vyplyva, Ze vystupom z predmetnych mobilnych zariadeni na zhodnocovanic odpadov
ncbudu zlozky odpadov vhodné len na energetické zhodnotenie, ale vystupom budu aj zlozky odpadov uréené na
recyklaciu, ktoré prispeju k prechodu na obehové hospodarstvo. Navrhovana ¢mnost’ svojim predmetom navyse
prispieva k naplfianiu panom Fecenkom uvedenej stratégie a to konkrétne k Eurépske;j zelencj dohode, resp. prispicva
k prechodu aj na uvedené nizkouhlikové hospodarstvo, nakol'ko ziskanim zlozky odpadu, uréenej na nasledni
biologicku stabilizaciu, dochadza k znizeniu objemu vstupu biologicky rozloziteInej zlozky na skladky odpadov,
dochadza k odstraneniu neziadicich biologicko — fyzikalnych zmien v odpade, ¢o sa prejavuje podstatnym zniZzenim
tvorby emisii skladkovych plynov s obsahom metanu, kiory je nickol’konasobne silnej$im sklenikovym plynom, v
porovnani s CO2.

Predmetna navrhovana ¢innost’ v podobe mechanicke) Gipravy odpadov prispieva okrem vys$sie uvedeného aj k
ziskaniu zloZiek odpadov vhodnych na materidlové zhodnotenie, ale aj k ziskaniu zloziek odpadov vhodnych
na energetické zhodnotenie, ¢im prave déjde aj k podpore vyuzivania uz existujicich kapacit na energetické
zhodnocovanie odpadov tak, ako pan Fecenko aj sam uvadza v zavere svojich tvrdeni v tomto bode. Zaroven
navrhovanou ¢innost’ou prostrednictvom ziskavania zloZiek odpadov uréenych na recyklaciu, déjde aj k prispevku
navrhovanej ¢innosti k zniZzeniu emisii sklenikovych plynov, nakol’ko pri vyrobe novych vyrobkov budi primarne
suroviny nahradzané tymito zlozkami odpadov. Tato ¢innost teda okrem prechodu na obehové hospodarstvo
podporuje tiez aj prechod na nizkouhlikové hospodarstvo.

i) neponika ucelené rieSenie pre nakladanie s odpadmi a neprezentuje komplexnost ricsenia v odpadovom
hospodarstve, t. j. vyzaduje si d’alSie zariadenia uréené na d’alSie spracovanie odpadov ako napr. zariadenie na
znedkodnovanie odpadov ¢innost'ou D1 (ulozenie do zeme alebo na povrchu zeme, napr. skladka odpadov) alebo
¢innostou D10 (spalovanie na pevnine), zariadenie na zhodnocovanie odpadov ¢innostou R12 (uprava odpadov
uréenych na spracovanie

niektorou z ¢innosti R1 az R11), zariadenie na zhodnocovanie odpadov ¢innostou R1 (vyuZitie najmi ako palivo
alebo na ziskavanie energie inym spésobom), a to najméi z dévodov uvedenych

v bodoch a) a b) tohto stanoviska;

Vyjadrenie navrhovatela:

Pan Fecenko tendenc¢ne neuvadza vo svojej pripomienke zariadenia na materidlové zhodnocovanie odpadov
(recykldciu) ¢innostami R3 a R4, podla prilohy ¢.1 k ziakonu o odpadoch, ale u¢elovo uvadza len zariadenia,
kioré su hierarchicky postavené nizsie v ramci hierarchie odpadového hospodarstva (napr. zariadenia pre &éinnost’
D1), tak aby navrhovana ¢innost’ posobila v prospech jeho zavadzajucich tvrdeni. Realizdcia navrhovanej éinnosti
prave naopak dotvara komplexnost’ rieSeni pre odpadové hospodarstvo, resp. je ich délezZitou sticast'ou, nakolko
svojim charakterom tvori déleZity medzi prvok medzi primarnym triedenim odpadov pri zdroji, materidlovym a
energetickym zhodnocovanim odpadov a zneSkodnovanim odpadov, Tvori akysi vyznamny medzi stupen medzi
zhodnocovanim a zneskodnovanim odpadov, ktory pontka v sulade s hierarchiou odpadového hospodarstva a
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cielmi v odpadovom hospodarstve, rieSenie pre naslednd biologicka stabilizaciu odpadov a tiez pre dodatoéné
materialové a energetické vyuzitie odpadov, pred ich zneSkodnenim. Aj napriek zavedenému triedenému zberu pre
odpady spadajice pod rozsirent zodpovednost’ vyrobeov, ako napr. plasty alebo sklo a tieZ aj naprick zavedenému
triedenému zberu biologicky rozloziteIného kuchynského a restauraéného odpadu, sa bude na zéklade skusenosti zo
zahrani¢ia, aj nad’alej v zmesovom odpade vyskytovat’ isty podiel tychto odpadov, ktoré bude potrebné dodatoéne
mechanicky upravovat’, pre naslednu biologickn stabilizaciu a pre dodatoéné ziskanie zloziek odpadov vhodnych pre
materialové a energetické zhodnotenie, v stlade ciel'mi a legislativou odpadového hospodarstva. Tento fakt uvadza
aj samotny pan Fecenko v ramci svojich tvrdeni v bode n).

1) predstavuje zariadenie na spracovanie odpadov, ktoré nebude udrzateIné pocas celej svojej existencie, a to najmi z
dévodov uvedenych v bodoch a), b), g) a h) tohto stanoviska. Taktiez dlhodoba ekonomicka udrzatel'nost’ prevadzky
navrhovane) ¢innosti je vel'mi otazna, a to hlavne z dovodu, ¢ takmer vietky vystupy z mechanickej upravy bude
potrebné za odplatu (poplatok za uloZenie odpadov na skladku odpadov, zdkonny poplatok za ulozenic odpadov
na skladku odpadov, poplatok za upravu odpadov - vyroba TAP, poplatok za energetické zhodnotenie, prepravné
naklady a pod.) zneskodmt’ alebo zhodnotit’ v d’alsich zariademach na zneskodnovanie

alebo zhodnocovanie odpadov, pricom vypadky prijmov z predaja vystupov alebo nizke prijmy z predaja vystupov,
ktoré vii¢sinou nedokazu pokryt naklady na prevadzku mechanickej Gpravy, st viésinou kompenzované rapidnym
navy$ovanim vstupnych poplatkov za spracovanie odpadov mechanickou tipravou a v neposlednom rade st via¢Sinou
nevyhnutné aj pravideIné dotacie zo strany prevadzkovatela na krytie prevadzkovych nakladov mechanickej apravy,
i. J. previdzkovanie tohto typu navrhovanegj éinnosti je vo vdcsine pripadov dlhodobo ekonomicky neudrzatelné;

Vyjadrenie navrhovatela:

Predmetom navrhovanej ¢innosti nie je vybudovanie a prevadzka statick¢ho zariadenia na mechanicki Gpravu
odpadov alebo vybudovanie a prevadzka statického zariademia na mechanicko — biologicku upravu odpadov.
Predmetom navrhovanej ¢innosti je prevadzkovanie mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov, ktoré budu v
zmysle zakona o odpadoch prevadzkované na rozdielnych lokalitach, na Gizemi Slovenskej republiky, podl'a potrieb
objedndvatelov. V samotnom vypracovanom zamere pre zistovacie konanie navrhovatel na str. 11 uvadza nespornu
vyhodu tychto mobilnych zariadeni, v porovnani so statickymi zariadeniami a to v podobe niz$ich prevadzkovych
nakladov. Navrhnuté technologické ricsenie a technologické postupy prave naopak plne zohl'adiuji ckonomickost’
a udrzatel'nost’ prevadzky, s dorazom aj na vplyv na koneénu vysku vstupnych poplatkov pre povodcov odpadov. V
ramci mechanickej upravy odpadov déjde aj k ziskavaniu zloziek odpadov vhodnych na materidlové zhodnotenie
(recyklaciu), ktoré maju pozitivnu ekonomicki hodnotu a o ktoré je a nad’alej bude dostatoény zaujem na trhu,
vzhl'adom na neustale sa zvySujuce ceny vstupnych, prirodnych surovin, ¢o umoziuje inkasovat’ aj vynosy z predaja
tychto odpadov. Zaroven z pohl'adu zloZiek odpadov vhodnych na energetické zhodnotenie bude o ticto odpady
taktiez dostatoény zaujem na trhu, prive z ddévodu maximalneho vyuzivania kapacit existujucich zariadeni na
energetické zhodnocovanie odpadov a tiez z dovodu deklarovane] snahy nahradzat’ v tychto zariadeniach odpady
dovazan¢ na tento ucel zo zahranicia, prave odpadmi zo Slovenskej republiky. Z hl'adiska technologického riesenia
bola navrhnuta technoldgia, ktora si vd'aka svoje) efektivnosti vyzaduje relativne nizke poziadavky na vstupy, v
porovnani napr. s niektorymi zariadeniami na zhodnocovanie odpadov tepelnymi postupmi a pod. Okrem iné¢ho
tieto vietky faktory navrhovatel pri vybere navrhu technologického zariadenia a pri priprave zameru pre zistovacie
konanie zohladnil, tak aby boli v plnej miere zohl'adnené nielen poziadavky legislativy, vratane poziadaviek na
ochranu zivotného prostredia a na ochranu zdravia, ale aby boli zohladnené aj ekonomické aspekty prevadzky,
vratane jej udrzatel'nosti.

k) nie je v sulade s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021- 2025 (d’alej len "POH
SR"), ¢o je v priamom rozpore s uc¢elovou a tendencénou deklaraciou navrhovatela uvedenou na strane 80 zameru
ako napr. "Navrhovana ¢innost’ je svojim charakterom v sulade s Programom odpadového hospodarstva Slovenske)
republiky na roky 2021 - 2025", ato najmé z dovodov uvedenych v bodoch a) az j) tohto stanoviska, t. j. navrhovana
¢innost’ nie je v sulade s hlavnym cielom POH SR - zasadnejsie nepresadzuje a nedodrziava zavizna hierarchiu
odpadového hospodarstva za uéelom zvySenia recyklacic komunalnych odpadov, ale naopak navrhovatel’ Géelovo
a tendencne aplikuje zaviznu hierarchiu odpadového hospodarstva a tak neprispieva k minimalizacii negativnych
ucinkov vzniku a nakladania s odpadmi na zdravie Tudi a Zivotné prostredie a rovnako ni¢ je v sulade ani so
strategickym cielom POH SR - realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zasadnému odkloneniu odpadov od
ich zneskodiiovania skladkovanim. Uprava odpadov (opitovné spracovanic na materialy, ktoré sa maju pouzit’ ako
palivo - vyroba tuhych alternativnych paliv) uréenych na spracovanie ¢innostou R1 (energetické zhodnocovanie)
ni¢ je recyklacia. Energetické zhodnocovanie odpadov nie je recyklacia;
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[) nie je v sulade s Programom odpadového hospodarstva Nitrianskeho kraja na roky 2016 - 2020, a to najmi z
dovedov uvedenych v bode k) tohto stanoviska;

m) nic je v sulade s Programom odpadového hospodarstva mesta Nitra na roky 2016 - 2020, a 1o najmi z dévodov
uvedenych v bode k) tohto stanoviska.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Tieto tvrdenia vzhl'adom na predchadzajice vyjadrenia navrhovatel'a si zavadzajice. Zamer navrhovanej &innosti
bol vypracovany a podany pre zistovacic konanie podl'a zakona o EIA v priebehu jila roku 2022. Aj naprick
tomu, Ze tento zamer bol vypracovany mimo platného programovacicho obdobia vicsiny vyssie uvedenych
strategickych dokumentov, v ramci ktorych ciele boli pripravované na obdobie rokov 2016 — 2020, navrhovatel
uvidza, Ze predmetna navrhovana ¢innost’ je plne v sulade so vietkymi uvedenymi strategickymi dokumentami
odpadoveho hospodarstva, vratane aktualne platného Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na
roky 2021 - 2025. Najvyznamnej§imi ciel'mi, resp. prioritami vyssie uvedenych strategickych dokumentov je najmi
obmedzovanie miery zneSkodiiovania odpadov formou ich ukladania na skladky odpadov, resp. zdsadny odklon
od skladkovania odpadov a ticz zvySenie miery recyklacie odpadov. Predmetna navrhovana éinnost’ prispieva k
napliianiu oboch uvedenych cielov, zaroveri je v sulade s hierarchiou odpadového hospodarstva a svojou podstatou
minimalizuje negativne uéinky vzniku a nakladania s odpadmi na zdravie I'udi a zivotné prostredie, ¢o navrhovatel
uz nickol’ko krat uviedol v ramci predchadzajucich vyjadreni navrhovatel'a k jednotlivym tvrdeniam pana Fecenka.
Taktiez navrhovatel’ uz nickol’ko krat uviedol, e vystupom z predmetnych mobilnych zariadeni na zhodnocovanie
odpadov nebudu len zlozky odpadov vhodné na energetické zhodnotenie, ale vystupom budi aj zlozky odpadov
uréené na recyklaciu.

n) neumozni splnit’ poziadavku na tpravu odpadov pred ich zneskodnenim skladkovanim, a to najmi z dévodu
zvolenej jednoduchej az trividlne) technologie, ktord pozostdva najmi z drvenia odpadu, sitovania podrveného
odpadu a magnetického separatora, tzn. jedna sa o I'ahké fyzikalne procesy upravy odpadu, pri¢om tato tiprava:

- nezahriia vhodny vyber réznych ¢asti odpadov (adekvatne vytriedenie jednotlivych zloZick odpadov) s cielom
podpory prechodu na obehové hospodarstvo a splnenia poZiadaviek uvedenych v ramcovej smemici o odpade, najmi
v jej ¢lankoch 4 (Hierarchia odpadového hospodarstva) a 12 (Zneskodiiovanie) a s ciclom postupného znizovania
ukladania odpadu na skladku, najmi pokial’ ide o odpad, ktory je vhodny na recyklaciu alebo iné zhodnotenie,

- nezohl'adnuje najlepsie dostupné techniky (BAT),

- neumoziiuje maximalne, ako sa da, znizit’ negativne vplyvy na zivotné prostredic a l'udské zdravie,

- neumoziuje maximalne, ako sa da, zabezpe¢it upravu odpadov zodpovedajicu saéasnému stavu techniky,

- nezohl'adiiuje technicky a vedecky pokrok, ktory maju &lenské taty EU pravidelne uplatiiovat’ v praxi.

Vyssie uvedené vyplyva z rozsudku Sudneho dvora (Siesta komora) Eurdpskej unie zo dia 15. oktébra 2014 v
pripade C-323/13 s u¢astnikmi konania - Zalobkyna: Eurépska komisia a zalovana: Talianska republika (d’alej len
"rozsudok Malagrotta”), ktory je zavizny aj pre Slovensku republiku, ked’Ze predstavuje zavizny vyklad prava
Eurépskej unie. Tymto rozsudkom Sudny dvor Eurdpskej unie objasnil vyklad podstatného ustanovenia smernice
Rady 1999/31/ES z 26. aprila 1999 o skladkach odpadov (d’alej len "smernica o skladkach odpadov"). V tejto
suvislosti je vhodné doplnit’ vyjadrenie Europskej komisie v zastiipeni panom Paulom Speighetom, vediici oddelenia
ENV-E3 - Presadzovanie pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia, Generalne riaditel'stvo pre Zivomé
prostredie, zo dia 21. oktdbra 2020 v reakcil na st'aznost’ zo diia 19. decembra 2019 tykajucej sa uplatiiovania
smernice o skladkach odpadov v Ceskej republike: "Rad by som zdéraznil, 7e skutoénost: e v danej krajine
existuje moznost trieden¢ho zberu nevylucuje povinnost’ upravovat’ odpady ukladané na sklidku. Zmesové odpady
st v Cesku nad’alej ukladané na skladky, take tieto odpady musia byt pred ich uloZenim upravené extrakciou
recyklovatel'nych odpadov a stabilizaciou biologicky rozloziteI'nych odpadov, ako to poZaduje €. 6 pism. a) smernice
o skladkach odpadov, ktory bol vyloZeny v rozsudku Sudneho dvora vo veci C-323/13 (Malagrotta). Tato povinnost’
by sa stala bezpredmetnou len v pripade, ak by triedeny zber v danej krajine prebichal tak, e sa recyklovatelné a
biologicky rozloziteI'né odpady na skladku vébec nedostanu." Aj naprick zavedenému triedenému zberu odpadov v
Slovenskej republike nie je moZné zabezpedit, aby sa urcité mnozstvo recyklovatelnych a biologicky rozlozitel'nych
odpadov nedostalo na skladku, tzn. triedeny zber pri zdroji a/alebo nevyhovujice( jednoduché) zariadenia na
separaciu réznych frakcii odpadu nie je mozné povazovat' za upravu odpadu, ako to pozaduje €l. 6 pism. a)
smernice o skladkach odpadov. Uvedené bolo potvrdené aj rozhodnutim Eurépskej komisic &. INFR(2021 )2168
(tzv. infringement) - formalnou vyzvou (&lanok 258 ZFEU) zo dia 12. novembra 2021 , ktora podnika pravne kroky
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proti Slovenskej republike, pretoZe nespliia pravne predpisy EU o odpade: ramcovi smernicu o odpade a smernicu
o skladkach odpadov. Eurépska komisia nalicha na Slovensku republiku, aby zabezpecila primerané spracovanie
odpadu pred jeho skladkovanim. Podl'a uvedenej formdlnej vyzvy Slovenska republika neuplatfiuje smemicu o
skladkach odpadov spravne, a preto nie je zaruéené, 7e jej obCania a podniky méZzu naplno vyuzivat vSetky jej
ustanovenia. Dosledkom méze byt

- vy$die riziko pre zdravie ob¢anov, predovsetkym v suvislosti s astmou, vrodenymi anomaliami

a nizkou pérodnou hmotnost'ou dojciat,

- viac zneéistené Zivotné prostredie, predovietkym povrchova voda, podzemna voda, poda a ovzdusie. Ako priklad
posluZi organicky odpad, ktory tvori velku ¢ast’ komunalneho odpadu

a pri jeho rozkladani vznikaju skodlivé plyny (C02 a metan),

- okrem toho skladkovanie recyklovatel'ného odpadu znamena, ze eurdpske hospodarstvo zbytoéne straca potrebné
materialy.

V pripadoch, ked’ skladkovaniu nemoZno zabranit’, si ¢lenské Staty EU povinné prijat’ opatrenia, ktorymi zabezpegia,
aby sa na skladky dostaval len primerane spracovany odpad. Stidny dvor Europskej unie vo svojom rozsudku
Malagrotta navy$e rozhodol, 7e odpad pred skladkovanim nemozno spractivat’ Tubovolnym spésobom. Studie
a vySetrovania, ktoré otvorila Europska komisia, odhalili, Ze na 111 slovenskych skladkach sa odpad skladkuje
bez vhodného spracovania, pretoZe skladky nemaju vyhovujice zariadenia na separaciu roznych frakeii odpadu
a stabilizaciu organického odpadu. Slovenska republika takisto nespravne transponovala povinnost’ predupravy
odpadu do svojich vnitrostatnych pravnych predpisov a siet’ zariadeni na spracovanie odpadu je nedostatoéna;

Vyjadrenic navrhovatela:

Predmetom realizacie navrhovanej éimnosti je prave splnenie uvedenych legislativnych poZiadaviek v oblasti
odpadového hospodarstva, resp. v oblasti skladkovania odpadov a poziadaviek na upravu odpadov pred ich
skladkovanim, kioré vyplyvajii zo Smemice Rady 1999/31/ES z 26. aprila 1999 o skladkach odpadov. Tuto
skuto¢nost’ navrhovatel' uviedol v rdmci samotného vypracovaného zameru pre zistovacie konanie a tiez aj v
predchiadzajicich vyjadreniach k jednotlivym tvrdeniam. Predmetné mobilné zariadenia predstavuja déleziti sucast’
komplexného riesenia pre odpadové hospodarstvo, ktoré umoziiuje ziskanic zloziek odpadov pre ich naslednu
biologicki stabilizaciu a tieZ pre dodatocné materidlové a energetické vyuzitie odpadov, pred ich zneskodnenim
na skladkach odpadov tak, aby boli plne zabezpecené vsetky legislativne poziadavky na Upravu odpadov pred
ich skladkovanim. Navrh technologického vybavenia a technologického postupu v ramcei navrhovanej ¢innosti
zahfma vhodny vyber roéznych asti odpadov (1. J. zabezpeéi adekvétne vytriedenie jednotlivych zloZiek odpadov)
s ciefom prechodu na obehové hospodarstvo, ako uz bolo uvedené v predchadzajucich vyjadreniach navrhovatela.
Pri navrhu technologického zariadenia a postupov navrhovatel vychadzal aj z najlep§ich dostupnych technik
(BAT), ktoré sa vztahuji na predmetni ¢innost' nakladania s odpadmi a tento fakt navrhovatel uvadza aj v
samotnom vypracovanom zamere pre zistovacie konanie a to na stranc 11 tohto dokumentu. VzhI'adom na to
predmetna navrhovana &innost’ vychadza aj z poziadaviek na Gpravu odpadov, ktoré zodpovedaju sicasnému
stavu techniky. Technologické rieSenic navrhovanej ¢innosti vychadza z v praxi overenych technoldgii, ktoré su
Standardne pouZivané aj v zahrani¢i a ktoré uz boli dostatoéne v praxi overené. Vzhl'adom na ndvrh technoloégii
pouzivanych a overenych v zahraniéi, ktoré zohl'adnuj aj najlepsie dostupné techniky (BAT) a ktoré teda zohl'adiiuju
vedecky a technicky pokrok, bude pri prevadzke navrhovane) ¢innosti zabezpeéené maximalne eliminovanie
negativnych vplyvov na l'udské zdravie a na Zivotné prostredic. Pri prevadzkovani navrhovanych zariadeni
budi vykonavané technické a bezpetnostné opatrenia na zmiernenie predpokladanych negativnych vplyvov
¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré su uvedené v ramcei vypracovaného zameru pre zistovacie konanie a ktoré
vyplyvaju aj z prisludnych legislativnych poZiadaviek, vztahujicich sa na predmetnt ¢innost’. DodrZiavanim tychto
podmienok bude zabezpeéené eliminovanie negativnych vplyvov na l'udské zdravie a na Zivotné prostredie. Zaroven
technologické ricsenic zvolené pre navrhovanu ¢innost’ nevychadza z neoverenych, resp. v praxi nedostatocne
overenych technolégii s potencialnymi rizikami pre Zivotné prostredie a pre zdravie ludi, ako to méZe byt
v pripade niektorych, malo znamych technolégii, ako napr. technolégic na zhodnocovanie odpadov tepelnymi
postupmi. Prevadzka predmetnych mobilnych zariadeni bude zabezpecena pouzitim modernych technologickych
zariadeni, ktoré budi spliat’ platné emisné normy, vztahujiice sa na predmetné zariadenia, ¢im budu taktiez
eliminované negativne vplyvy na ovzdusie. V suvislosti s prevadzkovanim navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju
vyrazné negativne vplyvy na obyvatel'stvo alebo na Zivolné prostredie, suvisiace so zapachom alebo zvySenou
uroviiou hluku, vzhl'adom na charaktier navrhovanej ¢innosti, ktora bude vykonavana v ramei uz v sicasnosti
existujucich priemyselnych arealov, resp. arealov na nakladanie s odpadmi, kde sa uZz v sGcasnosti naklada s
existujucimi odpadmi a pre ktoré st uZ aj v siiéasnosti prijaté opatrenia na eliminovanie negativnych vplyvov, vratane
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eliminovania mozné¢ho zapachu alebo eliminovania urovne hluku. Vzhl'adom na charakter tychto prevadzok su
tieto prevadzky lokalizované aj v dostatoéne] vzdialenosti od najblizsich obytnych zon, ¢im su taktiez eliminované
akekol'vek vyrazné negativne vplyvy na obyvatel'stvo. Predpokladané vplyvy suvisiace s navrhovanou éinnost'ou
su v posudzovane] lokalite prvého umiestnenia mobilnych zariadeni zanedbatelné, nakolko v predmetnej lokalite
bude prebichat’ len servis a udrzba tychto zariadeni a tiez parkovanie mobilnych zariadeni, v &ase neinnosti
tychto zariadeni. Zaroven predpokladané vplyvy suvisiace s navrhovanou ¢innostou v jednotlivych lokalitach
vykonavania ¢innosti prostrednictvom zariadeni budu, vzhl'adom na ich mobilnu povahu, kratkodobého charakteru.
Ani dopravné zatazenie suvisiace s navrhovanou ¢innost'ou nebude predstavovat’ vyrazné negativne vplyvy na
zdravie obyvatel'stva a na Zivotné prostredie, nakol’ko sa vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti
predpoklada len minimalne navySenie existujiiceho dopravného zatazenia (suvisiace predovietkym s presunom
mobilnych zariadeni v ramei jednotlivych lokalit), ked'Ze v rdmci navrhovanej éinnosti budu mechanicky upravované
uz v sucasnosti existujuce odpady a zaroven na dovoz a odvoz tychto odpadov budi vyuzivané uz existujice
nakladné, resp. komunalne vozidla. Samotna prevadzka navrhovanej ¢innosti bude plne zabezpeéena v sulade s
prisludnymi legislativnymi predpismi, ktoré sa vztahuju na predmetnu ¢innost’. Tieto skutoénosti boli uvedené aj vo
vypracovanom, predmetnom zamere pre zistovacie konanie. Navrhovatel’ zaroven doddva, 7e v ramci zistovacieho
konania sa k predmetnej navrhovanej ¢innosti a jej moznym vplyvom, vyjadrovali aj dotknuté organy, vratane
rezortného organu, ktori v ramcei svojich stanovisk neuviedli ziaden nesulad navrhovanej éinnosti s legislativaymi
poziadavkami v odpadovom hospodarstve a tiez Ziaden vyrazny negativny vplyv na Zivoiné prostredie a zdravie
obyvatel'ov.

0) predstavuje nevyhovujice (jednoduché) zariadenie na separdciu réznych frakcii odpadu, a to najmi z dévodov
uvedenych v bode n) tohto stanoviska, t. j. realizaciou navrhovanej ¢innosti déjde k vybudovaniu nevyhovujuceho
zariadenia na predupravu odpadu podla smernice o skladkach odpadov, v ktorom bude odpad neprimeranc
a nevhodne spracovavany, pri¢om samotna existencia tohto zariadenia by mohla sposobovat’ rozne zmitky a
nedorozumenia v odpadovom hospodarstve - ma potencial sposobit’ viac 8kod ako uzitku a nie je vyluéené, 7e
by mohla negativnym spdésobom ovplyvnit’ d'alsie smerovanie a rozvoj odpadového hospodarstva v Slovenskej
republike, resp. vytvonit’ nebezpeény precedens, ktory by sa mohol stat’ zakladnym kamenom deformacic
odpadového hospodarstva. Dosledkom by mohla byt napriklad nemoznost’ dosiahnutia splnenia ciel'ov a zaviznych
limitov odpadového hospodarstva, ako je uvedené v bode f) tohto stanoviska. V neposlednom rade méze Europska
komisia rozhodnut’ o vydani oddvodnencho stanoviska, t. j. podniknut’ pravne kroky proti Slovenske;j republike
za neodstranenic nedostatkov uvedenych vo formalnej vyzve zo dia 12. novembra 2021, ako je uvedené v
bode n) tohto stanoviska. Je dévodné sa domnievat’, Zze pohniitkou navrhovatela realizovat’ navrhovanu ¢innost’
ucelovym vyberom jednoduchej az trivialne) technologie, je vybudovanie ¢o najjednoduchs$icho zariadenia za
minimalne investiéné naklady a za Co najkrats$i ¢as, na ukor povinného zohladnenia technického a vedeckého
pokroku, ktoré nezodpoveda sucasnému stavu techniky, t. j. nedokaze vhodnym spdsobom separovat rézne
frakcie odpadu s cielom ich d’alsicho materidlového zhodnotenia, ale naopak désledkom bude maximalizacia
mnozstiev vystupnych frakcii odpadu, ktoré primarne bud smerovat’ na energetické zhodnotenie (nadsitna frakcia),
napr. zariadeni na energetické vyuzitie odpadov (ZEVO) vo vlastnictve pravnickej osoby, ktora je personalne a
majetkovo prepojena s navrhovatel'om a na zneSkodnenie skladkovanim (podsitna frakcia), napr. na skladkach
prevadzkovanych pravnickymi osobami, ktori su personalne a majetkovo prepojené s navrhovatelom, ¢o je v
priamom rozpore so zaviznym poradim priorit hierarchie odpadového hospodarstva, ako je uvedené v bode b) tohto
stanoviska.

Vyjadrenie navrhovatel'a:

Na zaklade verejne dostupnych informacii (odkaz nizSie) navrhovatel vyjadruje odovodnené podozrenie, 7e
podavatel’ uvedenych pripomienok, pan Jan Fecenko, je osobou, ktora je, resp. bola persondlne prepojena s
konkuren¢nou spolo¢nostou a navrhovatel’ teda vyjadruje odévodnené podozrenic na zaujatost a ucéelovost’
vyjadreni pana Fecenka k predmetnej navrhovanej éinnosti.

https://www.enviroportal.sk/ipkz/prevadzka?id=3032 - sprava z environmentalnej kontroly z roku 2016 —str.2 a str.3
a tiez sprava z environmentalnej kontroly z roku 2018 — str. 4

Pan Fecenko je osobou, ktora sa zaroven s identickymi, resp. obdobnymi pripomienkami pravidelne ziacastiuje
zistovacich konani podla zakona o EIA, pre navrhované ¢innosti alebo ich zmeny, na celom uzemi Slovenskej
republiky, v ramci uvadzanych s navrhovatel'om prepojenych prevadzok. V tychto konaniach podava pan Fecenko
aj odvolania a rozklady vo¢i vydanym rozhodnutiam zo zistovacich konani a to s identickymi, resp. obdobnymi
pripomienkami, ktoré uz boli v tychto konaniach, v ramci predchadzajucich vyjadreni navrhovatel'ov, nickol'ko
krat riadne a vecne vyargumentované a vysvetlené. O ¢om sved¢i aj fakt, ze v ramci odvolania podaného panom
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Fecenkom, voéi rozhodnutiu pre navrhovant ¢innost’ s ndzvom ,,Mechanickd Gprava odpadov prostrednictvom
mobilnych zariadeni®, ktoré obsahovalo identické pripomienky, bolo predmetné odvolanie pana Fecenka prisluinym
Okresnym uradom Kosice, odborom opravnych prostriedkov zamictnuté a predmetné rozhodnutie zo zistovacicho
konania bolo potvrdené. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 08.08.2022. Jedna sa o niz§ie uvedené
konania:

https://www.enviroportal sk/sk/eia/detail/skladka-odpadov-hanusovee-petrovee-upravaodpadov-
pred-ulozenim-na-ski-2

https://www.enviroportal sk/sk/eia/detail/skladka-odpadov-myslina-lucky-centrum-mbumyslina
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/mechanicka-uprava-odpadov-ostrednictvommobilnych-

zariadeni

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/centrum-mechanicko-biologickej-upravy

Navrhovatel’ zaroven dodava, Ze pri poukazovani na prepojenia navrhovatel'a pan Fecenko uéelovo uvadza len
zariadenia na zneskodiovanie odpadov a zariadenie na energetické zhodnocovanic odpadov. Pri tom v ramci
uvadzanych prepojeni je zabezpecované komplexné nakladanie s odpadmi, vratane preferovania materialového
7hodnocovania odpadov, napr. prostrednictvom prevadzkovania bioplynove) stanice, zameranej na materialové
zhodnocovanie biologicky rozlozitelnych odpadov, vratane biologicky rozlozitelného kuchynského a restauraéného
odpadu, ¢innost'ou zhodnocovania odpadov R3, podla prilohy ¢.1 k zdkonu o odpadoch. Sucastou tychto
uvadzanych prepojeni s zaroveri aj rdzne

inovativne zamery, akym je napr. vyroba vodika z obnovitelnych zdrojov encrgie, s dérazom na environmentalny
rozmer projektov. V rdmei komplexnych sluzieb je samozrejmost’ou, Z¢ suéastou tychto prepojeni si aj zariadenia
na zneskodniovanie odpadov a tieZ zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov, o st zariadenia na nakladanie
s odpadmi, ktoré¢ maju takticZ dolezité postavenie pri zabezpedovani environmentilne bezpedného nakladania so
zvyskovym, nerecyklovatelnym odpadom, v salade s prislusnou legislativou, vratane legislativy v odpadovom
hospodarstve. Pre naplnenie réznych nadchadzajucich legislativnych poziadaviek (napr. zakaz skladkovania
zmesovcho odpadu, ktory nepresiel povinnou upravou, s Gc¢innostou od 01.01.2023) a ticZ stanovenych cielov v
odpadovom hospodarstve je pre zodpovedné spoloc¢nosti, ktoré pdsobia na trhu, prirodzené, aby reagovali na tieto
poziadavky novymi, inovativnymi zamermi, ale aj zmenami uz existujucich projcktov, ¢o si pochopitel'ne vyZaduje
absolvovanie prislu§nych legislativnych procesov, s dérazom na ochranu Zivotného prostredia a verejného zdravia.
Navrhovatel, vratane uvadzanych prepojeni preto pristupuje k tymto projecktom s maximalnou zodpovednostou
a v sulade s prisluinou legislativou. Okrem toho je logické, Zze pre materidlové zhodnocovanie, energetické
zhodnocovanie odpadov. ale aj pre zneskodiiovanie odpadov bude navrhovatel’ vyuZivat' aj prepojené prevadzky,
tak aby bola zabezpecena aj udrzatelnost’ prevadzky navrhovanej ¢innosti z ekonomického hladiska, na ktoru
poukazuje aj pan Fecenko vo svojich pripomienkach v bode j) a to v stlade s hicrarchiou, legislativou a cielmi v
odpadovom hospodarstve. K jednotlivym tvrdeniam uvedenym v tomto bode pripomienck sa navrhovatel’ dostatoéne
vyjadril v ramci predchadzajicich vyjadreni navrhovatela k jednotlivym predchadzajicim bodom pripomienok. Pri
uvadzani ,,jednoduchosti a trivialnosti” zvolenej technolégie v ramei tychto pripomienok, opomenul pan Fecenko
pri udajnom dékladnom prestudovani zameru fakt, ktory je uvedeny na str. 19 samotného zameru pre zistovacie
konanie. Predpokladané investicné naklady na realizaciu navrhovangj ¢innosti sit odhadované na trovni priblizne
800 000 €, ¢o je jasne v rozpore s tvrdeniami o ,jednoduchej a trivialnej” technologii. Ak by sa skutoéne jednalo o
Jjednoduchi technologiu, odhadované naklady na realizaciu navrhovanej éinnosti by boli podstatne nizsie.* koniec it

Stanovisko OU NR: spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie.

Z povahy navrhovanej ¢innosti, ¢o je prevadzka mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov, bude tito éinnost’
mozné vykonavat’ na celom uzemi Slovenskej republiky, v stlade so zakonom odpadoch. Umiestnenie ¢innosti je
v meste Nitra, k. 0. Drazovce, parc. ¢. C-KN 814/231, C-KN 814/233. Mobilné zariadenia budu na tejto lokalite
umiestnené v obdobi svojej necinnosti a pocas servisnych a udrzbovych prac. Na tejto lokalite nebude dochadzat’ k
vykonavaniu ¢innosti nakladania s odpadmi. Pre uéely zistovacicho konania pre mobilné zariadenia, je posudzovana
lokalita prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti, z toho dévodu, Ze v $tadiu predloZenia zdmeru nie je mozné
definovat vetky lokality pre vykonavanie ¢innosti. Predmetna &innost’ bude vykonavana v existujucich arealoch na
nakladanie s odpadmi (u objednavatel'ov). Vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivych lokalitach budu vzhladom
na jej charakter (mobilné zariadenia) kratkodobé. Navrhovatel' vychadzal z prislusnych najlepich dostupnych
technik (BAT) tak, aby bolo zabezpetené maximalne eliminovanie negativnych dopadov na Zivotné prostredie.
Prevadzka navrhovanej éinnosti musi v sulade so vSetkymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia a verejného
zdravia, vratane prislunych legislativnych predpisov odpadového hospodarstva a musi byt vykonavana v stilade so
vietkymi podmienkami, ktoré bud stanovené v ramei vydaného suhlasu na prevadzkovanie zariadenia.
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Primamou spadovou oblast'ou, ktorii navrhovatel’ uvazuje zastresit’, je oblast’ Nitrianskeho kraja. V zmysle verejne
dostupnych tdajov o produkcii a nakladani s odpadmi na uzemi Nitrianskeho kraja vyplyva, Ze v roku 2020 bolo
na tzemi tohto kraja zneskodnenych skladkovanim celkovo 199 853,73 t tych druhov odpadov, ktoré predstavuji
navrhované vstupy do mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov. Maximalna kapacita mobilnych zariadeni je
stanovena na urovni 93 600 t roéne. Navrhovatel nepredpoklada vyuzitie celkove; maximalnej kapacity zariadeni,
ktora je pre ucely tohto zist'ovacicho konania stanovovana podFa tzv. §titkového vykonu zariadeni, resp. maximalnej
hodinovej kapacity, ktora je nasledne vynasobena prevadzkovym ¢asom zariadeni.

Ciel'om navrhovanej ¢innosti je splnenie legislativnych podmienok upravy odpadov pred ich skladkovanim, v sulade
s ucinnou pravnou upravou a to v podobe zmensenia jeho objemu, zniZenia jeho environmentilne neziaducich
vlastnosti a dodatoéného ziskania zloZiek odpadov vhodnych na dodatoéné materialové a energetické zhodnotenie
zo zvyskoveho odpadu, ktory je uréeny na zneskodnenie, po prvotnom primarnom triedeni pri samotnom zdroji
vzniku odpadu. Navrhovana ¢innost’ prispeje k dodatoénému ziskaniu zloZiek odpadov vhodnych na materialové
zhodnotenie (recyklaciu) a to v podobe ziskania kovovej frakcie, ziskanej z upravovaného odpadu prostrednictvom
separatora kovov, ale aj v podobe ziskania nadsitnej frakcie, ktora je tvorena odpadmi vhodnymi aj na materialové
zhodnotenie a pre ktort je okrem energetického zhodnocovania uvazované aj jej materialové zhodnocovanie, v ramei
daldieho nakladania s touto frakciou, mimo navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel’ uvadza, Ze pri vybere technologic vychadza z najlepsich dostupnych technik BAT, ktora preukazuje
na prakticku vhodnost’ uréitej techniky, najmé z hlladiska uréovania emisnych limitov sledujucich predchadzanie
vzniku emisii v prevadzke, a ak to nie je mozné. aspon celkové zniZzenie emisii a ich nepriaznivého vplyvu na Zivotné
prostredie.

Co sa tyka vypracovania hodnotenia vplyvu navrhovanej Ginnosti na verejné zdravie uvadzame, 7e Regionalny trad
verejného zdravotnictva zaslal k navrhovanej ¢innosti na prislusny organ stanovisko, v ktorom uvadza, 7¢ nie je
predpoklad pre vyrazné negativie vplyvy na obyvatel'stvo, naru$enie pohody a kvality zivota v hodnotenom uzemi
a v lokalitach doc¢asncho prevadzkovania predmetnych mobilnych zariadeni. Pri plnom reSpektovani stanovenych
technologickych postupov, prislusnych legislativnych poziadaviek, podmienok bezpeénosti a ochrany zdravia pri
praci, nebude mat’ realizacia navrhovanej ¢innosti vyznamny negativny vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie.
Navrhovanu ¢innost’ nepozaduje posudzovat. Vypracovanie dopravno- kapacitného posudenia prisludny organ
nepovazuje za potrebné nakol’ko neddjde k vystavbe ani prevadzke vel'kého statického zariadenia. Jedna sa o mobilné
zariadenie a dopravné zatazenie bude minimalne (suvisiace len s presunom mobilnych zariadeni).

Navrhovana ¢innost’ bude vykonavana v existujicich zariadeniach na nakladanie s odpadmi t. j. v schvalenych
zariadeniach kde sa v su¢asnosti naklada s odpadmi a tieto arealy maju prijaté vietky opatrenia na eliminovanic
negativnych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie a pohodu 'udi. Z tohto dévedu neméze navrhovana ¢innost’
zasahovat’ ani do chranenych uzemi, neméZe mat’ vplyv na terénne upravy a vzhlad krajiny, nie j¢ ani potrebné ani
zmapovat’ invazne druhy rastlin v jednotlivych lokalitach.

9. Mesto Nitra, list &. OZP/12156/2022 zo diia 18. augusta 2022, doru¢eny diia 25. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo nasledovne:

Zaé. cit.:  Predmetny zamer navrhovanej ¢innosti bol verejnosti spristupneny od 03.08.2022 do 02.09.2022 s Ichotou
na zaslanie vyjadrenia do 24.08.2022.

Mesto Nitra zastupené primatorom mesta Nitra nesuhlasi s predlozenym zamerom navrhovanej ¢innosti
~Mechanicka uprava odpadov drvenim a sitovanim, prostrednictvom mobilnych zariadeni®

Odévodnenie

Predlozeny zamer nie je v sulade s funkénym vyuzitim uzemia priemyselna vyroba — priemyselny park. Na
vymedzenych plochéch je navrhnutd uzemna rezerva pre investi¢ne uceleny zamer realizdcie kapacitne velkej
vyrobnej prevadzky s komplexom hlavne] a doplnkovej prevadzkovej ¢innosti. V tizemi priemyselného parku
je hlavnou éinnostou vyroba automobilky Jaguar — Landrover. Z uvedenc¢ho dévodu doplnkové ¢innosti musia
nadvizovat’ na hlavni vyrobnu funkeiu.

Zaroven upozorfinjeme, Ze navrhovant ¢innost’ na uzemi mesta je pripustné umiestnit’ na plochach pre vyrobné
funkcie v lokalitaich Dolné Krikany.“ koniec cit.

Diia 26. oktdbra 2022 navrhovatel’ doruéil stanovisko k vyjadreniu dotknutej obee, ktoré znie nasledovne:

Zac. cit.: ,Vysledkom zistovacicho konania je rozhodnutie, ktoré uréi, ¢1 navrhovana ¢innost’ sa bude posudzovat’
podl'a zdkona o EIA. Predmetom konania nie je povolenie ¢innosti podl'a stavebného zékona. Zarovefi navrhovana
¢innost’ je podmienend vydanim suhlasu na prevadzkovanie mobilného zariadenia na zhodnocovanie odpadov,
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ktorého ¢éinnost” bude, resp. moze byt vykonavana na celom uzemi Slovenskej republiky. Navrhovana ¢innost’
nepodlieha potrebe vydania rozhodnutia o umiestineni stavby a ani potrebe vydania stavebného povolenia, v zmysle
stavebného zakona. Predmet navrhovanej ¢innosti (prevadzka mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov)
nebude vykondvany v k. . Chrenova, par. ¢. 2075/1 a v zmysle prvého odseku vyjadrenia navrhovatela sa nejedna
ani o miesto stavby, tak ako je uvedené v stanovisku dotknutej obce.

Lokalita prvého umiestnenia navrhovane] ¢innosti je arealom, ktory v suéasnosti uz plni doplnkovu ¢innost’ v
tzemi priemyselného parku, ktora nadvdzuje na hlavnu vyrobna funkciu. V tejto lokalite prvého umiestnenia
(k. 0. Drazovce) zaroven ale nebude v suvislosti s navrhovanou ¢innostou dochadzat’ k vykonavaniu Ziadnej
¢innosti nakladania s odpadmi, teda nebude dochadzat’ k predmetnému zhodnocovaniu odpadov, prostrednictvom
tychto mobilnych zariadeni. Na lokalite prvého umiestnenia budu tieto mobilné zariadenia len parkovat’, v Case
ich necinnosti a taktieZz bude na predmetnej zabezpeéenej ploche vykondvany aj ich pravidelny servis a Gdrzba,
tak ako je deklarované aj vo vypracovanom zamere pre zistovacie konanie. Zistovacie konania podl'a zikona o
EIA pre mobilné zariadenia na zhodnocovanie odpadov su Specifické v tom, Ze pre uéely zistovacicho konania
je posudzovana lokalita prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti aj napriek tomu, Ze predmetnd ¢innost’ bude,
resp. moze byt vykonavand na celom uzemi Slovenske) republiky. Uvedeny pristup je aplikovany z toho dovodu,
7e v tomto §tadiu zamerov nie je mozné definovat vietky lokality pre vykonavanic predmetne) ¢innosti, nakolko
tieto lokality zavisia aj od samotnych koneénych objednavatelov sluzieb, v ¢ase prevadzkovania tychto zariadeni.
Predmetna ¢innost’ prevadzky mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov bude ale vykonavana v existujucich
aredloch objednavatelov, na celom tizemi Slovenskej republiky, kde je s odpadmi nakladané uZ v sucasnosti a ktoré
su uz aj v sticasnosti uréené na tento ucel, v zmysle platnych uzemnych planov.* koniec cit.

Stanovisko OU NR: Predmetom navrhovanej ¢innosti je mechanicka Gprava odpadov mobilnymi zanadeniami v
zmysle § 5 ods. 4 zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni nicktorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. Umiestnenie &innosti je v meste Nitra, k. (. Drazovce, parc. & C-KN 814/231, C-KN 814/233. Na
tychto parcelach resp. na tejto lokalite je umiestneny areal, ktory plni doplnkovi ¢innost’ v izemi predmetného
priemyselného parku. Mobilné zariadenia budu na tejto lokalite len umiestnené v obdobi svojej neéinnosti a
pocas servisnych a udrzbovych prac. Na tejto lokalite nebude dochadzat’ k vykonavaniu ¢innosti nakladania s
odpadmi. Ako uvadza navrhovatel, pre uéely zistovacieho konania pre mobilné zariadenia, je posudzovana lokalila
prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti, z toho dévodu, 7e v $tadiu predloZenia zameru nie je mozné definovat’
vietky lokality pre vykonavanie ¢innosti. Cinnost’ mechanickej tipravy odpadov bude realizovana v ramci arealov
objednavatel'ov ¢ase prevadzkovania zariadeni.

10. Priatelia Zeme — SPZ, list zo dita 16. augusta 2022, doruéeny dita 16. augusta 2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo nasledovne:

Zaé. cit.: ,,1/ Ako mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia sa tymto prihlasujeme za
ucastnika konania v siilade so zakonom ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov a zdrovefi deklarujeme zaujem na navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 4 pism. a) zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov(dalej len , zakon ¢. 24/2006 Z. z.*) zaslanim odévodneného pisomného stanoviska k zameru ,,Mechanicka
uprava odpadov drvenim a sitovanim, prostrednictvom mobilnych zariadeni® (d’alej len “zamer™) navrhovatel'a
TMHC, a. 5., Rastislavova 98, 043 46 Kogice:

2/ K predlozenému zameru mame tieto pripomienky:

Pripomienka ¢. |

Uvedeny zamer nie je vobec ¢innostou, ktora by napliiala komplexne poZiadavku na povinnost' Gpravy odpadov
pred ich skladkovanim z dovodu znizenia nebezpecenstva pre zdravie l'udi alebo Zivotné prostredie, nakolko neriesi
stabilizaciu biologickej zlozky komunalneho odpadu, ktord je vystupnou frakciou predmetného zariadenia (str. 16
pise , Biologicka stabilizacia nebude vykonavana v ramci navrhovanej ¢innosti, resp. nie je jej sucast'ou®)
Pripomienka €. 2

Vzhl'adom na charakter ¢innosti — tGprava komunalneho odpadu, neméze byt predmetom posudzovania len
posudenie prvej lokality umiestnenia tohto zariadenia. Kumulativne a synergické vplyvy navrhovanej ¢innosti, na
inych budicich lokalitach jej umiestnenia, by tymto spésobom vobec neboli postidené. V Ziadnom pripade nestaci
deklaracia navrhovatel'a, ze prevadzka tohto mobilného zariadenia bude prebichat’ na zabezpecenych, odizolovanych
betonovych plochach objednavatela ¢innosti.

Pripomienka ¢. 3

30/37
OU-NR-OSZP3-2023/005357-01571314/2022



Nedostatocne je rieSend otazka vzniku technologickych odpadovych vod, ktoré mézu vznikat nielen na zaklade
procesu zvlhéovania odpadu za i¢elom znizovania tvorby prasnosti, ale hlavne z dévodu zrazkovej ¢innosti. Vznik
moznych priesakov z komunalneho odpadu a jeho frakeii z miesta prevadzkovania tohto mobilného zariadenia musi
byt rieSené ich odvedenim do zachytnej nadrze. Nie je spravne kon$tatovanic navrhovatel’a, 7e nie potrebné osobitné
nakladanie s tymito vodami (str. 62)

Pripomienka ¢. 4

Nedostatoéne je rieSend otazka produkcie zapachu, ktora vzhl'adom na zloZzenie komunalneho odpadu, ako aj proces
jeho drvenia a sitovania bude zvy$ena. Postdenie $irenia zapachu z prevadzky tohto mobilného zariadenia, na
inych buducich lokalitich jeho umiestnenia, by tymto spdésobom nebolo uskutoénené. Paradoxne navrhovatel na
Jednej strane tvrdi, ze ,,Samotny zapach $iriaci sa z odpadov bude eliminovany exportom vystupnych spracovanych
odpadov, ktoré budi uréené na biologicku stabilizaciu a na materialové alebo energetické zhodnotenie® (str. 65),
no na strane druhej tuto biologicku frakciu ako jeden z vystupov zo svojho zariadenia vobec nebude riesit’. (vid'.
pripomienka ¢&. 1)

Pripomienka ¢. 5

V zamere nie je riesené, akym sposobom sa zabrani uletu I'ahkych ¢asti komunalneho odpadu do okolia umiestneného
mobilného zariadenia.

Po posudeni predlozeného zameru a na zaklade vyssic uvedenych pripomienok konstatujeme, ¢ uvedena ¢innost’
nepredstavuje spol'ahlivé a environmentalne vhodné riedenie Upravy komunalneho odpadu a z uvedeného dévodu,
ziadame jej posudenie podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.“ koniec cit.

Diia 26. oktobra 2022 navrhovatel’ doru¢il stanovisko k vyjadreniu dotknutej verejnosti - Priatelia Zeme — SPZ,
ktoré znie nasledovne:

Zag. cit.: ,, Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienke ¢&. 1:

Realizacia navrhovanej Cinnosti prispieva ku komplexnosti rieseni pre odpadové hospodarstvo v kontexte povinnej
upravy odpadov pred ich skladkovanim, resp. je jej déleZitou sicastou, nakol’ko svojim charakterom tvori dolezity
medzi prvok medzi materidlovym, resp. energetickym zhodnocovanim odpadov a medzi zneskodnovanim odpadoy.
Predstavuje doleZity stupefi medzi zhodnocovanim a zneskodfiovanim odpadov, ktory pontka v sulade s hierarchiou
odpadového hospodarstva a cielmi v odpadovom hospodarstve rieSenie pre naplnenic poziadavick legislativy v
oblasti skladkovania odpadov od 1.1.2023 (ziskanie podsitnej frakcie zo zvyskového odpadu pre naslednu biologicku
stabilizaciu alebo energetické zhodnotenie) a tieZ pre dodatoéné materialové a energetické vyuzitie odpadov, pred ich
znesSkodnenim. Bez realizacie navrhovanej ¢innosti nie je moZné na viacerych lokalitich naplnit uvedené poziadavky
na legislativou pozadovani ipravu odpadov pred ich skladkovanim a to v pripade aktualnej absencie dostupnych
stacionarnych zariadeni na mechanicko - biologicku upravu odpadov. Chceme mat’ od 1.1.2023 na Slovensku
Neapol? Bez vykonavania tejto ¢innosti mechanickej ipravy odpadov prostrednictvom mobilnych zariadeni nedéjde
k ziskaniu zloziek odpadov ur¢enych na nasledni biologicku stabilizaciu, resp. energetické zhodnotenie a tiez
neddjde ani k dodatoénému ziskaniu zloZick odpadov vhodnych na materialové zhodnotenie. Nakladanie s podsitnou
frakciou, ktord si bude vyzadovat' biologicku stabilizaciu, bude zivisiet od samotnych objednavatelov sluzby
zhodnocovania odpadov, ktora predstavuje predmet navrhovanej ¢innosti, od lokalit vykonavania ¢innosti prevadzky
mobilnych zariadeni, ale aj od regionalnej dostupnosti

vhodnych zariadeni na nakladanie s odpadmi a v neposlednom rade taktieZ od jednotlivych zmluvnych vztahov.
Z tohto titulu navrhovatel’ uviedol v zamere pre zist'ovacie konanie viacero alternativ mozného nakladania s touto
frakciou (biologicka stabilizacia alebo energetické zhodnotenie) v sulade s legislativnymi poziadavkami. Tieto
sposoby nakladania prirodzene netvoria predmet navrhovanej ¢innosti, nakol'ko predmetom je prevadzka mobilnych
zariadeni na zhodnocovanie odpadov. V pripade absencie dostupnych zariadeni na biologicki stabilizaciu odpadov
navrhovatel’ uvazuje s energetickym zhodnotenim podsitnej frakcie z mechanickej upravy odpadov v Zariadeni na
energeticke vyuzitie odpadov (ZEVO), ktorého prevadzkovatel'om je spoloénost KOSIT a. s.

Navrhovana ¢innost’ je pre naplnenic legislativnych poziadaviek v oblasti skladkovania odpadov, ktoré vstipia do
platnosti od 1.1.2023 potrebna, vzhI'adom na vyssic uvedené skutoénosti. A to z dévodu, Ze aj naprick zavedenému
triedenému zberu pre odpady spadajuce pod rozsirenti zodpovednost’ vyrobcov, ako napr. plasty alebo sklo a tiez
aj naprick zavedenému triedenému zberu biologicky rozloZziteI'ného kuchynského a restauraéného odpadu, vratane
systému domaceho kompostovania, sa bude na zaklade skisenosti zo zahrani¢ia (ale aj napr. z vysledkov analyz OZ
Priatelia Zeme — SPZ) aj nad’alej v zmesovom odpade vyskytovat isty podiel tychto odpadov, ktoré bude potrebné
dodato¢ne mechanicky upravovat', pre nasledni biologicku stabilizéciu a pre dodatoéné ziskanie zloZick odpadov
vhodnych pre materidlové a energetické zhodnotenie, v sulade ciel'mi a legislativou odpadového hospodarstva. Tento
fakt uvddza aj samotné OZ Priatelia Zeme — SPZ na svojej webovej stranke,
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http://www.priateliazeme.sk/spz/informacie/mechanicko-biologicka-uprava-odpadov

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienke €. 2:

Lokalita prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti je posudzovana prave z dévodu charakteru navrhovanej ¢innosti,
ktorym je prevadzka mobilnych zariadeni na zhodnocovanic odpadov. Pre ucely zistovacich konani podl'a zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov, su v
ramci mobilnych zariadeni na zhodnocovanic odpadov zamery vypracovavané pre lokality prvého umiestnenia
zariadeni, nakolko v zmysle charakteru tychto zariadeni nic je ani mozné v tomto Stadiu zadefinovat vietky
lokality umiestnenia mobilnych zariadeni. Mobilné zariadenia na zhodnocovanie odpadov je mozné prevadzkovat
na celom tizemi Slovenskej republiky a jednotlivé lokality ich prevadzkovama zavisia predovietkym od budicich
objednavatelov tejto &innosti. Aj naprick uvedenym skutocnostiam spracovatel predmetného zameru, pre ¢o
najddkladnejdic posudenie navrhovanej ¢innosti, opisoval a hodnotil okrem lokality prvého umiestnenia zariadeni
aj potencidlne lokality prevadzkovania a to v rimei moznosti, nakolko je znamy charakier tychto lokalit. Zaroven
vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivych lokalitich budu vzhladom na charakter mobilnych zariadeni len
kratkodobého charakteru. K bliziej §pecifikacii zamysl'anej spadovej oblasti sa ale navrhovatel’ vyjadril v rdmeli
vyjadreni k pripomienkam Ministerstva Zivotného prostredia SR, bod 2. Pri vybere technologického rieSenia
a lechnologického postupu navrhovatel’ vychadzal aj z prislusnych najlep$ich dostupnych technik (BAT) tak,
aby bolo zabezpeéené maximalne eliminovanie negativnych dopadov na Zivotné prostredie. Zaroven prevadzka
navrhovanej ¢innosti bude v stlade so vietkymi predpismi na ochranu Zivoiného prostredia a verejného zdravia,
vratane prislusnych legislativnych predpisov odpadového hospodarstva a bude vykondvana v stlade so vSetkymi
podmienkami, ktoré budi stanovené v ramci vydaného suhlasu na prevadzkovanie zariadenia.

Vyjadrenie navrhovatela k pripomienke &. 3:

Navrhovana ¢&innost’ bude vykonivana tak ako uvadza zamer pre zistovacie konanie na spevnenych,
vodohospodarsky zabezpeéenych plochach, z ¢oho vyplyva, Ze sa jedna o plochy, kioré maji rieSené zabranenie
tniku moZnych pricsakov 2z hladiska vodohospodarskeho zabezpegenia. Vzhladom na charakter navrhovancj
¢innosti bude predmetna ¢innost’ vykonavana v existujicich arcaloch na nakladanie s odpadmi, kde sa uz aj v
su¢asnosti naklada s uz existujucimi odpadmi a ticto arcaly maju teda prijaté uz aj rézne existujice opatrenia na
eliminovanie negativnych vplyvov na Zivotné prostredie, vratane spdsobov bezpeéného nakladania s odpadovymi
vodami a vritane disponovania uz existujucimi zabezpeéenymi plochami,

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienke ¢, 4;

Pri opatreniach na elimindciu zapachu navrhovatel’ taktiez vychadzal pri stanoveni technologického postupu
aj z najlepsich dostupnych technik (BAT). Export vystupnych spracovavanych odpadov suvisi s charakterom
navrhovanej ¢innosti. K spdsobom nakladania s podsitnou frakciou a k jednotlivym lokalitam vykonavania ¢innosti
prevadzkovania mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov sa navrhovatel uz vyjadril v ramei svojich
predchadzajicich vyjadreni. Paradoxne samotné OZ Priatelia Zeme — SPZ pri svojom hodnoteni zapachu akosi
neprihliada aj na ostatné fakty uvedené vo vypracovanom zamere pre zistovacie konanie. A to napr., Ze predmetna
¢innost’ mechanickej upravy odpadov bude vykonavana v uz existujucich objektoch, kde sa uz v su¢asnosti naklada
s tymito odpadmi produkujucimi zapach. Ticto objckty zarovenn uz v sucasnosti disponuju prijatymi réznymi
opatreniami proti Sireniu zapachu a z dévodu vzniku zapachu su ¢asto umicstiiované v dostatoénej vzdialenosti
od obci a miest. Najmi odpady s obsahom biologicky rozloZitel'ne) zloZzky produkuji na skladkach odpadov pri
anaerébnom rozklade zapachajice skladkové plyny. Realizaciou navrhovanej ¢innosti a teda odklonenim tejto zlozky
odpadu od jej skladkovania, pre nasledné spracovanie tohto odpadu v silade s legislativou odpadového hospodarstva,
do6jde prave k elimindcii neZiaducich, nepriaznivych vplyvov skladok odpadov, vratane uvedeného zapachu zo
skladkovych plynov.

Vyjadrenie navrhovatela k pripomienke &. 5:

Uvedené tvrdenie je zavadzajlice, nakol'ko v samotnom zamere pre zistovacie konanie navrhovatel uvadza, ze
pri vybere parametrov technickych zariadeni a nastaveni technologického postupu boli zohl'adnené aj poZiadavky
vyplyvajtce pre najlepsie dostupné techniky (BAT), vratane technik na minimalizaciu poétu potencialnych zdrojov
difuznych emisii

(napr. obmedzenie vysky padu materidlu alebo obmedzenie rychlosti prepravy), kioré taktieZ prispievaji k eliminacii
moznych tletov do okolitého prostredia. TaktieZ v rdmci kapitoly ,,Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie” je uvedené aj konkrétne opatrenie na zamedzenie
moznych nckontrolovatelnych letov upravovanych odpadov do okolitej krajiny. koniec cit.
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11. Ministerstvo zivotného prostredia SR, list ¢. 50284/2022 zo dna 08. septembra 2022, doruceny dia 08. septembra
2022

k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo nasledovne:

Zac. cit.: ,Z vecnej posobnosti odboru odpadového hospodarstva mame k zameru navrhovanej ¢innosti nasledovné
pripomienky:

1. Navrhovatel’' v zamere uvadza ze na mechanicka upravu odpadu drvenim a sitovanim bude pouzité zariadenie,
ktoré bude vybavené magnetickym separdtorom, tzn. 7¢ bude zo zmesového odpadu triedeny Zelezny kov. V
suvislosti s rozsudkom Sudneho dvora v pripade C- 323/13 (Malagrotta) sa uprava definuje ako subor ¢innosti
veducich k adekvatnemu vytriedeniu rozliénych pridov odpadu a ku stabilizécii organickej frakcie odpadu. Prioritou
upravy teda je, aby skladkovany odpad obsahoval recyklovatelné materidly v najmen$ej moznej miere, a aby
bol tento odpad biologicky stabilny. Navrhovatel' v zamere neuvadza ako takato uprava odpadu zabezpeéi, aby
skladkovany odpad obsahoval recyklovatelné materialy v najmensej moznej micre. Podl'a dostupnych analyz
zmesového odpadu je mozné zo zmesového odpadu v Slovenskej republike vytriedit’ 81 779,22 ton papiera, 14
028,13 ton kompozitnych obalov, 134 624,81 ton plastov. V ramci dosahovania narodnych cielov stanovenych
pravnymi predpismi Europskej unie je Ziaduce, aby pri nakladani s odpadom bola dodrziavana hicrarchia
odpadového hospodarstva a aj zo zmesoveho odpadu v procese tipravy odpadu bolo vytriedenych ¢o najviac zloziek,
ktoré mozu byt d'alej recyklované. Smernica Furdpskeho parlamentu a rady (EU) 2008/98/ES z 19. novembra 2008
o odpade a o zruSeni uréitych smernic v platnom zneni ustanovuje ciele, pricom ciel’ pripravy na opitovné pouZitie
a recyklaciu odpadu z domacnosti ako papier, kov, plasty a sklo a podla mozZnosti z inych zdrojov, pokial ticto
zdroje obsahuju podobny odpad ako odpad z domacnosti bol minimalne 55 %-ny. Za rok 2020 Slovenska republika
podla udajov z databazy EUROSTAT dosiahla tento ciel’ na urovni 42,2 %. Ziadame o doplnenie informacie ako
navrhovatel zabezpeéi aby skladkovany odpad obsahoval recyklovatel'né materialy v najmensej moZnej miere.

2. Na str.16 navrhovatel' uvadza: ,Lahkd (nadsitnd) frakcia (velkost' ¢astic nad 80 mm) — ktori tvori napr.
nehodnoteny papier alebo plasty zo zmesovych odpadov. Uvedena frakcia bude primarne d’alej spracovavana mimo
arealov prevadzky navrhovanej ¢innosti, za u¢elom materidlového alebo energetického zhodnocovania, pripadne
bude zneskodnena na skladke odpadov, v sulade s Vyhlaskou Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
& 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti.“ MZP SR a Zviiz vyrobcov cementu
Slovenskej republiky podpisali v roku 2021 memorandum o vzdjomnej spolupraci, ktorého ciel'om je nastavenie
vzajomnych pravidiel tak, aby pri vyrobe cementu dochadzalo k vyuzitiu odpadu vyprodukovaného na tzemi
Slovenskej republiky v €o najvicsej moznej miere. V nadviznosti na uvedené navrhovatel'ovi odporicame zamerat
sa prave na odklonenie nadsitnej (lahkej) frakcie od zneskodnovama skladkovanim.

3. Na str. 16 navrhovatel’ uvadza: ,,Uvedena frakcia bude d’alej spracovavana, za uéclom biologickej stabilizacic
odpadu alebo bude ur¢ena na energetické zhodnocovanie. Pri biologickej stabilizacii uvedenej frakcie bude po
samotnom procese biologickej stabilizicie tento odpad zneskodneny na skladke odpadov na nie nebezpeény odpad,
v sulade s Vyhlaskou Ministerstva Zivoiného prostredia Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z. o skladkovani
odpadov a uskladneni odpadovej ortuti, pri naplneni pozadovanych parametrov biologickej stabilizacie. V su¢asnej
geopolitickej situacii a aj vzhl'adom na odportéania v ramei smernice o skladkach odpadov, podl'a ktorej je potrebné
nezameriaval’ sa na kvalitativne nizke mechanicko-biologické spracovanie nespracovaného komunalneho odpadu,
pretoze by to mohlo ohrozit’ vysledky dosiahnuté v ramei dlhodobych cielov Unie v oblasti pripravy na opitovné
pouzitie a recyklacie komunalneho odpadu stanovenych v ramcove] smernici o odpade je vhodné sa zamerat’ na
technolégie, ktorych pridavnou hodnotou bude vyroba bioplynu s tranformaciou na biometan, ktory je moZné
nasledne umiestnit’ v ramci distribucie plynu.

4. Na str. 16 navrhovatel’ uvadza: ,,Biologickd stabilizacia tejto frakcie nebude vykonavana v ramci navrhovanej
&innosti, resp. nie je jej sicastou.” Ziadame o upresnenie, akym konkrétnym spdsobom a kde bude zabezpedend
biologicka stabilizacia Uazkej (podsitne)) frakcie, nakolko v ramei odpadov vstupujucich do zariadenia je aj odpad
20 03 01 Zmesovy komunalny odpad.

5. Ziadame doplnit’ a bliZ§ie specifikovat’ spadovu oblast, ktort bude navrhovana ¢innost’ zastreSovat'.

6. Navrhovatel’ v zamere na str. 60 uvadza ako jeden zo vstupov odpad 19 05 03 Kompost nevyhovujicej kvality.
Z akého ddvodu tento druh odpadu vstupuje do zariadenia?

Ziadame doplnit’ a zohl'adnif vy3sie uvedené pripomienky a ak navrhovatel’ vysic uvedené pripomienky nedoplni,
pozadujeme, aby bol zamer navrhovanej ¢innosti d'alej posudzovany podl'a zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.” koniec cit.
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Diia 26. oktdbra 2022 navrhovatel’ doruéil vyjadrenie k stanovisku Ministerstva Zivotného prostredia SR, ktoré znie
nasledovne:

Zag. cit.: ,Vyjadrenie navrhovatela k . bodu:

Predmetom navrhovanej Cinnosti je prevadzkovanie mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov,
prostrednictvom mechanickej upravy odpadov, &innostou R12, podla Prilohy ¢.1 k zakonu &, 79/2015 Z. 2. Zaroven
ciel'om navrhovanej ¢innosti nie je dodatoéné dotried’ovanie zloziek odpadu z triedené¢ho zberu, ked’Ze triedenie
odpadu je v zmysle zakona o odpadoch povinné pri zdroji a ¢innost’ dodato¢ného dotried'ovania odpadov z
triedeného zberu sa vykonava na samostatnych dotried’ovacich linkach. Ciel'om navrhovane) ¢innosti je splnenie
legislativnych podmienok tipravy odpadov pred ich skladkovanim, v sulade s i¢innou pravnou upravou a to v podobe
zmenécnia jecho objemu, znizenia jeho environmentalne neziaducich vlastnosti (odklonenim biologicky rozlozitelnej
zlozky odpadu od skladkovania pre nasledné spracovanie) a dodatoéného ziskania zloziek odpadov vhodnych na
dodatoéné materialové a energetické zhodnotenie zo zvyskového odpadu, ktory je uréeny na zneskodnenie, po
prvotnom primarnom tricdeni pri samotnom zdroji vzniku odpadu. Zlep$enie moznosti materialového zhodnotenia
odpadu je zabezpefené primarne ¢innost'ami triedenia odpadu pri zdroji, t. j. vykondvanim triedenc¢ho zberu a
tiez éinnost’ami dotried’ovania na samostatnych triediacich linkach a sucasne zhodnocovanim osobitnych pradov
odpadu v zariadeniach na zhodnocovanie odpadov (napr. kompostarne alebo bioplynové stanice pre biologicky
rozlozitel'ny odpad). Z opisu uvedeného vo vypracovanom zamere pre zistovacie konanie vyplyva, Ze navrhovana
¢innost’ prispeje k dodatoénému ziskaniu zloziek odpadov vhodnych na materialové zhodnotenie (recyklaciu) a
to v podobe ziskania kovovej frakcie, ziskanej z upravovaného odpadu prostrednictvom separatora kovov, ale
aj v podobe ziskania nadsitngj frakcie, ktora je tvorena odpadmi vhodnymi aj na materidlové zhodnotenic a
pre ktort je okrem energetického zhodnocovania uvazované aj jej materialové zhodnocovanie, v ramei d’alSieho
nakladania s touto frakciou, mimo navrhovanej ¢innosti. Prispevok navrhovatela k zabezpeceniu ¢o najmensicho
obsahu recyklovateInych materialov v skladkovanom odpade spoé¢iva teda v jeho mechanickej aprave, ktora je
predmetom navrhovanej ¢innosti. Touto upravou ddjde k ziskaniu zloziek odpadov (napr. nadsitna frakcia), zo
zvyskového odpadu uréeného na zneskodnenie, ktoré bude mozné nasledne upravovat’ mimo navrhovanej ¢innosti
aj za ucelom ich materidlového zhodnotenia. V pripade ak by nedoslo k tejto mechanickej iiprave odpadov, nedoslo
by ani k dodatoénému ziskaniu zloZiek odpadov, ktoré budi vhodné na naslednt Gpravu za ucelom materialového
zhodnotenia. Sii¢ast’ou tejto prvotnej mechanickej upravy zvyskového odpadu bude aj magneticky separator kovov,
ktory umoziuje ziskanie Zclezne) frakeie, kiora bude priamo uréend na recyklaciu a ktora teda taktieZ prispieva k
naplneniu pozadovaného zabezpedenia.

Vyjadrenie navrhovatel'a k 2. bodu:

Nakladanie s vystupmi z procesu zhodnocovania odpadov prostrednictvom ich mechanickej tipravy mobilnymi
zariadeniami bude zabezpeéené plne v sulade s prisludnou legislativou odpadového hospodarstva, vratane
ustanoveni vyhlasky MZP SR & 382/2018 Z. z o skladkovani odpadov a uskladneni kovovej ortuti.
Koneéné sposoby nakladania s tymito vystupmi buda zavisiet’ od spomenutych legislativnych poziadaviek a od
samotnych objednavatel'ov sluzby zhodnocovania odpadov, ktora predstavuje predmet navrhovane; ¢innosti, ale
aj od regionalnej dostupnosti vhodnych zariadeni na nakladanic s odpadmi, vratane zariadeni na materialové
zhodnocovanie odpadov, zariadeni na vyrobu tuhého alternativneho paliva (TAP), taktiez od jednotlivych zmluvnych
vzt'ahov, ale aj od celkovej situacie na trhu nakladania s odpadmi, vratane konecnych cien za d’al$ie nakladanie s
vystupnymi odpadmi z procesu mechanickej ipravy odpadov a to v stlade s legislativou odpadového hospodarstva
tak, aby bola zabezpedena aj ekonomicka zmysluplnost’ nakladania s odpadmi a aby zaroven nedochadzalo aj
k neprimeranému navySovaniu vyslednych poplatkov za spracovanie odpadu pre pévodcov odpadov, vratane
samosprav a teda aj samotnych obyvatel'ov miest a obci. V ramei pripadného energetického zhodnocovania nadsitne)
frakcie je ale uvazované aj s jej expediciou za uéelom vyroby TAP s naslednym spracovanim v zariadeniach na
spoluspal’ovanie odpadov. Z dlhodobého horizontu dojde ale realizaciou navrhovanej ¢innosti k jednoznaénému
odkloneniu nadsitnej (Fahkej) frakcie od jej zneskodiovania skladkovanim, v zmysle uvedenych legislativnych
poziadaviek.

Vyjadrenie navrhovatela k 3. bodu:

Vysledkom biologickej stabilizacie odpadov je vystupny material, ktory sa v praxi casto nazyva ako tzv.
Lsedy kompost™ (https://www.mencjodpadu.sk/aky-kompost-patri-na-skladku-sedykompost/) a ktory v zmysle
NARIADENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2019/1009 z 5. jiina 2019, ktorym sa stanovuja
pravidla spristupfiovania EU produktov na hnojenie na trhu, menia nariadenia (ES) ¢. 1069/2009 a (ES) ¢. 1107/2009
a rudi nariadenie (ES) €. 2003/2003, neméZe byt aplikovany ako produkt na hnojenie, resp. tiez ako digestat, ak by
doslo k materidlovému zhodnoteniu tejto frakcie v zariadeniach na vyrobu bioplynu. Nésledne takto materidlovo
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zhodnoteny odpad v zariadeniach na vyrobu bioplynu, ktory nebude mozné pre obsah réznych rizikovych litok
aplikovat’ na pol'nohospodarsku podu a v praxi ho bude mozné ulozit’ len na skladke odpadov, nebude v zmysle
prislusnych legislativnych predpisov mozné zaratavat’ do plnenia cielov v oblasti pripravy na opitovné pouzitic
a recyklaciu komunalneho odpadu. Prispevok navrhovanej éinnosti k plneniu tychto cielov spoéiva ale najmi
v ¢innostiach, ktoré si uvedené vo vyjadreni navrhovatel'a k pripomienkam Ministerstva Zivotného prostredia
SR v bode . Vzhl'adom na uvadzanu geopoliticku situdciu, ale aj legislativu odpadového hospodarstva, je ale
rozhodne pripustné preferovanie energetického zhodnocovania tejto frakcie a tiez jej spracovanie v zariadeniach
na vyrobu bioplynu, vratane takychto zariadeni, ktoré budu méct tento bioplyn transformovat’ aj na biometan,
ak budu tieto zariadenia disponovat povoleniami na spracovavanie takéhoto druhu odpadu a nebude dochadzat’
k aplikacii vystupného digestatu na pol'nohospodarsku podu. Koneéné spdsoby nakladania s touto frakciou budu
zavisiet’ od uvadzanych legislativnych poziadaviek, od samotnych objednavatel'ov sluzby zhodnocovania odpadov,
ktora predstavuje predmet navrhovanej ¢innosti, ale aj od regionalnej dostupnosti vhodnych zariadeni na nakladanic
s odpadmi, taktiez od jednotlivych zmluvnych vzt'ahov, ale aj od celkovej situacie na trhu nakladania s odpadmi,
vratane konecnych cien za d’al$ie nakladanie s vystupnymi odpadmi z procesu mechanickej upravy odpadov a to v
sulade s legislativou odpadového hospodarstva tak, aby bola zabezpedena aj ekonomicka zmysluplnost’ nakladania
s odpadmi a aby zaroven nedochadzalo aj k neprimeranému navy$ovaniu vyslednych poplatkov za spracovanie
odpadu pre povodcov odpadov, vratane samosprav a teda aj samotnych

obyvatel'ov miest a obci.

Vyjadrenie navrhovatela k 4. bodu:
Predmetom navrhovanej Ccinnosti je prevadzkovanic mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov,

prostrednictvom mechanickej upravy odpadov, ¢innostou R12, podla Prilohy ¢é.1 k zakonu &. 79/2015 Z. z.
Predmetom navrhovanej ¢innosti nie je zhodnocovanie odpadov ¢innost'ou R3 Recyklacia alebo spiitné ziskavanie
organickych latok, ktoré nie si pouzivané ako rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych
transformacnych procesov) alebo zneskodiiovanie odpadov ¢innostou D8 Biologickd uprava nespecifikovana v
tejto prilohe, pri ktorej vznikaja zluéeniny alebo zmesi, ktoré st zneskodnené niektorou z &innosti DI az D12,
v zmysle uvedenej prilohy. Nakladanie s podsitnou frakciou bude zavisiet' od samotnych objednavatelov sluzby
zhodnocovania odpadov, kiord predstavuje predmet navrhovanej ¢innosti, lokalit vykondvania &innosti prevadzky
mobilnych zariadeni, ale aj od regionalnej dostupnosti vhodnych zariadeni na nakladanie s odpadmi a v neposlednom
rade taktiez od jednotlivych zmluvnych vzt'ahov. Z tohto titulu navrhovatel’ uviedol viacero alternativ moZného
nakladania s touto frakciou (biologicka stabilizicia alebo energetické zhodnotenie) v silade s legislativnymi
poziadavkami. V pripade absencie dostupnych zariadeni na biologick stabilizaciu odpadov navrhovatel’ uvazuje
s energetickym zhodnotenim podsitnej frakcie z mechanickej upravy odpadov v Zariadeni na energetické vyuzitie
odpadov (ZEVO) , ktorého prevadzkovatel'om je spolo¢nost’ KOSIT a. s.

Vyjadrenie navrhovatela k 5. bodu:

Z povahy navrhovanej ¢innosti (prevadzka mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov) bude tito &innost’
mozn¢ vykonavat’ na celom uzemi Slovenskej republiky, v siilade so zakonom odpadoch. Primdmou, resp. blizSou
spadovou oblast'ou, ktort navrhovatel’ uvazuje svojou éinnost'ou zastresit', je ale oblast’ Nitrianskeho kraja. V zmysle
verejne dostupnych idajov o produkcii a nakladani s odpadmi na uzemi Nitrianskeho kraja vyplyva, Ze v roku
2020 bolo na uzemi tohto kraja zneskodnenych skladkovanim celkovo 199 853,73 t tych druhov odpadov, ktoré
predstavuju navrhované vstupy do mobilnych zariadeni na zhodnocovanie odpadov. Maximalna kapacita mobilnych
zariadeni je stanovena na trovni 93 600 t ro¢ne. Navrhovatel’ ale na doplnenie uvadza, 7e v koneénom vysledku
navrhovatel’ nepredpoklada vyuzitie celkove] maximalnej kapacity zariadeni, ktora je pre éely tohto zistovacicho
konania stanovovana podl'a tzv. ititkového vykonu zariadeni, resp. maximalnej hodinovej kapacity, ktora je nasledne
vynasobena prevadzkovym ¢asom zariadeni.

Vyjadrenie navrhovatel’a k 6. bodu:

Odpad s katalégovym ¢islom 19 05 03 Kompost nevyhovujucej kvality je do navrhovaného zariadenia uvadzany ako
Jeden zo vstupov a to z dovodu pripadného dodatoéného ziskania zloZiek odpadov vhodnych na materidlové alebo
energetické zhodnotenie, po jeho predchadzajiicej mechanickej Gprave. Napr. pre ziskanie kovov alebo plastov zo
znedisten¢ho kompostu alebo ticz pre oddelenie este biologicky nestabilizovanych frakcii (napr. nerozlozené viisie
drevné Casti) a to v sulade s poziadavkami a ciel'mi v odpadovom hospodarstve.

Stanovisko OU NR: Predmetom navrhovanej ¢innosti je prevadzkovanie mobilnych zariadeni na zhodnocovanie
odpadov, prostrednictvom mechanickej tpravy odpadov, éinnostou R12, podl'a Prilohy ¢.1 k zakonu & 79/2015
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7. z. O odpadoch, ktorej cielom je splnenie legislativnych podmienok upravy odpadov pred ich skladkovanim, v
sulade s uéinnou pravnou tipravou a to v podobe zmensenia jeho objemu, zniZenia jeho environmentalne neziadicich
vlastnosti a dodato¢ného ziskania zloziek odpadov vhodnych na dodatoéné materialové a energetické zhodnotenie
70 zvyskového odpadu, ktory je uréeny na zneskodnenie, po prvotnom primérnom triedeni pri samotnom zdroji
vzniku odpadu. Nakladanie s vystupnymi odpadmi z procesu zhodnocovania odpadov prostrednictvom ich
mechanickej tpravy mobilnymi zariadeniami bude zabezpeéené v sulade s prislusnou legislativou odpadového
hospodirstva a ustanoveni vyhlasky MZP SR &. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni kovovej ortuti.
Koneéné spdsoby nakladania s tymito vystupnymi odpadmi budi zavisiet' od samotnych objednavatel'ov sluzby.
K pripomienkam Ministerstva Zivotného prostredia SR, Sekceia odpadového hospodarstva sa navrhovatel pisomne
vyjadril a podl'a nazoru prisluiného organu ich dostatoéne vysvetlil a doplnil a teda ma zato, Ze uvedené pripomienky
st zohl'adnené a nie je potrebné aby bola navrhovana ¢innost’ d'alej posudzovana.

12. Verejnost’ — ina verejnost’ okrem p. Zdruzenia domovych samosprav, p. Jana Fecka a mimovladna organizicia
Priatelia Zeme - SPZ sa do dne$ného diia nevyjadrila.

Spravny organ listom & OU-NR-OSZP3-2022/035507-017 zo diia 08. decembra 2022 oboznamil icastnikov konania
s podkladmi pre vydanie rozhodnutia a stanovil lehotu na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia do 3 dni
(pracovnych) odo dia dorugenia tohto listu. Ugastnici konania prevzali oboznamenie s podkladmi pre vydanie
rozhodnutia nasledovne:

TMHC, a. s., Rastislavova 98, 043 46 Kosice: 8. decembra 2022

Mesto Nitra: 8. decembra 2022

Zdruzenic domovych samosprav, o. z.: 8. decembra 2022

Priatelia Zeme — SPZ: 8. decembra 2022

Jan Fecenko: 12. decembra 2022

Do dneiného dia sa k podkladom pre vydanie rozhodnutia G¢astnici konania nevyjadrili.

Prisluiny organ vzhladom na uvedené vysledky, zavery zistovacicho konania a dorucené stanoviska podla § 23
ods. 4 zdkona o posudzovani, ako aj na zaklade kritérii pre zistovacie konanie podl'a § 29 zakona o posudzovani,
uvedené v prilohe €. 10 tohto zdkona, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

OU v ramei zistovacicho konania posudil navrhovani ¢innost z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho inosného zat'azenia a ochranu poskytovanu podla
osobitnych predpisov, vyznamu odakavanych vplyvov na Zivotné prostredic a zdravie obyvatelstva, suladu s
uzemnoplanovacou dokumentaciou a Girovne spracovania zameru. Prihliadalo sa pritom na stanoviska doruc¢ené k
zameru od zainteresovanych subjektov a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Ak sa zisti, Z¢ skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti si vicsie ako sa uvadza v zamere, je ten, kto ¢innost’ vykonava
povinny zabezpeéit' opatrenia na zostladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v silade s
podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni innosti podl’a osobitnych predpisov.

Upozornenie:
Podla § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na uradne;j tabuli obce.

Poudenie
Ugastnici konania, v silade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani, mézu podat’ odvolanic proti tomuto rozhodnutiu
podla § 53 a § 54 zakona ¢é. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov na
Okresny Grad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra v lehote 15 dni odo
dfia oznamenia rozhodnutia doruéenim pisomného vyhotovenia ticastnikovi konania.
Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu aj vtedy,
ak nebola tucastnikom zistovacieho konania.
V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani sa za det doru¢enia rozhodnutia povazuje pitnasty
den zverejnenia tohto rozhodnutia, vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani.
Toto rozhodnutic vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej ¢innosti, v stlade s § 29 ods.
12 zakona o posudzovani, podat’ navrh na zagatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.
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Toto rozhodnutie je podl'a § 177 a nasl. Zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok preskimatel’né sitdom po
vycerpani véetkych riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Zverejiuje sa :

OU Nitra — uradna tabul'a

Webové sidlo MZP SR- www.enviroportal.sk
Mesto Nitra - uradna tabul'a

1. Okresny urad Nitra, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

3. www.enviroportal.sk

Zverejnené dia © ...,

Interny rozdelovnik:

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, OSZP3
Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredic, OSZP2
Okresny urad Nitra, odbor krizového riadenia

Ing. Zuzana Pekarova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky orgianom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10223

Dorucuje sa

TMHC, a. 5., Rastislavova 98, 043 46 Kosice, Slovenska republika

Mesto Nitra, Stefanikova trieda 80, 949 01 Nitra, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
Priatelia Zeme - SPZ, Haluzice 761, 913 07 Haluzice, Slovenska republika

Jan Fecenko, Lackovee 79, 066 01 Lackovce, Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie . Stira 1, 812 35 Bratislava 15
Regionalny urad verejného zdravotnictva Nitra, Stefanikova 58, 949 63 Nitra 1

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2/A, 949 01 Nitra |1

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre, Dolnodermanska, 949 11 Nitra 11
Okresny urad Nitra, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra 1
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