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Uvod

Strategicky dokument ,,Uzemny pldn obce Voderady“ podlieha posudzovaniu vplyvov
na zivotné prostredie vratane zdravia v zmysle § 4 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon®).

Na zaklade rozhodnutia Okresného uradu Trnava, odboru starostlivosti o zivotné
prostredie o urceni spracovatela odborného posudku (list ¢. OU-TT-OSZP3-2022/002195-
039 zo dna 07.09.2022) v zmysle § 13 ods. 4 Zakona predkladdm nasledujuci posudok pre
vydanie zavere¢ného stanoviska vo veci postdenia strategického dokumentu ,,Uzemny
plan obce Voderady“.

Predmetom postudenia je sprava o hodnoteni strategického dokumentu spracovand
v zmysle vyssie uvedeného Zdkona. V ramci postidenia bol odborny posudok spracovany
na zdklade predlozenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu, samotného
strategického dokumentu, vlastnych poznatkov, konzulticii, zdznamu z verejného
prerokovania a doruc¢enych stanovisk.

Ciel posudenia

Cielom tohto odborného posudku je:
* vyhodnotenie uplnosti spravy o hodnoteni strategického dokumentu
* vyhodnotenie stanovisk podla § 12 Zakona

* vyhodnotenie uplnosti zistenia kladnych a zdpornych vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredie vratane ich vzdjomného posobenia

* vyhodnotenie pouzitych metdd hodnotenia a tplnosti vstupnych informacii
* vyhodnotenie variantov rieSenia strategického dokumentu

* vyhodnotenie navrhu opatreni apodmienok na vyliCenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu

Podklady

Pre vypracovanie odborného posudku boli pouzité nasledovné podklady:
 navrh UPD ,Uzemny plan obce Voderady*“ v elektronickej forme

« Spriva o hodnoteni strategického dokumentu ,Uzemny plan obce Voderady“
v elektronickej forme

* dorucené stanoviska dotknutych organov k sprave o hodnoteni

* zaznam z verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu
,=Uzemny plan obce Voderady* zo dtia 16.08.2022



* Rozsah hodnotenia strategického dokumentu ¢. OU-TT-OSZP3-2022/002195-021
zo dna 05.01.2022

e Ozndmenie o strategickom dokumente, vypracované dna 25.10.2021
Proces hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Oznamenie o strategickom dokumente (dalej len ,,Oznamenie®) bolo vypracované
dna 25.10.2021 a dila 28.10.2021 dorucené Okresnému uradu Trnava, odboru starostlivosti
o zivotné prostredie (dalej len OU-TT-OSZP). Jeho obsah a $truktiira vychédza z kritérii
Prilohy ¢. 2 Zakona. OU-TT-OSZP zaslal diia 11.11.2021 Oznadmenie dotknutym obciam a
dotknutym orgdnom s vyzvou na predlozenie pisomnych stanovisk do 15 dni od jeho
dorucenia. Ozndmenie bolo zverejnené na internetovej stranke www.enviroportal.sk
(11.11.2021) a nasledne vyvesené aj na uradnej tabuli obce Voderady. K Ozndmeniu boli
dorucené stanoviskd, ktoré boli sucastou podkladov pre ndvrh a prerokovanie rozsahu
hodnotenia.

OU-TT-OSZP po prerokovani, s prihliadnutim na stanoviskd doru¢ené k ozniameniu
o strategickom dokumente ur¢il Rozsah hodnotenia strategického dokumentu ,,Uzemny
plan obce Voderady® listom ¢. OU-TT-OSZP3-2022/002195-021 zo dna 05.01.2022. Pre
podrobnej$ie hodnotenie vplyvu strategického dokumentu OU-TT-OSZP uréil vieobecné
podmienky a Specifické poziadavky, ktoré su primdrne koncipované podla stanovisk
a poziadaviek dorucenych k ozndmeniu o strategickom dokumente a podla ustanoveni
Zakona:

Vseobecné podmienky:

»  Obstardvatel zabezpeci vypracovanie sprdvy o hodnoteni strategického dokumentu
podla prilohy ¢ 5 zdkona

* Pre hodnotenie strategického dokumentu sa nestanovuje ¢asovy harmonogram ani
Ziadne Specifické poZiadavky limitujice casovy rozsah.

* Obstardvatel’ doruci Okresnému uradu Trnava, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia 1
ks kompletného vyhotovenia sprdvy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti v pisomnej
forme a 1 ks vyhotoveni sprdvy o hodnoteni v elektronickej forme. Obstardvatel
predloZi sprdvu o hodnoteni strategického dokumentu spolu s ndvrhom
tizemnopldnovacej dokumentdcie podla § 22 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom
pldnovani a stavebného poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.
Okresny irad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia si vyhradzuje prdvo spresnit
konecny pocet vyhotoveni.

Specifické poZiadavky:



*  Vyhodnotit vplyv strategického dokumentu na predmet ochrany CHVU Ulansk4
mokrad.

e Vyhodnotit vplyv strategického dokumentu na funkcénost vymedzenych prvkov
USES na regiondlnej aj miestnej tirovni, krajinny rdz a vyznamné krajinné prvky.

*  Vyhodnotit kumulativne vplyvy na predmet ochrany CHVU Ul'anskd mokrad’ aj na
prvky USES.

* Na zdklade vyhodnotenia mozZnych vplyvov strategického dokumentu na prirodné
prostredie navrhnut opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a
kompenzdciu vplyvov na Zivotné prostredie.

OU-TT-OSZP doru¢il Rozsah hodnotenia obstardvatelovi — obci Voderady,
dotknutym obciam a dotknutym orgdnom.

Obstaravatel strategického dokumentu vypracoval v jini 2022 spravu o hodnoteni
strategického dokumentu. Listom zo dia 22.07.2022 (dorucenym 02.08.2022) ju zaslal
OU-TT-OSZP, spolu s navrhom strategického dokumentu, pricom oznimil aj termin a
miesto verejného prerokovania. OU-TT-OSZP dtia 03.08.2022 zaslal obstarévatelovi
strategického dokumentu vyzvu na zverejnenie spravy o hodnoteni strategického
dokumentu v stlade s § 10 ods. 1 Zakona a sticasne zaslal doruc¢ent spravu o hodnoteni
strategického dokumentu spolu s navrhom strategického dokumentu v stlade s § 10 ods. 3
Zakona obstaravatelovi, dotknutym obciam a dotknutym organom na zaujatie stanoviska
v lehote 21 dni od dorucenia. Uvedené dokumenty boli tiez zverejnené na internetovej
strinke www.enviroportal.sk a nasledne vyvesené aj na uradnej tabuli obce Voderady.
K sprave o hodnoteni boli doruc¢ené stanoviska a pripomienky, vyhodnotené v samostatnej
kapitole tohto posudku.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni sa uskutoc¢nilo dna 16. 08. 2022 o 10.00
hod. v zasadacke obecného tradu vo Voderadoch. Miesto, denn a cas verejného
prerokovania boli v zmysle § 11 ods. 4 Zakona, zverejnené na dradnej tabuli a webovom
sidle obce Voderady viac ako 10 dni pred jeho konanim. Z verejného prerokovania bol
vyhotoveny pisomny ziznam, ktory bol OU-TT-OSZP doru¢eny diia 02.09.2022.



Posudenie uplnosti predlozenej spravy o hodnoteni strategického
dokumentu

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu (dalej aj ,Sprava®) bola vypracovana
v rozsahu 73 textovych stran. Spracovatelom spravy je Prof. RNDr. Alfréd Trnka PhD.

Po obsahovej stranke bola Spréava vypracovana podla prilohy ¢. 5 Zakona a na zdklade
rozsahu hodnotenia predmetného strategického dokumentu, ktory urcil podla § 8 Zdkona
prislusny organ Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Spravnost
a uplnost udajov v sprdve o hodnoteni potvrdila svojim podpisom starostka obce Ing.
Anita Gajarska.

Sprava je obsahovo ¢lenena na casti a kapitoly:

* A.Zéikladné udaje
* . Zakladné udaje o obstaravatelovi

* [I. Zakladné udaje o izemnoplanovacej dokumentacii

« B. Udaje o priamych vplyvoch tizemnopldnovacej dokumentacie na Zivotné prostredie
vratane zdravia

+ I Udaje o vstupoch
+ II. Udaje o vystupoch

* C. Komplexna charakteristika a hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie vratane
zdravia

* I Vymedzenie hranic dotknutého tizemia

» II. Charakteristika si¢asného stavu zivotného prostredia dotknutého tizemia —
podla stupiia izemnoplanovacej dokumentacie

* [II. Hodnotenie predpokladanych vplyvov tizemnoplanovacej dokumentacie na
Zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti (predpokladané vplyvy
priame, nepriame, sekundarne, kumulativne, synergické, kratkodobé, doc¢asné,
dlhodobé a trvalé) podla stupria uizemnopldnovacej dokumentacie

* IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a kompenzaciu
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie

* V. Porovnanie variantov zohladnujucich ciele a geograficky rozmer strategického
dokumentu s nulovym variantom

* VI. Metédy pouzité v procese hodnotenia vplyvov izemnoplanovacej
dokumentdcie na zivotné prostredie a zdravie a spdsob a zdroje ziskavania udajov o
sucasnom stave zivotného prostredia a zdravia

* VII Nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri vypracivani
spravy o hodnoteni



e VIII. Vieobecné zdvere¢né zhrnutie

* IX. Zoznam rieSitelov a organizacii, ktoré sa na vypracovani spravy o hodnoteni
podielali, ich podpis

* X. Zoznam doplnujucich analytickych sprav a $tudii, ktoré su k dispozicii u
navrhovatela a ktoré boli podkladov na vypracovanie spravy o hodnoteni

* XI. Datum a potvrdenie spravnosti a uplnosti udajov podpisom (peciatkou)
opravneného zastupcu navrhovatela

V Casti A:
Kapitola I. je uplnd, obsahuje vSetky relevantné zakladné tidaje o obstaravatelovi.

Kapitola II. obsahuje vSetky pozadované udaje o izemnoplanovacej dokumentdcii —
nazov, uzemie, dotknuté obce, dotknuté organy, schvalujici organ, ako aj vyjadrenie o
(nulovych) vplyvoch tizemnoplanovacej dokumentacie presahujicich Statne hranice.

V Ccasti B:
Cast B je spracovand v rozsahu 14 stran (s. 6 - 20).

Kapitola 1. obsahuje podrobné informdcie o navrhovanych zdberoch
polnohospodarskej pody v jednotlivych rozvojovych zdmeroch (lokalitich) podla ich
navrhovaného funkéného vyuZitia. Dalej sa uvadzaji ddaje o vodnych zdrojoch a
zasobovani pitnou vodou, odkanalizovani a odvadzani zrdzkovych véd, energetickych
zdrojoch, nirokoch na dopravu a int infradtruktiru. V stlade s hodnotenou UPD su
kvantifikované zabery polnohospoddrskej pddy, ako aj ndroky na spotrebu vody a
produkcia odpadovych vod (ndroky na spotrebu energii nie su vycislené).

Kapitola II. v rdmci tdajov o vystupoch obsahuje informacie o navrhovanom rieSeni
z hladiska ovzdusia, vody, odpadov, hluku a vibracii, Ziarenia. V oblasti ochrany ovzdusia
sa uvadza, ze vytvorenim novych ploch pre byvanie v rodinnych domoch sa nezakladaju
predpoklady vzniku nového stredného alebo velkého zdroja znelistovania ovzdusia. Z
hladiska riesenia odpadovych vod sa pocita s napojenim existujtcich a rozvojovych ploch
na obecnd kanalizdciu. V stlade s hodnotenou UPD st kvantifikované mnoZstva
produkovanych odpadovych vod.

V dalgich podkapitolach sa konstatuje, Ze hodnotend UPD nepredpokladd vyrazné
zmeny v oblasti nakladania s odpadmi, ani umiestnenie ¢innosti, ktoré by boli zdrojom
hluku a vibrécii, umiestnenie ziadneho nového zdroja silného ziarenia alebo fyzikalneho
pola na plochich rozvojovych zamerov. Nenavrhuji sa aktivity, pri ktorych by
dochédzalo k vyznamnym terénnym upravam.



V dasti C:

Cast C je spracovana v rozsahu 53 stran (s. 20 - 73). Predstavuje taZiskovii &ast spravy
o hodnoteni.

Kapitola I. definuje rozsah rieSeného tzemia, ktorym je katastrdlne tizemie obce
Voderady.

Kapitola II. uvadza charakteristiku sicasného stavu zivotného prostredia dotknutého
uzemia. Obsahuje opis geomorfolégie a horninového prostredia (vratane geodynamickych
javov), klimatickych pomerov, stavu znecistenia ovzdusia, opis vodnych pomerov (vratane
udajov o kvalite vod), opis podnych pomerov v katastrdlnom tzemi, ako aj podrobnu
charakteristiku fauny a fléry a ich biotopov. Dalej opisuje sti¢asnt krajinnt $trukttru a
uvadza detailné informdcie o prvkoch uzemného systému ekologickej stability a o
chréanenych tizemiach. Podrobny je opis chraneného tizemia ststavy Natura 2000 - CHVU

Ulanska mokrad, ktoré pokryva 86,3% vymery k.u. Voderady. V ramci opisu chranenych
uzemi je aj informadcia o chrdnenych stromoch (2 platanoch javorolistych v parku).

V samostatnych podkapitolach st dalej uvedené aktudlne demografické tudaje,
opisané kultirne a historické pamiatky a pozoruhodnosti, archeologické nadleziskd,
uvedené su tiez tdaje o environmentalnej zatazi. Podrobne je rozpracované zhodnotenie
sucasnych environmentdlnych problémov, medzi ktoré si so strednou vyznamnostou
zaradené zneclistenie podzemnych a povrchovych véd v désledku lokdlnej absencie
kanalizacie, hluk z automobilovej dopravy po komunikdciach, znecistenie ovzdusia zo
strednych zdrojov znedistovania ovzdusia. Ostatnym environmentalnym problémom bola
priradend len nizka vyznamnost.

Kapitola je spracovana velmi kvalitne, v primeranej podrobnosti a je vyvazena a
konzistentna z hladiska jednotlivych zloziek zivotného prostredia. Doplnend je
niekolkymi tabulkami, mapkami a grafmi. Obsahuje vytah relevantnych informadcii bez
nadbytoénych tdajov.

Kapitola III. Hodnotenie predpokladanych vplyvov izemnopldnovacej dokumentacie
na zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti — z hladiska hlavnych
cielov posudzovania strategickych dokumentov (SEA) predstavuje taziskova kapitolu
Spravy. Rozsah kapitoly je 10 stran (s. 50 - 60). Obsahuje hodnotenie vplyvov na
obyvatel'stvo, horninové prostredie, klimatické pomery, ovzdusie, vodné pomery, podu,
faunu, fléru a ich biotopy, krajinu, chranené tzemia a ochranné pasma, kultirne a
historické pamiatky, archeologické naleziskd, paleontologické ndleziska a vyznamné
geologické lokality.

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo sa v Sprave uvadza, Ze navrh uzemného planu
neobsahuje rieSenia, ktoré by zhorSovali zdravotny stav obyvatelstva, alebo ktoré by mali
negativne socidlno-ekonomické dopady na obyvatelstvo, narusovali by pohodu a kvalitu
zivota. Rozvojové zamery su lokalizované hlavne v zastavanom tzemi obce a mimo
hlavnych dopravnych koridorov. Konstatuje sa, Ze strategicky dokument ma na



obyvatelstvo mdlo vyznamny pozitivny vplyv, nakolko sa rozvojové lokality byvania
navrhuju napojit na vodovod a kanalizaciu a navrhuju sa tiez opatrenia na znizenie hluku
a prasnosti.

Ako sa uvadza v Sprave, z hladiska vplyvov na horninové prostredie, nerastné
suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery navrh uzemného planu
vzhladom k jeho charakteru nevyvoldva Ziadne negativne vplyvy.

Z hladiska vplyvov na klimatické pomery navrh tzemného planu podla Spravy
nevyvoldva ziadne priame negativne vplyvy. Vplyvy zastavania tzemia na klimu su
definované ako lokdlne s dosahom na mikroklimu tzemia. Opatrenia na zachytdvanie
zrdzok a ich pouzitie na zavlahy a vodné prvky v izemi by mali zmierfiovat nepriaznivé
dosledky zmeny klimy. Konstatuje sa, Ze strategicky dokument ma malo vyznamny
negativny vplyv na klimatické pomery v tizemi.

Z hladiska vplyvov na ovzdusie je podstatna informdcia, e v hodnotenej UPD sa
nenavrhuju nové plochy nepolnohospodarskej vyroby a sluzieb s pripadnym umiestnenim
nového stredného alebo velkého zdroja znelistovania ovzdu$ia. Len v pripade
rozvojovych ploch byvania sa predpoklada vyuzivanie malych zdrojov znecistovania
ovzdus$ia pri vykurovani (lokdlnych kurenisk). Sprava preto konstatuje, Ze strategicky
dokument ma len malo vyznamny negativny vplyv na ovzdusie.

Z hladiska vplyvov na vodné pomery, kvalitu povrchovych a podzemnych vod,
odtokové pomery a zdsoby je hodnotenie diferencované na hodnotenie vplyvov na
povrchové vody (osobitne hodnotenie rozvojovej lokality Pasienok I) a na hodnotenie
vplyvov na podzemné vody. V hodnoteni vplyvov na podzemné vody sa uvadza, ze
vzhladom k rozsahu rozvojovych zdmerov sa nepredpokladd vyrazné zvysenie spotreby
pitnej vody, ktoré je v ramci tUnosnosti kapacity vodného zdroja a preto bude mat
strategicky dokument na podzemné vody len mdlo vyznamny negativny vplyv.

Vplyv strategického dokumentu na povrchové vody v pripade bez rozvojovej lokality
Pasienok I. je v Sprave hodnoteny ako malo vyznamny pozitivihy. Dévodom je skuto¢nost,
ze ndvrh strategického dokumentu rie$i budovanie vodovodu a kanalizacie v jestvujicom
zastavanom uzemi obce, ako aj v rozvojovych lokalitich a tiez zahfiia také opatrenia na
elimindciu stresovych faktorov a zneclistovania Zzivotného prostredia, Ze realizaciou
rozvojovych zdmerov by nemalo dojst k naruSeniu existujucich odtokovych pomerov v
uzemi, mala by byt dosledne zabezpecend ochrana podzemnych vod - zabranif uniku
nebezpec¢nych latok do pddy a do podzemnych a povrchovych vod, a mala by byt
zachovana reten¢nd schopnost tizemia tak, aby odtok z daného tizemia nebol zvyseny voci
stavu pred realizaciou vystavby a aby nebola zhor$ena kvalita vody v recipiente. Ako sa v
Sprave uvadza, realizacia rozvojového zameru Pasienok I. by mala vplyv na vodny tok
Gidra v regionalnom rozsahu z dévodu potreby budovania protipovodiiovych opatreni,
ktorych sucastou by boli aj fyzické zasahy do toku alebo stavebno-technické opatrenia.
Kedze by islo o zasahy do jestvujiceho koryta, ktoré je v celom useku v obci neupravené a
sucasne je tok definovany ako regiondlny biokoridor RBk10 Gidra, uvedené tpravy su v
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Sprave hodnotené ako priame negativne vplyvy a preto je vplyv rozvojového zameru
Pasienok I. na povrchové vody hodnoteny ako vyznamne negativny.

Celkovy vplyv strategického dokumentu na podu s ohladom na jej zaber a sposob
vyuzivania mozno podla Spravy klasifikovat ako mdlo vyznamny negativny. Celkova
plocha rozvojovych ploch, ktoré st predmetom hodnotenej UPD, ma vymeru 151,0788 ha,
z toho polnohospoddrska pdda predstavuje 73,3113 ha, pricom na chranené pddy pripada
4,3853 ha. Uvedené plochy sa nachddzaju vdcSinou v extravildne, nadvdzuju na zastavané
uzemie obce. Nepredpokladd sa, Ze navrhované funkéné vyuzitie - plochy byvania by
sposobovali kontaminaciu pody a tak isto sa nepredpoklada erézia pddy nasledkom tychto
zamerov. Skoro vSetky rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz platného uzemného
planu obce, pricom pre tieto lokality uz boli vydané suhlasy orgdnu ochrany
polnohospodarskej pody na nepolnohospodarske vyuzitie. Na novonavrhované lokality
pripadaju zdbery polnohospodarskej pody len o vymere 8,3062 ha.

Z hradiska vplyvov na faunu, fléru a ich biotopy sa podla Spravy v hodnotenej UPD
nenavrhuju plochy, ktoré by zdsadnym sposobom zasahovali do prvkov tzemného
systému ekologickej stability, chranenych tzemi a lesnych ekosystémov, na ktoré sa viazu
chranené a vzacne spolocenstva fauny a fléry. Uvadza sa, Ze na ochranu biokoridorov,
migra¢nych tras a lesného porastu su v kontaktnych zénach navrhované plochy krajinnej,
verejnej, sikromnej a izola¢nej zelene - nie je vSak mozné vylucit predpoklad Sirenia
invaznych a nepévodnych druhov rastlin a Zivo¢ichov z ploch sikromnej zelene. Vplyv
strategického dokumentu na faunu a fléru a ich biotopy je v Sprave sumarne hodnoteny
ako mdlo vyznamny negativny.

Celkovy vplyv strategického dokumentu na krajinu je v Sprave hodnoteny ako
neutralny. Ako sa uvadza v Sprave, kedze navrhovana zastavba rodinnych domov svojou
vyskou (Co je zabezpecené regulativmi) nebude narasat krajinny obraz novymi prvkami,
rozvojové zamery by nemali mat negativny vplyv na scenériu krajiny.

Podrobne je v Sprave spracované hodnotenie vplyvov na chrdnené tuzemie
SKCHVU023 Ulanskd mokrad — podla druhov, ktoré si predmetom ochrany v CHVU.
Druh haja tmava je viazand na lesné biotopy — a lesné porasty nie si rozvojovymi
lokalitami zasiahnuté, preto mozno konstatovat neutralny vplyv na tento druh. Takisto sa
nepocita so zasahom do vodnych a mociarnych biotopov, preto sa konstatuje neutralny
vplyv na druhy kana mociarna a buciac¢ik mociarny. Navrhuje sa vSak novy zaber polnych
biotopov o vymere 2,29 ha, t.j. 0,0134 % z polnych biotopov v celom CHVU, ¢o ale
nepredstavuje vyznamny zdsah do hniezdneho a potravného biotopu druhov sokol
¢ervenonohy, sokol raroh, katla popolava, pipiska chochlata a prepelica pol'nd. Vzhladom
k skutocnosti, Zze sa vyznamne negativhym spdsobom nezasiahne do hniezdnych a
potravnych biotopov predmetov ochrany CHVU, ani do vymery CHVU, je v Sprave vplyv
strategického dokumentu na CHVU Ulansk4 mokrad a predmety jeho ochrany hodnoteny
ako mdlo vyznamny negativny.
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V hodnoteni sa zistilo, Ze uvedena tzemnopldnovacia dokumentacia nebude mat pri
véac¢sine druhov zZiadny alebo zasadny negativny vplyv na ich priaznivy stav, hniezdne a
potravné biotopy a ich fragmentdciu, ani na migraciu a zimovanie tychto druhov. V
podkapitole sa zrejme omylom nachddza nerelevantny text tykajici sa Zmien a doplnkov
UPN Velky Grob ¢. 1/2017.

Podrobne boli dalej hodnotené vplyvy na prvky USES - jednotlivo na RBc 10
Voderady, RBk 2 Gidra, MBk Ronava. Vplyvy boli hodnotené v prehladnej tabulkovej
forme. Samostatne bol hodnoteny vplyv rozvojového zameru Pasienok I. na regionalny
biokoridor RBk2 Gidra. Kedze vystavba tu musi byt podmienena realiziciou stavebnych
zasahov do jestvujuceho koryta, ktoré je v celom tseku v obci neupravené a sucasne je
definované ako regiondlny biokoridor RBk2 Gidra, uvedené tpravy st v Sprave hodnotené
ako priame negativne. Sprava o hodnoteni preto vplyv rozvojového zameru BR-19
Pasienok I. na prvky USES hodnoti ako vyznamne negativny.

Z hladiska vplyvov na kultirne a historické pamiatky, na archeologické néleziska sa
uvéadza, 7e hodnotena UPD Ziadne nové negativne vplyvy tohto druhu nesposobuje.

Vzhladom k absencii zndmych paleontologickych nalezisk a vyznamnych
geologickych lokalit sa ziadne negativne tohto druhu nepredpokladaju.

Ziadne iné negativne vplyvy neboli identifikované.

V poslednej podkapitole je spracované komplexné postdenie o¢akavanych vplyvov z
hladiska ich vyznamnosti, vzdjomnych vztahov a ich porovnanie s platnymi pravnymi
predpismi. Z komplexného posudenia vyplyva, Ze nové rozvojové zamery boli v
hodnotenej UPD v zdsade navrhnuté tak, aby nepdsobili vyznamnymi vplyvmi na Zivotné
prostredie a sucasne re$pektovali vSetky platné zdkony a iné pravne predpisy. Syntéza
vplyvov hodnotenej UPD bola spracovandé z vykonanych environmentalnych
(abiotickych, biotickych) a socioekonomickych analyz. Je prezentovand v tabulkovej
forme pre jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia - horninové prostredie, klimatické
pomery, ovzdus$ie, vodné pomery (podzemnd voda / povrchova voda), poda, fauna/fléra,
biotopy, krajina, chrinené tzemie CHVU, USES, obyvatelstvo, paleontologické
néleziskd/vyznamné geologické lokality, kultirne a historické pamiatky/archeologické
naleziskd. Vplyvy si podla vyznamnosti rozdelené na vplyvy mdlo vyznamné, vplyvy
vyznamné, vplyvy velmi vyznamné. Ako vyznamné negativne vplyvy boli v Sprave
hodnotené len vplyvy na vodné pomery — povrchovii vodu a na USES, a to len vplyvy
lokality BR-19 Pasienok I. (bez tejto lokality si vplyvy na povrchovii vodu a USES
hodnotené ako malo vyznamné pozitivne). Na ostatné zlozky boli identifikované len malo
vyznamné (pozitivne alebo negativne) vplyvy, pripadne nulové vplyvy (bez vplyvu).
Syntéza vplyvov je spracovand na vysokej odbornej trovni.

Kapitola IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a
kompenziciu vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obsahuje niektoré konkrétne
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preventivne opatrenia na minimaliziciu a kompenziciu vplyvov na zivotné prostredie a
zdravie navrhovanych v zéviznej ¢asti hodnotenej UPD. Navrhované opatrenia st
rozdelené do 6 oblasti — (1) oblast ochrany prirody a krajiny, ochrany USES, (2) oblast
ochrany ovzdu$ia, (3) oblast ochrany pred hlukom, (4) oblast ochrany kvality
povrchovych a podzemnych vod, (5) oblast ochrany pddy, (6) oblast odpadového
hospodarstva. Okrem toho z hodnotenia vyplynula potreba dalSieho izemnopldnovacieho
opatrenia za ucelom preventivnych opatreni, opatreni na minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie, ktoré je potrebné zapracovat do ndvrhu
uzemného planu: ,vzhladom k predpokladu vyznamne negativneho vplyvu rozvojového
zdmeru na povrchové vody a prvky USES a z dovodu uplatnenia principu predbeZnej
opatrnosti vylucit rozvojovu lokalitu Pasienok I. z ndvrhu tizemného planu obce®.

Kapitola V. Porovnanie variantov (vratane porovnania s nulovym variantom) uvadza
informdciu, Ze prislusny organ nestanovil poziadavku vypracovania viacerych variantnych
rie$eni, preto navrh uzemného plinu je porovnany iba s nulovym variantom, t. j. so
stavom, v ktorom sa obec nachddza v sucasnosti za predpokladu, Ze sa navrh zmien
uzemného planu nebude realizovat.

V porovnani variantov sa v Sprave uvadza, Ze nulovy variant predstavuje suc¢asny stav
rieSeného tizemia obce v rozsahu jeho zastavanej a nezastavanej Casti, kde boli z hladiska
stavu zivotného prostredia identifikované environmentdlne problémy, ktoré boli rieSené
novom uzemnom pline (nakolko v pévodnom tzemnom pliane neboli plnohodnotne
rie$ené). Rozvojovy variant navrhuje nové rozvojové zamery (BR-4 a BR-5, OVS-1, ZK-2,
ZN-3, ZV-4, 75-3) na ploche 8,3062 ha. Ostatné rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz
platného uzemného planu obce.

Kapitola VI. Metédy pouzité v procese hodnotenia vplyvov tzemnopldanovacej
dokumentacie na Zivotné prostredie a zdravie a spdsob a zdroje ziskavania udajov o
sticasnom stave zivotného prostredia a zdravia konkrétne metédy hodnotenia neuvadza.
Ako hlavné zdroje vychodiskovych udajov uvddza prieskumy a rozbory tzemia obce
vykonané v procese spracovavania uzemného pldnu obce, ako aj krajinno-ekologického
planu, odborné a vedecké publikiacie (uvedené v pouzitej literature), tidaje poskytnuté
SOP SR, ako aj dalsie vieobecne pristupné informacie a internetové zdroje. Konkrétne
zdroje udajov st uvedené aj v kapitole X. spravy o hodnoteni.

Kapitola VII. Nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri vypractivani
spravy o hodnoteni, neidentifikovala Ziadne zdvaznejSie nedostatky. Poukazuje vSak na
skutoc¢nost, ze pri rieSeni jednotlivych rozvojovych lokalit sa preukdzal rozpor zdujmov na
lokalite Pasienok I. (konkrétne poziadavky na funkéné vyuzitie lokality ako ploch byvania
vs. ustanovenia zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami).

Kapitola VIII. VSeobecné zdvere¢né zhrnutie obsahuje stru¢ny opis rozvojovych
zamerov rieSenych v hodnotenom strategickom dokumente, ako aj zhrnutie vysledkov
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hodnotenia. Obsahuje vsetky podstatné informdacie v primeranom rozsahu. V zavere
kapitoly je uvedené podrobné vyhodnotenie splnenia S$pecifickych poziadaviek
definovanych v rozsahu hodnotenia.

Kapitola IX. uvadza meno spracovatela spravy o hodnoteni.

V kapitole X. je uvedeny zoznam dopliiujucich analytickych sprav a studii, ktoré boli
podkladom na vypracovanie spravy o hodnoteni.

Kapitola XI. Datum a potvrdenie spravnosti a uplnosti udajov obsahuje potrebné
udaje.

Skutoéné ¢islovanie kapitol od kap. IV. je v Sprave odlisné (uvadzaju sa ¢isla kap. 14-
18, nasledne I.- IIL.), ¢o je zrejme dosledkom chyby formdtovania suboru.

Zaverom mozno konstatovat, Ze sprava o hodnoteni obsahuje dostato¢né informadcie
o strategickom dokumente ajeho vplyvoch na Zzivotné prostredie. Obsahovo napiiia
osnovu stanovenu v prilohe 5 Zakona. Dostato¢ne podrobne a na odbornej drovni je
rozpracované aj samotné hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie. Zavaznejsie
nedostatky neboli identifikované. Vystupy samotného hodnotenia vplyvov na Zzivotné
prostredie su prezentované v kapitole III. Relevantny je aj navrh konkrétnych opatreni na
prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a
zdravie.

Podotykam, Ze v Sprave sa pouziva nespravne oznacenie lokality Pasienok I. ako
lokalita N/22 Pasienky I. (sprdvne oznacenie podla navrhu tzemného plinu je BR-19
Pasienok I.).

kkok

Samotny strategicky dokument — ndvrh tzemného plinu obce Voderady bol
vypracovany v sulade so zdkonom ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov, ako aj v stlade so stvisiacimi pravnymi predpismi,
vritane vyhlasky MZP SR ¢& 55/2001 Z. z. o tuzemnopldnovacich podkladoch
a uzemnoplanovacej dokumentdcii. Dokumentdciu tvori textova a graficka cast.

Textova cast pozostdva zo smernej Casti a zdvidznej Casti. Je rozpracovana podla
Metodického usmernenia obstarania a spracovania tizemného plénu obce vydaného MZP
SR 2001, v nasledujicom ¢leneni kapitol a podkapitol:

A. Smerna cast
* Al. Zakladné udaje

* L. Dévody pre obstaranie uizemného planu

» II. Hlavné ciele rieSenia a postup spracovania
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* III. Predchéddzajica uzemnopldnovacia dokumentdcia a jej pouzitelnost
« IV. Udaje o stilade rie$enia tizemia so zadanim

A2. Riesenie uzemného planu

* I Vymedzenie rieSeného tizemia

« 1L Zavizné regulativy vyplyvajice z UPN regiénu TTSK

e III. Zdujmové tizemie a SirSie uzemné vztahy

e IV. Demografické, socidlne a ekonomické predpoklady

* V. Navrh urbanistickej kompozicie a priestorového usporiadania
e VI Nédvrh funkéného vyuzitia izemia

» VII. Starostlivost o Zivotné prostredie

e VIIL Navrh ochrany prirody a tvorby krajiny, chranené izemia
* IX. Lesné hospodarstvo

e X. Navrh rieSenia zdujmov civilnej ochrany, poziarnej ochrany a ochrany pred
povodniami

e XI. Navrh verejného dopravného a technického vybavenia
* XII. Vymedzenie zastavaného tizemia
e XIII. Vymedzenie ochrannych pasiem

* XIV. Vymedzenie prieskumnych tizemi, chranenych loziskovych uzemi a
dobyvacich priestorov

* XV. Vymedzenie ploch vyzadujtcich zvysend ochranu

* XVI. Zhodnotenie rieSenia z hladiska environmentalnych, ekonomickych,
socidlnych a izemno-technickych désledkov

B. Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia polnohospodarskej pody a LPF na

nepolnohospoddrske vyuzitie

C. Zavidzna cast

Cl. Zasady a regulativy izemného rozvoja

* 1. Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funk¢ného vyuzivania
uzemia

» II. Zésady a regulativy umiestnenia ob¢ianskeho vybavenia

e III. Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického
vybavenia

* 1V. Zasady a regulativy zachovania kultdrno-historickych hodnét

V. Zasady a regulativy ochrany a vyuzivania prirodnych zdrojov
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e VI Zasady a regulativy vytvdrania a udrziavania ekologickej stability, ochrany
prirody a tvorby krajiny

e VIIL Zésady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie
* (2. Opatrenia a podmienky na vyuzitie uzemia

e I Vymedzenie zastavaného tizemia obce

* II. Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tuzemi

e III. Vymedzenie ploch na verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a
scelovanie pozemkov, na asanaciu a na chranené casti krajiny

* IV. Vymedzenie Casti obce, pre ktortd bude zabezpeCeny tizemny plan zény

V. Vymedzenie verejnoprospesnych stavieb

Graficka cast zahfnia nasledovné vykresy:
* 1. Vykres sirsich vztahov (M 1 : 25 000)

* 2. Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania tizemia
so zavdznou Castou (M 1 : 5 000) + 2p. Priloha k vykresu - zdplavové ¢iary podla
madp povodnového ohrozenia (M 1:5 000)

* 3. Vykres verejného dopravného vybavenia (M 1 : 5 000)
e 4. Vykres verejného technického vybavenia vodné hospodarstvo (M 1 : 5 000)

* 5. Vykres verejného technického vybavenia energetika a elektronické
komunikacné siete (M 1 : 5 000)

* 6. Vykres ochrany prirody a tvorby krajiny (M 1 : 10 000)
e 7. Vykres perspektivneho pouzitia PP a LPF (M 1 : 5 000)
* 8. Schéma zaviznych casti rieSenia a VPS (M 1 : 5 000)
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Vyhodnotenie stanovisk podla § 12 Zakona

V priebehu posudzovania strategického dokumentu boli na Okresny trad Trnava,

odbor starostlivosti o zivotné prostredie v lehote podla § 11 ods. 2 Zakona dorucené

pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni strategického dokumentu od nasledovnych

organov $tatnej spravy, fyzickych osob a pravnickych osob:

Okresny turad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (4 stanoviska)
Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii
Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov

Okresny turad Trnava, pozemkovy a lesny odbor

Regiondlny turad verejného zdravotnictva Trnava

Trnavsky samospravny kraj, Odbor stratégii a projektov, Oddelenie tizemného
pldnovania a zivotného prostredia

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Odbor Stitnej spravy ochrany prirody a
krajiny

Matej Ribansky

JUDr. Marek Turansky, Mgr. Viera Turanskd, RANGE Real, s.r.o.

Origindly su sucastou spisu na Okresnom turade Trnava, odbore starostlivosti

o zivotné prostredie. PredloZzené stanoviskd v nasledovhom texte uviddzame v podobe

skrateného prehladu, v pripade pripomienok fyzickych a pravnickych oséb v podobe

vytahu, resp. opisu podstatnych ¢asti pripomienok.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP3-

2022/031254 zo dna 09.08.2022)

Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Statna sprava odpadového
hospodérstva nemé pripomienky k strategickému dokumentu ,,Uzemnému planu
obce Voderady“ z hladiska odpadového hospodarstva.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Okresny drad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP3-

2022/031075 zo dna 24.08.2022)

Tunajsi drad z hladiska zaujmov $tatnej spravy ochrany ovzdusia s predmetnou
Spravou o hodnoteni strategického dokumentu ,Uzemny plan obce Voderady*
sthlasi.
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Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Okresny tirad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP3-
2022/032200 zo dria 15.08.2022)

Z hladiska ochrany vodnych pomerov pozadujeme:

* 1. Dodrzat ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zédkon) v zneni
neskorsich predpisov, zdkona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami a zakona ¢.
442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizicidch a o zmene a
doplneni zdkona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a prislusné
platné normy STN 75 2102, STN 73 6822 a pod.

e 2. Navrhovand vystavbu rodinnych domov, bytovych domov atd. pozadujeme
rie$it komplexne spolu s budovanim technickej infrastruktiry (vodovod, dazdova
kanalizacia, splaskova kanalizacia).

* 3. Na odvadzanie vod z povrchového odtoku je potrebné vyuzivat v max. moznej
miere vsakovacie kapacity ploch zelene. V pripade odvadzania vod z povrchového
odtoku do podzemnych vod je potrebné eSte pred spracovanim projektovej
dokumentacie posudit — vykonat predchadzajice zistovanie opravnenou osobou
(hydrogeolégom) podla § 37 ods. 1 vodného zakona, so zameranim na zhodnotenie
priepustnosti a samocistiacich schopnosti pddy a horninového prostredia,
zhodnotenie moznych rizik znecistenia a zhorsenia kvality podzemnych vod.

* 4. Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uniku
nebezpec¢nych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

* 5. Do tizemného planu obce zabezpecit vyznacenie vsetkych zaplavovych C¢iar,
zobrazenych na mapach povodnového ohrozenia v zmysle § 6 ods. 10 zdkona ¢.
7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami v zneni neskorsich predpisov. Respektovat
obmedzenia inunda¢ného tzemia v zmysle ustanovenia § 20 ods. 6 a 7 zakona ¢.
7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami.

* 6. Zabezpelit dodrzanie ustanoveni normy STN 73 6005 — Priestorova uprava
vedenia technického vybavenia.

» 7. Realizaciou stavby nenarusit existujuce odtokové pomery v tizemi.

e 8 Pri navrhu objektov TI reSpektovat pripomienky vlastnikov, resp.
prevadzkovatelov dotknutych inzinierskych sieti.

Vyhodnotenie: Bez konkrétnych pripomienok k SoH, resp. bolo zahrnuté v ndvrhu
UPD; z bodu 5. vyplyva poZiadavka vypustenia navrhovanych lokalit v inundacnom
tizem{ (Pasienok I.), ¢o je potrebné premietnut v ndvrhu UPD
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Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP1-

2022/031550-004 zo dna 31.08.2022)

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu ma vsetky néleZzitosti vyplyvajtce z
prilohy ¢. 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.
Vypracovanie jednotlivych kapitol povazujeme za dostato¢né. Samotné novo
navrhované lokality tvoria 0,046 % z celkovej vymery CHVU. Navrhuje sa zaber
polnych biotopov o vymere 2,29 ha, t.j. 0,0134 % z polnych biotopov v celom
CHVU. Na viacerych miestach spravy o hodnoteni sa uviadza namiesto izemného
planu pojem ,zmeny a doplnky strategického dokumentu®. Taktiez v kapitole III.
9. sa nachadza text ,Vplyv Zmien a doplnkov UPN Velky Grob ¢. 1/2017 na
uzemie sustavy NATURA 2000“. Z vysledkov vyhodnotenia vplyvu vyplynulo, Ze
strategicky dokument bude ,bez vplyvu“ na horninové prostredie, krajinu,
paleontologické a historické pamiatky. Mélo vyznamny pozitivhy vplyv bol
vyhodnoteny na obyvatel'stvo a povrchovi vodu, médlo vyznamne negativny vplyv
bol vyhodnoteny na klimatické pomery, ovzdusie, podzemnu vodu, pédu, faunu,
fléru a biotopy a chrdnené zemia. Ako vyznamne negativny vplyv na povrchovi
vodu a USES bol vyhodnoteny pri jednej rozvojovej lokalite (N/22). Pri rozvojovej
lokalite BR-6 je iba konstatované jej nevhodné umiestnenie v centrdlnej casti
regiondlneho biocentra RBc 10 Voderady. V kapitole III. 14 st navrhnuté
opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenziciu vplyvov v
roznych druhoch oblasti. Navrhované opatrenia si formulované v podobe zasad
vyuzivania Uzemia. Spracovatel spravy o hodnoteni pri vyhodnoteni
kumulativnych vplyvov na CHVU len $tatisticky vyhodnotil zéber, ktory je 2,84 %
z celkovej vymery CHVU.

Specifické poziadavky rozsahu hodnotenia boli zapracované v sprave o hodnoteni
strategického dokumentu. Vyhodnotenie kumulativhych vplyvov na predmet
ochrany CHVU bol vyhodnoteny len itatisticky, bez bliZ$ej analyzy vplyvov na
predmet ochrany.

Z hladiska zdujmov ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami postdenia
vplyvu strategického dokumentu ,Uzemny plin obce Voderady* sihlasit. Navrh
opatreni je len v podobe zasad vyuzivania a absentuje ich priemet do strategického
dokumentu v podobe konkrétnych navrhov (mapr. vytvorenie ploch TTP,
rozéirenie siete MUSES). Preto budeme v procese schvalovania izemnoplanovacej
dokumentacie pozadovat ich zapracovanie v podobe konkrétnych navrhov.

Vyhodnotenie: Pripomienky tykajiice sa ndvrhu UPD zapracovat v ndvrhu UPD -

doplnit konkrétne ndvrhy opatreni na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a

kompenzidciu vplyvov na Zivotné prostredie
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Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikicif (list ¢. OU-

TT-OCDPK -2022/028827/Tr zo diia 22.08.2022)

Nizsie uvadzame pripomienky, ktoré sme mali pre obec.

BD-1 Sever II, BD-2 Za dedinou V , BR-14 Sever I, BR-16 Za dedinou IV - lokality
urCené na byvanie obec Voderady navrhuje pripojit na cestu III/1286 a rozsirit
zastavané uzemie ¢im sa predpokladd zruSenie ochranného pasma cesty ¢. I11/1286
— s predloZzenym ndvrhom viacerych pripojeni na cestu III/1286 nesuhlasime a
ziadame prepracovat celd oblast napojenia lokalit na jednu priese¢nu krizovatku s
prislusnymi odboc¢ovacimi pruhmi podla platnych STN a TP.

Rozsirenie komunikacie pri Ronave, Pol'na cesta k polnohospodarskym pozemkom
— pri rozsirovani existujucich a novych napojeniach ziadame projektovat prvky pre
zamedzenie znelistenia $tatnej cesty pri vychddzani z poli podla odportucani
platnych STN a TP.

Lokalita VPS-2/OVS-6 PRI KRUHACI OFO - Navrhovana vystavba je riefena v
nezastavanom uzemi obce dopravne bude napojend na cestu III/1286 - s
navrhovanym napojenim nesthlasime, Ziadame re$pektovat existujucu dopravnu
infrastruktiru a prepracovat napojenie na existujucu kruhovu krizovatku.

Lokalita ZI-1 TRNAVSKA, Lokalita ZI-3 PAVLICKA - navrhy pre vybudovanie
ploch izola¢nej zelene v ochrannom pasme cesty III. triedy — bez pripomienok.

Lokalita BD-4 PASIENOK II - Navrhovand je vystavba cca 80 b.j. v bytovych
domoch (BD) vratane dopravného priestoru pre navrhovanu komunikdciu a
technicki vybavenost (vritane novej TS) s napojenim na cestu III/1286 —
vzhladom na pocet b.j. a parkovacich miest odporu¢ame buducu priese¢nt

krizovatku s ul. Platanova riesit s prislusnymi odbo¢ovacimi pruhmi, chodnikmi a
cyklochodnikmi podla platnych STN a TP .

Konkrétne pripomienky a poziadavky z hladiska vykonu $titnej spravy ciest ¢.
I11/1285 a 111/1286 budeme uplatiiovat vo vyjadreniach, stanoviskach, povoleniach
resp. rozhodnutiach k jednotlivym stupniom uzemnopldnovacej dokumentacie a
projektovej dokumentédcie.

Vyhodnotenie: Zapracovat do navrhu UPD riesenie krizovatiek v zmysle dosiahnutej

dohody z prerokovania ndvrhu UPD

v

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov (list ¢. OU-TT-OOP6-

2022/031091 zo dna 22.08.2022)

Vzhladom na skuto¢nost, Ze sa jedna o novy ndvrh uzemnopldnovacej
dokumentdcie obce, do ktorého boli zaradené aj uz povodne odsthlasené lokality,
Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat
vyhodnotil navrhovany zdber polnohospodarskej pody v k. 4. Voderady ako
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adekvétny a odévodneny a nemd k navrhu strategického dokumentu Uzemny pldn
obce Voderady z hladiska ochrany polnohospodarskej pody ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Okresny trad Trnava, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-TT-PLO-2022/031018 zo

dia 04.08.2022)

Po preskimani predloZenych materidlov nema Okresny tirad Trnava, pozemkovy a
lesny odbor k navrhovanému ozndmeniu Ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Regiondlny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave (list ¢.

RUVZ/2022/02884/Fa-HZP zo dta 10.08.2022)

S navrhom ucastnika konania: Okresny urad Trnava, Kolldrova 8, 917 02 Trnava,
ICO: 00 151 866 pre navrhovatela: Obec Voderady, Voderady 262, 919 42
Voderady, ICO: 00 313 181 zo diia 05.08.2022 na Spravu o hodnoteni strategického
dokumentu: ,Uzemny plan obce Voderady* sa stihlasi.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Trnavsky samospravny kraj, Odbor stratégif a projektov, Oddelenie tzemného

pldnovania a Zivotného prostredia (list ¢. 09201/2022/OUPZP-6/Ke zo diia 23.08.2022)

Z hodnotenia vplyvov na zivotné prostredia vyplynulo, Ze vplyvy rozvojovej
lokality N/22 Pasienok I na vodny tok Gidra a regionalny biokoridor RBk 10 Gidra
ako prvok uzemného systému ekologickej stability si hodnotené ako vyznamne
negativne. Vplyvy na obyvatel'stvo a povrchovi vodu bez lokality N/22 Pasienok a
USES st hodnotené ako mélo vyznamné pozitivne. Vzhladom na predpoklad
vyznamne negativneho vplyvu rozvojového zdmeru na povrchové vody a prvky
USES a z dévodu uplatnenia principu predbeZnej opatrnosti navrhuje predlozena
sprava o hodnoteni vylucit rozvojovu lokalitu N/22 Pasienok I z navrhu uzemného
planu obce.

Vzhladom na vysledky posudzovania vplyvov Strategického dokumentu — Uzemny
plan obce Voderady na zivotné prostredie pozaduje oddelenie tzemného
planovania a zivotného prostredia TTSK vyradit lokalitu BR-19 Pasienok I a BD-4
Pasienok II z Uzemného planu obce Voderady. Po vyradeni predmetnej lokality z
uzemného pldnu obce bude podla ndsho nazoru v navrhovom obdobi do r. 2055
rezervovany dostato¢ny pocet lokalit pre rozvoj byvania, t. j. 19 lokalit pre rozvoj
IBV a 3 lokality pre rozvoj HBV s prirastkom 1490-100 = 1390 obyvatelov. V ramci
systému ochrany pred povodnami tejto lokality by bolo potrebné vybudovat
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protipovodniovd hrddzu v dotyku s tokom Gidra so zastavanym uzemim, prip.
vybudovat poldre a iné opatrenia na zadrziavanie povodnovych vod v krajine. V
zmysle regulativov Zaviznej ¢asti Uzemného plénu regiénu TTSK bude potrebné
na vodnom toku Gidra podporovat proces revitalizacie — obnovy prirodného stavu
ekosystému vodnych tokov, vodnych ploch a ich okoli, podporovat proces obnovy
ramien vyznamnych vodnych tokov ako vodnych alebo mokradovych
ekosystémov.

Vyhodnotenie: Akceptovat v ndvrhu UPD - vyhicif lokality BR-19 Pasienok I a BD-4

Pasienok II, doplnenie ndvrhu opatreni na toku Gidra

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor $titnej spravy ochrany prirody a krajiny

(list ¢. 3296/2022-6.3, 48428/2022 zo dna 26.08.2022)

Z vysledkov spravy o hodnoteni vyplynulo, Ze strategicky dokument bude mat
vSeobecne nulovy vplyv na horninové prostredie, krajinu, paleontologické a
historické pamiatky, malo vyznamny pozitivny vplyv na obyvatelstvo a povrchovu
vodu, malo vyznamny negativny vplyv na klimatické pomery, ovzdusie, podzemnu
vodu, pddu, faunu, fléoru, biotopy a chridnené uzemia. Vzhladom na to, Ze
vyznamne negativhym spOsobom sa nezasiahne do hniezdnych a potravnych
biotopov predmetoch ochrany ani do vymery CHVU Ulanska mokrad, hodnoti
sprava o hodnoteni vplyv ako malo vyznamny negativny.

Vyznamne negativny vplyv na povrchovii vodu a USES bol vyhodnoteny iba pri
jednej rozvojovej lokalite N/22 (BR 19) Pasienok I. Upozoriiujeme, Ze v sprave o
hodnoteni je uvedené, ze na rozvojovych lokalitich BD-3 Pasienok II. a BR-19
Pasienok I. je nedorieSeny konflikt zdujmov, nakolko su rozvojové lokality
umiestnené v zatopovom uzemi. Podmienkou pre rozvoj lokalit je zabezpecenie ich
ochrany pred povodilami, ¢o by predstavovalo fyzické zasahy do toku alebo
stavebnotechnické opatrenia (ako napr. smerové a vyskové upravy toku,
rekonstrukcia kapacitne a technicky nevyhovujiceho koryta toku formou upravy
prie¢neho profilu a sklonu koryta, vybudovanie brehového opevnenia, ochrannej
hradze alebo protipovodnovej linie). Vzhladom na to, Ze by tpravy predstavovali
priamy zasah do existujuceho koryta, ktoré je v celom tseku v obci neupravené a
sucasne je definované ako regionalny biokoridor RBk10 Gidra, upravy mozno
hodnotit ako vyznamne negativne. Na zdklade uvedeného, spracovatel spravy o
hodnoteni odporuéil vylaéit rozvojovi lokalitu N/22 (BR 19) Pasienok I z UPN-O
Voderady, s ¢im sa ministerstvo stotoziuje a predmetnu lokalitu ziada vypustit .

Pri rozvojovej lokalite BR6/R3 Podlesok, ktora je obkolesena regiondlnym
biocentrom RBc10 Voderady je limitované byvanie v max. 3 rodinnych domoch,
pricom sa uvazuje aj s rekreatnym vyuzitim tohto Uzemia za stanovenia
$pecifickych podmienok. Ministerstvo odporti¢a v tomto Uzemi stanovit len
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rekrea¢nu funkciu, nakolko je skoro celé rozvojové tizemie obkolesené prave
biocentrom RBcl0 Voderady. V pripade, Ze navrhovatel bude trvat aj tak na
vystavbe 3 rodinnych domov v danom uzemi, pozadujeme jednoznacne stanovit
regulativom vystavbu na max. 3 rodinné domy a okolo biocentra nechat pufra¢na
z6nu (odporticame 20 m).

e Z hladiska zdujmov ochrany prirody sthlasime s vysledkami spravy o hodnoteni.
Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov sa autor venuje len okrajovo, resp. su
vyhodnotené len Statisticky. Navrh opatreni na prevenciu, elimindciu,
minimalizdciu a kompenziciu vplyvov na zivotné prostredie a zdravie je len v
podobe zasad vyuzivania a absentuje ich priemet do strategického dokumentu v
podobe konkrétnych navrhov (ako napr. vytvorenie ploch TTP, rozsirenie siete M-
USES). Ako podmienku do rozhodnutia zo zistovacieho konania, ako aj v dalsom
procese schvalovania UPN - O Voderady Ziadame zapracovanie opatreni na
prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie
v podobe konkrétnych navrhov

e Zaroven upozornujeme, ze v sprave o hodnoteni je na strane 55 v kapitole IIL.9.
omylom chybne uvedené: “Vplyv zmien a doplnkov UPN Velky Grob ¢&. 1/2017 na
uzemie Natura 2000

Vyhodnotenie: Akceptovat v ndvrhu UPD - vyhidif rozvojovii lokalitu BR-19
Pasienok I. spolu s prilahlou lokalitou Pasienky II, sprisnenie regulativov pre rozvojovi
lokalitu BR-6 Podlesok s ohladom na biocentrum RBc10, doplnenie konkrétnych ndvrhov
opatreni{ na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzdciu vplyvov na Zivotné
prostredie

Matej Ribansky (list doruceny 16.08.2022)

* pozaduje predlozit technické rieSenie ochrany pred povodiami pre celé tizemie
obce, ak je potrebné rieSenie na regiondlnej urovni a pozaduje prerusit prace na
novom strategickom dokumente az po dorie$eni ochrany pred povodilami na
regiondlnej urovni

* nesthlasi s definovanim prevencie a neurditym definovanim vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie a pozaduje vynechat z textu definovanu prevenciu

* nie je dovod vynechat pri definovanych poziadavkich rozvojovi lokalitu
definovanu v sucasnosti platnom tizemnom pldne obce

e argumentuje ochranou prava majetku

Vyhodnotenie: Neakceptovat - v zmysle riesenia pripomienky v rdmci procesu
znovuprerokovania pripomienok k ndvrhu UPD v zmysle § 22 ods. 7 stavebného zdkona
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JUDr. Marek Turansky, Mgr. Viera Turanskd, RANGE Real, s.r.o. (e-mail doruceny
05.09.2022)

Ziadatelia spolo¢ne ziadaju o zapracovanie nasledujucich pripomienok do zdviznej
¢asti navrhovaného Uzemného pldnu Obce Voderady:

* a) Ziadatelia #iadaju rozéirenie lokality BR-7 Dlh4 I namiesto lokality Dlha OVS-4,
ako aj zrugenie lokality S-4 SPORT (ddajné odpalisko) v celom rozsahu, resp.
minimdlne na Pozemku ¢. 1 (= parc. C-KN 1122/42) a Pozemku ¢. 2 (= parc. C-KN
1122/41), a tiez rozsirenie lokality BR-7 Dlha I namiesto pasma izola¢nej zelene
ZL1 na Pozemku ¢&. 2;

* b) Ziadatelia ¥iadaju, aby nebola Obcou Voderady obmedzovana trhovd hodnota
Pozemku ¢. 1 a Pozemku ¢ 2 tym, Ze v porovnani s aktuidlnym UPN Obce
Voderady je tito trhovd hodnota oboch pozemkov v nivrhu nového UP Obce
Voderady znizovand navrhom funkéného vyuzitia plochou Dlha OVS-4, plochou
$-4 SPORT, ako aj pasom izolac¢nej zelene ZL1 na Pozemku ¢. 2;

e ¢) Ziadatelia ¥iadaju, aby neboli (pravdepodobne z inych dévodov, ako st dévody
verejného zaujmu) diskriminovani vo vztahu k vlastnikom pozemkov v lokalitach
BR-8 Dlha II, a BR-9 Dlha III, ktorych pozemky nie si obmedzované plochami
obcianskej vybavenosti, izola¢nej zelene ani S$portovisk, pricom podla
informovaného nazoru Ziadatelov Obec Voderady mé dostatok vlastnych
pozemkov na umiestnenie takychto ploch, ako aj nedostatok akychkol'vek dévodov
verejného zdujmu na takito diskrimindciu, ked v smernej ¢asti ndvrhu nového UP
Obce Voderady uvadza, ze ,V severovychodnej okrajovej casti je navrhované
vyplnenie priestoru medzi jestvujucou zistavbou a vodnym tokom Ronava
navrhovanymi lokalitami na vystavbu RD BR-7 Dlha I, BR-8 Dlha II, BR-9 Dlha
I1I, BR-10 Pod ihriskom I, BR-11 Pod MS, BR-12 Za dedinou I, BR-13 Za dedinou
IT, BR-14 Sever I, BR-15 Za dedinou III, BR-16 Za dedinou IV a BR-17 Pri Ronave
I, pritom z grafickej ¢asti navrhovaného UP Obce Voderady je ocividné, ze
vyplnenie priestoru medzi existujucou .zastavbou a tokom Ronavy je planované
vystavbou s funk¢nym vyuzitim BR, prave okrem Pozemku ¢. 1 a Pozemku ¢. 2, na
ktoré st diskriminujucim spOésobom bez zrejmého tizemnopldnovacieho dévodu
umiestnené iné prvky funkéného vyuzitia tizemia (OVS, S, ZL), ktoré pre Obec
Voderady nie si nevyhnutné ani potrebné, pricom nie su v Zziadnej casti
navrhovanej izemnoplanovacej dokumentacie presnejSie vymedzené.

V sutvislosti s uvedenymi poziadavkami dalej ziadatelia navrhuju vykonat v
navrhovanej UPD dalie zmeny (uvadzané ako body a) az z); ich znenie nie je
citované)

Vyhodnotenie: Netyka sa hodnotenia vplyvov na ZP — postupovat v zmysle riesenia
pripomienky v rdmci procesu znovuprerokovania pripomienok k ndvrhu UPD v zmysle §
22 ods. 7 stavebného zdkona
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Zéznam z verejného prerokovania

Obstaravatel podla § 11 ods. 3 Zikona zabezpecil verejné prerokovanie spravy o
hodnoteni. Termin a miesto verejného prerokovania oznamil viac ako 10 dni pred jeho
konanim.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni sa konalo v uréenom termine dna 16. 08.
2022 v zasadacke obecného uradu vo Voderadoch. Sucastou zdpisnice z verejného
prerokovania je aj prezencna listina. Zapis z prerokovania je sucastou archivovanej
dokumentacie. Z verejného prerokovania nevyplynuli pripomienky k sprave o hodnoteni.

Opis priebehu verejného ustneho prerokovania - uvadzame prepis zdpisnice:

Starostka obce Anita Gajarskd otvorila rokovanie, privitala pritomnych a objasnila
dévod a potrebu stretnutia, ktoré sa tyka prerokovania Sprdvy o hodnoteni strategického
dokumentu ,,Uzemny plin obce Voderady*“

Prof. Alfréed Trnka (spracovatel spravy) odprezentoval Sprdvu o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plin obce Voderady.

Mgr. Matej Ribansky (na rokovanie prisiel s 10 — 15 min. meskanim) od prichodu p.
Ribanského diskusia prebiehala prevazne o lokalite Pasienok, kde pdn Ribansky plinuje
vystavbu RD a BD. Vyjadrenia p. Ribanského boli prezentované v tom zmysle, Ze vsetci od
spracovatela az po obec vrdtane poslancov sa snazia zabrdnit vystavbe na lokalite
Pasienok. Takisto sa vyjadroval s nespokojnostou na Slovensky vodohospoddrsky podnik,
za nejednotné vyjadrovanie sa k lokalite Pasienok. ktoré sa tyka riesenia
protipovodiiovych opatreni a moznosti vystavby, nakolko lokalita Pasienok sa z vicsej
Casti nachddza v zdtopovom uzemi.

Zdvery:

1. P. Ribansky bol ziicastnenymi informovany o rozdiele verejného prerokovania
Sprdvy o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plin obec Voderady“ a Ndvrhu
Uzemného plinu obce Voderady v zmysle stavebného zdkona a moZnostiach
pripomienkovania oboch dokumentov v rdmci prebiehajicich konani.

2. P. Trnkovd zdroverl aj vyzvala pdna Ribanského. Ze ak disponuje novymi
vyjadreniami ohladom lokality Pasienok, méZe ich oficidlnou cestou predlozit na Okresny
urad v Trnave.

3. P. Trnka informoval p. Ribanského, Ze Sprdva o hodnoteni zahriia lokalitu
Pasienok ako celok, tak ako je zndzornend v aktudlne platnom izemnom pldne obec
Pavlice, Voderady, S.N. Ves, napriek tomu, Ze v ndvrhu tizemného plinu obce Voderady
je uz predmetnd plocha rozdelend na Pasienok I. a Pasienok II. (rozdeleny na vystavbu RD
a BD) podla predlozenych podkladov od spracovatela Uzemného plinu zény na lokalitu
Pasienok.
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Posudenie uplnosti zistenia kladnych a zapornych vplyvov strategického
dokumentu na zivotné prostredie vratane ich vzajomného pésobenia

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu hodnoti predpokladané vplyvy
strategického dokumentu na zivotné prostredie v kapitole C.III Hodnotenie
predpokladanych vplyvov izemnopldnovacej dokumentacie na zivotné prostredie vratane
zdravia a odhad ich vyznamnosti. Pritom sa jednotlivo zaobera vplyvmi na obyvatelstvo,
na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery, vplyvmi na klimatické pomery a ovzdusie, vodné pomery, pddu, vplyvmi na
faunu, fléru a ich biotopy, vplyvmi na krajinu, chranené tizemia a ochranné pdsma, na
uzemny systém ekologickej stability, vplyvmi na kultirne a historické pamiatky,
archeologické ndleziska, paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality.

Naplnené boli aj $pecifické poziadavky, vyplyvajice z rozsahu hodnotenia.

Vplyvy na obyvatelstvo

Z hladiska vplyvov na obyvatelstvo sa v Sprave uvadza, Ze nadvrh dzemného plianu
neobsahuje rieSenia, ktoré by zhorSovali zdravotny stav obyvatelstva, alebo ktoré by mali
negativne socidlno-ekonomické dopady na obyvatelstvo, narusovali by pohodu a kvalitu
zivota. Rozvojové zdmery su lokalizované hlavne v zastavanom tzemi obce a mimo
hlavnych dopravnych koridorov. Konstatuje sa, Ze strategicky dokument md na
obyvatelstvo mdlo vyznamny pozitivny vplyv, nakolko sa rozvojové lokality byvania
navrhuju napojit na vodovod a kanalizdciu a navrhuju sa tiez opatrenia na znizenie hluku
a prasnosti.

V hodnoteni nie je zmienka o socidlno-ekonomickych vplyvoch pomerne vyrazného
narastu poctu obyvatelov obce a tiez potencidlneho prirastku poctu pracovnych
prilezitosti v navrhovanych rozsiahlejsich plochach vyroby a logistiky.

Dalej dopltiame, %e v hodnotenom strategickom dokumente sa navrhuji viaceré
opatrenia s potencidlne pozitivhymi vplyvmi na obyvatelstvo v oblasti dopravnej,
technickej a socidlnej infrastruktiry. Taktiez by bolo vhodné uviest, Ze pozitivny
preventivny ucinok pri predchddzani negativhych vplyvov a vzajomnych kolizii
jednotlivych funkcii budi mat zdvdzné regulativy funkéného vyuzivania, stanovené pre
definované funk¢né plochy.
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Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery

Ako sa uvadza v Sprave, z hladiska vplyvov na horninové prostredie, nerastné
suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery navrh tuzemného plinu
nevyvolava ziadne negativne vplyvy.

S uvedenym hodnotenim sa stotoziiujeme.

Vplyvy na klimatické pomery

Z hladiska vplyvov na klimatické pomery navrh tzemného planu podla Spravy
nevyvolava ziadne priame negativne vplyvy. Vplyvy zastavania tzemia na klimu su
definované ako lokdlne s dosahom na mikroklimu tzemia. Opatrenia na zachytdvanie
zrdzok a ich pouzitie na zavlahy a vodné prvky v izemi by mali zmierfiovat nepriaznivé
dosledky zmeny klimy. Konstatuje sa, Ze strategicky dokument ma mailo vyznamny
negativny vplyv na klimatické pomery v izemi.

S tymto hodnotenim je mozné sa stotoznit.

Vplyvy na ovzdusie

Z hladiska vplyvov na ovzdusie je v Sprave podstatnad informacia, Ze v hodnotenej
UPD sa nenavrhuji nové plochy nepolnohospodarskej vyroby a sluZieb s pripadnym
umiestnenim nového stredného alebo velkého zdroja zneclistovania ovzdu$ia. Tu je
potrebné este uviest, e v hodnotenej UPD sa navrhuju rozsiahlejsie plochy vyroby a
logistiky (resp. boli prevzaté z doterajlej UPD), kde regulaéné podmienky tplne
nevylucuju lokalizaciu zdrojov zneclistovania ovzdusia. V pripade rozvojovych ploch
byvania sa predpoklada vyuzivanie malych zdrojov znecistovania ovzdusia pri vykurovani
(lokalnych kurenisk). V Sprave sa preto konstatuje, Ze strategicky dokument ma len malo
vyznamny negativny vplyv na ovzdusie. Dopltiame, Ze tento vplyv by mal byt
eliminovany vdaka navrhovanej plynofikdcii rozvojovych ploch byvania.

Vplyvy na vodné pomery

Z hladiska vplyvov na vodné pomery, kvalitu povrchovych a podzemnych vod,
odtokové pomery a zdsoby je hodnotenie diferencované na hodnotenie vplyvov na
povrchové vody (osobitne hodnotenie rozvojovej lokality BR-19 Pasienok I), a na
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hodnotenie vplyvov na podzemné vody. V hodnoteni vplyvov na podzemné vody sa
uvadza, ze vzhladom k rozsahu rozvojovych zdmerov sa nepredpokladd vyrazné zvysenie
spotreby pitnej vody, ktoré je v rdmci inosnosti kapacity vodného zdroja a preto bude mat
strategicky dokument na podzemné vody len mdlo vyznamny negativny vplyv.

Vplyv strategického dokumentu na povrchové vody v pripade bez rozvojovej lokality
BR-19 Pasienok I. je v Sprave hodnoteny ako madlo vyznamny pozitivhy. Dévodom je
skuto¢nost, ze navrh strategického dokumentu riesi budovanie vodovodu a kanalizicie v
jestvujicom zastavanom uzemi obce, ako aj v rozvojovych lokalitach a tiez zahfma také
opatrenia na eliminaciu stresovych faktorov a znelistovania zivotného prostredia, ze
realizdciou rozvojovych zdmerov by nemalo dojst k naruseniu existujucich odtokovych
pomerov v uzemi, mala by byt dosledne zabezpecena ochrana podzemnych véd - zabranit
uniku nebezpec¢nych latok do pody a do podzemnych a povrchovych vod, a mala by byt
zachovana reten¢nd schopnost tizemia tak, aby odtok z daného izemia nebol zvyseny voci
stavu pred realizaciou vystavby a aby nebola zhor$ena kvalita vody v recipiente. Ako sa v
Sprave uvadza, realizacia rozvojového zdmeru BR-19 Pasienok I, by mala vplyv na vodny
tok Gidra v regiondlnom rozsahu z doévodu potreby budovania protipovodnovych
opatreni, ktorych sicastou by boli aj fyzické zasahy do toku alebo stavebno-technické
opatrenia (ako napr. smerové a Sirkové upravy toku, rekonstrukcia kapacitne a technicky
nevyhovujiceho koryta toku formou tuprava priecneho profilu a sklonu koryta,
vybudovanie brehového opevnenia, ochrannej hradze alebo protipovodriovej linie). Ked'ze
by ilo o zasahy do jestvujuceho koryta, ktoré je v celom useku v obci neupravené a
sucasne je definované ako regiondlny biokoridor RBk10 Gidra, uvedené upravy su v
Sprave hodnotené ako priame negativne vplyvy a preto je vplyv rozvojového zdmeru BR-
19 Pasienok I, na povrchové vody hodnoteny ako vyznamne negativny.

Hodnotenie vplyvov na vodné pomery sa dosledne zaoberalo najmd vplyvmi na
povrchové vody a so zistenymi zdvermi je mozné sthlasit. Potrebné je vsak doplnit, ze
priame negativne vplyvy na vodné pomery sa z rovnakych doévodov tykaju aj rozvojového
zameru BD-4 Pasienok II.

Vplyvy na pddu

Celkovy vplyv strategického dokumentu na podu s ohladom na jej zdber a sposob
vyuzivania mozno podla Spravy klasifikovat ako madlo vyznamny negativny. Celkova
plocha rozvojovych ploch, ktoré st predmetom hodnotenej UPD, m4 vymeru 151,0788 ha,
z toho polnohospoddrska pdda predstavuje 73,3113 ha, pricom na chranené pddy pripada
4,3853 ha. Uvedené plochy sa nachddzaju vdcsinou v extravildne, nadvdzuji na zastavané
uzemie obce. Nepredpoklada sa, ze navrhované funkéné vyuzitie na plochy byvania by
sposobovali kontaminaciu pody a tak isto sa nepredpoklada erézia pddy nasledkom tychto
zamerov. Skoro vSetky rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz platného tuzemného
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pldnu obce, pricom pre tieto lokality uz boli vydané suhlasy orgdnu ochrany
polnohospodarskej pddy na nepolnohospodarske vyuzitie. Na novonavrhované lokality
pripadaju zdbery poInohospodérskej pody len o vymere 8,3062 ha.

Doddvame, ze nové zdbery o vymere 8,3062 ha predstavuju hlavny rozdiel medzi
nulovym variantom a navrhovym variantom z hladiska vplyvov na podu.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Z hradiska vplyvov na faunu, fléru a ich biotopy sa podl'a Spravy v hodnotenej UPD
nenavrhuju plochy, ktoré by zdsadnym sposobom zasahovali do prvkov tzemného
systému ekologickej stability, chranenych tzemi a lesnych ekosystémov, na ktoré sa viazu
chranené a vzacne spolocenstva fauny a fléry. Uvadza sa, Ze na ochranu biokoridorov,
migrac¢nych trds a lesného porastu su v kontaktnych zénach navrhované plochy krajinnej,
verejnej, sikromnej a izola¢nej zelene - nie je vSak mozné vylucit predpoklad $irenia
invaznych a nepévodnych druhov rastlin a Zivo¢ichov z ploch sikromnej zelene. Vplyv
strategického dokumentu na faunu a fléru a ich biotopy je v Sprave sumarne hodnoteny
ako mélo vyznamny negativny.

Hodnotenie je spracované v zasade korektne, aj ked stru¢ne. Podrobnejsie je
spracované hodnotenie vplyvov na izemny systém ekologickej stability, ktoré sa dotyka aj
vyznamnych biotopov. Vo vztahu k RBc 10 Voderady, RBk 2 Gidra je diskutabilné
tvrdenie, Ze sa nenavrhuju plochy, ktoré by zasadnym spdsobom zasahovali do prvkov
uzemného systému ekologickej stability.

Vplyvy na krajinu — $truktiru a vyuZivanie krajiny, scenériu krajiny

Celkovy vplyv strategického dokumentu na krajinu je v Sprave hodnoteny ako
neutralny. Ako sa uvadza v Sprave, kedze navrhovana zastavba rodinnych domov svojou
vyskou (Co je zabezpecené regulativimi) nebude nardsat krajinny obraz novymi prvkami,
rozvojové zamery by nemali mat negativny vplyv na scenériu krajiny.

Ziaduce by bolo doplnit hodnotenie vplyvov na krajinu o vplyvy rozsiahlych
navrhovanych ploch vyroby a logistiky, pripadne identifikovat aj pozitivne vplyvy, ktoré
prindsa navrh ekostabiliza¢nych opatreni a prvkov tzemného systému ekologickej
stability.
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Vplyvy na chrinené tzemia a ochranné piasma, na dzemny systém ekologickej

stability

Podrobne je v Sprave spracované hodnotenie vplyvov na chrinené tuzemie
SKCHVU023 Ulansk4d mokrad — podla druhov, ktoré si predmetom ochrany v CHVU.
Druh haja tmava je viazand na lesné biotopy — a lesné porasty nie si rozvojovymi
lokalitami zasiahnuté, preto mozno konstatovat neutralny vplyv na tento druh. Takisto sa
nepocita so zasahom do vodnych a mociarnych biotopov, preto sa konstatuje neutralny
vplyv na druhy kama mociarna a buciac¢ik mociarny. Navrhuje sa vSak novy zaber polnych
biotopov o vymere 2,29 ha, t.j. 0,0134 % z polnych biotopov v celom CHVU, ¢o ale
nepredstavuje vyznamny zdsah do hniezdneho a potravného biotopu druhov sokol
¢ervenonohy, sokol raroh, katla popolava, pipiska chochlata a prepelica pol'na. Vzhladom
k skutoc¢nosti, Ze sa vyznamne negativhym spdsobom nezasiahne do hniezdnych a
potravnych biotopov predmetov ochrany CHVU, ani do vymery CHVU, je v Sprave vplyv
strategického dokumentu na CHVU Ulanskda mokrad na predmety jeho ochrany
hodnoteny ako malo vyznamny negativny.

V hodnoteni sa zistilo, Ze uvedena tizemnopldnovacia dokumentdcia nebude mat pri
véacsine druhov zZiadny alebo zdsadny negativny vplyv na ich priaznivy stav, hniezdne a
potravné biotopy a ich fragmentdciu, ani na migraciu a zimovanie tychto druhov.

Podrobne boli dalej hodnotené vplyvy na prvky USES - jednotlivo na RBc 10
Voderady, RBk 2 Gidra, MBk Ronava. Vplyvy boli hodnotené v prehladnej tabulkovej
forme. Samostatne bol hodnoteny vplyv rozvojového zdmeru BR-19 Pasienok I. na
regiondlny biokoridor RBk2 Gidra. Kedze vystavba tu musi byt podmienena realizaciou
stavebnych zasahov do jestvujuceho koryta, ktoré je v celom tseku v obci neupravené a
sucasne je definované ako regiondlny biokoridor RBk2 Gidra, uvedené dpravy su v Sprave
hodnotené ako priame negativne. Sprava o hodnoteni preto vplyv rozvojového zameru
BR-19 Pasienok I. na prvky USES hodnoti ako vyznamne negativny.

V ramci naplnenia S$pecifickych poziadaviek z rozsahu hodnotenia boli dalej
vyhodnotené kumulativne vplyvy na predmet ochrany CHVU Ulanska mokrad, aj na
prvky USES. Kumulativne vplyvy na CHVU boli hodnotené sumariziciou zémerov a
schvalenych uzemnopldnovacich dokumentdcii v k.. Voderady, k.d. Majcichov, k.u.
Opoj, k.4. Velky Grob, k.4. Hoste, k.u. Zelene¢, k.4. Modranka, k.a. Novy Svet.

Hodnotenie vplyvov na chranené tizemia, na uzemny systém ekologickej stability
bolo spracované v dostato¢nej podrobnosti. Je mozné sthlasit so zaverom, Ze vplyv
rozvojového zameru BR-19 Pasienok I. a stvisiacich nevyhnutnych protipovodiovych
opatreni by bol vyznamne negativny. Hodnotenie by bolo potrebné doplnit aj o
hodnotenie vplyvov prilahlej lokality BD-4 Pasienok II, ktora ma taktieZz potencidlne
nepriaznivy vplyv na regiondlny biokoridor. Chyba tiez podrobnejsie hodnotenie vplyvov
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rozvojovej lokality BR-6 Podlesok, ktord je obkolesend regiondlnym biocentrom RBc10
Voderady, pripadne navrh opatreni na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a
kompenziciu vplyvov tejto lokality najmd z hladiska tzemného systému ekologickej
stability.

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky, vplyvy na archeologické naleziska

Sprava o hodnoteni konstatuje, Zze z hladiska vplyvov na kultirne a historické
pamiatky, na archeologické néleziska hodnotena UPD Ziadne nové negativne vplyvy tohto
druhu nespdsobuje.

Vplyvy na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality

Vzhladom k absencii znamych paleontologickych nalezisk a vyznamnych
geologickych lokalit sa ziadne negativne tohto druhu nepredpokladaju.

Posudenie pouzitych metéd hodnotenia a uplnosti vstupnych informacii

Spracovatel spravy o hodnoteni ako hlavné zdroje vychodiskovych udajov uvidza
dopliujuce prieskumy a rozbory tzemia obce vykonané v procese spracovavania
uzemného pldnu obce, ako aj krajinno-ekologického pldnu, dalej odborné a vedecké
publikicie, tidaje poskytnuté SOP SR. Vychidzalo sa aj zo vieobecne dostupnych
informdcii z réznych vedeckych a odbornych publikicii a internetovych zdrojov
(enviroportdl, katasterportal, geoportal a pod.). Mozno konstatovat, Ze rozsah, kvalita
a iplnost vstupnych informdcii boli dostato¢né pre objektivhe hodnotenie vplyvov
strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

Pouzité metéddy hodnotenia neboli blizsie Specifikované. Z hladiska obsahu spravy o
hodnoteni a procesu hodnotenia je zrejmé, Ze metodicky sa vychadzalo zo zdkona ¢.
24/2006 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.
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Posudenie variantov rieSenia strategického dokumentu

Z rozsahu hodnotenia uréeného OU-TT-OSZP nevyplynula poziadavka na variantné
spracovanie uzemného plidnu. Strategicky dokument bol vypracovany v jednom
(navrhovom) variante, kedze obec Voderady spada do kategorie sidiel s menej ako 2 000
obyvatelmi, podla § 21 ods. 2 stavebného zakona variantny koncept netreba spracovat a
spraciiva sa invariantny ndvrh tzemného plinu obce. RozliSeny je preto len samotny
navrh (navrhovy / rozvojovy variant) a nulovy variant.

V porovnani variantov sa v Sprave uvadza, Ze nulovy variant predstavuje suc¢asny stav
rieSeného Uuzemia obce v rozsahu jeho zastavanej a nezastavanej casti a rozvojovy
(ndvrhovy) variant navrhuje nové rozvojové zamery (BR-4 a BR-5, OVS-1, ZK-2, ZV-3,
ZV-4, 7S-3) na ploche 8,3062 ha. Ostatné rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz
platného tzemného planu obce.

Bolo by potrebné upresnit, ze nulovy variant predstavuje nespracovanie, resp.
neschvalenie uzemnoplanovacej dokumentacie, t.j. nového uzemného planu obce
Voderady. Nulovy variant preto predstavuje doteraj$i izemny plan sidelného tutvaru, v
zneni zmien a doplnkov. To teda zodpoveda sti¢asnému pravnemu stavu, nie je vSak
celkom presné konstatovanie, Ze ide o sicasny stav rieSeného tizemia obce v rozsahu jeho
zastavanej a nezastavanej casti (za nezastavanud cCast sa zrejme povazuju lokality
navrhované v doterajsej UPD, tato informécia viak v Sprave chyba). Za navrhovy variant
je potrebné povazovat cely navrh strategického dokumentu, nie len nové rozvojové
zdmery, ktoré neboli zahrnuté v doterajSom tzemnom plidne obce. Ide o mierne
zjednodusenie, ktoré vSak vysledné porovnanie variantov vyraznejSie neovplyviiuje. Je
teda potrebné upresnit, Ze nové rozvojové zamery (BR-4 a BR-5, OVS-1, ZK-2, ZV-3, ZV-
4, 7S-3), ktoré neboli zahrnuté v doterajSom tzemnom pline obce, predstavuju hlavny
rozdiel medzi navrhovym variantom a nulovym variantom. Ako vyplyva zo Spravy, d’alsi
rozdiel medzi ndvrhovym variantom a nulovym variantom je ndvrh rieSenia
environmentalnych problémov, nakolko tieto v pdvodnom uzemnom pline neboli
plnohodnotne rieSené.

Z informacie o novonavrhovanych rozvojovych zameroch nad rimec doterajsej UPD
je mozné odvodit rozdiely medzi variantmi, chyba vSak dokladnejsie porovnanie variantov
z hladiska jednotlivych zloziek zivotného prostredia, vratane zdravia obyvatelstva (s
vynimkou vplyvov na pédu). Zhodnotenie doterajsej UPD obce chyba aj v samotnej
hodnotenej UPD - v prislusnej kapitole sa uvéddza len zoznam UPD, vritane zmien UPN
SU so stru¢nym konstatovanim, %e doteraj$i izemny plan neposkytoval pre obec nastroj,
ktory by adekvatnym sposobom usmernoval a reguloval rozvoj obce.

32



Posudenie navrhu opatreni a podmienok na vylucéenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu

V sprave o hodnoteni su v kapitole IV. uvedené niektoré konkrétne preventivne
opatrenia na minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
navrhovanych v zéviznej ¢asti hodnotenej UPD.. Ide o nasledovné opatrenia (rozdelené
do 6 oblasti):

* oblast ochrany prirody a krajiny, ochrany USES,

* oblast ochrany ovzdusia,

* oblast ochrany pred hlukom,

* oblast ochrany kvality povrchovych a podzemnych vod,
* oblast ochrany pody,

* oblast odpadového hospodarstva

Okrem toho z hodnotenia vyplynula potreba dalsieho tizemnopldnovacieho opatrenia
za ucelom preventivnych opatreni, opatreni na minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie, ktoré je potrebné zapracovat do navrhu tizemného planu:

* vzhladom k predpokladu vyznamne negativneho vplyvu rozvojového zdmeru na
povrchové vody a prvky USES a z dovodu uplatnenia principu predbeinej
opatrnosti vylacit rozvojovu lokalitu BR-19 Pasienok I. z navrhu uzemného planu
obce.

Navrh opatreni mozno vo vSeobecnosti povazovat za dostatoény na elimindciu a
minimalizaciu vplyvov strategického dokumentu. Bolo by vSak potrebné navrhnuit dalsie
S$pecifické (konkrétne) opatrenia a regulativy na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a
kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie, osobitne z hladiska vplyvov rozvojovej
lokality BR-6 Podlesok na prilahlé biocentrum.
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Zaver

Predlozena sprava o hodnoteni spifia poZiadavky v zmysle Zikona a rozsahu
hodnotenia definovanom OU-TT-OSZP. Jej spracovatel naplnil tlohu spracovat spravu
o hodnoteni strategického dokumentu podla Ziakona. Naplnené boli tiez poziadavky
uvedené v rozsahu hodnotenia strategického dokumentu.

Vzhladom k charakteru strategického dokumentu, zisteni z miestneho $etrenia
a stanovisk externych spolupracovnikov je mozné konstatovat, Ze realizicia navrhov,
zadmerov obsiahnutych v strategickom dokumente podla ndvrhového variantu za
dodrzania preventivnych opatreni pre minimaliziciu negativnych doésledkov bude
vsulade splathymi normami akritériami humdnno-environmentdlnej Unosnosti
a udrzatelného rozvoja. Pozitivhe vplyvy prevazuji; vyznamnejSie negativne vplyvy
v strategickom dokumente podla neboli zistené, s vynimkou vplyvov rozvojového zameru
BR-19 Pasienok I. a BD-4 Pasienok II. na vodné pomery a USES.

Pouzité metédy hodnotenia zodpovedaju predmetu hodnotenia, rovnako ako vstupné
informadcie. Naplnené boli aj $pecifické poziadavky, vyplyvajice z rozsahu hodnotenia.
Navrhy opatreni a podmienok na vylacenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
strategického dokumentu boli rozpracované vhodne a na dostato¢nej irovni.

Odportucam vydat kladné stanovisko prislusného organu, za podmienky vylicenia
rozvojovych lokalit BR-19 Pasienok I. a BD-4 Pasienok II. z ndvrhu izemného planu obce,
ako aj naplnenia dalsich poziadaviek na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu
strategického dokumentu.

doc. Ing.arch. Jaroslav Coplak, PhD.
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Navrh zavereéného stanoviska podla § 14 Zakona

I. Zakladné udaje o obstaravatelovi

1. Nazov

Obec Voderady

2. Identifikaéné ¢&islo

00313181

3. Adresa sidla

Obecny trad Voderady
Pavlicka cesta 262/1
919 42 Voderady

4. Meno, priezvisko, adresa, telefénne ¢islo a iné kontaktné tddaje opravneného
zéstupcu obstardvatela

Ing. Anita Gajarska, starostka obce
Obecny trad Voderady

Pavlickd cesta 262/1

919 42 Voderady

tel. 033/ 59 10 044

e-mail: voderady@voderady.sk
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Il. Zakladné udaje o strategickom dokumente
1. Nazov

Uzemny plédn obce Voderady — navrh

2. Charakter

Strategicky dokument, ktorym je ndvrh uzemného plinu obce Voderady, je
spracovany v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v
zneni neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 55/2001 Z. z. o tzemnoplanovacich podkladoch
a tzemnopldnovacej dokumentdcii. Nakolko obec Voderady md menej ako 2 000
obyvatelov, bol spracovany len invariantny navrh podla § 22 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov.

Uzemny plin obce Voderady je strategickym dokumentom a je predmetom
posudzovania podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

3. Hlavné ciele

V samotnom strategickom dokumente su ciele rieSenia strategického dokumentu
definované nasledovne:

Zikladnym cielom uzemno-planovacej dokumentdcie je podla ustanovenia § 1
zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom pldnovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov a hlavnym cielom rieSenia je komplexne rieSif priestorové usporiadanie a
funk¢né vyuzitie izemia, stanovit zdsady jeho organizacie a vecne a ¢asovo koordinovat
jednotlivé ¢innosti ovplyvilujuce rozvoj uzemia v sulade so zabezpe¢enim trvalého rozvoja
vSetkych prirodnych, civiliza¢nych a kultdrnych hodnét v tizemi, najma so zretelom na
starostlivost o zivotné prostredie a ochranu jeho hlavnych zloziek.

Hlavnym cielom rie$enia UPN obce a tym aj rozvoja jeho tizemia v navrhovom
obdobi do roku 2055 bude premietnut do uzemného potencidlu obce pripravované
rozvojové zamery, komplexne doriesif priestorové usporiadanie a funk¢éné vyuzitie izemia
s vecnou a ¢asovou koordindciou a ustanovit najma:

» zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania tizemia
obce v nadvéznosti na okolité izemie,

» zasady a regulativy starostlivosti o zivotné prostredie, ochrany a vyuZzivania
prirodnych zdrojov, kultirno-historickych hodnét,
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* zdasady a regulativy verejného dopravného a technického vybavenia a obc¢ianskeho
vybavenia s prihliadnutim na vlastnicke vztahy a zohladnenim najmé potrieb a
poziadaviek obcanov.

4. Stru¢ny opis obsahu strategického dokumentu

Samotny strategicky dokument — ndvrh tzemného plinu obce Voderady bol
vypracovany v stulade so zdkonom ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov, ako aj v stlade so stvisiacimi pravnymi predpismi,
vritane vyhlasky MZP SR ¢ 55/2001 Z. z. o tuzemnopldnovacich podkladoch
a izemnoplanovacej dokumentacii. Dokumentaciu tvori textova a graficka cast.

Textova Cast pozostava zo smernej Casti a zavdznej Casti. Je rozpracovana podla
Metodického usmernenia obstarania a spracovania tizemného plénu obce vydaného MZP
SR 2001, v nasledujicom ¢leneni kapitol a podkapitol:

A. Smerna cast

* Al. Zakladné udaje
* 1. Dovody pre obstaranie izemného planu
» II. Hlavné ciele rieSenia a postup spracovania
» III. Predchéddzajtica izemnoplanovacia dokumentacia a jej pouzitelnost
« IV. Udaje o stilade riesenia tizemia so zadanim

* A2 Rie$enie uizemného plinu
* L. Vymedzenie rieSeného izemia
« I Zavizné regulativy vyplyvajice z UPN regiénu TTSK
e III. Zdujmové tizemie a SirSie uzemné vztahy
* IV. Demografické, socidlne a ekonomické predpoklady
* V. Navrh urbanistickej kompozicie a priestorového usporiadania
* VI Navrh funkéného vyuzitia izemia
» VII. Starostlivost o zivotné prostredie
* VIIL. Navrh ochrany prirody a tvorby krajiny, chranené tizemia
* IX. Lesné hospodarstvo

* X. Navrh rie$enia zdujmov civilnej ochrany, poziarnej ochrany a ochrany pred
povodnami

* XI. Navrh verejného dopravného a technického vybavenia
e XII. Vymedzenie zastavaného izemia

e XIII. Vymedzenie ochrannych pdsiem
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* XIV. Vymedzenie prieskumnych tizemi, chranenych loziskovych tuzemi a
dobyvacich priestorov

e XV. Vymedzenie ploch vyzadujicich zvySenu ochranu

* XVI. Zhodnotenie rieSenia z hladiska environmentalnych, ekonomickych,
socidlnych a tzemno-technickych dosledkov

B. Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia polnohospoddrskej pody a LPF na
nepolnohospodarske vyuzitie
C. Zavizna cast
e Cl. Zasady a regulativy izemného rozvoja
* . Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funké¢ného vyuzivania
uzemia
e II. Zasady a regulativy umiestnenia obc¢ianskeho vybavenia

» III. Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického
vybavenia

* IV. Zasady a regulativy zachovania kultirno-historickych hodnét
* V. Zasady a regulativy ochrany a vyuzivania prirodnych zdrojov

* VI Zasady a regulativy vytvarania a udrziavania ekologickej stability, ochrany
prirody a tvorby krajiny

e VIIL Zésady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie
¢ (C2. Opatrenia a podmienky na vyuzitie izemia

e I Vymedzenie zastavaného tizemia obce

e II. Vymedzenie ochrannych pasiem a chrdnenych tzemi

e III. Vymedzenie ploch na verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a
scelovanie pozemkov, na asaniciu a na chranené casti krajiny

* IV. Vymedzenie casti obce, pre ktort bude zabezpeCeny tizemny plan zény

V. Vymedzenie verejnoprospesnych stavieb

Graficka cast zahfiia nasledovné vykresy:
* 1. Vykres sirsich vztahov (M 1 : 25 000)

* 2. Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania dzemia
so zavdznou c¢astou (M 1 : 5 000) + 2p. Priloha k vykresu - zdplavové ¢iary podla
mdp povodnového ohrozenia (M 1 :5 000)

* 3. Vykres verejného dopravného vybavenia (M 1 : 5 000)
e 4. Vykres verejného technického vybavenia vodné hospodarstvo (M 1 : 5 000)
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* 5. Vykres verejného technického vybavenia energetika a elektronické
komunika¢né siete (M 1 : 5 000)

* 6. Vykres ochrany prirody a tvorby krajiny (M 1 : 10 000)
* 7. Vykres perspektivneho pouzitia PP a LPF (M 1 : 5 000)
* 8. Schéma zaviznych casti rieSenia a VPS (M 1 : 5 000)

Riesenym uzemim uzemného planu obce Voderady je celé katastrdlne izemie obce
Voderady, ktoré je zdroven administrativnym tizemim obce.

Vidsina rozvojovych lokalit, navrhovanych v dzemnom pline obce Voderady je
prebrata z uz schvaleného poévodného tizemného planu sidelného tdtvaru, v zneni jeho
zmien a doplnkov. V novom tzemnom pldne obce Voderady sa v niektorych pripadoch
menia hranice rozvojovych lokalit, resp. sa meni dopravné spristupnenie lokalit alebo
Ciasto¢ne aj funkéné vyuzitie. Niektoré lokality boli aj vypustené, resp. navrhuje sa v nich
zmena funk¢ného vyuzivania. Celkove sa rozvoj obce stdle navrhuje v zastavanom tzemi a
v nadvdznosti na zastavané uzemie v priestore medzi vodnym tokom Gidra a vodnym
tokom Ronava, tak ako to bolo rieSené aj v doterajsom izemnom plane. Novonavrhované
st rozvojové lokality BR-4 a BR-5, OVS-1, ZK-2, ZV-3, ZV-4, ZS-3 s celkovou vymerou
8,3062 ha, a pri rozvojovej lokalite BR-6/R-3 sa meni etapizicia z vyhladovej do
navrhovej. Tieto lokality st situované v severovychodnej casti zastavaného tizemia medzi
jestvujucou zastavbou rodinnych domov a zdmockym parkom. Samotné plochy zastavby
rodinnych domov od zamockého parku a ramena Gidry oddeluju navrhované plochy
krajinnej, verejnej a sikromnej zelene.

5. Vztah k inym strategickym dokumentom

Z hladiska tzemnopldnovacej dokumentdcie obce Voderady je mnadradenou
tizemnoplanovacou dokumenticiou Uzemny plan regiénu Trnavského samosprivneho
kraja, ktory bol schvileny uznesenim Zastupitelstva Trnavského samospravneho kraja dra

17.12.2014 a jeho zavdzna cast bola vyhldsena VsSeobecne zdviznym nariadenim ¢.
33/2014.
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lll. Opis priebehu pripravy a posudzovania

1. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schvalovania

Postup spracovania a schvalovania predmetnej izemnoplanovacej dokumentacie bol

zabezpecovany v sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom

planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov. Navrh

uzemnopldnovacej dokumentdcie bol spracovany vo jali 2022 a nasledne bol prerokovany

podla § 22 stavebného zakona.

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie bolo vykonané podla zdkona ¢. 24/2006

Z. z. oposudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a ozmene a doplneni niektorych

zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Proces prebehol v nasledovnych etapach:

vypracovanie ozndmenia o strategickom dokumente: 25.10.2021, dorucené
Okresnému turadu Trnava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie dna 28.10.2021

zverejnenie oznamenia - na internetovej strainke www.enviroportal.sk 11.11.2021 a
nasledne na iradnej tabuli obce

urcenie rozsahu hodnotenia: 05.01.2022

vypracovanie spravy o hodnoteni: jun 2022, dorucené Okresnému uradu Trnava,
odboru starostlivosti o zivotné prostredie dria 02.08.2022

zverejnenie spravy o hodnoteni (na internetovej strainke www.enviroportal.sk a
nasledne na uradnej tabuli obce): 03.08.2022

verejné prerokovanie spravy o hodnoteni: 16. 08. 2022 o 10.00 hod. v zasadacke
obecného uradu vo Voderadoch

vypracovanie odborného posudku na spravu o hodnoteni strategického
dokumentu: oktéber 2022

vydanie zavere¢ného stanoviska prislusnym orgdnom: predpoklada sa v oktoébri /
novembri 2022

2. Orgén kompetentny na jeho prijatie

Obecné zastupitel'stvo obce Voderady
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3. Druh prijatia, rozhodnutia

Uznesenie obecného zastupitelstva Voderady o schvileni uzemnopldnovacej
dokumentacie a VSeobecne zavdzné nariadenie obce Voderady, ktorym sa vyhldsia
zavazné Casti izemnoplanovacej dokumentacie.

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu (dalej aj ,Sprava“) bola vypracovand
v rozsahu 73 textovych stran. Spracovatelom spravy je Prof. RNDr. Alfréd Trnka PhD.

Po obsahovej stranke bola Sprava vypracovana podla prilohy ¢. 5 Zakona a na zaklade
rozsahu hodnotenia predmetného strategického dokumentu, ktory urcil podla § 8 Zdkona
prislusny organ Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie. Spravnost
a uplnost udajov v sprave o hodnoteni potvrdila svojim podpisom starostka obce Ing.
Anita Gajarska.

5. Postidenie spravy o hodnoten{ strategického dokumentu

Okresny trad Trnava, Odbor starostlivosti o zZivotné prostredie listom ¢. OU-TT-
0OSZP3-2022/002195-039 zo dma 07. 09. 2022 v zmysle § 13 ods. 4 Zakona urcil za
spracovatela odborného posudku doc. Ing.arch. Jaroslava Copldka, PhD., zapisaného
v zozname odborne sposobilych osdb na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie pod
¢islom  485/2010/0OHPV. Zarovenl oznamil obstardvatelovi dzemnoplanovacej
dokumentdcie ur¢enie odborne spdsobilej osoby na vypracovanie odborného posudku.

Obstaravatel, Obec Voderady, postupom podla Zakona a na zdklade zmluvného
vztahu zabezpecil u urcenej odborne sposobilej osoby vypracovanie odborného posudku.

Spracovatel odborného posudku vypracoval odborny posudok na zaklade predlozenej
spravy o hodnoteni strategického dokumentu, samotného strategického dokumentu,
vlastnych poznatkov, konzulticii, zaznamu z verejného prerokovania a dorucenych
stanovisk.

Posudok je spracovany v stlade s § 13, ods. 6, 8 a9 Zakona. Cielom predkladaného
posudenia bolo:

* vyhodnotenie uplnosti spravy o hodnoteni strategického dokumentu

* vyhodnotenie stanovisk podla § 12 Zakona
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vyhodnotenie uplnosti zistenia kladnych a zdpornych vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredie vratane ich vzdjomného posobenia

vyhodnotenie pouzitych metéd hodnotenia a tplnosti vstupnych informacii
vyhodnotenie variantov riesenia strategického dokumentu

vyhodnotenie navrhu opatreni apodmienok na vylicenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu

Stucastou odborného posudku je aj navrh zdvere¢ného stanoviska podla § 13 ods. 9 a §

14 Zikona.

Sprava je obsahovo ¢lenena na casti a kapitoly:

A. Zakladné udaje

I. Zakladné udaje o obstaravatelovi

II. Zakladné udaje o izemnopldnovacej dokumentécii

B. Udaje o priamych vplyvoch tizemnoplanovacej dokumentacie na #ivotné prostredie

vratane zdravia

I. Udaje o vstupoch
I1. Udaje o vystupoch

C. Komplexna charakteristika a hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie vratane

zdravia

I. Vymedzenie hranic dotknutého tizemia

II. Charakteristika suc¢asného stavu zivotného prostredia dotknutého tizemia —
podla stupiia izemnoplanovacej dokumentacie

III. Hodnotenie predpokladanych vplyvov tizemnoplanovacej dokumentacie na
zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti (predpokladané vplyvy
priame, nepriame, sekundarne, kumulativne, synergické, kratkodobé, doc¢asné,
dlhodobé a trvalé) podla stupna uzemnopldnovacej dokumentacie

IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzaciu
vplyvov na zZivotné prostredie a zdravie

V. Porovnanie variantov zohladnujucich ciele a geograficky rozmer strategického
dokumentu s nulovym variantom

VI. Metody pouzité v procese hodnotenia vplyvov izemnoplanovacej
dokumentdcie na zivotné prostredie a zdravie a spdsob a zdroje ziskavania udajov o
sucasnom stave zivotného prostredia a zdravia

VII. Nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri vypracuvani
spravy o hodnoteni
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e VIII. Vieobecné zdvere¢né zhrnutie

* IX. Zoznam rieSitelov a organizacii, ktoré sa na vypracovani spravy o hodnoteni
podielali, ich podpis

* X. Zoznam doplnujucich analytickych sprav a $tudii, ktoré su k dispozicii u
navrhovatela a ktoré boli podkladov na vypracovanie spravy o hodnoteni

* XI. Datum a potvrdenie spravnosti a uplnosti udajov podpisom (peciatkou)
opravneného zastupcu navrhovatela

V Casti A:
Kapitola I. je uplnd, obsahuje vSetky relevantné zakladné tidaje o obstaravatelovi.

Kapitola II. obsahuje vSetky pozadované udaje o izemnoplanovacej dokumentdcii —
nazov, uzemie, dotknuté obce, dotknuté organy, schvalujici organ, ako aj vyjadrenie o
(nulovych) vplyvoch tizemnoplanovacej dokumentacie presahujicich Statne hranice.

V Ccasti B:
Cast B je spracovand v rozsahu 14 stran (s. 6 - 20).

Kapitola 1. obsahuje podrobné informdcie o navrhovanych zdberoch
polnohospodarskej pody v jednotlivych rozvojovych zdmeroch (lokalitich) podla ich
navrhovaného funkéného vyuZitia. Dalej sa uvadzaji ddaje o vodnych zdrojoch a
zasobovani pitnou vodou, odkanalizovani a odvadzani zrdzkovych véd, energetickych
zdrojoch, nirokoch na dopravu a int infradtruktiru. V stlade s hodnotenou UPD su
kvantifikované zabery polnohospoddrskej pddy, ako aj ndroky na spotrebu vody a
produkcia odpadovych vod (ndroky na spotrebu energii nie su vycislené).

Kapitola II. v rdmci tdajov o vystupoch obsahuje informacie o navrhovanom rieSeni
z hladiska ovzdusia, vody, odpadov, hluku a vibracii, Ziarenia. V oblasti ochrany ovzdusia
sa uvadza, ze vytvorenim novych ploch pre byvanie v rodinnych domoch sa nezakladaju
predpoklady vzniku nového stredného alebo velkého zdroja znelistovania ovzdusia. Z
hladiska riesenia odpadovych vod sa pocita s napojenim existujtcich a rozvojovych ploch
na obecnd kanalizdciu. V stlade s hodnotenou UPD st kvantifikované mnoZstva
produkovanych odpadovych vod.

V dalgich podkapitolach sa konstatuje, Ze hodnotend UPD nepredpokladd vyrazné
zmeny v oblasti nakladania s odpadmi, ani umiestnenie ¢innosti, ktoré by boli zdrojom
hluku a vibrécii, umiestnenie ziadneho nového zdroja silného ziarenia alebo fyzikalneho
pola na plochich rozvojovych zamerov. Nenavrhuji sa aktivity, pri ktorych by
dochédzalo k vyznamnym terénnym upravam.
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V dasti C:

Cast C je spracovana v rozsahu 53 stran (s. 20 - 73). Predstavuje taZiskovii &ast spravy
o hodnoteni.

Kapitola I. definuje rozsah rieSeného tzemia, ktorym je katastrdlne tizemie obce
Voderady.

Kapitola II. uvadza charakteristiku sicasného stavu zivotného prostredia dotknutého
uzemia. Obsahuje opis geomorfolégie a horninového prostredia (vratane geodynamickych
javov), klimatickych pomerov, stavu znecistenia ovzdusia, opis vodnych pomerov (vratane
udajov o kvalite vod), opis podnych pomerov v katastrdlnom tzemi, ako aj podrobnu
charakteristiku fauny a fléry a ich biotopov. Dalej opisuje sti¢asnt krajinnt $trukttru a
uvadza detailné informdcie o prvkoch uzemného systému ekologickej stability a o
chréanenych tizemiach. Podrobny je opis chraneného tizemia ststavy Natura 2000 - CHVU

Ulanska mokrad, ktoré pokryva 86,3% vymery k.u. Voderady. V ramci opisu chranenych
uzemi je aj informadcia o chrdnenych stromoch (2 platanoch javorolistych v parku).

V samostatnych podkapitolach st dalej uvedené aktudlne demografické tudaje,
opisané kultirne a historické pamiatky a pozoruhodnosti, archeologické nadleziskd,
uvedené su tiez tdaje o environmentalnej zatazi. Podrobne je rozpracované zhodnotenie
sucasnych environmentdlnych problémov, medzi ktoré si so strednou vyznamnostou
zaradené zneclistenie podzemnych a povrchovych véd v désledku lokdlnej absencie
kanalizacie, hluk z automobilovej dopravy po komunikdciach, znecistenie ovzdusia zo
strednych zdrojov znedistovania ovzdusia. Ostatnym environmentalnym problémom bola
priradend len nizka vyznamnost.

Kapitola je spracovana velmi kvalitne, v primeranej podrobnosti a je vyvazena a
konzistentna z hladiska jednotlivych zloziek zivotného prostredia. Doplnend je
niekolkymi tabulkami, mapkami a grafmi. Obsahuje vytah relevantnych informadcii bez
nadbytoénych tdajov.

Kapitola III. Hodnotenie predpokladanych vplyvov izemnopldnovacej dokumentacie
na zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti — z hladiska hlavnych
cielov posudzovania strategickych dokumentov (SEA) predstavuje taziskova kapitolu
Spravy. Rozsah kapitoly je 10 stran (s. 50 - 60). Obsahuje hodnotenie vplyvov na
obyvatel'stvo, horninové prostredie, klimatické pomery, ovzdusie, vodné pomery, podu,
faunu, fléru a ich biotopy, krajinu, chranené tzemia a ochranné pasma, kultirne a
historické pamiatky, archeologické naleziskd, paleontologické ndleziska a vyznamné
geologické lokality.

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo sa v Sprave uvadza, Ze navrh uzemného planu
neobsahuje rieSenia, ktoré by zhorSovali zdravotny stav obyvatelstva, alebo ktoré by mali
negativne socidlno-ekonomické dopady na obyvatelstvo, narusovali by pohodu a kvalitu
zivota. Rozvojové zamery su lokalizované hlavne v zastavanom tzemi obce a mimo
hlavnych dopravnych koridorov. Konstatuje sa, Ze strategicky dokument ma na
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obyvatelstvo mdlo vyznamny pozitivny vplyv, nakolko sa rozvojové lokality byvania
navrhuju napojit na vodovod a kanalizaciu a navrhuju sa tiez opatrenia na znizenie hluku
a prasnosti.

Ako sa uvadza v Sprave, z hladiska vplyvov na horninové prostredie, nerastné
suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery navrh uzemného planu
vzhladom k jeho charakteru nevyvoldva Ziadne negativne vplyvy.

Z hladiska vplyvov na klimatické pomery navrh tzemného planu podla Spravy
nevyvoldva ziadne priame negativne vplyvy. Vplyvy zastavania tzemia na klimu su
definované ako lokdlne s dosahom na mikroklimu tzemia. Opatrenia na zachytdvanie
zrdzok a ich pouzitie na zavlahy a vodné prvky v izemi by mali zmierfiovat nepriaznivé
dosledky zmeny klimy. Konstatuje sa, Ze strategicky dokument ma malo vyznamny
negativny vplyv na klimatické pomery v tizemi.

Z hladiska vplyvov na ovzdusie je podstatna informdcia, e v hodnotenej UPD sa
nenavrhuju nové plochy nepolnohospodarskej vyroby a sluzieb s pripadnym umiestnenim
nového stredného alebo velkého zdroja znelistovania ovzdu$ia. Len v pripade
rozvojovych ploch byvania sa predpoklada vyuzivanie malych zdrojov znecistovania
ovzdus$ia pri vykurovani (lokdlnych kurenisk). Sprava preto konstatuje, Ze strategicky
dokument ma len malo vyznamny negativny vplyv na ovzdusie.

Z hladiska vplyvov na vodné pomery, kvalitu povrchovych a podzemnych vod,
odtokové pomery a zdsoby je hodnotenie diferencované na hodnotenie vplyvov na
povrchové vody (osobitne hodnotenie rozvojovej lokality Pasienok I) a na hodnotenie
vplyvov na podzemné vody. V hodnoteni vplyvov na podzemné vody sa uvadza, ze
vzhladom k rozsahu rozvojovych zdmerov sa nepredpokladd vyrazné zvysenie spotreby
pitnej vody, ktoré je v ramci tUnosnosti kapacity vodného zdroja a preto bude mat
strategicky dokument na podzemné vody len mdlo vyznamny negativny vplyv.

Vplyv strategického dokumentu na povrchové vody v pripade bez rozvojovej lokality
Pasienok I. je v Sprave hodnoteny ako malo vyznamny pozitivihy. Dévodom je skuto¢nost,
ze ndvrh strategického dokumentu rie$i budovanie vodovodu a kanalizacie v jestvujicom
zastavanom uzemi obce, ako aj v rozvojovych lokalitich a tiez zahfiia také opatrenia na
elimindciu stresovych faktorov a zneclistovania Zzivotného prostredia, Ze realizaciou
rozvojovych zdmerov by nemalo dojst k naruSeniu existujucich odtokovych pomerov v
uzemi, mala by byt dosledne zabezpecend ochrana podzemnych vod - zabranif uniku
nebezpec¢nych latok do pddy a do podzemnych a povrchovych vod, a mala by byt
zachovana reten¢nd schopnost tizemia tak, aby odtok z daného tizemia nebol zvyseny voci
stavu pred realizaciou vystavby a aby nebola zhor$ena kvalita vody v recipiente. Ako sa v
Sprave uvadza, realizacia rozvojového zameru Pasienok I. by mala vplyv na vodny tok
Gidra v regionalnom rozsahu z dévodu potreby budovania protipovodiiovych opatreni,
ktorych sucastou by boli aj fyzické zasahy do toku alebo stavebno-technické opatrenia.
Kedze by islo o zasahy do jestvujiceho koryta, ktoré je v celom useku v obci neupravené a
sucasne je tok definovany ako regiondlny biokoridor RBk10 Gidra, uvedené tpravy su v
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Sprave hodnotené ako priame negativne vplyvy a preto je vplyv rozvojového zameru
Pasienok I. na povrchové vody hodnoteny ako vyznamne negativny.

Celkovy vplyv strategického dokumentu na podu s ohladom na jej zaber a sposob
vyuzivania mozno podla Spravy klasifikovat ako mdlo vyznamny negativny. Celkova
plocha rozvojovych ploch, ktoré st predmetom hodnotenej UPD, ma vymeru 151,0788 ha,
z toho polnohospoddrska pdda predstavuje 73,3113 ha, pricom na chranené pddy pripada
4,3853 ha. Uvedené plochy sa nachddzaju vdcSinou v extravildne, nadvdzuju na zastavané
uzemie obce. Nepredpokladd sa, Ze navrhované funkéné vyuzitie - plochy byvania by
sposobovali kontaminaciu pody a tak isto sa nepredpoklada erézia pddy nasledkom tychto
zamerov. Skoro vSetky rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz platného uzemného
planu obce, pricom pre tieto lokality uz boli vydané suhlasy orgdnu ochrany
polnohospodarskej pody na nepolnohospodarske vyuzitie. Na novonavrhované lokality
pripadaju zdbery polnohospodarskej pody len o vymere 8,3062 ha.

Z hradiska vplyvov na faunu, fléru a ich biotopy sa podla Spravy v hodnotenej UPD
nenavrhuju plochy, ktoré by zdsadnym sposobom zasahovali do prvkov tzemného
systému ekologickej stability, chranenych tzemi a lesnych ekosystémov, na ktoré sa viazu
chranené a vzacne spolocenstva fauny a fléry. Uvadza sa, Ze na ochranu biokoridorov,
migra¢nych tras a lesného porastu su v kontaktnych zénach navrhované plochy krajinnej,
verejnej, sikromnej a izola¢nej zelene - nie je vSak mozné vylucit predpoklad Sirenia
invaznych a nepévodnych druhov rastlin a Zivo¢ichov z ploch sikromnej zelene. Vplyv
strategického dokumentu na faunu a fléru a ich biotopy je v Sprave sumarne hodnoteny
ako mdlo vyznamny negativny.

Celkovy vplyv strategického dokumentu na krajinu je v Sprave hodnoteny ako
neutralny. Ako sa uvadza v Sprave, kedze navrhovana zastavba rodinnych domov svojou
vyskou (Co je zabezpecené regulativmi) nebude narasat krajinny obraz novymi prvkami,
rozvojové zamery by nemali mat negativny vplyv na scenériu krajiny.

Podrobne je v Sprave spracované hodnotenie vplyvov na chrdnené tuzemie
SKCHVU023 Ulanskd mokrad — podla druhov, ktoré si predmetom ochrany v CHVU.
Druh haja tmava je viazand na lesné biotopy — a lesné porasty nie si rozvojovymi
lokalitami zasiahnuté, preto mozno konstatovat neutralny vplyv na tento druh. Takisto sa
nepocita so zasahom do vodnych a mociarnych biotopov, preto sa konstatuje neutralny
vplyv na druhy kana mociarna a buciac¢ik mociarny. Navrhuje sa vSak novy zaber polnych
biotopov o vymere 2,29 ha, t.j. 0,0134 % z polnych biotopov v celom CHVU, ¢o ale
nepredstavuje vyznamny zdsah do hniezdneho a potravného biotopu druhov sokol
¢ervenonohy, sokol raroh, katla popolava, pipiska chochlata a prepelica pol'nd. Vzhladom
k skutocnosti, Zze sa vyznamne negativhym spdsobom nezasiahne do hniezdnych a
potravnych biotopov predmetov ochrany CHVU, ani do vymery CHVU, je v Sprave vplyv
strategického dokumentu na CHVU Ulansk4 mokrad a predmety jeho ochrany hodnoteny
ako mdlo vyznamny negativny.
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V hodnoteni sa zistilo, Ze uvedena tzemnopldnovacia dokumentacia nebude mat pri
véac¢sine druhov zZiadny alebo zasadny negativny vplyv na ich priaznivy stav, hniezdne a
potravné biotopy a ich fragmentdciu, ani na migraciu a zimovanie tychto druhov. V
podkapitole sa zrejme omylom nachddza nerelevantny text tykajici sa Zmien a doplnkov
UPN Velky Grob ¢. 1/2017.

Podrobne boli dalej hodnotené vplyvy na prvky USES - jednotlivo na RBc 10
Voderady, RBk 2 Gidra, MBk Ronava. Vplyvy boli hodnotené v prehladnej tabulkovej
forme. Samostatne bol hodnoteny vplyv rozvojového zameru Pasienok I. na regionalny
biokoridor RBk2 Gidra. Kedze vystavba tu musi byt podmienena realiziciou stavebnych
zasahov do jestvujuceho koryta, ktoré je v celom tseku v obci neupravené a sucasne je
definované ako regiondlny biokoridor RBk2 Gidra, uvedené tpravy st v Sprave hodnotené
ako priame negativne. Sprava o hodnoteni preto vplyv rozvojového zameru BR-19
Pasienok I. na prvky USES hodnoti ako vyznamne negativny.

Z hladiska vplyvov na kultirne a historické pamiatky, na archeologické néleziska sa
uvéadza, 7e hodnotena UPD Ziadne nové negativne vplyvy tohto druhu nesposobuje.

Vzhladom k absencii zndmych paleontologickych nalezisk a vyznamnych
geologickych lokalit sa ziadne negativne tohto druhu nepredpokladaju.

Ziadne iné negativne vplyvy neboli identifikované.

V poslednej podkapitole je spracované komplexné postdenie o¢akavanych vplyvov z
hladiska ich vyznamnosti, vzdjomnych vztahov a ich porovnanie s platnymi pravnymi
predpismi. Z komplexného posudenia vyplyva, Ze nové rozvojové zamery boli v
hodnotenej UPD v zdsade navrhnuté tak, aby nepdsobili vyznamnymi vplyvmi na Zivotné
prostredie a sucasne re$pektovali vSetky platné zdkony a iné pravne predpisy. Syntéza
vplyvov hodnotenej UPD bola spracovandé z vykonanych environmentalnych
(abiotickych, biotickych) a socioekonomickych analyz. Je prezentovand v tabulkovej
forme pre jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia - horninové prostredie, klimatické
pomery, ovzdus$ie, vodné pomery (podzemnd voda / povrchova voda), poda, fauna/fléra,
biotopy, krajina, chrinené tzemie CHVU, USES, obyvatelstvo, paleontologické
néleziskd/vyznamné geologické lokality, kultirne a historické pamiatky/archeologické
naleziskd. Vplyvy si podla vyznamnosti rozdelené na vplyvy mdlo vyznamné, vplyvy
vyznamné, vplyvy velmi vyznamné. Ako vyznamné negativne vplyvy boli v Sprave
hodnotené len vplyvy na vodné pomery — povrchovii vodu a na USES, a to len vplyvy
lokality BR-19 Pasienok I. (bez tejto lokality si vplyvy na povrchovii vodu a USES
hodnotené ako malo vyznamné pozitivne). Na ostatné zlozky boli identifikované len malo
vyznamné (pozitivne alebo negativne) vplyvy, pripadne nulové vplyvy (bez vplyvu).
Syntéza vplyvov je spracovand na vysokej odbornej trovni.

Kapitola IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a
kompenziciu vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obsahuje niektoré konkrétne

47



preventivne opatrenia na minimaliziciu a kompenziciu vplyvov na zivotné prostredie a
zdravie navrhovanych v zéviznej ¢asti hodnotenej UPD. Navrhované opatrenia st
rozdelené do 6 oblasti — (1) oblast ochrany prirody a krajiny, ochrany USES, (2) oblast
ochrany ovzdu$ia, (3) oblast ochrany pred hlukom, (4) oblast ochrany kvality
povrchovych a podzemnych vod, (5) oblast ochrany pddy, (6) oblast odpadového
hospodarstva. Okrem toho z hodnotenia vyplynula potreba dalSieho izemnopldnovacieho
opatrenia za ucelom preventivnych opatreni, opatreni na minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie, ktoré je potrebné zapracovat do ndvrhu
uzemného planu: ,vzhladom k predpokladu vyznamne negativneho vplyvu rozvojového
zdmeru na povrchové vody a prvky USES a z dovodu uplatnenia principu predbeZnej
opatrnosti vylucit rozvojovu lokalitu Pasienok I. z ndvrhu tizemného planu obce®.

Kapitola V. Porovnanie variantov (vratane porovnania s nulovym variantom) uvadza
informdciu, Ze prislusny organ nestanovil poziadavku vypracovania viacerych variantnych
rie$eni, preto navrh uzemného plinu je porovnany iba s nulovym variantom, t. j. so
stavom, v ktorom sa obec nachddza v sucasnosti za predpokladu, Ze sa navrh zmien
uzemného planu nebude realizovat.

V porovnani variantov sa v Sprave uvadza, Ze nulovy variant predstavuje suc¢asny stav
rieSeného tizemia obce v rozsahu jeho zastavanej a nezastavanej Casti, kde boli z hladiska
stavu zivotného prostredia identifikované environmentdlne problémy, ktoré boli rieSené
novom uzemnom pline (nakolko v pévodnom tzemnom pliane neboli plnohodnotne
rie$ené). Rozvojovy variant navrhuje nové rozvojové zamery (BR-4 a BR-5, OVS-1, ZK-2,
ZN-3, ZV-4, 75-3) na ploche 8,3062 ha. Ostatné rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz
platného uzemného planu obce.

Kapitola VI. Metédy pouzité v procese hodnotenia vplyvov tzemnopldanovacej
dokumentacie na Zivotné prostredie a zdravie a spdsob a zdroje ziskavania udajov o
sticasnom stave zivotného prostredia a zdravia konkrétne metédy hodnotenia neuvadza.
Ako hlavné zdroje vychodiskovych udajov uvddza prieskumy a rozbory tzemia obce
vykonané v procese spracovavania uzemného pldnu obce, ako aj krajinno-ekologického
planu, odborné a vedecké publikiacie (uvedené v pouzitej literature), tidaje poskytnuté
SOP SR, ako aj dalsie vieobecne pristupné informacie a internetové zdroje. Konkrétne
zdroje udajov st uvedené aj v kapitole X. spravy o hodnoteni.

Kapitola VII. Nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri vypractivani
spravy o hodnoteni, neidentifikovala Ziadne zdvaznejSie nedostatky. Poukazuje vSak na
skutoc¢nost, ze pri rieSeni jednotlivych rozvojovych lokalit sa preukdzal rozpor zdujmov na
lokalite Pasienok I. (konkrétne poziadavky na funkéné vyuzitie lokality ako ploch byvania
vs. ustanovenia zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami).

Kapitola VIII. VSeobecné zdvere¢né zhrnutie obsahuje stru¢ny opis rozvojovych
zamerov rieSenych v hodnotenom strategickom dokumente, ako aj zhrnutie vysledkov
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hodnotenia. Obsahuje vsetky podstatné informdacie v primeranom rozsahu. V zavere
kapitoly je uvedené podrobné vyhodnotenie splnenia S$pecifickych poziadaviek
definovanych v rozsahu hodnotenia.

Kapitola IX. uvadza meno spracovatela spravy o hodnoteni.

V kapitole X. je uvedeny zoznam dopliiujucich analytickych sprav a studii, ktoré boli
podkladom na vypracovanie spravy o hodnoteni.

Kapitola XI. Datum a potvrdenie spravnosti a uplnosti udajov obsahuje potrebné
udaje.

Skutoéné ¢islovanie kapitol od kap. IV. je v Sprave odlisné (uvadzaju sa ¢isla kap. 14-
18, nasledne I.- IIL.), ¢o je zrejme dosledkom chyby formdtovania suboru.

Zaverom mozno konstatovat, Ze sprava o hodnoteni obsahuje dostato¢né informadcie
o strategickom dokumente ajeho vplyvoch na Zzivotné prostredie. Obsahovo napiiia
osnovu stanovenu v prilohe 5 Zakona. Dostato¢ne podrobne a na odbornej drovni je
rozpracované aj samotné hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie. Zavaznejsie
nedostatky neboli identifikované. Vystupy samotného hodnotenia vplyvov na Zzivotné
prostredie su prezentované v kapitole III. Relevantny je aj navrh konkrétnych opatreni na
prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a
zdravie.

V Sprave sa pouziva nespravne oznacenie lokality Pasienok I. ako lokalita N/22
Pasienky I. (sprdvne oznacenie podla navrhu tizemného pldnu je BR-19 Pasienok I.).

6. Stanoviskd predloZené k sprave o hodnoten{ a ich vyhodnotenie

V priebehu posudzovania strategického dokumentu boli na Okresny drad Trnava,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie v lehote podla § 11 ods. 2 Zakona dorucené
pisomné stanoviskd k sprave o hodnoteni strategického dokumentu od nasledovnych
organov $tatnej spravy, fyzickych osob a pravnickych osob:

* Okresny turad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (4 stanoviskd)
* Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii

*  Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov

* Okresny trad Trnava, pozemkovy a lesny odbor

* Regiondlny drad verejného zdravotnictva Trnava

* Trnavsky samospravny kraj, Odbor stratégii a projektov, Oddelenie tzemného
pldnovania a zivotného prostredia
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* Ministerstvo zivotného prostredia SR, Odbor Stitnej spravy ochrany prirody a
krajiny

* Matej Ribansky

* JUDr. Marek Turansky, Mgr. Viera Turanskd, RANGE Real, s.r.o0.

Origindly su sucastou spisu na Okresnom turade Trnava, odbore starostlivosti
o zivotné prostredie. PredloZzené stanoviskd v nasledovhom texte uvddzame v podobe
skrateného prehladu, v pripade pripomienok fyzickych a pravnickych oséb v podobe
vytahu, resp. opisu podstatnych ¢asti pripomienok.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP3-
2022/031254 zo dnia 09.08.2022)

e Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Statna sprava odpadového
hospodérstva nemé pripomienky k strategickému dokumentu ,,Uzemnému planu
obce Voderady“ z hladiska odpadového hospodarstva.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Okresny drad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP3-
2022/031075 zo dria 24.08.2022)

* Tunajsi urad z hladiska zdujmov $tatnej spravy ochrany ovzdus$ia s predmetnou
Spravou o hodnoteni strategického dokumentu ,Uzemny plan obce Voderady*
sthlasi.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP3-
2022/032200 zo dila 15.08.2022)

Z hladiska ochrany vodnych pomerov pozadujeme:

* 1. Dodrzat ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni
neskorsich predpisov, zékona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami a zakona ¢.
442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch a o zmene a
doplneni zdkona ¢. 276/2001 Z. z. o reguldcii v sietovych odvetviach a prislusné
platné normy STN 75 2102, STN 73 6822 a pod.

e 2. Navrhovanu vystavbu rodinnych domov, bytovych domov atd. pozadujeme
rie$it komplexne spolu s budovanim technickej infrastruktiry (vodovod, dazdova
kanalizdcia, splaskova kanalizdcia).
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3. Na odvadzanie vod z povrchového odtoku je potrebné vyuzivat v max. moznej
miere vsakovacie kapacity ploch zelene. V pripade odvadzania vod z povrchového
odtoku do podzemnych vod je potrebné este pred spracovanim projektovej
dokumentdcie posudit — vykonat predchadzajiice zistovanie opravnenou osobou
(hydrogeolégom) podla § 37 ods. 1 vodného zakona, so zameranim na zhodnotenie
priepustnosti a samocistiacich schopnosti pddy a horninového prostredia,
zhodnotenie moznych rizik znec¢istenia a zhorSenia kvality podzemnych vod.

4. Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uniku
nebezpecnych latok do pédy, podzemnych a povrchovych vod.

5. Do tizemného planu obce zabezpelit vyznacenie vSetkych zaplavovych C¢iar,
zobrazenych na mapach povodiiového ohrozenia v zmysle § 6 ods. 10 zdkona ¢.
7/2010 Z. z. o ochrane pred povodniami v zneni neskorsich predpisov. Respektovat
obmedzenia inunda¢ného tzemia v zmysle ustanovenia § 20 ods. 6 a 7 zakona ¢.
7/2010 Z. z. o ochrane pred povodrami.

6. Zabezpecit dodrzanie ustanoveni normy STN 73 6005 — Priestorova tprava
vedenia technického vybavenia.

7. Realizaciou stavby nenarusit existujtice odtokové pomery v uzemi.

8. Pri navrhu objektov TI re$pektovat pripomienky vlastnikov, resp.
prevadzkovatelov dotknutych inzinierskych sieti.

Vyhodnotenie: Bez konkrétnych pripomienok k SoH, resp. bolo zahrnuté v ndvrhu

UPD; z bodu 5. vyplyva poZiadavka vypustenia navrhovanych Iokalit v inunda¢nom

tizemi (Pasienok I.), ¢o je potrebné premietnut v ndvrhu UPD

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TT-OSZP1-

2022/031550-004 zo dna 31.08.2022)

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu md vsetky ndlezitosti vyplyvajtce z
prilohy ¢. 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.
Vypracovanie jednotlivych kapitol povazujeme za dostato¢né. Samotné novo
navrhované lokality tvoria 0,046 % z celkovej vymery CHVU. Navrhuje sa ziber
polnych biotopov o vymere 2,29 ha, t.j. 0,0134 % z polnych biotopov v celom
CHVU. Na viacerych miestach spravy o hodnoteni sa uvadza namiesto tizemného
planu pojem ,zmeny a doplnky strategického dokumentu®. Taktiez v kapitole III.
9. sa nachadza text ,Vplyv Zmien a doplnkov UPN Velky Grob ¢. 1/2017 na
uzemie sustavy NATURA 2000“. Z vysledkov vyhodnotenia vplyvu vyplynulo, Ze
strategicky dokument bude ,bez vplyvu“ na horninové prostredie, krajinu,
paleontologické a historické pamiatky. Mdlo vyznamny pozitivhy vplyv bol
vyhodnoteny na obyvatel'stvo a povrchovd vodu, mdlo vyznamne negativny vplyv
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bol vyhodnoteny na klimatické pomery, ovzdusie, podzemnu vodu, poédu, faunu,
fléru a biotopy a chrdnené zemia. Ako vyznamne negativny vplyv na povrchovi
vodu a USES bol vyhodnoteny pri jednej rozvojovej lokalite (N/22). Pri rozvojovej
lokalite BR-6 je iba konStatované jej nevhodné umiestnenie v centralnej casti
regiondlneho biocentra RBc 10 Voderady. V kapitole III. 14 st navrhnuté
opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenziciu vplyvov v
roznych druhoch oblasti. Navrhované opatrenia si formulované v podobe zasad
vyuzivania Uzemia. Spracovatel spravy o hodnoteni pri vyhodnoteni
kumulativnych vplyvov na CHVU len $tatisticky vyhodnotil zaber, ktory je 2,84 %
z celkovej vymery CHVU.

«  Specifické poziadavky rozsahu hodnotenia boli zapracované v sprave o hodnotenf
strategického dokumentu. Vyhodnotenie kumulativhych vplyvov na predmet
ochrany CHVU bol vyhodnoteny len $tatisticky, bez blizdej analyzy vplyvov na
predmet ochrany.

e Z hladiska zdujmov ochrany prirody a krajiny mozno s vysledkami postudenia
vplyvu strategického dokumentu ,Uzemny plin obce Voderady* suhlasit. Navrh
opatreni je len v podobe zasad vyuzivania a absentuje ich priemet do strategického
dokumentu v podobe konkrétnych ndvrhov (mapr. vytvorenie ploch TTP,
rozéirenie siete MUSES). Preto budeme v procese schvalovania izemnoplanovacej
dokumentacie pozadovat ich zapracovanie v podobe konkrétnych navrhov.

Vyhodnotenie: Pripomienky tykajiice sa ndvrhu UPD zapracovat v ndvrhu UPD -
doplnit konkrétne ndvrhy opatreni na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a
kompenzdciu vplyvov na Zivotné prostredie

Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcif (list ¢. OU-
TT-OCDPK -2022/028827/Tr zo diia 22.08.2022)

Nizsie uvadzame pripomienky, ktoré sme mali pre obec.

* BD-1 Sever II, BD-2 Za dedinou V , BR-14 Sever I, BR-16 Za dedinou IV - lokality
urcené na byvanie obec Voderady navrhuje pripojit na cestu III/1286 a rozsirit
zastavané uzemie ¢im sa predpokladd zrusenie ochranného pasma cesty ¢. 111/1286
— s predlozenym ndvrhom viacerych pripojeni na cestu III/1286 nestihlasime a
ziadame prepracovat celd oblast napojenia lokalit na jednu priese¢nu krizovatku s
prislusnymi odboc¢ovacimi pruhmi podla platnych STN a TP.

* Rozsirenie komunikdcie pri Ronave, Polna cesta k polnohospodarskym pozemkom
— pri rozsirovani existujucich a novych napojeniach ziadame projektovat prvky pre
zamedzenie znecistenia S$titnej cesty pri vychddzani z poli podla odporucani
platnych STN a TP.
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Lokalita VPS-2/OVS-6 PRI KRUHACI OFO - Navrhovana vystavba je riefena v
nezastavanom uzemi obce dopravne bude napojend na cestu III/1286 - s
navrhovanym napojenim nesthlasime, Ziadame re$pektovat existujucu dopravnu
infrastruktiru a prepracovat napojenie na existujucu kruhovu krizovatku.

Lokalita ZI-1 TRNAVSKA, Lokalita ZI-3 PAVLICKA - navrhy pre vybudovanie
ploch izola¢nej zelene v ochrannom pasme cesty III. triedy — bez pripomienok.

Lokalita BD-4 PASIENOK II - Navrhovand je vystavba cca 80 b.j. v bytovych
domoch (BD) vratane dopravného priestoru pre navrhovanu komunikdciu a
technicki vybavenost (vritane novej TS) s napojenim na cestu III/1286 —
vzhladom na pocet b.j. a parkovacich miest odporu¢ame buducu priese¢nt

krizovatku s ul. Platanova riesit s prislusnymi odbo¢ovacimi pruhmi, chodnikmi a
cyklochodnikmi podla platnych STN a TP .

Konkrétne pripomienky a poziadavky z hladiska vykonu $titnej spravy ciest ¢.
I11/1285 a 111/1286 budeme uplatiiovat vo vyjadreniach, stanoviskach, povoleniach
resp. rozhodnutiach k jednotlivym stupniom uzemnopldnovacej dokumentacie a
projektovej dokumentdcie.

Vyhodnotenie: Zapracovat do navrhu UPD riesenie krizovatiek v zmysle dosiahnutej

dohody z prerokovania ndvrhu UPD

Okresny turad Trnava, odbor opravnych prostriedkov (list ¢. OU-TT-OOP6-

2022/031091 zo dna 22.08.2022)

Vzhladom na skuto¢nost, Ze sa jedna o novy ndvrh uzemnopldnovacej
dokumentdcie obce, do ktorého boli zaradené aj uz povodne odsthlasené lokality,
Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat
vyhodnotil navrhovany zdber polnohospodarskej pody v k. 4. Voderady ako
adekvétny a odévodneny a nemé k navrhu strategického dokumentu Uzemny plédn
obce Voderady z hladiska ochrany polnohospodarskej pody ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Okresny trad Trnava, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-TT-PLO-2022/031018 zo

dia 04.08.2022)

Po preskimani predloZenych materidlov nema Okresny tirad Trnava, pozemkovy a
lesny odbor k navrhovanému oznameniu Ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Regiondlny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave (list ¢.

RUVZ/2022/02884/Fa-HZP zo dta 10.08.2022)

53



S ndvrhom ucastnika konania: Okresny turad Trnava, Kolldrova 8, 917 02 Trnava,
ICO: 00 151 866 pre navrhovatela: Obec Voderady, Voderady 262, 919 42
Voderady, ICO: 00 313 181 zo diia 05.08.2022 na Spravu o hodnoteni strategického
dokumentu: ,,Uzemny pldn obce Voderady* sa stihlasi.

Vyhodnotenie: Bez pripomienok

Trnavsky samosprdvny kraj, Odbor stratégii a projektov, Oddelenie tzemného

plénovania a ¥ivotného prostredia (list ¢. 09201/2022/OUPZP-6/Ke zo diia 23.08.2022)

Z hodnotenia vplyvov na zivotné prostredia vyplynulo, Ze vplyvy rozvojovej
lokality N/22 Pasienok I na vodny tok Gidra a regiondlny biokoridor RBk 10 Gidra
ako prvok uzemného systému ekologickej stability si hodnotené ako vyznamne
negativne. Vplyvy na obyvatelstvo a povrchovi vodu bez lokality N/22 Pasienok a
USES st hodnotené ako mélo vyznamné pozitivne. Vzhladom na predpoklad
vyznamne negativneho vplyvu rozvojového zdmeru na povrchové vody a prvky
USES a z dévodu uplatnenia principu predbeZnej opatrnosti navrhuje predloZena
sprava o hodnoteni vylucit rozvojovu lokalitu N/22 Pasienok I z navrhu tizemného
planu obce.

Vzhladom na vysledky posudzovania vplyvov Strategického dokumentu — Uzemny
plan obce Voderady na zivotné prostredie pozaduje oddelenie tUzemného
planovania a zivotného prostredia TTSK vyradit lokalitu BR-19 Pasienok I a BD-4
Pasienok II z Uzemného plénu obce Voderady. Po vyradeni predmetnej lokality z
uzemného planu obce bude podla ndsho ndzoru v ndvrhovom obdobi do r. 2055
rezervovany dostato¢ny pocet lokalit pre rozvoj byvania, t. j. 19 lokalit pre rozvoj
IBV a 3 lokality pre rozvoj HBV s prirastkom 1490-100 = 1390 obyvatelov. V ramci
systému ochrany pred povodrnami tejto lokality by bolo potrebné vybudovat
protipovodnovd hradzu v dotyku s tokom Gidra so zastavanym uzemim, prip.
vybudovat poldre a iné opatrenia na zadrziavanie povodnovych vod v krajine. V
zmysle regulativov Zaviznej ¢asti Uzemného plénu regiénu TTSK bude potrebné
na vodnom toku Gidra podporovat proces revitalizacie — obnovy prirodného stavu
ekosystému vodnych tokov, vodnych ploch a ich okoli, podporovat proces obnovy
ramien vyznamnych vodnych tokov ako vodnych alebo mokradovych
ekosystémov.

Vyhodnotenie: Akceptovat v ndvrhu UPD - vyhicit lokality BR-19 Pasienok I a BD-4

Pasienok II, doplnenie ndvrhu opatreni na toku Gidra

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor $titnej spravy ochrany prirody a krajiny

(list ¢. 3296/2022-6.3, 48428/2022 zo diia 26.08.2022)
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Z vysledkov spravy o hodnoteni vyplynulo, Ze strategicky dokument bude mat
vSeobecne nulovy vplyv na horninové prostredie, krajinu, paleontologické a
historické pamiatky, malo vyznamny pozitivny vplyv na obyvatelstvo a povrchovu
vodu, mélo vyznamny negativny vplyv na klimatické pomery, ovzdusie, podzemnu
vodu, pddu, faunu, fléru, biotopy a chrianené uzemia. Vzhladom na to, Ze
vyznamne negativhym spdsobom sa nezasiahne do hniezdnych a potravnych
biotopov predmetoch ochrany ani do vymery CHVU Ulansk4d mokrad’, hodnoti
sprava o hodnoteni vplyv ako mélo vyznamny negativny.

Vyznamne negativny vplyv na povrchovii vodu a USES bol vyhodnoteny iba pri
jednej rozvojovej lokalite N/22 (BR 19) Pasienok I. Upozorniujeme, Ze v sprave o
hodnoteni je uvedené, Ze na rozvojovych lokalitich BD-3 Pasienok II. a BR-19
Pasienok I. je nedorieSeny konflikt zdujmov, nakolko su rozvojové lokality
umiestnené v zatopovom tzemi. Podmienkou pre rozvoj lokalit je zabezpecenie ich
ochrany pred povodilami, ¢o by predstavovalo fyzické zasahy do toku alebo
stavebnotechnické opatrenia (ako napr. smerové a vyskové upravy toku,
rekonstrukcia kapacitne a technicky nevyhovujticeho koryta toku formou upravy
prie¢neho profilu a sklonu koryta, vybudovanie brehového opevnenia, ochrannej
hradze alebo protipovodniovej linie).Vzhladom na to, Ze by upravy predstavovali
priamy zdasah do existujuceho koryta, ktoré je v celom useku v obci neupravené a
sucasne je definované ako regionalny biokoridor RBk10 Gidra, upravy mozno
hodnotit ako vyznamne negativne. Na zdklade uvedeného, spracovatel spravy o
hodnoteni odporuéil vylaéit rozvojovi lokalitu N/22 (BR 19) Pasienok I z UPN-O
Voderady, s ¢im sa ministerstvo stotoziuje a predmetnu lokalitu ziada vypustit .

Pri rozvojovej lokalite BR6/R3 Podlesok, ktora je obkolesend regiondlnym
biocentrom RBc10 Voderady je limitované byvanie v max. 3 rodinnych domoch,
pricom sa uvaZzuje aj s rekreaénym vyuzitim tohto Uzemia za stanovenia
$pecifickych podmienok. Ministerstvo odporica v tomto uzemi stanovit len
rekrea¢nu funkciu, nakolko je skoro celé rozvojové tizemie obkolesené prave
biocentrom RBcl0 Voderady. V pripade, ze navrhovatel bude trvat aj tak na
vystavbe 3 rodinnych domov v danom uzemi, pozadujeme jednoznacne stanovit
regulativom vystavbu na max. 3 rodinné domy a okolo biocentra nechat pufra¢na
zénu (odporticame 20 m).

Z hladiska zdujmov ochrany prirody stihlasime s vysledkami spravy o hodnoteni.
Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov sa autor venuje len okrajovo, resp. st
vyhodnotené len Statisticky. Navrh opatreni na prevenciu, elimindciu,
minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie a zdravie je len v
podobe zasad vyuzivania a absentuje ich priemet do strategického dokumentu v
podobe konkrétnych navrhov (ako napr. vytvorenie ploch TTP, rozsirenie siete M-
USES). Ako podmienku do rozhodnutia zo zistovacieho konania, ako aj v dalsom
procese schvalovania UPN — O Voderady Ziadame zapracovanie opatreni na
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prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie
v podobe konkrétnych navrhov

e Zaroven upozornujeme, ze v sprave o hodnoteni je na strane 55 v kapitole IIL.9.
omylom chybne uvedené: “Vplyv zmien a doplnkov UPN Velky Grob ¢&. 1/2017 na
uzemie Natura 2000

Vyhodnotenie: Akceptovat v ndvrhu UPD - vyhidit rozvojovii lokalitu BR-19
Pasienok I. spolu s prilahlou Iokalitou Pasienky II, sprisnenie regulativov pre rozvojoviu
lokalitu BR-6 Podlesok s ohladom na biocentrum RBc10, doplnenie konkrétnych ndvrhov
opatreni na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzdciu vplyvov na Zivotné
prostredie

Matej Ribansky (list doruceny 16.08.2022)

* pozaduje predlozit technické rieSenie ochrany pred povodiiami pre celé tizemie
obce, ak je potrebné rieSenie na regiondlnej urovni a pozaduje prerusit prace na
novom strategickom dokumente az po dorieSeni ochrany pred povodilami na
regionalnej urovni

* nesthlasi s definovanim prevencie a neurditym definovanim vplyvov na Zzivotné
prostredie a zdravie a pozaduje vynechat z textu definovanu prevenciu

* nie je dovod vynechat pri definovanych poziadavkich rozvojovi lokalitu
definovanu v sucasnosti platnom uzemnom plane obce

¢ argumentuje ochranou prava majetku

Vyhodnotenie: Neakceptovat - v zmysle riesenia pripomienky v rdmci procesu
znovuprerokovania pripomienok k navrhu UPD v zmysle § 22 ods. 7 stavebného zdkona

JUDr. Marek Turansky, Mgr. Viera Turanskd, RANGE Real, s.r.o. (e-mail doruceny
05.09.2022)

Ziadatelia spolo¢ne ziadaju o zapracovanie nasledujucich pripomienok do zaviznej
c¢asti navrhovaného Uzemného planu Obce Voderady:

e a) Ziadatelia #iadaju rozéirenie lokality BR-7 Dlh4 I namiesto lokality Dlha OVS-4,
ako aj zrufenie lokality S-4 SPORT (ddajné odpalisko) v celom rozsahu, resp.
minimdlne na Pozemku ¢. 1 (= parc. C-KN 1122/42) a Pozemku ¢. 2 (= parc. C-KN
1122/41), a tiez rozsirenie lokality BR-7 Dlha I namiesto pasma izola¢nej zelene
ZL1 na Pozemku ¢. 2;

* b) Ziadatelia #iadajui, aby nebola Obcou Voderady obmedzovana trhovd hodnota

Pozemku ¢. 1 a Pozemku ¢. 2 tym, %e v porovnani s aktudlnym UPN Obce
Voderady je tito trhova hodnota oboch pozemkov v navrhu nového UP Obce
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Voderady znizovand navrhom funkéného vyuzitia plochou Dlhda OVS-4, plochou
S-4 SPORT, ako aj pasom izola¢nej zelene ZL1 na Pozemku ¢&. 2;

e ¢) Ziadatelia ¥iadaju, aby neboli (pravdepodobne z inych dévodov, ako st dovody
verejného zaujmu) diskriminovani vo vztahu k vlastnikom pozemkov v lokalitach
BR-8 Dlha II, a BR-9 Dlha III, ktorych pozemky nie si obmedzované plochami
obcianskej vybavenosti, izola¢nej zelene ani S$portovisk, pricom podla
informovaného nizoru Ziadatefov Obec Voderady mé dostatok vlastnych
pozemkov na umiestnenie takychto ploch, ako aj nedostatok akychkol'vek dévodov
verejného zdujmu na takuto diskrimindciu, ked' v smernej ¢asti ndvrhu nového UP
Obce Voderady uvadza, ze ,V severovychodnej okrajovej casti je navrhované
vyplnenie priestoru medzi jestvujucou zastavbou a vodnym tokom Ronava
navrhovanymi lokalitami na vystavbu RD BR-7 Dlha I, BR-8 Dlha II, BR-9 DIlha
111, BR-10 Pod ihriskom I, BR-11 Pod MS, BR-12 Za dedinou I, BR-13 Za dedinou
IT, BR-14 Sever I, BR-15 Za dedinou III, BR-16 Za dedinou IV a BR-17 Pri Ronave
I, pri‘om z grafickej ¢asti navrhovaného UP Obce Voderady je ocividné, ze
vyplnenie priestoru medzi existujucou .zdstavbou a tokom Ronavy je planované
vystavbou s funk¢nym vyuzitim BR, prave okrem Pozemku ¢. 1 a Pozemku ¢. 2, na
ktoré st diskriminujucim sposobom bez zrejmého tizemnopldnovacieho dévodu
umiestnené iné prvky funkéného vyuzitia uzemia (OVS, S, ZL), ktoré pre Obec
Voderady nie si nevyhnutné ani potrebné, priCom nie su v Zziadnej casti
navrhovanej izemnoplanovacej dokumentacie presnejsie vymedzené.

V stvislosti s uvedenymi poziadavkami dalej ziadatelia navrhuju vykonat v
navrhovanej UPD dal$ie zmeny (uvddzané ako body a) aZ z); ich znenie nie je
citované)

Vyhodnotenie: Netyka sa hodnotenia vplyvov na ZP — postupovat v zmysle riesenia
pripomienky v rimci procesu znovuprerokovania pripomienok k ndvrhu UPD v zmysle §
22 ods. 7 stavebného zdkona

Ziznam z verejného prerokovania

Obstaravatel podla § 11 ods. 3 Zikona zabezpecil verejné prerokovanie spravy o
hodnoteni. Termin a miesto verejného prerokovania oznamil viac ako 10 dni pred jeho
konanim.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni sa konalo v ur¢enom termine dna 16. 08.
2022 v zasadacke obecného uradu vo Voderadoch. Stcastou zdpisnice z verejného
prerokovania je aj prezenc¢na listina. Zapis z prerokovania je sucastou archivovanej
dokumentacie. Z verejného prerokovania nevyplynuli pripomienky k sprave o hodnoteni.

Opis priebehu verejného ustneho prerokovania - uvadzame prepis zdpisnice:
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Starostka obce Anita Gajarskd otvorila rokovanie, privitala pritomnych a objasnila
dévod a potrebu stretnutia, ktoré sa tyka prerokovania Sprdvy o hodnoteni strategického
dokumentu ,,Uzemny plin obce Voderady*

Prof. Alfréd Trnka (spracovatel spravy) odprezentoval Sprdvu o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plin obce Voderady.

Mgr. Matej Ribansky (na rokovanie prisiel s 10 — 15 min. meskanim) od prichodu p.
Ribanského diskusia prebiehala prevazne o lokalite Pasienok, kde pdn Ribansky plinuje
vystavbu RD a BD. Vyjadrenia p. Ribanského boli prezentované v tom zmysle, Ze vsetci od
spracovatela az po obec vrdtane poslancov sa snaZia zabrdnit vystavbe na lokalite
Pasienok. Takisto sa vyjadroval s nespokojnostou na Slovensky vodohospoddrsky podnik,
za nejednotné vyjadrovanie sa k lokalite Pasienok. ktoré sa tyka rieSenia
protipovodiiovych opatreni a moznosti vystavby, nakolko lokalita Pasienok sa z vicsej
casti nachddza v zdtopovom tuzemi.

Zdvery:

1. P. Ribansky bol zicastnenymi informovany o rozdiele verejného prerokovania
Sprdvy o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plin obec Voderady“ a Ndvrhu
Uzemného plinu obce Voderady v zmysle stavebného zdkona a mozZnostiach
pripomienkovania oboch dokumentov v rdmci prebiehajicich konani.

2. P. Trnkovd zdroveri aj vyzvala pdna Ribanského. Ze ak disponuje novymi
vyjadreniami ohladom lokality Pasienok, méZe ich oficidlnou cestou predlozit na Okresny
urad v Trnave.

3. P. Trnka informoval p. Ribanského, Ze Sprdva o hodnoteni zahfiia lokalitu
Pasienok ako celok, tak ako je zndzornend v aktudlne platnom tzemnom pldne obec
Pavlice, Voderady, S.N. Ves, napriek tomu, Ze v ndvrhu izemného plinu obce Voderady
je uz predmetnd plocha rozdelend na Pasienok I. a Pasienok II. (rozdeleny na vystavbu RD
a BD) podla predlozenych podkladov od spracovatela Uzemného plinu zény na lokalitu
Pasienok.
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IV. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu

Pre hodnoteny strategicky dokument sa sledovali jednotlivé zlozky zivotného
prostredia, ktoré by mohli byt ovplyvnené navrhovanym rieSenim.

Ako vyznamné negativne vplyvy boli hodnotené len vplyvy na vodné pomery —
povrchovii vodu a na USES, a to len vplyvy lokality BR-19 Pasienok I a BD-4 Pasienok II.
(bez tejto lokality st vplyvy na povrchovi vodu a USES hodnotené ako maélo vyznamné
pozitivne). Na ostatné zlozky zivotného prostredia boli identifikované len malo vyznamné
(pozitivne alebo negativne) vplyvy, pripadne nulové vplyvy (bez vplyvu).

Vplyvy na obyvatelstvo

Névrh strategického dokumentu neobsahuje rieSenia, ktoré by zhorsovali zdravotny
stav obyvatelstva, alebo ktoré by mali negativne socialno-ekonomické dopady na
obyvatelstvo, narusovali by pohodu a kvalitu zivota. Rozvojové zdmery su lokalizované
hlavne v zastavanom tzemi obce a mimo hlavnych dopravnych koridorov. Strategicky
dokument ma na obyvatel'stvo mdlo vyznamny pozitivny vplyv, nakolko sa rozvojové
lokality byvania navrhujui napojit na vodovod a kanalizaciu a navrhuju sa tiez opatrenia na
znizenie hluku a prasnosti.

Ekonomické a socidlne dosledky navrhovaného rieSenia na obyvatelstvo budd
vyplyvat z uvazovaného ndrastu poctu obyvatelov a pritomného obyvatelstva, ako aj
pracovnych prilezitosti, vyplyvajuci z navrhu ploch vyroby. V pripade pristahovania
novych obyvatelov dojde nasledne k zmene socialnej a demografickej Struktiry miestnej
populacie v prospech mladsich vekovych kategérii obyvatelstva.

V hodnotenom strategickom dokumente sa navrhuji viaceré opatrenia s potencidlne
pozitivhymi vplyvmi na obyvatelstvo v oblasti dopravnej, technickej a socidlnej
infrastruktary. Pozitivny preventivny tucinok pri predchddzani negativnych vplyvov a
vzajomnych kolizii jednotlivych funkcii budd mat zivdzné regulativy funkéného
vyuzivania, stanovené pre definované funk¢né plochy.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery

Z hladiska vplyvov na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery navrh tizemného planu nevyvoldva Ziadne negativne vplyvy.

59



Vplyvy na klimatické pomery

Z hladiska vplyvov na klimatické pomery navrh izemného pldnu nevyvoldva ziadne
priame negativne vplyvy. Vplyvy zastavania tzemia na klimu moZno definovat ako
lokdlne s dosahom na mikroklimu tzemia. Opatrenia na zachytdvanie zrdzok a ich
pouzitie na zavlahy a vodné prvky v uzemi by mali zmierniovat nepriaznivé dosledky
zmeny klimy. Strategicky dokument ma neutralny az mélo vyznamny negativny vplyv na
klimatické pomery v tizemi.

Vplyvy na ovzdusie

V hodnotenej UPD sa nenavrhuji nové plochy nepolnohospodarskej vyroby a sluzieb
s pripadnym umiestnenim nového stredného alebo velkého zdroja znecistovania ovzdusia
(navrhované plochy vyroby a logistiky boli prevzaté z doterajiej UPD). Len v pripade
rozvojovych ploch byvania sa predpoklada vyuzivanie malych zdrojov znedistovania
ovzdusia pri vykurovani (lokdlnych kurenisk). Strategicky dokument ma preto len malo
vyznamny negativny vplyv na ovzduSie. Tento vplyv by mal byt eliminovany vdaka
navrhovanej plynofikacii rozvojovych ploch byvania.

Vplyvy na vodné pomery

Vzhladom k rozsahu rozvojovych zdmerov sa z hladiska hodnotenia vplyvov na
podzemné vody nepredpoklada vyrazné zvysenie spotreby pitnej vody, ktoré je v ramci
unosnosti kapacity vodného zdroja a preto bude mat strategicky dokument na podzemné
vody len mélo vyznamny negativny vplyv.

Vplyv strategického dokumentu na povrchové vody v pripade bez rozvojovej lokality
BR-19 Pasienok I. a BD-4 Pasienok II. mozno hodnotit ako mélo vyznamny pozitivny.
Dovodom je skuto¢nost, ze navrh strategického dokumentu riesi budovanie vodovodu a
kanalizacie v jestvujucom zastavanom tzemi obce, ako aj v rozvojovych lokalitich a tiez
zahffla také opatrenia na elimindciu stresovych faktorov a znelistovania Zzivotného
prostredia, ze realizdciou rozvojovych zamerov by nemalo ddjst k naruseniu existujucich
odtokovych pomerov v uzemi, mala by byt dosledne zabezpecena ochrana podzemnych
vod - zabranit uniku nebezpecnych latok do pédy a do podzemnych a povrchovych véd, a
mala by byt zachovana reten¢na schopnost uzemia tak, aby odtok z daného izemia nebol
zvySeny voci stavu pred realiziciou vystavby a aby nebola zhorSend kvalita vody v
recipiente. Realizdcia rozvojového zameru BR-19 Pasienok I. a BD-4 Pasienok II. by mala
vplyv na vodny tok Gidra v regiondlnom rozsahu z doévodu potreby budovania
protipovodniovych opatreni, ktorych sucastou by boli aj fyzické zasahy do toku alebo
stavebno-technické opatrenia (ako napr. smerové a $irkové upravy toku, rekonstrukcia
kapacitne a technicky nevyhovujuceho koryta toku formou tprava prie¢neho profilu a
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sklonu koryta, vybudovanie brehového opevnenia, ochrannej hrddze alebo
protipovodniovej linie). KedZe by islo o zasahy do jestvujuceho koryta, ktoré je v celom
useku v obci neupravené a stcasne je tok definovany ako regionalny biokoridor RBk10
Gidra, uvedené upravy by bolo treba hodnotit ako priame negativne vplyvy a preto je
vplyv rozvojového zameru BR-19 Pasienok I. a BD-4 Pasienok II. na povrchové vody
hodnoteny ako vyznamne negativny.

Vplyvy na pddu

Celkovy vplyv strategického dokumentu na podu s ohladom na jej zaber a spdsob
vyuzivania mozno klasifikovat ako malo vyznamny negativny — ak vezmeme do tuvahy, ze
na novonavrhované lokality (nezahrnuté v doterajsej UPD) pripadaju zibery
polnohospodarskej pddy len o vymere 8,3062 ha. Celkova plocha rozvojovych ploch,
ktoré st predmetom hodnotenej UPD, mé vymeru 151,0788 ha, z toho polnohospodarska
poda predstavuje 73,3113 ha, pricom na chrinené pddy pripadd 4,3853 ha. Uvedené
plochy sa nachddzaju vidsinou v extravildne, nadvdzuji na zastavané tzemie obce.
Nepredpoklada sa, ze navrhované funkéné vyuzitie na plochy byvania by sposobovali
kontaminaciu pody a tak isto sa nepredpokladd erdzia pddy ndsledkom tychto zamerov.
Skoro vsetky rozvojové lokality boli prevzaté z doteraz platného tizemného planu obce,
pricom pre tieto lokality uz boli vydané suhlasy organu ochrany polnohospoddrskej pody
na nepolnohospodarske vyuzitie. Nové zabery o vymere 8,3062 ha predstavuju hlavny
rozdiel medzi nulovym variantom a ndvrhovym variantom z hladiska vplyvov na podu.

Vplyvy na faunu, fiéru a ich biotopy

Celkovy vplyv strategického dokumentu na faunu, fléru a ich biotopy mozno
hodnotit  ako maélo vyznamny negativny. Hodnotena UPD zisadnym sposobom
nezasahuje do chrdnenych tzemi a lesnych ekosystémov, na ktoré sa viazu chrdnené a
vzacne spoloCenstva fauny a flory. Na ochranu biotopov su v kontaktnych zénach
navrhované plochy krajinnej, verejnej, sukromnej a izola¢nej zelene. Nie je vSak mozné
vylucit predpoklad Sirenia invaznych a nepévodnych druhov rastlin a zivo¢ichov z ploch
sukromnej zelene.

Vplyvy na krajinu

Celkovy vplyv strategického dokumentu na krajinu mozno hodnotit ako neutrdlny.
Kedze navrhovana zdastavba rodinnych domov svojou vyskou (¢o je zabezpecené
regulativmi) nebude nartsat krajinny obraz novymi prvkami, rozvojové zdmery by nemali
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mat negativny vplyv na scenériu krajiny. Krajinnd scenériu a panoramu ovplyvnia
rozsiahle navrhované plochy vyroby a logistiky, ktoré st viak prevzaté z doterajsej UPD a
budu preto identické v nulovom variante i v ndvrhovom variante.

Pozitivne vplyvy prinasa ndavrh ekostabiliza¢nych opatreni a prvkov uzemného
systému ekologickej stability.

Vplyvy na chrinené tzemia a ochranné pisma, na uzemny systém ekologickej
stability

Z hodnotenia vplyvov na chranené tzemie SKCHVU023 Ulanskd mokrad — na
druhy, ktoré si predmetom ochrany v CHVU vyplyva, Ze vplyv strategického dokumentu
bude len mdlo vyznamny negativny. Druh haja tmava je viazand na lesné biotopy — a lesné
porasty nie su rozvojovymi lokalitami zasiahnuté, preto mozno konstatovat neutralny
vplyv na tento druh. Takisto sa nepocita so zdsahom do vodnych a mociarnych biotopov,
preto sa konstatuje neutrdlny vplyv na druhy kama mociarna a bucia¢ik mociarny.
Navrhuje sa vSak novy zdber polnych biotopov o vymere 2,29 ha, t.j. 0,0134 % z polnych
biotopov v celom CHVU, ¢&o ale nepredstavuje vyznamny zisah do hniezdneho a
potravného biotopu druhov sokol cervenonohy, sokol raroh, kafa popolava, pipiska
chochlatd a prepelica polna. Vyznamne negativhym spdsobom sa teda nezasiahne do
hniezdnych a potravnych biotopov predmetov ochrany CHVU, ani do vymery CHVU.
Strategicky dokument nebude mat pri vdc¢Sine druhov ziadny alebo zdsadny negativny
vplyv na ich priaznivy stav, hniezdne a potravné biotopy a ich fragmentdciu, ani na
migraciu a zimovanie tychto druhov.

Z hodnotenia vplyvov na prvky USES — na RBc 10 Voderady, RBk 2 Gidra, MBk
Ronava vyplyva, Ze vplyv rozvojového zdmeru BR-19 Pasienok I. na prvky USES bude
vyznamne negativny. KedZe vystavba tu musi byt podmienena realiziciou stavebnych
zasahov do jestvujuceho koryta toku Gidra, ktoré je v celom tseku v obci neupravené a
sucasne je tok definovany ako regionalny biokoridor RBk2 Gidra, uvedené tpravy by mali
priame negativne vplyvy na biokoridor. Podobne by mala na uvedeny regiondlny
biokoridor potencidlne nepriaznivy vplyv aj prilahla lokalita BD-4 Pasienok II. V pripade
rozvojovej lokality BR-6 Podlesok, ktord je obkolesena regiondlnym biocentrom RBc10
Voderady, je mozné potencialne negativne vplyvy kompenzovat $pecifickymi opatreniami
na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov.

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky, vplyvy na archeologické naleziska

Nepredpokladaju sa.
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Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geologické lokality

Nepredpokladaji sa, v rieSenom tuzemi sa nenachddzaju zndme paleontologické
naleziskd ani vyznamné geologické lokality.

Iné vplyvy

Nepredpokladaju sa.
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V. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na navrhované
chranené vtacie uzemia, uzemia eurépskeho vyznamu alebo suvislu
eurdépsku sustavu chranenych uzemi (NATURA 2000)

Z hodnotenia vplyvov na chranené tizemie SKCHVU023 Ulanskd mokrad — na
druhy, ktoré st predmetom ochrany v CHVU vyplyva, Ze vplyv strategického dokumentu
bude len mdlo vyznamny negativny. Lesné porasty nie si rozvojovymi lokalitami
zasiahnuté, preto mozno konstatovat neutrdlny vplyv na druh haja tmava. Takisto sa
nepocita so zasahom do vodnych a mociarnych biotopov, preto sa konstatuje neutralny
vplyv na druhy katla mociarna a buc¢iac¢ik mociarny.

Navrhuje sa v8ak novy zdber polnych biotopov o vymere 2,29 ha, tj. 0,0134 % z
polnych biotopov v celom CHVU, ¢o ale nepredstavuje vyznamny zasah do hniezdneho a
potravného biotopu druhov sokol ¢ervenonohy, sokol raroh, kama popolava, pipiska
chochlatd a prepelica polna. Vyznamne negativhym spdsobom sa teda nezasiahne do
hniezdnych a potravnych biotopov predmetov ochrany CHVU, ani do vymery CHVU.

Strategicky dokument nebude mat pri vddsine druhov ziadny alebo zasadny
negativny vplyv na ich priaznivy stav, hniezdne a potravné biotopy a ich fragmentaciu,
ani na migraciu a zimovanie tychto druhov.

Hodnotenie kumulativnych vplyvov nepreukdzalo vyznamné kumulativne vplyvy na
predmet ochrany v CHVU Ulanska mokrad.
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VI. Zavery
1. Vysledok procesu posudzovania

Na zdklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na
zivotné prostredie podla ustanoveni zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie,
pri ktorom sa zvazil stav vyuZzitia tizemia a Unosnost prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie, chranené uzemia a zdravie obyvatelstva, z
hladiska ich pravdepodobnosti, ich rozsahu a trvania, siladu s ostatnymi strategickymi
dokumentmi réznej hierarchickej urovne, ako aj s prihliadnutim k stanoviskam k sprave
o hodnoteni, vysledku verejného prerokovania, a za suc¢asného stavu poznania

sa odportca

schvalenie strategického dokumentu ,Uzemny plén obce Voderady“ za dodrzania
podmienok uvedenych v casti VI. ,Zavery“, bod 3. ,Odporic¢ania na prepracovanie,
dopracovanie, Gpravu navrhu strategického dokumentu® tohto zdvere¢ného stanoviska
s tym, Ze ak jednotlivé projekty budu spitiat kritérid pre posudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie podla zdkona, bude potrebné vykonat postdenie vplyvov na zZivotné prostredie
pred ich povolenim podla osobitnych predpisov.

2. Odporudany variant

Strategicky dokument neobsahoval ndvrh variantného rie$enia a bol vypracovany
v jednom variante, t.j. v navrhovom variante. Oproti nulovému variantu (ktorym sa
rozumie stav, ktory by nastal, ak by sa strategicky dokument neprijal) predstavuje
navrhovy variant vyhodnejsie rieSenie z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva.

3. Odporic¢ania na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndvrhu strategického
dokumentu

Z prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu vyplynuli poziadavky
na dopracovanie a tpravu strategického dokumentu:

* vyludit z navrhu uzemného planu obce rozvojové lokality BR-19 Pasienok I. a BD-
4 Pasienok II

* doplnit regulativy pre rozvojovu lokalitu BR-6 Podlesok - s ohfadom na prilahlé
biocentrum regionalneho vyznamu
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* doplnit konkrétne navrhy opatreni na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a
kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie

e upravit rieSenie vybranych krizovatiek a dopravnych napojeni v zmysle
poziadaviek Okresného turadu Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii a dosiahnutej dohody

* doplnit podrobnejsie vyhodnotenie doterajsej izemnoplanovacej dokumentacie

4. Od6vodnenie zavere¢ného stanoviska z postidenia strategického dokumentu

Zavere¢né stanovisko bolo vypracované podla § 14 Zakona a prilohy ¢. 6 k Zdkonu na
zaklade ozndmenia, stanovisk k ozndmeniu, uréeného rozsahu hodnotenia pre spravu o
hodnoteni, sprdvy o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu, verejného
prerokovania a odborného posudku. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani stanoviska sa
postupovalo podla ustanoveni zakona.

Zavere¢nému stanovisku z posudenia strategického dokumentu ,,['Jzemny plan obce
Voderady - navrh® predchadzalo podrobné pre$tudovanie ndvrhu rieSenia, spravy
o hodnoteni, vSetkych dorucenych stanovisk dotknutych organov, zapisu z verejného
prerokovania a posudku odborne spdsobilej osoby. Pri posudzovani boli zvazované mozné
negativne vplyvy navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva a predpokladana t¢innost navrhovanych opatreni.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu, ako aj posudok odborne spdsobilej
osoby preukdzali, ze vplyvy strategického dokumentu na Zzivotné prostredie budd
prevazne pozitivne a potencidlne mdlo vyznamné negativne vplyvy budi kompenzované
pozitivnymi vplyvmi, resp. budu eliminované za predpokladu realizicie preventivnych
opatreni, ako aj za predpokladu naplnenia poziadaviek na prepracovanie, dopracovanie,
upravu navrhu strategického dokumentu.

V ramci procesu posudzovania neboli zistené ziadne skutoc¢nosti, ktoré by po
realizovani opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni a v zdvere¢nom stanovisku
zavaznym sposobom ohrozovali Zzivotné prostredie alebo zdravie obyvatelstva.

5. Nédvrh monitoringu

Podla § 16 ods. 1 Zakona je obstaravatel strategického dokumentu povinny
zabezpecit sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického dokumentu
na zivotné prostredie, pripadne pouzit na tento tcel existujuci monitoring, aby sa predislo
zdvojovaniu monitorovania.
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Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov strategického dokumentu na Zzivotné
prostredie podla § 16 ods. 2 Zakona spociva:

* v systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov,
* vyhodnocovani jeho uc¢innosti,

» zabezpecleni odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Podla § 16 ods. 3 Zikona, ak obstardvatel zisti, Ze skuto¢né vplyvy strategického
dokumentu na zivotné prostredie posudzovaného podla zakona su horsie, ako sa uvadza
v sprave o hodnoteni strategického dokumentu, je povinny zabezpecit opatrenia
na ich zmiernenie azdroven zabezpelit zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie
strategického dokumentu.

Obstardvatel a rezortny organ su povinni bezodkladne oznamit prislusnému organu
informacie o vysledkoch sledovania a vyhodnocovania vplyvov strategického dokumentu
na zivotné prostredie podla § 16 ods. 2 Zakona, ako aj o zabezpeceni povinnosti
podTa §16 ods. 3 Zdkona v elektronickej podobe alebo v listinnej podobe.

Podla ustanoveni § 30 ods. 4 zdkona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny zdkon) v zneni
neskorsich predpisov obec pravidelne, najmenej vSak raz za S$tyri roky, preskuma
schvdleny uzemny plan, vyhodnoti jeho aktualnost a posudi, ¢i nie su potrebné jeho
zmeny, alebo doplnky, pripadne obstaranie nového tizemného plénu.

6. Vyhlidsenie sumarizujice, ako boli zallenené uvahy o environmentilnych
aspektoch do strategického dokumentu, ako bola zohladnend spridva o hodnoteni
strategického dokumentu, ako boli zohladnené stanoviskd verejnosti k sprive
o hodnoten{ strategického dokumentu, vysledky uskuto¢nenych konzulticii, dévody
vyberu schvéleného strategického dokumentu v porovnani sinymi prijatelnymi
variantmi  a informdcia o opatreniach, oktorych sa rozhodlo v savislosti
s monitoringom.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu splnila tcel, v zmysle prilohy ¢. 5
Zékona dostato¢ne podrobne a objektivne zhodnotila sucasny stav zivotného prostredia,
ako aj integraciu environmentalnych aspektov v strategickom dokumente a mozné vplyvy
strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

Uskutocnilo sa verejné prerokovanie spravy o hodnoteni. Stanoviskd verejnosti sa
tykali najméd navrhu samotného strategického dokumentu. Pripomienky su vyhodnotené
v Casti III, bode 6 tohto zdvere¢ného stanoviska.

Strategicky dokument neobsahoval ndvrh variantného rieSenia a bol vypracovany
v jednom variante, t.j. v nadvrhovom variante. Oproti nulovému variantu predstavuje
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ndvrhovy variant vyhodnejsie rieSenie z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva.

Navrh monitoringu je uvedeny v casti VI. 5 tohto zavere¢ného stanoviska podla § 16
Zdakona.

7. Informdcia pre schvalujici orgin o dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov

Podla § 6a ods. 5 Zikona ma dotknuta verejnost pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov prdvo zucastnif sa pripravy a posudzovania vplyvov
strategického dokumentu, a to az do schvalenia strategického dokumentu, vratane prava
podat pisomné stanovisko podla § 6 ods. 6, § 8 ods. 8 a § 12 ods. 2 Zdkona, ucasti na
konzultaciach a verejnom prerokovani strategického dokumentu.

Dotknuta verejnost sa zapojila do procesu posudzovania vplyvov strategického
dokumentu prostrednictvom individudlnych stanovisk, ako aj ucastou na verejnom
prerokovani spravy o hodnoteni. V lehote podla § 11 ods. 2 Zdkona boli doruc¢ené dve
stanoviska verejnosti. Stanoviskd sa v8ak tykali najmid navrhu samotného strategického
dokumentu. Pripomienky st vyhodnotené v casti III, bode 6 tohto zivere¢ného
stanoviska.
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VII. Potvrdenie spravnosti udajov

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

V stcinnosti s Regiondlnym tradom verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zistupcu prislu$ného orgénu,
peciatka

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie

3. Miesto a ddtum vydania zavere¢ného stanoviska

V Trnave, dila
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