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VEC: DOPLNUJUCE INFORMACIE K ZAMERU ,Vyuitic odpadov na spitné
zasypavanie tazobnej jamy TomaSov*

ZdruZenie domovych samospriv Bratislava — stanovisko doruené 19. 04. 2022

LS a. s., Slavi¢ie udolie 106, 811 02 Bratislava — mestska &ast’ Staré mesto , Vam posiela
dopliujice informécie k objasneniu pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk
dotknutej verejnosti k zdmeru ,,VyuZitie inertnych odpadov na spiitné zasypavanie

taZobnej jamy Tomagov*

1. ZdruZeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA &.24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie postavenicdotknutej verejnosti pri posudzovani
vplyvov na zivotné prostredic a postavenie fastnika naslednych povolovacich konani.
Stanovy ZdruZenia domovych samosprav v elektronickej podobe st k dispozicii na
prehliadanie alebo na stiahnutie tu: <https:/goo.gl/AVbAX{> https://go0.gl/AVbAX] ,

vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV SR: <https:/g00.¢l/V4XopA>

2. https://go0.gl/V4XopA a vypis z registra pravnickych oséb SU SR tu:
<http://goo.gl/Ikofe7> http://goo.gl/Tkofe7.

Stanovisko navrhovatel’a
Bez komentara

2. Podla §2 ods. zdkona EIA je ii¢elom a zmyslom zdkona najmi:

b.  zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného
strategického dokumentu a navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie,

c.  objasnit a porovnat’ vyhody a nevyhody nédvrhu strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym
variantom,

d.  urCit opatrenia, ktoré zabrania zne€istovaniu Zivotného prostredia,
zmiernia zneCistovanie Zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu
Zivotného prostredia,

e.  ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni &innosti
podl'a osobitnych predpisov.




Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame
vplyvy na Zivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a uréilo
environmentdlne opatrenia a pravne zdviznym spdsobom ich ukotvilo pre nasledujice
povol'ovacie procesy. Zaujima nas najmi hadisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovania
zelenej infradtruktiry ako stéasti zdmeru a Sir§icho Uzemia, z hl'adiska ochrany v4d a z
hladiska realizicie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sii¢asne prejavujeme
zdujem na predmetnej &innosti v zmysle §24 ods.2 zikona EIA.

Stanovisko navirhovatela:

Uvedend Cast’ stanoviska nemd povahu pripomienky k predmetu navrhovanej éinnosti. Ide o
poziadavku adrésovanii k rozhodnutiu z procesu zistovacieho konania EIA, pricom Jjeho
vypracovanie a obsahovd, resp. formdlna ndplii je v kompetencii prislusného orgdnu a preto
sa k tomuto nebudeme bliZie vyjadrovat.

3. Namietame upustenie od variantného rie§enia, ktoré ma by vynimo&né; aviak stalo beZnou
praxou, ktorej cielom je liberovat’ navrhovatela od environmentalnej zodpovednosti v zmysle
§27 ods.1 zdkona o Zivotmom prostredi &.17/1992 Zb. Stavbu je moZné plénovat v inom
dispozi¢nom rieSeni &i s prijatim lepSich a viacerych zmierfiujiicich opatreni. Urad neuviedol
dévody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je vynimo&nym a
v danom pripade nezbymym rieSenim; zdévodnenie wvyuZitia mimoriadneho indtittitu
odpustenia variantného riefenia vSak tplne chyba. Rozhodnutic o upusteni od variantného
rieSenia je preto arbitrdrne a svojvolné, kiorého Jjedinym Géelom je umoZnit’ navrhovatelovi
vyhnit' sa environmentalnej zodpovednosti a d'al§im prdvnym povinnostiam v tomto smere.
Urad porusil ustanovenia poslednej €asti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety
§47 ods.3 Spravneho poriadkn; porusil tgel ale aj znenie §22 ods.6 zakona EIA. Preto je uarad
povinny uplamit’ si poZiadavku variantného rieSenia na zaklade uplatneného stanoviska
dotknutej verejnosti v zmysle §22 ods.6 zakona EIA. Na podporu tjchto tvrdeni odkazujeme
na rozhodnutie NajvySSieho spravneho sudu SR sp.zn. 287k/6/2019 zo diia 24.11.2021,
ktorym sa definitivne potvrdil pravny ndzor Krajského stidu Bratislava sp.zn.15/295/2017 (
<https://www.slov-lex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-SK-KSBA-2018-10172020
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https://www.slov-lex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-SK-KSBA-2018-101720204

5_5); tym sa potvrdil vyklad zékona, Z¢ akykol'vek zdmer musi ako pravidlo byt variantny;
d’al3{ variant spoéiva napr. v zmenenej skladbe odpadov & ich alternativne zhodnotenie.
Stanovisko navrhovatel’a

Nakolko sa jednd o existujiici taZobny priestor a navrhovand éinnost sa bude realizovat na
tychto pevie zvolenych pozemkoch, vzhladom na tito skutocnost nie je moiné navrhovanii
Cinnost’ posudzovat’ variantne z lokalitného hladiska. Navrhovand cinnost’ bola predloZend
ako jednovarianing, prislusny organ na zdklade Ziadosti navrhovatela vydal upustenie od
variantného riefenia.

Cinnost’ bude vykondvand sposobom; pre ktory prakticky neexistujii iné alternativy z hladiska
technickeho postupu rekultivicie a ide o viackrat v praxi overenti techniku. Navrhovani
¢innost preto nie je mozné posudzovat varianine ani z technologického hladiska.

4. Zasadnym spdsobom nesthlasime so spitnym zasypdvanim odpadmi definovanymi pod
katalogovymi Eislami 17 01 07 a [7 01 03, ako aj s akymikolvek neprirodnymi materidlmi,
tj. produktami vyrobného procesu v stavebnictve, ktoré obsahuji, resp. mdZu obsahovat
primesi a neCistoty. Na spitné zasypdvanie Ziadame pouzivat vyluéne inertny prirodny
material ziskany z prirody bez tiprav, ktoré by zasadne menili jeho vlastnosti. Ostatné odpady



je nevyhnutné recyklovart, na o existuju Standardné technologické postupy a nie je to Ziadna
neobvykl4 &innost’. Ano, chépeme Ze je finangne nakladnejSia ako:,,vhodenie do jamy*, avSak
je plne v stilade s hierarchiou odpadového hospodarstva. V opatnom pripade hrozia mnohé
rizika a vyrazné negativne vplyvy na Zivomné prostredie

Stanovisko navrhovatela

Navrhovand Cinnosti je projektovand v sitlade s respektovanim relevantnych ustanoveni
zdakona & 79/2015 Z. z. o odpadoch. Pre ticely navrhovanej éinnosti sa planyji zhodnocovat’
whradne inertmé odpady (vréitane odpadu kat. & 17 01 07), ktoré sii definované v $ 20 ods.
(3) vphlasky ¢. 37172015 Z. z., ktorou sa vhondvajii niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch.
V zmysle ustanovenia § 3 ods. 20 zdkona o odpadoch spitné zasypavanie je ¢innost
zhodnocovania odpadu, pri ktorej sa vhodny odpad, ktory nie je nebezpedny, pouziva na udely
rekultivdcie vo vytaZenych oblastiach alebo na technické iicely pri terénnych upravach.

Odpad pouZivany na spiitné zasypdvanie musi nahradit’ neodpadové materialy, musi byt

vhodny na wvedené ucely a pouZity len v mnoistve, ktoré je nevyhnutné na dosiahnutie
uvedenych ticelov. V konani o udeleni sithlasu na vyuzivanie odpadu na spétné zasypdvanie
podla § 97 ods. 1 pism. s5) zdkona o odpadoch, je teda potrebné, aby orgdn odpadového

hospoddrstva s ohladom na lkonkrétne okolnosti kazdého jednotlivého pripaduy a pri

zohladneni ciela ochrany Zivotného prostredia sledovaného zikonom o odpadoch postdil, &
Je splnend podmienka nahradenia neodpadovych materidlov, & pougity odpad je na uvedené
ticely viodny a ¢i je pouzity len v mnoistve, kioré Je nevyhnutné na dosiahnutie uvédenych
ucelov. Sucasne musi overit, ¢i na spdtné zasypdvanie majii byt pouzité skutoéne len inertné
odpady, a nejde o inertné stavebné odpudy a odpady z demolicii (§ 77 ods. 1 zdkon o
odpadoch), ktoré je moiné vzhladom na ich pévod a ziozenie zhodnotit' recvkiovanim alebo
pripravou na opitovné pouzitie. Podmienka nahradenia neodpadovych materidlov je spinena,
pokial’ by k rekultivicii vo vytaZenych oblastiach &i k terénnym vpravém dolo aj v pripade,
ak by odpady neboli dostupné, a bolo by tak nevyhnutné pouzit iné (neodpadové) materidly.
Tak tomu méze byt' v pripade, ked je zrejmé, %e rekultiviciu alebo terénne tpravy je treba
wkonat' v kaZdom pripade, & by uZ bol odpad pouzity alebo nie, lebo neuskutoénenfm
€innosti v tejlo podobe by doslo bud’ k poruSeniu pravnej povinnosti, alebo by sa nedosiahli
dblezité ekologické alebo wiZitkové vhody, ktoré sa majii dosiahnut.

Zhodnocované budii vphradne odpady, ktorych kvalita bude garantovand doddvatelom a po
vykonani ich kontroly zodpovednymi pracovnikini navrhovatela éo bolo v zémere podrobne
opisané. Navrhovand C¢innost umozni efektivne a environmentdine prijatelne zhodnotit
inertné odpady v ramci telesa lomu. Uvedenil poZiadaviu preto tvmito povazujeme za spinent.

5. Stavebn¢ odpady a odpady z demoldcii predstavuji dlhodobo z hPadiska produkcie
odpadov najvyznamnej§i odpadovy prid. Zaroveii si Ipecifické svojim  vysokym
potencidlom op#tovného pouZitia a recyklacie vritane nahradzovania velkého mnoZstva
primarnych surovin, ¢o méZe mat vyznamné vyhody z hladiska udrZatePného rozvoja a
kvality Zivota. Aj v nadviznosti na tento potencial boli stavebné odpady a odpady z demolacii
zaradené medzi prioritné oblasti Akéného planu EU pre obehove hospodarstvo. MdZe tiez
priniest’ vyznamné vyhody pie stavebny a recyklaény priemysel EU.

Stanovisko navrhovatela
Berieme na vedomie

6. Vystavba a biranie (demolécia, rozoberanie stavby alebo budovy) je jednym z najviadsich
zdrojov odpadu v Burépe. Mnohé z tychto materidlov st recyklovatelné alebo sa dajit
opitovne pouzit, ale miera opdtovného pouzitia a recyklicie sa v siiéasnosti v ramci EU
znalne lifi, Dolezitymi faktormi spitného ziskavania tychto materidlov do hospodarstva a



zachovania ich hodnoty v &o najvitSej moZnej miere s ndvrh stavebnych materidlov a
stavieb, selektivne demolicie stavieb, ktoré umoziiujii oddelenie obnovitePnych frakcii a
nebezpenych materidlov, ako aj zabezpedenie kvality a systémy na budovanie dovely v
recyklované materialy. Smerovanie takychto materidlov iba na spitné zasypavanie, Tesp.
umozZnenie tohto stavu, nevytvara Ziaden tlak na zvySenie recyklacie a opitovného pouZitia
stavebného odpadu.

Stanoviske navrhovatela

Berieme na vea’omze Na zarovnanie povrehu Ginnostou spitného zasypavania bude pouZity
odpad s kat. &.: 17 05 06 — vkopovd zemina ind ako uvedend v 17 05 03, ktory je zaradeny do
kategorie O - ostatny odpad, v zmysle vyhlasky & 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanowye
Katalog odpadov (dalej len , Katalog odpadov‘ ) Navrhovand Cinnost' rieSi vyuZitie
prebytocnej vykopovej zeminy vznikajiicej pri stavebnych pracach. Vyusivanim odpadovej
zeminy sa zabezpeci vhodné zhodnotenie odpadov tejlo kategorie, v zmysle hierarchie
odpadového hospoddrstva a  priorit Programu odpadového hospoddrstva Slovenskej
republily.

7. Pripomienky a odborné podklady dorucené k zdmeru (vratane nasich) ¥iadame vyhodnotit
podfa §20a zakona EIA a to nielen v zmysle vecného posiidenia ale aj v zmysle pravneho
posidenia veci a na zdklade tohto vyhodnotenia rozhodniit® vo veci same]. Podl'a €1.2 ods.2
Ustavy SR sa rozhodnutia tradov musia realizoval v ramci zékonnych kompetencii a
zmocneni; podl'a §3 ods.I Spravneho poriadku su urady povinné 1espektovat a presadzovat’
zdujmy S§tatw a spoloCnosti. Environmentilne zéujmy si definované aj v osobltnych
hmotn()pravnych predpisoch chréniacich Zivotné prostredie a jeho zloZky, ktorych zoznam je
na stranke MZP SR na adrese

<https://www.minzp.sk/legislativa/> https://www.minzp.sk/legislativa/.

Ziadame teda doruéené pripomienky vyhodnotit’ vecne aj pravne v zmysle tychto

pravaych predpisov a toto vyhodnotenie uviest' v rozhodnuti. Z vyhodnotenia

pripomienok sii¢asne vyplynie, ktoré podmienky je potrebné ulozit’ podPa §29

ods. 13 resp. §37 ods.4 zdkona EIA.

Stanovisko navrhovatela

Uvedené nema charakter pripomienky k obsahu navrhovanej dinnosti. K spésobu
vyhodnotenia podkladov dorucenych k zdmeru a obsahu rozhodnutia zo zisiovacieho konania
sa navrhovatel nebude vyjadrovat, nakolko je to plne v kompetencii pristusného orgdnu.

8. Ziadame vy§lie uvedené informacie vyhodnotit' formou vSeobecne zrozumitePného
zhodnotenia opisom z hl'adiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentélnych
vplyvov: « klima, « biodiverzita, » voda, *vzduch, = energie a * hodnota; v kafdom z tychto
faktorov Ziadame zvolit' meratelny ukazovatel, ktory bude nasledne monitorovany aj z
hladiska poprojektovej analyzy.

Stanovisko navehovatel'a

Uvedend Cast’ stanoviska md povahu pripomienky, ktora md byt adresovand prislusnému
orgdnu, ktory vyddva rozhodnutie zo zistovacieho konania, jeho vypracovanie a obsahovd;
resp. forméina naplis je v jeho kompez‘encu

Zmierigjtice opatrenia uvedené v zamere zohladiujti - platmit legislativu v oblasti ochrany
prirody, vod, ovzduSia aj odpadového hospodérstva a st navrhnuté v prislisnej kapitole
predlozeného zdameru




Dodrziavanie vieobecne zaviznych praviyeh predpisov je vieobecnou zdkonnou povinnostou
navrhovatela . Navrhovatel' pri svgjej dinnosti bude respektovat Program odpadového
hospoddrstva SR, ako aj Triavského kraja.

Navrhovatel je povinny zabezpedit' dodriiavanie hierarchie odpadového hospodarstva (§ 6
zakona ¢, 79/2015 Z.z. o odpadoch).

Z uvedenych kon$tatovani, ako z predloZeného zdmeru teda jasne vvpliva, Ze predloZeny
zdmer je plne v sitlade s ustanoveniami zakona & 79/2015 Z.z. o odpadoch v.zneni neskor§ich
predpisov, vhiasky ¢. 37172015 Z.z. ktorou sa vykondvajii niektoré ustanovenia zdkona o
odpadoch, vyhiasky & 366/2015 Zz. o evidencnej povinnosti a ohlasovacej povinnosti,
vhidsky ¢. 365/2015 Z.z. ktorou sa ustanovuje Kaialég odpadov ako aj v sillade s aktudlnym
POH SR. Tieto pripomienky povazujeme za splnené uz v tejto fize projektu, éo deklaruje
samotny predkladany zamer.

Vyisie uvedené pripomienky maju  podla ndSho nézoru len charakter kondtatovania
vieobecne zrefmych ustanoveni aktudlne plainej legislativny na seku ochrany a tvorby
Zivotného prostredia — zdkona ¢. 17/1992 Zb. Tieto ustanovenia legislativy platia vieobecne
a pre kazdého, a to aj v pripade ak by sa navrhovand éinnost vébec neréalizovala.

Podla ndasho ndzoru je predlofeny zimer spracovany vsilade s aktudlnym pravnymi
predpismi na useku environmentdlnej legislativy a najmd v silade so zdakon & 24/2006 Z.z.
Nemdme teda voci vysSie uvedenému Ziadne vyhrady ani ndmietky asme toho ndzoru, e
pocas realizovania ako aj po zrealizovani navrhovanej investicie ako realizdciou naslednych
Cinnosti, ktoré budu v zariadeni vykondvané, pri splneni zdkonom danyeh poziadaviek,
neddjde k ohrozeniu alebo zneéisteniu Zivotného prostredia nad legislativou ustanoveni
mierit.

8. Za ucCelom zabezpecenia efektivity konania, odporiéame tradu aj navrhovatelovi aktivne
konzultovat® projekt s verejnostou a v nasledujiicich povolovacich konaniach kontaktovat
verejnost’ e§te pred podanim Ziadosti na trad napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1
Stavebného zdkona. Pripadut konzultaciu so ZDS je mozné rezervovat’ tu:
<https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widgei?lang=sk>
https://services.bookio.com/zdmzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk. ZDS

na vykonani konzultacie trva.

Stanovisko navrhovatel'a:
Uvedené nemd charakter pripomienky k obsahu navrhovanej cinnosti a preto tuto cast
stanoviska ZDS povaZujeme za nerelevantmi.

9. Toto vyjadrenie a spdsob ako ho trad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. S podkladmi
rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k
nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
Yiadame dorugovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky ndgho
zdruZenia na Ustrednom portdli verejnej sprévy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. Toto podanie pisomne potvrdime podPa §19 ods.l Spravneho poriadku céstou
elektronickej podatelne na strednom portéli vergjnej spravy slovensko.sk.

« Zasady Integrity konania ZDS:
<https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/>
https://enviroportal.org/portfolio-items/zasadv-inteerity-konania-zds/

* Environmentélne principy €innosti ZDS;
<https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-cinnosti-zds/>
https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-cinnosti-zds/




Stanovisko navrhovatela:
Bez komentdra.

ZpredbeZného hodnotenia jednotlivich vplyvev navrhovanej &innosti azich
vzajomného spolupdsobenia vyplyva, Ze sa nepredpokladaji také vplyvy, ktoré by
mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavn Zivotného prostredia azdravia
obyvatel'ov v zaujmovom 1izem{ oproti siitasnému stavu, ktoré by bolo potrebné
d'alej posudzovat vzmysle zikona & 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich

predpisov.

Navrhovand €innost' nie je v rozpore s pravnymi predpismi Slovenskej republiky.
Aby nedosla do konfliktn s inymi legdlnymi ¢&iastkovymi zdujmami je
nevyhnutné jej usmernenie a limitovanie povolovacimi procesmi.
Dodrziavanie suladu s privnymi predpismi vyZaduje kontrolu a dohlad s
pedmienkami stanovenymi v povelovacom procese a s dotknutymi pravnymi
predpismi.

Vgetky cinnosti budii riadené tak, aby spliiali poZiadavky platnej legislativy
Slovenskej republiky a Eurdpskej unie. Pri riefeni sa dbalo na dodrZanie vietkych
poZiadaviek predpisanych siticasne platnymi normami.

S pozdravom



