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~ ROZHODNUTIE ]
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako ustredny organ
Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢)
zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1
ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, rozhodlo podla § 29 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho konania pre
zmenu navrhovanej ¢innosti ,HDO SK, s. r. o. — Galvanicka linka*, navrhovatela
HDO SK, s. r. 0., Vansovej 2, 811 03 Bratislava, 1CO 35 827 441, takto:

Zmena navrhovanej c¢innosti ,HDO SK, s. r. o. — Galvanicka linka“, uvedena
v predloZenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti

sa nebude posudzovat

podla zékona C¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie urcuje nasledovné
podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu zmeny navrhovanej cinnosti ,, HDO SK,
s. r. 0. — Galvanicka linka *“ na Zivotné prostredie:

1. Pripadné uniky nebezpecnych latok, ¢i uz v etape vystavby, alebo v naslednej etape
prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti ,,HDO SK, s. r. 0. — Galvanickd linka“,
odstranit’ pouzitim sorpénych prostriedkov, resp. postupom uvedenym v havarijnom
plane;
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2. Pouzivat’ len vozidla a mechanizmy v dobrom technickom stave, ¢i uz v etape
vystavby, alebo v naslednej etape prevadzky zmeny navrhovanej Cinnosti ,,HDO
SK, s. r. 0. — Galvanicka linka“, aby sa minimalizovala moznost’ iniku ropnych
latok do pddy a povrchovych vod a nasledného priesaku do podzemnych véd
a taktiez, aby sa minimalizovala moznost nadmerného uniku zdraviu Skodlivych
splodin z vyfukovych plynov motorovych vozidiel do ovzdusSia;

3. Pri prevadzkovani zmeny navrhovanej ¢innosti ,,HDO SK, s. r. 0. — Galvanicka
linka“ pouzivat’ len najlepsie dostupné techniky (BAT);

4. V ¢o najviacsej] moznej pripustnej miere dotvorit nezastavané plochy arealu
zelenymi plochami s naslednou dlhodobou starostlivostou;

5. Podporit’ biodiverzitu izemia inStalaciou min. 5 ks vtacich budok;

6. Vokoli zévodu, pripadne po dohode s mestom Myjava (na verejnych
priestranstvach) zrealizovat’ vysadbu 10 ks vzrastlych drevin;

7. Zabezpecit ochranu pracovnikov proti fyzikdlnym a chemickym vplyvom
pouzivanim osobnych ochrannych prostriedkov;

8. Preukézate'ne oboznamit’ zamestnancov na riziko prace s chemickymi latkami;

9. Zabezpecit, aby pripravu a udrzbu technologickych kupelov vykonavali iba
pracovnici na to urcent,

10. Hladat’ moznosti na zniZenie spotreby vody v technoldgii (viacnasobné oplachy,
Cistenie oplachovych vod);

11. Pred uvedenim technolédgie do prevadzky, vykonat’ skasku tesnosti;

12. Opravnenym meranim preukdzat’ dodrziavanie emisnych limitov pre jednotlivé
znecistujuce latky.

Odovodnenie:

Ukony pred vydanim rozhodnutia vydaného v zist'ovacom konani

Navrhovatel', HDO SK; s. r. 0., Vansovej 2, 811 03 Bratislava, ICO 35 827 441 (dalej
len ,,navrhovatel*), dorucil diia 30. 11. 2021 na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekciu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR*) v sulade s § 18 ods. 2 pism. ¢) a podl'a § 29 ods. 1
pism. b) zdkona ¢&.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani
vplyvov®) ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,HDO SK, s. r. 0. — Galvanicka linka“
(d’alej len ,,zmena navrhovanej Cinnosti®), vypracované podla prilohy ¢. 8a k zékonu
o posudzovani vplyvov.

Oznamenie o zmene navrhovanej Cinnosti vypracovala spolo¢nost ENVIROSAN
spol. s r. 0., Skolska 2, 976 13 Slovenska Lupc¢a, ICO 36 640 000 v novembri 2021.

MZP SR ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zédkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prisluSny organ
podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. f) zdkona o posudzovani vplyvov, upovedomilo podla
§ 18 ods. 3 spravneho poriadku zndmych ucastnikov konania listom ¢. 14279/2021-11.1.2/1b;
66468/2021 zo dna 01. 12. 2021, Ze dilom dorucenia ozndmenia o zmene navrhovanej



Strana ¢. 3 rozhodnutia vydaného v zistovacom konani ¢. 3479/2022-11.1.2/Ib-R; 35622/2022; 25623/2022 zo dna 20. 06. 2022

¢innosti zacalo podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku spravne konanie vo veci zistovacieho
konania o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

MZP SR zaroveii listom &. 14279/2021-11.1.2/1b; 66468/2021 zo dita 01. 12. 2021,
podla § 29 ods. 6 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov, predlozilo oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti dotknutej obci, povol'ujicemu organu, dotknutym organom a taktiez aj
rezortnému organu.

Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti MZP SR, v stlade s § 29 ods. 6 pism. b)
zdkona o posudzovani vplyvov, zverejnilo na webovom sidle Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

https://'www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/hdo-sk-s-r-o-galvanicka-linka

MZP SR o skutoénosti, Ze zmena navrhovanej &innosti podlieha zistovaciemu konaniu
o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie informovalo
verejnost’, v stlade s § 24 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na vysSie uvedenej adrese a taktiez
na uradnej tabuli Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky.

MZP SR dalej listom & 14279/2021-11.1.2/lb; 66468/2021 zo diha 01. 12. 2021
poziadalo dotknuti obec, aby podla § 65g ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov do 10 dni od
dorucenia oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti o iom informovala verejnost’ a zverejnila
ho v celom rozsahu na uradnej tabuli obce a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené,
a sii¢asne MZP SR dotknuti obec informovalo, Ze ak nie je mozné zverejnit’ na tiradnej tabuli
obce oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti v celom rozsahu, obec na uradnej tabuli obce
zverejni informaciu o tom, kde a kedy mozno do ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti
nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady urobit z neho kopie. Zaroven
MZP SR poziadalo dotknutd obec, aby podl'a § 29 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov
informovala verejnost’ o tom, kde a kedy moZzno do ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti
nahliadnut, v akej lehote mozZe verejnost’” podavat pripomienky a miesto, kde sa mdzu
pripomienky podéavat’ a taktiez MZP SR dotknuti obec upozornilo, Ze oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti musi byt verejnosti spristupnené v celom rozsahu najmenej po dobu
10 pracovnych dni od zverejnenia uvedenych informacii.

MZP SR v predmetnom liste &. 14279/2021-11.1.2/Ib; 66468/2021 zo dita 01. 12. 2021
vyzvalo rezortny organ, povolujici organ, dotknuti obec a dotknuté organy, podla § 29
ods. 9 zékona o posudzovani vplyvov, na dorucenie stanoviska v zdkonom stanovenej lehote,
t.j. do 10 pracovnych dni od dorufenia ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom
upozornilo, Ze ak nedorucia pisomné stanovisko v uvedenej lehote, bude povaZované za
sthlasné. MZP SR zaroveii informovalo, Ze verejnost moze dorudit’ pisomné stanovisko
k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti na MZP SR do 10 pracovnych dni od zverejnenia
vysSie uvedenych informaécii, podl'a § 29 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov, dotknutou
obcou. MZP SR taktiez informovalo o tom, Ze pisomné stanovisko sa bude povazovat za
dorucené, aj ked’ bolo v urcenej lehote dorucené dotknutej obci.

Dotknutd obec (mesto Mpyjava) informovala verejnost’ tak, ze dna 14. 12. 2021
zverejnila na Uradnej tabuli mesta Myjava a na webovom sidle mesta Myjava, na adrese:
http.//myjava.sk/ (cit.) ,,Ozndmenie verejnosti ozmene navrhovanej cinnosti (d’alej len
,»0znamenie®), v ktorom verejnosti oznadmila, ze s celym rozsahom dokumenticie oznamenia
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o zmene navrhovanej ¢innosti je mozné sa oboznamit’ na Mestskom urade v Myjave, Nam.
M. R. Stefanika 560/4, 907 01 Myjava, na oddeleni vystavby a Zivotného prostredia, na
1. poschodi, ¢. dveri 218, v diioch pondelok — streda od 8:00 do 16:00 hod., Stvrtok a piatok
od 07:00 do 15:00 hod. Dotknuta obec zaroven informovala verejnost’ 0 moznosti podania
pripomienok k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti na adresu: MZP SR, Nam. L. Stara
1, 812 35 Bratislava v termine najneskor do 10 dni od zverejnenia ozndmenia. Oznamenie
bolo verejnosti spristupnené od 14. 12. 2021 do 28. 12. 2021.

V uvedenej suvislosti MZP SR uvadza, e zdkonom stanovené lehoty nie je mozné
predizit’, ani skratit. V danom pripade lehotu na predloZenie stanoviska k ozndmeniu o zmene
navrhovanej ¢innosti upravuje priamo zakon o posudzovani vplyvov, konkrétne § 29 ods. 9
zdkona o posudzovani vplyvov alehotu pocas ktorej musi byt ozndmenie o zmene
navrhovanej ¢innosti spristupnené verejnosti ustanovuje § 29 ods. 8 zdkona o posudzovani
vplyvov. Poziadanim verejnosti, aby svoje stanoviska zaslala na MZP SR do 10 dni (namiesto
10 pracovnych dni) od zverejnenia informacii dotknutou obcou, nebolo dodrzané ustanovenie
§ 29 ods. 9 zakona o posudzovani vplyvov. Taktiez MZP SR uvéadza, 7e v zmysle § 2 ods. 2
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 241/1993 Z. z. o Statnych sviatkoch, diioch
pracovného pokoja a pamétnych diioch v zneni neskorsich predpisov, sa den 24. 12. (2021)
povazuje za deil pracovného pokoja — tzn. nepovazuje sa za pracovny deni. V zmysle § 27
ods. 2 spravneho poriadku sa do lehoty nezapocitava den, ked” doslo ku skuto¢nosti urcujuce;j
zaciatok lehoty. S ohl'adom na uvedené bolo vyvesenim oznamenia dna 14. 12. 2021 a jeho
zvesenim dna 28. 12. 2021 zabezpeCené zverejnenie oznamenia po dobu 9 pracovnych dni
(namiesto 10 pracovnych dni) — t. j. nebolo dodrzané ustanovenie § 29 ods. 8 zdkona
o posudzovani vplyvov.

S ohl'adom na vyssie uvedené MZP SR poziadalo dotknuti obec (mesto Myjava) listom
¢. 3479/2022-11.1.2/1b; 5195/2022 zo dina 24. 01. 2022, aby oznamenie o zmene navrhovane]
¢innosti  opdtovne zverejnila areSpektovala pritom jednotlivé ustanovenia zakona
o posudzovani vplyvov a znenie listu MZP SR &. 14279/2021-11.1.2/1b; 66468/2021 zo dia
01.12.2021.

Nasledne dotknuta obec (mesto Myjava) dna 31. 01. 2022 opétovne informovala
verejnost’ na uradnej tabuli mesta Myjava a na webovom sidle mesta Myjava, na adrese:
http://myjava.sk/ o moznosti nahliadnutia do oznamenia o zmene navrhovanej c¢innosti
na Mestskom trade v Myjave, Nam. M. R. Stefinika 560/4, 907 01 Myjava, na oddeleni
vystavby a zZivotného prostredia na 1. poschodi, ¢. dveri 218, v diloch pondelok — streda od
8:00 do 16:00 hod., stvrtok a piatok od 07:00 do 15:00 hod., kde bolo zarovein mozné z neho
robit’ vypisy, odpisy alebo na vlastné¢ naklady urobit’ z neho kopie. Dotknutd obec zaroven
informovala o0 moznosti podania pripomienok k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti na
adresu: MZP SR, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava v termine najneskor do 10 pracovnych
dni od zverejnenia tychto informacii (do 14. 02. 2022), pricom zabezpecila spristupnenie
dokumentéicie ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti v celom rozsahu pre verejnost po
dobu najmenej 10 pracovnych dni odo diia zverejnenia informacii v zmysle primeranej
aplikacie § 65g ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov avstlade s § 29 ods. 8 zdkona
o posudzovani vplyvov (31. 01. 2022 — 17. 02. 2022). Dotknuta obec taktiez informovala, Ze
stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked’ je dorucené v stanovenej lehote prostrednictvom
dotknutej obce.

K ozndmeniu o zmene navrhovanej cinnosti bolo, podla § 29 ods. 9 zidkona
o posudzovani vplyvov, dorucenych 9 pisomnych stanovisk, z toho 7 stanovisk od dotknutych
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organov (Okresné riaditelstvo Hasicského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahom,
Okresny urad Myjava, odbor krizového riadenia; Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia;, Okresny urad Myjava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Stdatnej vodnej spravy, Okresny urad Myjava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy odpadového hospodarstva, Regiondlny
urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine; Trenciansky samospravny kraj),
1 stanovisko od rezortného organu (Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor
priemyselnej politiky) a 1 stanovisko od dotknutej verejnosti (Zdruzenie domovych
samosprav). V ziadnom zo stanovisk dotknutych organov a rezortného organu nebola
vznesend poziadavka na d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti podla zakona
0 posudzovani vplyvov.

MZP SR, vzhl'adom na zloZitost' pripadu a s cielom zistit’ presne a iplne skuto¢ny stav
veci podla § 32 spravneho poriadku, upovedomilo listom ¢&. 14279/2021-11.1.2/1b;
72650/2021 zo dna 29. 12. 2021, podl'a § 29 ods. 14 pism. ¢) zdkona o posudzovani vplyvov,
Gidastnikov konania o prediZeni lehoty na vydanie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani
(d’alej len ,,rozhodnutie®).

MZP SR sa nasledne, v stilade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku, za u¢elom zistit’ presne
auplne skutoCny stav veci, obratilo listom ¢. 3479/2022-11.1.2/1b; 396/2022-int. zo dna
03. 01. 2022 na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie so ziadostou o vyjadrenie
k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti. Pozadované vyjadrenie Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, odbor
integrovanej prevencie, predlozilo na MZP SR diia 20. 01. 2022.

Diia 20. 01. 2022 doru¢il navrhovatel na MZP SR Ziadost o poskytnutie doru¢enych
stanovisk, v ktorej MZP SR Ziadal (cit.) ,,v zmysle § 23 zdkona ¢ 71/1967 Zb. o spravnom
konani o zaslanie vsetkych stanovisk, ktoré boli dorucené v ramci zistovacieho konania na
MZP SR k navrhovanej cinnosti ,, HDO SK, s.r.o. — Galvanicka linka“, ¢. spisu 14279/2021-
11.1.2/1b, 72650/2021 .

V uvedenej suvislosti MZP SR uvadza, Ze ustanovenie § 23 spravneho poriadku, na
ktoré sa navrhovatel’ vo svojej ziadosti odvolaval, pojednava o prave ucastnikov konania, ich
zéstupcov a zilastnenych osob nazerat do spisov. Pravo prist nazriet do spisu MZP SR
navrhovatel'ovi, ako i¢astnikovi konania, neodoprelo. Navrhovatel’, ako ucastnik konania mal
moznost’ vyuZit’ svoje pravo nazriet do spisu a oboznamit’ sa so vSetkymi stanoviskami, ako
aj s celym spisovym materidlom, urobit’ si vypisy, odpisy, pripadne poziadat’ pri nahliadnuti
do spisu o vyhotovenie kopie. Navrhovatel’ vSak do spisu nazriet’ neprisiel, z tohto dovodu mu
kopie vsetkych stanovisk poskytnuté neboli. Navrhovatel'ovi bola poskytnutad kopia len toho
stanoviska (uvedeného nizsie), ku ktorému si od neho MZP SR vyziadalo doplitujuce
informacie v zmysle § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani vplyvov.

Na zaklade pripomienok a poziadaviek uvedenych v doru€enom stanovisku od
dotknutej verejnosti (Zdruzenie domovych samosprav) si MZP SR vyziadalo listom
¢. 3479/2022-11.1.2/1b; 5188/2022 zo dna 24. 01. 2022, vstlade s § 29 ods. 10 zdkona
o posudzovani vplyvov, dopliujice informécie od navrhovatela (na objasnenie pripomienok
a poziadaviek vyplyvajucich zo stanoviska doru¢eného k ozndmeniu o zmene navrhovanej
¢innosti), ktoré boli nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa predmetna zmena navrhovanej
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¢innosti ma posudzovat podl'a zédkona o posudzovani vplyvov. Pozadované dopliujuce
informéacie dorucil navrhovatel’ na MZP SR dna 08. 02. 2022.

Nasledne MZP SR, v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, upovedomilo listom
¢. 3479/2022-11.1.2/1b; 22719/2022 zo dna 14.04.2022 ucastnikov konania, ze v ramci
zistovacieho konania o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Zzivotné
prostredie zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia a Ze ucastnik konania
a zuCastnend osoba mé& moznost sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia obozndmit
anasledne sa knim, ako aj k sposobu ich zistenia vyjadrit pred vydanim rozhodnutia,
pripadne navrhnut’ ich doplnenie. Vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia ik spésobu ich
zistenia, pripadne navrhnut ich doplnenie bolo mozné do 7 pracovnych dni od dorucenia
predmetného upovedomenia. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit” z neho kopie, odpisy
a vypisy) na MZP SR, na adrese Namestie Pudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych
diloch v ¢ase od 09:00 do 15:00 hod. Vzhl'adom na mimoriadnu situaciu z dovodu ohrozenia
verejného zdravia II. stupna, ktort vyhlasila Vlada Slovenskej republiky podla § 8 zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni
neskor$ich predpisov a na vydané opatrenia Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej
republiky na predchadzanie vzniku a §ireniu prenosného ochorenia COVID-19, MZP SR
odporucilo dohodnut’ si termin nahliadania do spisu vopred telefonicky alebo e-mailom.

Na vysSie uvedené upovedomenie o podkladoch rozhodnutia reagovalo ZdruZenie
domovych samosprav tzv. ziadostou o informécie o zivotnom prostredi a vykonanie
konzultacii; vSeobecné vyjadrenie k narokom na finalne rozhodnutie (podanie zo dna
22. 04. 2022). V predmetnom podani sa Zdruzenie domovych samosprav nevyjadrilo
k podkladu rozhodnutia, k spdsobu jeho zistenia ani nenavrhlo jeho doplnenie spdsobom
relevantnym pre rozhodnutie o tom, ¢i sa zmena navrhovanej ¢innosti bude posudzovat’ podla
zakona o posudzovani vplyvov. MoZnost nazriet do spisu amoznost vyjadrit sa
k podkladom rozhodnutia v ur€enej lehote nevyuzil ziaden Gc¢astnik konania.

Popis sucasného stavu a procesu posudzovania

Navrhovatel sa zaobera pokovovanim (konkrétne medenim, niklovanim a
chromovanim) dielov sanitarnej techniky a dielov pre automobilovy priemysel. Povrchovou
upravou vstupného materidlu, ktorym su tlakové odliatky zo zinkozliatiny, sa vytvori
ochranna oteruvzdornd povrchova vrstva, ¢im sa zabrani kor6zii vyrobkov.

Stavba, nachadzajuca sa v objekte 81 byvalej Slovenskej armaturky Myjava,
realizovana v rokoch 2013 — 2014, nebola predmetom konania o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie, nakol’ko podla vyjadrenia Ministerstva zivotného prostredia
&. 3245/03-4.3 zo diia 02. 07. 2003, nespiala kritéria podla prilohy &. 1 toho ¢asu platného
znenia zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 127/1994 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov.

Pre ozivenie ainovéciu linky povrchovych uprav na pokovovanie dielov sanitarnej
techniky adielov pre automobilovy priemysel, zastapenych tlakovymi odliatkami zo
zinkozliatiny, snavrhovanou kapacitou inStalovanej linky galvanického pokovovania
185 000 m?/rok upravovanej plochy vyrobku, suvaZovanym mnozstvom 15 ks vani
s ti¢innymi koncentratmi s celkovym objemom 67 m® a s kapacitou ¢istenia odpadovych vod
v zneskodiiovacej stanici 9,8 m>/hod. bolo Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odborom environmentdlneho posudzovania vykonané posudzovanie vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani vplyvov, vysledkom
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ktoré¢ho bolo vydané zaverecné stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, odboru environmentdlneho posudzovania ¢. 2446/2013-3.4/mv zo dia
21.02.2013, ktorym bola odporucend realizacia navrhovanej cinnosti ,,Rekonstrukcia
galvanizovne a neutralizacnej stanice*.

Pre zmenu navrhovanej ¢innosti ,,RozSirenie kapacity galvanizovne a zneskodiovacej
stanice, HDO SK, s. r. 0, prevadzka Myjava®, spocCivajucej v doplneni technologie o nové
procesy a v zefektivneni existujicej vyroby, ¢im malo dojst k zvySeniu kapacity na
218 000 m?/rok upravovanej plochy vyrobku na galvanickej linke, k navyseniu celkového
objemu vani na 85,2 m? s ¢im stviselo aj navysenie poctu vani na 18 ks a k zvyseniu kapacity
gistenia odpadovych vod v zneikodiovacej stanici na 15 m’/hod. vydalo Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky, v stlade s § 18 ods. 4 toho ¢asu platného znenia
zakona o posudzovani vplyvov, vyjadrenie €. 6782/2013-3.4/mv zo dna 06. 08. 2013 v ktorom
uviedlo, Ze zmena navrhovanej ¢innosti ,,Rozsirenie kapacity galvanizovne a zneskodiovace;j
stanice, HDO SK, s.r. 0, prevadzka Myjava®“ nebude mat’ za sicasného stavu poznania
pravdepodobne podstatny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov,
a preto nie je predmetom d’alSieho posudzovania podl'a zdkona o posudzovani vplyvov.

Navrhovatel' disponuje integrovanym povolenim, ktoré bolo vydané podla vtedy
platného zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov,
Slovenskou inSpekciou Zivotného prostredia, InSpektoratom zivotného prostredia Bratislava,
odborom integrovaného povol'ovania a kontroly rozhodnutim ¢. 3127-15904/37/2013/Pro/
371520111 zo dna 24. 06. 2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 17. 07. 2013 v zneni
neskor$ich zmien a doplneni.

Priemyselna ¢innost’ navrhovatela je v zmysle prilohy ¢. 1 zdkona €. 39/2013 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov zaradena nasledovne:
» 2.6. Povrchova tiprava kovov alebo plastov pomocou elektrolytickych alebo chemickych
postupov, ak je objem pouzivanych vani va¢si ako 30 m>.

Popis navrhovanej zmeny

Zmena navrhovanej ¢innosti je situovana v Trencianskom kraji, v okrese Myjava,
v meste Myjava, v katastralnom zemi Myjava, na pozemku s parcelnym ¢. 1716/1 (Register
C-KN) vedenom v katastri nehnutel'nosti ako zastavana plocha a nadvorie nachadzajuceho sa
v severovychodnej casti priemyselného aredlu (byvalého Statneho podniku Slovenskej
armatirky Myjava), v samostatnej vyrobnej hale prevadzkovej budovy — objekt SO 81.
Utelom zmeny navrhovanej &innosti je nahradenie v siiasnosti pouzivaného $estmocného
chréomu Cr®" trojmocnym chréomom Cr**. Za tymto u¢elom je navrhovani vymena 3 vani,
ktoré sa doteraz pouzivaji na chrémovanie pomocou Cr®" za nové vane uréené na
chrémovanie pomocou Cr’*. Zmena navrhovanej ¢innosti zarovei riesi rozsirenie poctu vani
v procese odmastenia a odkovovania, rozSirenie poctu vani v procese oplachov, ako aj zmenu
vo vyuZivani vane na lesklé niklovanie, ktord ma byt po novom vyuZivand na zamatové
niklovanie azmenu v odsdvacich systémoch ¢. 2 a¢. 5. V dosledku zmeny navrhovanej
C¢innosti dojde aj kzmenam, resp. uUpravdm v pouzivanych vstupnych surovinach
a chemikaliach v galvanizovni aj v zneSkodiiovacej stanici.

Vyrobna Cinnost’ navrhovatela je podla prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani vplyvov
zaradend nasledovne:
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Kapitola ¢. 3. Hutnicky priemysel

Prahové hodnoty
- 5 . 5
?,0 L Cinnost’, objekty a zariadenia Cas.t A, .CZ:St B.
cislo (povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
; .o 3 3
Prevadzky na pqurgbovu upravu koon od 30 m® kapacity od 10 m dg 30 m
8. aplastov  vyuzivajuice elektrolytické oudivanveh kadi kapacity
alebo chemické procesy upravenej plochy pouzivany ! pouzivanych kadi

Podl'a § 18 ods. 2 pism. ¢) zdkona o posudzovani vplyvov je predmetom zistovaciecho
konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo zmeny navrhovanej ¢innosti
kazd4d zmena navrhovanej ¢innosti uvedenej v prilohe ¢. 8 Casti A zdkona o posudzovani
vplyvov, ktora nie je zmenou podla § 18 ods. 1 pism. d) zdkona o posudzovani vplyvov (ak
takd zmena samotna dosahuje alebo prekracuje prahovi hodnotu) a méze mat vyznamny
nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie, ak ide o ¢innost’ uz postudenti, povolenu, realizovant
alebo v $tadiu realizacie.

Zmenu navrhovanej ¢innosti planuje navrhovatel’ realizovat’ v 2 etapach:
» v prvej etape je uvazované s:

—  vymenou vane na chrémovanie - po odéerpani koncentratu z vane s obsahom Cr*
uréenej na demontaz, dojde k jej odpojeniu od médii (ohrev) a od odsadvania.
Nasledne bude pomocou Zeriava odstranena zo svojej pozicie. Dalej sa s touto
vanou bude nakladat’ ako s odpadom. Vaiia bude odovzdana oprédvnenej organizacii
na nakladanie s takymto druhom odpadu na jej dalSie zhodnotenie, resp.
zneskodnenie. Nova vafia uréend na povrchovi tpravu pomocou Cr’*, bude
pomocou zeriava osadena na urcéent poziciu linky. Vana bude napojena na potrebné
médié a na odsavacie potrubie.

— rozSirenim poctu vani v procese odmastenia a odkovovania - do procesu
odmast'ovania a odkovovania sa doplni jedna vafa pre aktivaciu k Cr’* a jedna vana
pre pasivaciu k Cr*".

— rozSirenim poctu vani v procese oplachov - do procesu oplachov budu doplnené tri
nové vane s demi vodou, kazda s objemom 1,7 m°.

— zmenou vo vyuzivani vane na leskly nikel - jedna z jestvujucich vani s objemom
3,4 m® uréend doteraz na lesklé niklovanie sa bude vyuZivat po novom na zamatové
niklovanie.

— zmenou v odsévacich systémoch €. 5 a €. 2 - vzhladom na to, Ze nie je mozné
odsavat’ spoloénym vyduchom aerosély s obsahom Cr®" spolo¢ne z aerosélmi Cr’*,
bude potrebné docasne napojit novii vailu Cr’* do jestvujuceho odsavacieho
syst¢ému ¢. 2. Do odsavacieho systému ¢. 5, ktory zabezpeCuje odsavanie od
reakénych vani s obsahom Cr®*, budu zatstené uz len zvy$né dve vane s obsahom
Crs*,

» v druhej etape je uvazované s:

— vymenou vani na chrémovanie - rovnakym sposobom ako pri prvej etape,
navrhovatel' nahradi d’al§ie dve vane s obsahom Cr®" za nové vane, uréené na
povrchovi tpravu pomocou Cr*,

— zmenou v _procese odmastenia a odkovovania - z procesu odmastovania a
odkovovania bude odstranena jedna vatia o objeme 2,9 m® , uréend k aktivécii Cr®".
Po odcerpani koncentratu, dojde k jej odpojeniu od médii. Nasledne bude pomocou
7eriava odstranend zo svojej pozicie. Dalej sa s touto vaiiou bude nakladat’ ako s
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odpadom. Vana bude odovzdanad opravnenej organizacii na nakladanie s takymto
druhom odpadu na jej d’alSie zhodnotenie, resp. zneskodnenie.

— zmenou v odsdvacich systémoch &. 5 a &. 2 - nové vane s obsahom Cr** buda
zaustené do jestvujiceho vyduchu €. 5, pdvodne sluziaceho pre odsédvanie od vani
s Cr®". Taktiez sa do odsavacieho systému & 5 opit napoji aj prva vaa s Cr’*,
realizovana pocas I. etapy.

Porovnanie sucasného stavu vani s ucinnymi koncentratmi so stavom predpokladanym po
realizacii zmeny navrhovanej cinnosti

Sucasny stav I. etapa II. etapa

Technologicky uzol | Pocet | Objem | Celkovy | Pocet | Objem | Celkovy | Pocet | Objem | Celkovy

vani | vane objem vani | vane objem vani vane objem

(ks) (m®* | vani (m?) | (ks) (m* | vani (m?) | (ks) (m®) | vani(m?)
Kyanidové medenie 3 2,9 8,7 3 2.9 8,7 3 2.9 8,7
Lesklé niklovanie 2 5,8 11,6 2 5,8 11,6 2 5,8 11,6
Lesklé niklovanie 1 3,4 34 0 0 0 0 0 0
Aktivicia | 3.4 34 1 3,4 3.4 1 3,4 3,4
prednikel
Zamatove 4 | 34 | 136 5 | 34 17 5 | 34 17
niklovanie
Kyslé medenie 5 5,8 29 5 5,8 29 5 5,8 29
Chrémovanie Cr>* 0 0 0 1 3,5 3,5 3 3,5 10,5
Chrémovanie Cr®" 3 3,5 10,5 2 3,5 7 0 0 0
Spolu 19 80,2 19 80,2 19 80,2

Porovnanie sucasného stavu vani sliZiacich k odmasteniu a k odkovovaniu so stavom
predpokladanym po realizdcii zmeny navrhovanej c¢innosti

Sucasny stav L. etapa I1. etapa

Technologicky uzol | Pocet | Objem | Celkovy | Pocet | Objem | Celkovy | Pocéet | Objem | Celkovy

vani | vane objem vani vane objem vani vane objem

(ks) (m®) | vani (m?) | (ks) (m®) | vani (m®) | (ks) (m®) | vani(m®)
Hortce odmastenie 3 3,0 9,0 3 3,0 9,0 3 3,0 9,0
Hortce odmastenie 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0
QOdstranenie filmu 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0
Katodicke 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0
odmastenie
Anodické 1 3,35 3,35 1 3,35 3,35 1 3,35 3,35
odmastenie
Aktivacia 1 2.1 2.1 1 2.1 2.1 1 2.1 2.1
Dekapovanie 1 1,8 1,8 1 1,8 1,8 1 1,8 1,8
Aktivacia 1 2,88 2,88 1 2,88 2,88 1 2.88 2.88
Dekapovanie 1 1,7 1,7 1 1,7 1,7 1 1,7 1,7
Aktivacia 1 2,9 2,9 1 2,9 2,9 0 0 0
Redukény oplach 1 1,7 1,7 1 1,7 1,7 1 1,7 1,7
Odkovenie 1 45 45 1 45 45 1 45 45
Odkovenie 3 2,5 7,5 3 2,5 7,5 3 2,5 7,5
Aktivécia Cr3* 0 0 0 1 1,7 1,7 1 1,7 1,7
Pasivacia Cr’* 0 0 0 1 2,9 2,9 1 2,9 2,9
Spolu 17 46,43 19 51,03 18 48,13
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Porovnanie sucasného stavu vani s oplachovymi vodami so stavom predpokladanym po
realizacii zmeny navrhovanej cinnosti

Sucasny stav I. etapa II. etapa

Technologicky uzol | Pocet | Objem | Celkovy | Pocet | Objem | Celkovy | Pocet | Objem | Celkovy

vani | vane objem vani | vane objem vani vane objem

(ks) (m* | vani (m?) | (ks) (m* | vani (m®) | (ks) (m*) | vani (m?)
Oplach — demi voda 17 1,7 28,9 20 1,7 34,0 20 1,7 34,0
Oplach — demi voda 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0 1 3,0 3,0
Oplach — demi voda 1 3,6 3,6 1 3,6 3,6 1 3,6 3,6
Oplach — zmakéend | 5 1,7 8,5 5 1,7 8,5 5 1,7 8,5
voda
Oplach — pitna voda 8 1,7 13,6 8 1,7 13,6 8 1,7 13,6
Spolu 32 57,6 35 62,7 35 62,7

Stucasnd rocna spotreba elektrickej energie sa pohybuje od 8 500 — 9 500 MWh.
Spotreba elektrickej energie sa realizdciou navrhovanych zmien nezmeni. Sucasnd rocna
spotreba zemného plynu sa pre spalovacie jednotky pohybuje od 450 000 — 550 000 m?>.
Realiz4cia zmeny navrhovanej ¢innosti neovplyvni spotrebu zemného plynu. Pri uvazovanej
zmene navrhovanej ¢innosti budi aplikované najlepSie dostupné techniky (BAT), uvedené
v prislusnych vykonévacich rozhodnutiach Komisie — zdveroch o BAT, relevantnych pre danu
prevadzku (Surface Treatment of Metal and Plastics).

V prevadzke galvanizovne a zneSkodnovacej stanice sa pouzivaju chemické pripravky
najmé pre pripravu elektrolytov pouzivanych pre povrchovu upravu tlakovych odliatkov,
ale aj pri ich odmastovani, oplachovani, zneSkodiovani odpadovych vdd a pod. ZloZenie
vstupnych surovin sa vyznamne nezmeni, pri niektorych surovinich sa mierne zvysi ich
spotreba, naopak pri niektorych spotreba klesne. Pribudne aj niekolko novych surovin,
v suvislosti s pouzivanim povrchovej upravy pomocou Cr**. Spotreba CrOs klesne po
realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti zo sicasnych max. 10 000 kg/rok na max.
6 000 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti uZ nebude pouzivany vobec.
Spotreba HoSO4 klesne po realizécii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti zo sucasnych max.
500 kg/rok na max. 400 kg/rok, po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti uzZ nebude
pouzivand vobec. Chemicka latka CrOHSO4 sa v sti€asnosti nepouZiva, po realizacii I. etapy
zmeny navrhovanej ¢innosti sa odhaduje jej spotreba na max. 2 500 kg/rok a po realizacii
II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti sa odhaduje ndrast jej spotreby na max. 7 500 kg/rok.
Chemicka latka H3BOs sa v sucasnosti taktiez nepouziva, po realizacii . etapy zmeny
navrhovanej ¢innosti sa odhaduje jej spotreba na max. 3 000 kg/rok a po realizacii II. etapy
zmeny navrhovanej ¢innosti sa odhaduje narast jej spotreby na max. 9 000 kg/rok. Spotreba
kremicitanu disodného stupne po realizacii . etapy zmeny navrhovanej ¢innosti zo sucasnych
max. 3 000 kg/rok na max. 5 500 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti
by mala spotreba zostat’ rovnaka ako po realizécii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti, t. j.
max. 5 500 kg/rok. Narast spotreby uhli¢itanu sodného/hydroxidu sodného sa po realizacii
I. etapy zmeny navrhovanej Cinnosti zvy$i zo sucasnych max. 3 500 kg/rok na max.
7 500 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti by mala spotreba zostat’
rovnaka ako po realizacii I. etapy zmeny navrhovanej Cinnosti, t. j. max. 7 500 kg/rok.
Spotreba kremicitanu sodného/hydroxidu sodného sa po realizécii 1. etapy zmeny navrhovane;j
¢innosti zvysi zo sucasnych max. 5 100 kg/rok na max. 5 500 kg/rok, po realizacii Il. etapy
zmeny navrhovanej ¢innosti by mala spotreba zostat’ rovnaka ako po realizécii . etapy zmeny



Strana ¢. 11 rozhodnutia vydaného v zistovacom konani ¢. 3479/2022-11.1.2/Ib-R; 35622/2022; 25623/2022 zo dna 20. 06. 2022

navrhovanej ¢innosti, t. j. max. 5 500 kg/rok. Spotreba hydrogénsiranu sodného/
hydrogéndifluoridu sodného stupne po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti zo
sucasnych max. 2 400 kg/rok na max. 3 000 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny navrhovane;j
¢innosti by mala spotreba zostat’ rovnakd ako po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej
¢innosti, t. j. max. 3 000 kg/rok. Spotreba chemicky ¢istej H>SO4 stupne po realizacii 1. etapy
zmeny navrhovanej ¢innosti zo sucasnych max. 20 000 kg/rok na max. 27 000 kg/rok, po
realizécii II. etapy zmeny navrhovanej Cinnosti by mala spotreba zostat’ rovnakd ako po
realizécii 1. etapy zmeny navrhovanej cCinnosti, t. j. max. 27 000 kg/rok. Spotreba
hydrogénsiranu sodného/fluoridu sodného stipne po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej
¢innosti zo sucasnych max. 4 000 kg/rok na max. 6 000 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny
navrhovanej Cinnosti by mala spotreba zostat’ rovnaka ako po realizacii 1. etapy zmeny
navrhovanej ¢innosti, t. j. max. 6 000 kg/rok. Spotreba siranu nikelnatého stupne po realizacii
I. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti zo su¢asnych max. 28 000 kg/rok na max. 35 000 kg/rok,
po realizécii II. etapy zmeny navrhovanej Cinnosti by mala spotreba zostat’ rovnakd ako
po realizécii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti, t. j. max. 35 000 kg/rok. Spotreba chloridu
nikelnatého stipne po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti zo sucasnych max.
3 500 kg/rok na max. 6 000 kg/rok, po realizécii II. etapy zmeny navrhovanej Cinnosti by
mala spotreba zostat’ rovnaka ako po realizacii I. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti, t. j. max.
6 000 kg/rok. Spotreba kyseliny boritej stipne po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej
¢innosti zo sucasnych max. 3 500 kg/rok na max. 8 000 kg/rok, po realizacii Il. etapy zmeny
navrhovanej ¢innosti by sa mala spotreba zvysit' na max. 14 000 kg/rok. Spotreba oxidu
chrémového by po realizécii 1. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti mala klesnut’ zo sucasnych
max. 7 000 kg/rok na max. 5 500 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti
by sa uz nemal pouZzivat’ vobec. Spotreba disiri¢itanu sodn¢ho by po realizécii I. etapy zmeny
navrhovanej ¢innosti mala klesnit’ zo si¢asnych max. 20 000 kg/rok na max. 15 000 kg/rok
a po realizécii II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti by mala klesnit’ na max. 1 000 kg/rok.
Spotreba kyseliny chlorovodikovej by po realizécii I. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti mala
stupnut’ zo stcasnych max. 50 000 kg/rok na max. 55 000 kg/rok, po realizacii Il. etapy
zmeny navrhovanej ¢innosti by mala spotreba zostat’ rovnaka ako po realizacii 1. etapy zmeny
navrhovanej ¢innosti, t. j. max. 55 000 kg/rok. Spotreba hydroxidu sodného by po realizécii
I. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti mala stupnut’ zo sti€asnych max. 17 000 kg/rok na max.
25 000 kg/rok, po realizacii II. etapy zmeny navrhovanej ¢innosti by mala spotreba zostat
rovnaka ako po realizacii 1. etapy zmeny navrhovanej Cinnosti, t. j. max. 25 000 kg/rok.
Spotreba ostatnych ucinnych latok by mala zostat’ bezo zmeny.

Vyjadrenie k podkladom pre vydanie rozhodnutia

K predmetnému oznameniu o zmene navrhovanej cinnosti boli podla zdkona
o posudzovani vplyvov dorucené na MZP SR nasledujuce stanoviska (stanoviska su uvadzané
v skratenom zneni):

- Okresné riaditel’stvo Hasicského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vihom
(list ¢. ORHZ-NM1-587-001/2021 zo dna 09. 12. 2021) — v stanovisku uvadza, ze
z hl'adiska ochrany pred poZiarmi nepredpokladéd vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.
Vviadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného riaditelstva Hasicského
a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahom na vedomie.
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- Okresny urad Myjava, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-MY-OKR-2021/000296-
011 zo dna 09. 12. 2021) — v stanovisku uvadza, Zze k zmene navrhovanej ¢innosti nema,
z hl'adiska zaujmov civilnej ochrany, pripomienky a s jej realizdciou suhlasi.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného viradu Myjava, odboru
krizového riadenia na vedomie.

—  Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor priemyselnej politiky (list

¢. 105852/2021-3230-231239 zo dna 14. 12. 2021) — v stanovisku uvadza, ze realizéciu
zmeny navrhovanej ¢innosti povazuje za prijatelnu a z hl'adiska vplyvov na Zivotné
prostredie za uskutoCnitel'nt. Pozaduje, aby navrhovatel' pri prevadzkovani zmeny
navrhovanej ¢innosti, v zaujme ochrany zdravia l'udi a Zivotného prostredia, dodrziaval
vSetky povinnosti vyrobcu a ndsledného uzivatela chemickych latok a zmesi podla
zakona €. 67/2010 Z. z. o podmienkach uvedenia chemickych latok a chemickych zmesi
na trh a o zmene a doplneni niektorych zakonov (chemicky zékon) v zneni neskorSich
predpisov anariadenia Eurdpskeho parlamentu aRady (ES) ¢ 1907/2006
z 18. decembra 2006 o registracii, hodnoteni, autorizacii a obmedzovani chemikalii
(REACH) a o zriadeni Eurdpskej chemickej agentlry, o zmene a doplneni smernice
1999/45/ES a o zruSeni nariadenia Rady (EHS) ¢. 793/93 a nariadenia Komisie (ES)
¢. 1488/94, smernice Rady 76/769/EHS a smernic Komisie 91/155/EHS, 93/67/EHS,
93/105/ES a 2000/21/ES v platnom zneni, vratane vSetkych obmedzeni a podmienok
pre pouzivanie nebezpecnych latok. Sucasne pozaduje dodrziavat’ vSetky platné limity
spolu so vSeobecnymi zdsadami bezpeCnosti a ochrany zdravia pri praci v zmysle
platnej legislativy. V zavere stanoviska uvadza, ze k zmene navrhovanej ¢innosti nema
zasadné pripomienky a suhlasi s jej realizdciou. Zmenu navrhovanej ¢innosti odporuca
neposudzovat’ podl'a zakona o posudzovani vplyvov.
Vyiadrenie MZP _SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstva hospoddrstva
Slovenskej republiky, odboru priemyselnej politiky na vedomie a dodava, Ze poZiadavky
vychadzajuce z dodrZiavania vSeobecne zavdznych pravnych predpisov nepremietlo do
podmienok uvedenych vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia, nakolko ich dodrziavanie je
Standardnou povinnostou navrhovatela .

- Trenciansky samospravny kraj (list ¢. TSK/2021/08827-2 zo dna 15. 12. 2021) —
v stanovisku uvaddza, Ze zmena navrhovanej Cinnosti je vstlade so Zmenami
a Doplnkami &. 3 Uzemného planu velkého tizemného celku Tren&ianskeho kraja, ktoré
st v stiCasnosti platnou a aktualnou tizemnoplanovacou dokumentéaciou Trencianskeho
samospravneho kraja.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Trencianskeho samospravneho kraja
na vedomie.

—  Regionadlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine (list ¢. RUVZ/2021/
06490-002 zo dna 16. 12. 2021) — v stanovisku uvadza, Ze so zmenou navrhovanej
¢innosti suhlasi. TaktieZ uvadza, ze zmenu navrhovanej Cinnosti nie je potrebné
posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Regiondlneho iradu verejného
zdravotnictva so sidlom v Trencine na vedomie.

— Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Stdatnej spravy
odpadového hospoddrstva (list ¢  OU-MY-OSZP-2021/001271-002 zo dna
21.12. 2021) — v stanovisku uvadza, Ze zmenu navrhovanej Cinnosti nepozaduje
posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov. V stanovisku upozoriiuje na potrebu
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zabezpecenia zneSkodnenia alebo zhodnotenia odpadov, ktoré vzniknu v dosledku
zmeny navrhovanej cinnosti, prostrednictvom opravneného zastupcu. Taktiez
upozornuje, ze ak bude povodca odpadu vykonavat’ aktkol'vek ¢innost podliehajicu
udeleniu stuhlasu podla § 97 ods. 1 pism. a) — u) zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov, je povinny
poziadat’ prislusny orgéan statnej spravy odpadového hospodarstva o udelenie sthlasu
a sucasne upozoriiuje na potrebu dodrziavania platnych pravnych predpisov v oblasti
odpadového hospodarstva.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného viradu Myjava, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, useku Statnej spravy odpadového hospodarstva na
vedomie a dodava, Ze poziadavky vychadzajuce z dodrziavania vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov nepremietlo do podmienok uvedenych vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia, nakolko ich dodrZiavanie je Standardnou povinnostou navrhovatela.

- Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Stdatnej spravy
ochrany ovzdusia (list ¢. OU-MY-OSZP-2021/001294-002 zo dna 22. 12. 2021) —
v stanovisku uvadza, ze zmena navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore so zaujmami
ochrany ovzduSia v dotknutej lokalite ak predloZzenému ozndmeniu o zmene
navrhovanej ¢innosti nema pripomienky.
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného tradu Myjava, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, useku Statnej spravy ochrany ovzdusia na vedomie.

- Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej vodnej
spravy (list ¢. OU-MY-OSZP-2022/000201-002 zo dna 03. 01. 2022) — v stanovisku
uvadza, Ze zmenu navrhovanej Cinnosti nepozaduje posudzovat podla zdkona o
posudzovani vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného vradu Myjava, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, useku Statnej vodnej spravy na vedomie.

—  ZdruZenie domovych samosprav (podanie zo dna 01. 12. 2021) — predlozilo stanovisko
v ktorom uviedlo nasledovné pripomienky a poziadavky:
e vuvode stanoviska uvadza, ¢o je vzmysle § 2 pism. b) az e) zidkona
o posudzovani vplyvov ucelom predmetného zakona.
Vyiadrenie MZP SR: Znenie § 2 zdkona o posudzovani vplyvov je MZP SR z
hladiska vecnej pésobnosti zndame. Zdroveir MZP SR uvddza, Ze tucel zdikona
o posudzovani vplyvov bol dodrzany.

e 7iada o zrozumitelné vysvetlenie priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné
prostredie, objasnenie a porovnanie jednotlivych variantov a urcenie
environmentalnych opatreni pre nasledujiice povolovacie procesy. Zaujima ho
najmd hladisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovanie zelenej infrastruktury
ako sucCasti zameru a SirSiecho Uzemia, z hl'adiska ochrany vod a z hladiska
realizacie Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky.

Vyiadrenie MZP SR: Predmet zmeny navrhovanej ¢innosti, vréatane jej vplyvov na
Jjednotlivé zlozky Zivotného prostredia, bol zrozumitelne vysvetleny v oznameni
o0 zmene navrhovanej cinnosti ako aj v odévodneni tohto rozhodnutia. MZP SR na
zdaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania o posudzovani vplyvov
zmeny navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie, po prihliadnuti na kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zdakona o posudzovani vplyvov a na
dorucené stanoviska, dospelo k zaveru, Ze nie je predpoklad priamych alebo




Strana ¢. 14 rozhodnutia vydaného v zistovacom konani ¢. 3479/2022-11.1.2/Ib-R; 35622/2022; 25623/2022 zo dna 20. 06. 2022

nepriamych vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie takého
vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejsie analyzovat' a spracovat sprdavu
o hodnoteni vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie. Zakon
o posudzovani vplyvov, s ohladom na ustanovenie § 29 zdkona o posudzovani
vplyvov a prilohu ¢. 8a zdkona o posudzovani vplyvov, nevyzaduje v oznameni
o zmene navrhovanej cinnosti vyhodnotit zmenu navrhovanej ¢innosti variantne.
Nakolko sa zmena navrhovanej cinnosti planuje realizovat’ v existujucom aredli,
vo vnutornych priestoroch jestvujucej haly, s ohladom na skutocnost, Ze nebola
vznesend pripomienka na zaklade ktorej by vyplynula potreba dalsieho
posudzovania zmeny navrhovanej cinnosti, vratane posudzovania dalSich
realizacnych variantov zmeny navrhovanej Cinnosti, povazuje MZP SR
poziadavku za neopodstatnenu. Zmena navrhovanej cinnosti musi byt v sulade
s platnou legislativou, teda aj v siilade s predpismi na tiseku ochrany véd. Dalej
MZP SR uvddza, Ze programy odpadového hospoddrstva sii strategické
dokumenty, ktorych ciele a opatrenia maju byt premietnuté do pravnych
predpisov, ktorych dodrziavanim je navrhovatel viazany. MZP SR doddva, Ze
najdolezZitejSou vstupnou surovinou vyrobného procesu navrhovatela je hlinikovy
a zinkovy material. Tento vstupny material je 100%-nym recyklatom. Pocas
vystavby zmeny navrhovanej cinnosti budu jednorazovo vznikat odpady spojené
s inStaldciou novej technologie, predovsetkym kategorie ostatné s katalogovymi
cislami 15 01 01 - obaly z papiera a lepenky, 15 01 02 - obaly z plastov, 15 01 06
- zmieSané obaly, 17 04 11 - kable iné ako uvedené v 17 04 10. Z odpadov
kategorie nebezpecné sa predpoklada vznik odpadov s katalogovymi Ccislami
15 01 10 - obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované
nebezpecnymi ldatkami a 16 02 13 — vyradené zariadenia obsahujiice nebezpecné
Casti iné ako uvedené v 16 02 09 a 16 02 12. Pocas prevadzky zmeny navrhovanej
cinnosti sa nepredpoklada vznik novych druhov odpadov, naopak, predpoklada
sa, ze odpady budu produkované v rovnakom zloZeni ako doteraz. Objemovo
najvyznamnejsim odpadom su kaly, vznikajuce v zneskodnovacej stanici, kategorie
nebezpecny s katalogovym cislom 19 02 05 - kaly z fyzikdlno-chemického
spracovania obsahujiice nebezpecné ldatky. Cast objemu takto vznikajiicich kalov
je na zaklade povolenia vyvazana do Nemecka za ucelom ich zhodnotenia.
Navrhovatel ma zavedeny separovany zber odpadov a pri vybere oprdavnenej
organizacie, ktord zabezpecuje dalsie nakladanie s odpadmi dba na to, aby bolo
v Co majvdcsom pomere zastupené zhodnocovanie produkovanych odpadov.
MZP SR v tejto suvislosti vo vSeobecnosti uvadza, Ze s odpadmi je potrebné
nakladat v zmysle prislusnych pravnych predpisov na useku odpadového
hospodarstva. Za ucelom zlepSenia biodiverzity a zelenej infrastruktury urcilo
MZP SR podmienky ¢. 4 - 6, uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

e 7z hladiska budtcich vplyvov ho zaujima, akym sposobom bude navrhovatel
reagovat na klimatickii krizu a jej prejavy; zaujima ho jeho plan zelenej
transformécie svojej Cinnosti a znizovanie uhlikovej stopy a vyuzivanie
obnovitel'nych zdrojov energie. Stcasne ziada o zodpovedanie nasledovnych
otvorenych otazok:

1) Podla viacerych nazorov Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov: Na
druhej strane Slovensko celi najblizsie desiatky rokov neuverite'ne obrovskej
ekonomickej vyzve. Ide o vyzvu, ako nepadnut’ do pasce strednoprijmovych
krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych dvadsat’ rokov bol prave
obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje vel'mi inovativnu pridani hodnotu.
Ako budeme ekonomicky rast’ — a uz sa to deje —, konkuren¢né vyhody zacnti
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klesat. Ak nebudi nizke mzdové naklady, uz nebudeme dostatocne
konkurencieschopni. Ide o najviac¢Siu zmenu, ktord nastane v slovenskej
ekonomike v najblizSom desatro¢i a ktord bude mat’ dosledky na politicku
mapu krajiny, no ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako zmenit
ekonomicky model Slovenska a prejst od nizkondkladovej priemyselnej
vyroby a zahrani¢ného vyvozu na udrzatelnejSiu formu rastu, ktord generuje
vysSiu pridant hodnotu a inovacie. Ide o to, ako urobit’ zo Slovenska krajinu,
ktora 'udom poskytne nielen akukol'vek novl pracu, ale kvalitnii pracu a
prilezitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet’ utekat’ do zahranicia. Je
mu lato, ze o tejto kl'ucovej otdzke slovenskej buducnosti sa v slovenskej
politike vel'mi nediskutuje. Zdruzenie domovych samosprav v ramci
Europskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-
2024/european-green-deal sk) je  potrebné nastavit  transformdciu
hospodarstva na ekologickom principe; ziada navrhovatela vysvetlit, jeho
prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho hospodarstva.

2) Zdruzenie domovych samosprav tvrdi (podobne ako Europska komisia) ze
ekonomika nemusi byt’ v rozpore s ekoldgiou ale maji sa vzajomne dopliiat’;
ako opakovane uvadza, toto je dokonca istavnym principom, ktory sa doteraz
nedari plne napiiiat. Predseda Zdruzenia domovych samosprav je autorom
interpretacie rozvinutia produkénej funkcie Y(X)=f(C)+{(L)+f(A); t.].
produkcia sa rovnd kombindcii funkcii vyrobnych faktorov kapitalu, prace
a pody. Nazdava sa, ze tak ako kapital je nositel'om trhovej ekonomiky, praca
je nositelom socidlneho rozmeru, tak pdda je nositel’kou environmentalneho
rozmeru. Zdruzenie domovych samosprav tak presadzuje myslienku zelenej
transformécie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou
ekonomikou s tym, Ze tito transformdaciu vidi prostriedkami ekologického
zlepSovania nielen samotného prostredia, ale aj ekologizicie samotnej
vyroby. Inym slovom, konkurenénii vyhodu moéze ziskat’ ten, ktory vhodne
investuje do Zivotného prostredia, co sa mu sicasne vrati na produktivite
a teda v kone¢nom doésledku na hospodarskom vysledku. Neopomenutel'nou
skuto¢nostou je aj to, Ze takto sa stiCasne generuje aj socialny a trhovy rast.
Slovensko tak moZe ziskat ndskok prave v rozhodujucej kategorii
nadchadzajiiceho obdobia a to je doraz na Zivotné prostredie. InSpiraciou
moze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku, Stiavnicku, na
Spisi a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu, ale na udrZatelné
formy energie (zviGsa tajchy a iné formy vodnej energie). Ziada
navrhovatel’a, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformacii
hospodarstva aj celej spolocnosti zaloZenej na inovaciach a Europskej zelene;j
dohode (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-
green-deal sk); Ziada urad, aby takéto opatrenia urcil ako zavézné podmienky
rozhodnutia.

3) Europska  komisia  pripravuje  bali¢ek  energetickych  reforiem
popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55 (https://www.consilium.europa.
eu/sk/policies/fit-for-55/), &im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziada navrhovatel’a, aby uviedol opatrenia, ktorymi
navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru. BlizSie vysvetlenie sa
nachadza v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

4) Glasgowska konferencia a odborny panel konStatoval, Ze dynamika
klimatickej krizy sa od Parizskej konferencie eSte zhorsila (zrejme hystériou
navySovania zatazenia zivotného prostredia, kym to eSte nie je zakdzané).
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Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ G¢inné opatrenia na zabezpecCenie
dosiahnutia cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-
rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-glasgowe-a-co-to-znamena-
pre-slovensko/); ziada uviest’ a vyhodnotit’ U¢innost’ prijatych opatreni na
dosiahnutie tychto cielov. Na Slovensku to znamena, ze slovenska klima sa
zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne znacne stredomorsky charakter
podobny dnesnému Chorvatsku (https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/
599783-klimatolog-fasko-v-ide-o-pravdu-slovensko-bude-mat-pocasie-ako-
vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké adaptacné a mitigacné klimatické
opatrenia zdmer implementuje?;

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie pripomienky ZdruZenia domovych
samosprav na vedomie a uvadza, Ze zmena navrhovanej cinnosti je reakciou
na poziadavku Eurdpskej unie obmedzit’ pouzivanie vybranych znecistujucich
latok. Jednou z nich je aj Sestmocny chrém Cr%*, ktory navrhovatel uvazuje
do r. 2024 nahradit menej Skodlivym trojmocnym chrémom Cr’*, ktory je
Setrnejsi k Zivotnému prostrediu a obyvatelstvu. MZP SR dalej uvddza, Ze
zmena navrhovanej cinnosti nebude mat’ vplyv na spotrebu zemného plynu
ani na spotrebu elektrickej energie. Cielom navrhovatela je vyrabat
vysokokvalitné, ekologické a zdravotne nezdvadné vyrobky pri sucasnom
Setreni zdrojov. Navrhovatel’ ma vypracovanu environmentalnu politiku, ma
zazmluvnenu  spolocnost, ktora dohliada na plnenie legislativnych
poziadaviek v ramci ochrany Zivotného prostredia, vykonavajucu pravidelné
audity, na zaklade ktorych su v pripade potreby prijimané ndpravné
opatrenia. Navrhovatel ma taktiez zavedené a certifikované integrované
manazérske systéemy - ISO 14001 systém environmentdilneho manazérstva,
ISO 50001 system energetickeho manazérstva alATF 16949 systému
manazérstva kvality. Ako je z ozndmenia o zmene navrhovanej cinnosti
zrejmé, navrhovatel uvazuje pokracovat v cinnosti, ktoru uz v sucasnosti
vykondva. Nejednd sa o novy projekt, ale o zmenu jestvujiiceho. MZP SR
zaroven v predmetnej veci konstatuje, Ze nakolko sa zistovacie konanie
o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie
zacina navrhom navrhovatela na zacatie konania (t. j. jednd sa o konanie
navrhové), je spravny organ v spravnom konani, v zmysle dispozicnej zasady,
viazany navrhom navrhovatela ako ucastnika konania a z tohto dovodu musi
rozhodovat na jeho zdklade. Predmetom uvedenej zmeny navrhovanej
cinnosti nie je prechod na vyrobu zaloZenmu na inej forme energie. Pri
realizacii zmeny navrhovanej cinnosti nevznikne potreba budovania novych
energetickych zdrojov a nezmenia sa sucasné naroky na teplo a palivad
v prevadzke navrhovatela. MZP SR dalej uvddza, Ze balik Fit for 55, ktory
zahrna Eurdpska zelena dohoda, je subor ndavrhov na reviziu a aktualizdaciu
pravnych predpisov Europskej unie a na zavedenie novych iniciativ s cielom
zabezpecit, aby boli politiky Europskej unie v sulade s klimatickymi cielmi,
na ktorych sa dohodla Rada a Europsky parlament. Opatrenia v oblasti klimy
by sa mali zaclenit do vsetkych oblasti politiky, pricom navrhovatel’ v ramci
tohto konania nie je kompetentny zasahovat do politiky Statu. Balik Fit for 55
zahrna legislativne navrhy a politické iniciativy. Navrhovatel je pri realizacii
zmeny navrhovanej cinnosti povinny postupovat v sulade s platnou
legislativou. MZP SR md za to, Ze vySsie uvedené poZiadavky ZdruZenia
domovych samosprav nevychdadzali z dokladného prestudovania predlozeného
oznamenia o zmene navrhovanej cinnosti, nakolko boli zamerané na
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vSeobecné problémy ekonomického a politického smerovania Slovenskej
republiky a cielov Eurdpskej unie a nevztahovali sa na konkrétne zameranie
zmeny navrhovanej cinnosti, ktorda je predmetom konania o posudzovani
vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie. MZP SR vo
vyrokovej casti tohto rozhodnutia urcilo podmienky a opatrenia zohladnujuce
charakter a rozsah zmeny navrhovanej cinnosti, ako aj predpokladané vplyvy
zmeny navrhovanej ¢innosti. MZP SR doddva, Ze pripadné dalsie inovdcie
budu predmetom dalsich zistovacich konani.

e pripomienky a odborné podklady dorucené k zameru ziada vyhodnotit' podla

§ 20a zakona o posudzovani vplyvov v zmysle vecného aj pravneho posudenia
veci ana zaklade takéhoto vyhodnotenia rozhodnut’ vo veci samej. Toto ziada
uviest’ v rozhodnuti. Konstatuje, ze z vyhodnotenia pripomienok vyplynie, ktoré
podmienky je potrebné ulozit’ podla § 29 ods. 13, resp. § 37 ods. 4 zakona
o posudzovani vplyvov.
Vviadrenie MZP SR: MZP SR uvdidza, ze v sulade s § 29 ods. 13 zdkona
o posudzovani vplyvov, vyrokovd Ccast' tohto rozhodnutia, okrem ndleZitosti
ustanovenych spravnym poriadkom, obsahuje urcenie, ¢i sa zmena navrhovanej
cinnosti ma posudzovat podla zdkona o posudzovani vplyvov. Nakolko MZP SR
urcilo, ze zmena navrhovanej cinnosti nepodliecha posudzovaniu podla zdkona
o posudzovani vplyvov, vyrokova cast rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré
eliminuju alebo zmiernuju vplyv zmeny navrhovanej Ccinnosti na Zivotné
prostredie. MZP SR zdroveri konstatuje, Ze uvedené rozhodnutie splita ndlezitosti
rozhodnutia ustanovené v § 20a pism. a) zakona o posudzovani vplyvov, nakolko
okrem vseobecnych ndlezitosti ustanovenych v § 47 spravneho poriadku, obsahuje
odovodnenie rozhodnutia vydaného podla § 29 ods. 13 zdakona o posudzovani
vplyvov. MZP SR sa v odévodneni tohto rozhodnutia vyjadrilo ku vsetkym
stanoviskam dorucenym v priebehu zistovacieho konania o posudzovani vplyvov
zmeny navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie, ako aj k pripomienkam
a navrhovanym opatreniam v nich uvedenych. Vdcsina dorucenych stanovisk
obsahovala poziadavky vychadzajuce z dodrziavania vseobecne zdviznych
pravnych predpisov, ktorych dodrzZiavanim je navrhovatel viazany. Stanovisko
Zdruzenia domovych samosprav obsahuje najmd uvedenie vseobecnych prdavnych
povinnosti, ktoré vyplyvaju z platnej legislativy a popis vSeobecne znamych
skutocnosti. Konkrétne opatrenia Zdruzenie domovych samosprdv vo svojom
stanovisku nenavrhlo. MZP SR ma za to, Ze opatrenia a podmienky, ktoré urcilo
vo vyrokovej casti rozhodnutia zahriaju prevenciu, elimindciu a minimalizdciu
nepriaznivych vplyvov ako na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, tak aj na
zdravie ludi a dodava, Ze pri urcovani pravne zaviznych opatreni nie je viazané
ndvrhmi vicastnikov konania a ani vyjadreniami verejnosti. Je na vivahe MZP SR,
aké opatrenia urci v rozhodnuti ako pravne zavizné na to, aby bol splneny ucel
zdkona o posudzovani vplyvov, pricom pri urcovani tychto podmienok vychadza
najmd z povahy zmeny navrhovanej cinnosti a jej negativneho vplyvu na zivotné
prostredie. Zmena navrhovanej cinnosti je navrhnutd s ohladom na Zivotné
prostredie. Pri uvazovanej zmene navrhovanej ¢innosti budu aplikované najlepsie
dostupné techniky (BAT). MZP SR je toho ndzoru, Ze rozhodnutie obsahuje vietky
stanovené ndleZitosti, je riadne odovodnené a ma za to, ze podmienky, ktoré urcilo
ako zavizné vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia su dostatocné pre naplnenie
ucelu zdakona o posudzovani vplyvov.
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e ziada vysSie uvedené informacie vyhodnotit formou vSeobecne zrozumitel'ného

zhodnotenia opisom z hladiska Siestich hlavnych faktorov posudzovania
environmentalnych vplyvov — klima, biodiverzita, voda, vzduch, energie
a hodnota. V kazdom z tychto faktorov Ziada zvolit' merateI'ny ukazovatel’, ktory
bude nasledne monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy.
Vyiadrenie MZP SR: Zdruzenie domovych samosprdav uviedlo poziadavky na
vyhodnotenie zmeny navrhovanej cinnosti aj z hladisk, ktoré vsak nevyhodnocuju
vplyv zmeny navrhovanej cinnosti v sulade s kritériami pre zistovacie konanie,
uvedenymi v prilohe ¢. 10 kzdakonu o posudzovani vplyvov. Vplyvy zmeny
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov boli vyhodnotené
v ramci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti
na Zzivotné prostredie a uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia. Navrh
monitoringu a poprojektovej analyzy sa navrhuje v ramci spravy o hodnoteni
cinnosti na zivotné prostredie, ktorej obsah a Struktura je uvedend v prilohe ¢. 11
k zakonu o posudzovani vplyvov. Urcit' pozadovany rozsah poprojektovej analyzy
sa vyzaduje v ramci zdverecného stanoviska z posudenia vplyvov navrhovanej
cinnosti, resp. zmeny navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie, ktorého obsah
a Struktura je uvedena v prilohe ¢. 12 k zdkonu o posudzovani vplyvov. Nakolko
MZP SR vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia rozhodlo, Ze zmena navrhovanej
cinnosti sa nebude posudzovat' podla zdkona o posudzovani vplyvov, nebude
zmena navrhovanej cinnosti predmetom posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie (tzv. povinného hodnotenia), v ramci ktorého sa
navrh monitoringu a poprojektovej analyzy vyzaduju. V ramci oznamenia o zmene
navrhovanej cinnosti, ktorého obsah a Struktura su uvedené v prilohe ¢. Sa
k zakonu o posudzovani vplyvov sa navrh monitoringu a poprojektovej analyzy
nevyzaduje a nevyzaduje sa ich uvedenie ani v ramci rozhodnutia zo zistovacieho
konania. Z tohto dovodu sa monitoring a poprojektova analyza v ramci tohto
rozhodnutia neurcuje.

e Zdruzenie domovych samosprav odporuéilo MZP SR aj navrhovatel'ovi aktivne

konzultovat’ projekt s verejnostou a v nasledujicich povol'ovacich konaniach
kontaktovat’ verejnost’ eSte pred podanim Ziadosti, pricom pripojilo link, na
ktorom je moZzné pripadnii konzulticiu so ZdruZzenim domovych samosprav
rezervovat'.
Vyiadrenie MZP SR: Konzulticie s povolujiicim orgdnom, rezortnym orgdnom,
dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou boli v ramci
konania o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie
pisomné, prostrednictvom pripomienkovania ozndmenia o zmene navrhovanej
cinnosti, ¢o aj Zdruzenie domovych samosprav vyuzilo. Podla § 21 spravneho
poriadku spravny organ nariadi ustne pojednavanie, ak to vyzZaduje povaha veci,
najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.
MZP SR v konani o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie ustne pojednavane podla § 21 spravneho poriadku nenariadilo,
nakolko to nevyzadovala povaha veci. MZP SR doddva, Ze pripadna konzulticia
v kancelarii obcianskeho zdruzenia nijako nenahradza konzultacie podla zakona
o posudzovani vplyvov alebo ustne pojedndvanie podla spravneho poriadku.

e odmieta deformovany vyklad a uplathovanie zdkona o posudzovani vplyvov
anajmi jeho pravnych noriem, ktoré nesleduji ucel a ciel’ zdkona o posudzovani
vplyvov podla § 2 a ktoré su v rozpore s tzv. eurokonformnym vykladom zakona
popierajucim Aarhusky dohovor. Uvadza, Ze v tomto smere zaznamenalo snahu
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uradov uplatiovat’ procesy posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie len ako
povinné vyjadrovanie v ramci podkladového rozhodnutia pre nésledné
povolovacie konanie. VSimlo si, ze v rdmci tejto deformacie trady neobhajuju
verejné zaujmy zivotného prostredia, zelenej transformacie a prav verejnosti ale
zdujmy investorov. V tejto suvislosti je potrebné spomenut’ aj diskreditacnu
antikampail ministra hospodarstva, ktory podla vlastnych slov s europskou
legislativou nesthlasi, preto sa snazil kriminalizovat ZdruZenie domovych
samosprav a tak poskytnat’ zdmienku pre Sikandzny vykon verejnej spravy uradmi

a sucasne poskytnut’ zamienku pre porusovanie prava v tejto oblasti. Ziada trad,

aby v sulade s €l. 3 ods. 2 az ods. 4 Aarhuského dohovoru zabezpecil, aby:

a) uradnici a organy podporovali a usmeriiovali verejnost’ pri pozadovani
pristupu k informécidm, ul’'ahcovali jej Gi€ast’ na rozhodovacom procese a pri
pozadovani pristupu k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia a
to aj v tomto konkrétnom konani;

b)  sa podporilo vzdelavanie v zalezitostiach zivotného prostredia a povedomie
verejnosti predovsetkym o tom, ako mozno ziskat’ pristup k informécidm,
zucastiiovat’ sa na rozhodovacom procese a ziskat' pristup k spravodlivosti
v zélezitostiach zivotného prostredia;

¢) sa podporili zdruzenia, organizdcie alebo skupiny podporujiice ochranu
zivotného prostredia (v tomto pripade Zdruzenie domovych samosprav v
ramci tohto konania);

d) sa zabezpecilo, ze vnutroStatny pravny systém je uplatinovany v sulade s
tymto zavdzkom, t. j. aby urad aplikoval tzv. eurokonformny vyklad zdkona.

V rozhodnuti ziada uviest, akym spdsobom turad tito svoju povinnost’ zabezpecil,

t.j. akym spdsobom aplikoval eurokonformny vyklad zdkona, ako podporil

ZdruZenie domovych samosprav v ramci konania a ako ZdruZeniu domovych

samosprav ulah¢il jeho ¢innost pri napifiani cielov vyplyvajiicich z Aarhuského

dohovoru a pri obhajobe verejnych zdujmov Zivotného prostredia.

Vyiadrenie MZP SR: Cielom Dohovoru o pristupe k informdcidam, ucasti

verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdlezZitostiach

Zivotného prostredia (Aarhusky dohovor), ktory bol zverejneny v zbierke zdakonov

Slovenskej republiky ako oznamenie Ministerstva zahranicnych veci Slovenskej

republiky ¢. 43/2006 Z. z. o prijati Dohovoru o pristupe k informaciam, ucasti

verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdlezZitostiach

Zivotného prostredia, je predovsetkym umoznit za podmienok stanovenych

vautroStatnym pravom vykon prava na pristup a Sirenie informdcii o Zivotnom

prostredi. Podmienky, postup a rozsah slobodného pristupu k informdciam
upravuje zdakon ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene

a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informdcii) v zneni neskorsich

predpisov. MZP SR uvadza, Ze procesny postup podla zdikona o posudzovani

vplyvov bol dodriany. MZP SR zverejnilo dokumenty a informdcie k zmene
navrhovanej cinnosti v sulade s platnou legislativou, dotknuta obec taktiez
informovala verejnost o ozndmeni o zmene navrhovanej cinnosti. MZP SR ma za
to, Ze pristup verejnosti k informaciam o Zivotnom prostredi bol v konani
dostatocne zabezpeceny. MZP SR poukazuje na skutocnost, Ze samotnym zaslanim
stanoviska k zverejnenej dokumentacii je preukdazana realizacia prava na
informacie o zivotnom prostredi a skutocnost oboznamenia sa so zverejnenou
dokumentdciou deklaruje pravo verejnosti efektivne presadzovat svoje prava
a zaujmy. Zdruzenie domovych samosprav malo ako ucastnik konania v zmysle
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$ 23 ods. 1 spravneho poriadku aj pravo nahliadnut do spisu (robit z neho kopie,
odpisy a vypisy) pocas celého konania a oboznamit sa pritom s podkladmi
rozhodnutia. Zaroven sa podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku malo moznost
pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia,
pripadne navrhmit jeho doplnenie, pricom ho o tejto moznosti MZP SR riadne
upovedomilo. MZP SR doddva, 7e samotné procesy posudzovania vplyvov
navrhovanych cinnosti na zivotné prostredie alebo ich zmien a zistovacieho
konania o posudzovani vplyvov navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie alebo
ich zmien, ako aj zverejnovanie na webovom sidle Ministerstva Zzivotného
prostredia Slovenskej republiky, na uradnej tabuli Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, ¢i na webovych sidlach a uradnych tabuliach
dotknutych obci su prdave ndstrojom pre informovanie a sucasne zapojenie
verejnosti do tychto procesov. Na interaktivne zapojenie verejnosti do
environmentalnych procesov sluzi  environmentalny portal:  https://www.
enviroportal.sk/agendy/obcan/obcan-v-procese-eia, kde je dopodrobna popisany
postup pre ucast kazdého obcana a teda verejnosti.

K ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti nepredlozila svoje stanovisko dotknuta
obec (mesto Mpyjava), dotknuty organ (Okresny urad Myjava, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikdcii) a povolujuci organ (Slovenskd inspekcia Zivotného prostredia,
Inspektorat zZivotného prostredia Bratislava, odbor integrovaného povolovania a kontroly)
v zdkonom stanovenej lehote, ani do diia vydania rozhodnutia, a z tohto dovodu sa v zmysle
§ 29 ods. 9 zdkona o posudzovani vplyvov, povazuju za stthlasné.

K predmetnému oznameniu o zmene navrhovanej cinnosti bolo v zmysle sprdavneho
poriadku dorucené na MZP SR nasledujice stanovisko (stanovisko je uvedené v skrdatenom
zneni):

—  Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie (list ¢. 3484/2022 zo dna
20.01. 2022) — v stanovisku uvadza, Ze na cCinnosti vykondvané v radmci zmeny
navrhovanej Cinnosti sa budu aplikovat’ najlepSie dostupné techniky (BAT), uvedené
v prislusnych vykonéavacich rozhodnutiach Komisie — zdveroch o BAT, relevantnych
pre danu prevadzku [Surface Treatment of Metals and Plastics (08.2006)] . V roku 2021
sa otvorila revizia uvedeného dokumentu a v horizonte Styroch rokov sa ocakava
prijatie zdverov o BAT. V stanovisku d’alej upozoriiuje, ze pre zmenu navrhovanej
¢innosti je potrebné poziadat’ o zmenu integrovaného povolenia. V zdvere stanoviska
uvadza, zZe k zmene navrhovanej ¢innosti nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odboru
integrovanej prevencie na vedomie.

Na wupovedomenie o podkladoch rozhodnutia reagovalo ZdruZenie domovych
samosprav ziadost'ou o informdcie o zivotnom prostredi a vykonanie konzultacii; vSeobecné
vyjadrenie k narokom na findlne rozhodnutie podanim zo dna 22. 04. 2022. V uvedenom
podani Zdruzenie domovych samosprav uviedlo, ze vzmysle ¢l. 4 ac¢l. 5 Aarhuského
dohovoru Zziada o zverejnenie vSetkych podkladov rozhodnutia, aby mohlo podla ¢l. 6
Aarhuského dohovoru realne ovplyvnit vysledok projektu. Dalej uvadza, ze podla ¢l. 4 ods. 1
Aarhuského dohovoru ich ziada zverejnit na webovom sidle Ministerstva zivotného
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prostredia Slovenskej republiky a po obdrzani/zverejneni predmetnych informécii o zivotnom
prostredi ma zdujem vykonat k predmetnému projektu konzultacie a odbornu diskusiu tak,
aby jeho stanovisko a vyjadrenie bolo v primeranej forme arozsahu zapracované do
rozhodnutia.

Pozadovalo vsetky informacie o Zivotnom prostredi vo forme zaobstaranych stanovisk
a doplnujuce informécie zverejnit podla § 24 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov.
Zdruzenie domovych samosprav pozadovalo konzulticie a odbornt diskusiu, aby mohlo
realne ovplyvnit' vysledok projektu. Vyzvalo MZP SR aj navrhovatel'a na konzulticiu a
uviedlo, ze konzultdciu je mozné vykonat v rdmci konania tradnym spdsobom alebo aj
neuradnym spdsobom. Vo vztahu k rozhodnutiu Zdruzenie domovych samosprav:

a) ziadalo o zrozumitelné vysvetlenie priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné
prostredie, objasnenie a porovnanie jednotlivych variantov a uréenie environmentalnych
opatreni pre nasledujuce povol'ovacie procesy. Zaujima ho najmi z hladiska ochrany a
obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktiry ako stcasti zdmeru a SirSicho
uzemia, z hladiska ochrany vod a z hladiska realizdcie Programu odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky. Nasledne ziada urcit’ aj environmentalne opatrenia,
a to aj na zaklade navrhov Zdruzenia domovych samosprav z pdvodného pisomného
stanoviska;

b) upozornilo, Ze rozhodnutie je podla § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov potrebné
zalozit’ na vyhodnoteni a uplatneni kritérii podl'a prilohy ¢. 10 k zédkonu o posudzovani
vplyvov, priCom sa ma prihliadat’ na dorucené stanoviskd. V rozhodnuti ziada uviest’,
ktoré kritéria podla prilohy ¢. 10 zédkona o posudzovani vplyvov boli pri rozhodnuti
uplatnené, ako boli uplatnené a ako boli zohl'adnené dorucené stanoviska (vratane
stanoviska Zdruzenia domovych samosprav);

c) vo vztahu k ur¢eniu podmienok rozhodnutia podl'a § 29 ods. 13 zdkona o posudzovani
vplyvov upozoriiuje, Ze nimi nemoézu byt odvolavky na zdkonné povinnosti alebo
vSeobecné povinnosti ale podmienkami rozhodnutia musia byt konkrétne opatrenia.
V rozhodnuti ziada pri urovani podmienok zvazit' navrhy ZdruZenia domovych
samosprav na opatrenia, ktor¢ uviedlo v povodnom stanovisku a v odovodneni uviest’,
preco konkrétny ndvrh ZdruZenia domovych samosprav bol akceptovany alebo nebol
akceptovany (§ 20a zakona o posudzovani vplyvov).

Vyjadrenie a sposob ako ho prislusny urad zohladnil ziadalo uviest' v rozhodnuti
auviedlo, ze spodkladmi rozhodnutia Ziada byt obozniamené pred samotnym vydanim
rozhodnutia. Taktiez uviedlo, Ze nésledne sa k nim podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku
vyjadri.

V predmetnom podani sa Zdruzenie domovych samosprav nevyjadrilo k podkladu
rozhodnutia, k sposobu jeho zistenia ani nenavrhlo jeho doplnenie sposobom relevantnym pre
rozhodnutie otom, ¢i sa zmena navrhovanej c¢innosti bude posudzovat podla zékona
o posudzovani vplyvov. K poziadavke zverejnenia vSetkych podkladov na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky MZP SR uvadza, Ze zverejnilo vietky
informécie v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zékona o posudzovani vplyvov. Informacie
o doruCenych stanoviskach, pripomienkach a doruCenych dopliujicich informdacidch st
v sulade so zédkonom o posudzovani vplyvov vyhodnocované v zdverecnych stanoviskach
a v rozhodnutiach vydanych v zistovacom konani. K poziadavke na zaujem vykonania
konzultacii MZP SR uvéadza, Ze zakon o posudzovani vplyvov umoziiuje vykonanie
konzultacii pocas celého konania. Diia 09. 04. 2020 nadobudol G¢innost’ zékon €. 74/2020
Z. z., ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony v pdsobnosti Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky v stvislosti s ochorenim COVID-19. V ramci zékona
o posudzovani vplyvov bol doplneny § 65g Prechodné ustanovenia pocas trvania mimoriadne;j
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situdcie, nadzového stavu alebo vynimoc¢ného stavu vyhldseného v suvislosti s ochorenim
COVID-19. S ohladom na uvedenu skutocnost sa konzultdcie v zmysle § 63 zakona
o posudzovani vplyvov vykondvaju, v stilade s § 65g ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov,
pisomnou formou. V tomto pripade MZP SR umoznilo v konani vykonat pisomné
konzultacie, a to najmé prostrednictvom § 29 ods. 9 zédkona o posudzovani vplyvov a § 33
ods. 2 spravneho poriadku, t. j. moznost’ zaslat odévodnené pisomné stanovisko k ozndmeniu
o zmene navrhovanej cinnosti, resp. vyjadrenie k podkladom rozhodnutia. Podklady
zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym sa ucastnici konania a zucastnené
osoby mohli vyjadrit’ v stlade s ustanoveniami § 33 ods. 2 spravneho poriadku, boli podla
MZP SR dostatoéné na rozhodnutie vo veci. Pripadné osobitné konzulticie u ucastnika
konania nemaju charakter konzultacii v zmysle § 63 zadkona o posudzovani vplyvov a nie je
mozné ich zohladnit’ v konani a v rozhodnuti. MZP SR uvadza, %e odborna diskusia bola
vykonana pisomne, doruenim a vyhodnotenim odbornych stanovisk. MZP SR uviedlo
vramci tohto rozhodnutia vyjadrenia k jednotlivym pripomienkam, alebo okruhom
pripomienok. MZP SR v oddvodneni tohto rozhodnutia uviedlo aj predpokladané vplyvy
zmeny navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Ako uz bolo vyssie
spomenuté, zadkon o posudzovani vplyvov nevyzaduje ozndmenie o zmene navrhovanej
ginnosti predkladat’ variantne. MZP SR vzdy pouZiva a zvazuje vietky kritéria podla prilohy
¢. 10 k zédkonu o posudzovani vplyvov. Odovodnenie rozhodnutia zo zistovacieho konania
obsahuje aj informaciu o kritéridch, na zéklade ktorych MZP SR rozhodlo. MZP SR uvadza
konkrétne podmienky a opatrenia suvisiace s predpokladanymi vplyvmi zmeny navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Pripomienky a navrhy
ZdruZenia domovych samosprav st v tomto rozhodnuti vyhodnotené. Zdruzenie domovych
samosprav vo svojom poévodnom stanovisku konkrétne opatrenia nenavrhlo a vicSina
pripomienok a poziadaviek ZdruZenia domovych samosprav bola vo vztahu k charakteru
zmeny navrhovanej ¢innosti neadekvatna. V zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku ucastnici
konania a zucastnené osoby maji pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy
a dostat’ kopie spisov. Zdruzenie domovych samosprav vSak do spisu nahliadnut’ neprislo,
preto mu MZP SR koépiu spisu, resp. vsetkych podkladov neposkytlo. Neposkytnutie
podkladov, obstaranych v ramci spravneho konania, vo forme vyhotovenia a zverejnenia ich
koépie nemdze v Ziadnom pripade znemoznit vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia, ked’Ze
takato povinnost’ zo znenia § 33 ods. 2 spravneho poriadku explicitne pre spravne organy
nevyplyva. V predmetnom konani bolo verejnosti umoznené vykonat' pisomné konzultacie
prostrednictvom zaslania odévodnen¢ho pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 pism. d)
zakona o posudzovani vplyvov, €o aj ZdruZenie domovych samosprav urobilo vo svojom
stanovisku zo diia 01. 12. 2021. Zdruzenie domovych samosprav, ako t€astnik konania, malo,
podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku, moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia, o com
ho MZP SR informovalo prostrednictvom riadneho upovedomenia o tejto moznosti. Tuto
moznost’ viak Zdruzenie domovych samosprav v uréenej lehote nevyuzilo. Uplné informacie
o stave zivotného prostredia v Slovenskej republike a o pricinach a nésledkoch tohto stavu,
v zmysle ¢lanku 45 Ustavy Slovenskej republiky, su kazdoroéne zverejiiované na webovom
sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, prostrednictvom sprav o stave
zivotného prostredia v Slovenskej republike v prisluSnych kalendarnych rokoch. Informacie
o zivotnom prostredi Uzemia dotknut¢ého zmenou navrhovanej cinnosti, vratane
predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, boli uvedené
v oznameni o zmene navrhovanej €innosti, ktoré bolo v stlade s ustanovenim § 29 ods. 6
pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky a taktiez v stlade s ustanovenim
§ 65g ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov bolo verejnosti spristupnené k nahliadnutiu
prostrednictvom dotknutej obce. MZP SR zaroveii na tradnej tabuli Ministerstva Zivotného
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prostredia Slovenskej republiky, ktord je nepretrzite pristupnd verejnosti a taktiez na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky informovalo verejnost’
o zacati spravneho konania vo veci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov zmeny
navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie. MZP SR na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky zverejnilo tiez vSetky dokumenty v stlade
so zékonom o posudzovani vplyvov a taktiez informovalo verejnost’ o jej pravach v stvislosti
s predmetnym konanim. Nakol'ko Zdruzenie domovych samosprav zaslalo k oznameniu
o zmene navrhovanej ¢innosti odévodnené pisomné stanovisko, prislicha mu, podla § 24
ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov, postavenie ucastnika konania v konani podl'a zdkona
o posudzovani vplyvov a nasledne aj postavenie ti¢astnika konania v povolovacom konani k
zmene navrhovanej ¢innosti.

Odovodnenie vydania rozhodnutia

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované nasledovné vplyvy zmeny
navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia:

Vplyvy na obyvatel’stvo

Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujucej priemyselnej zone mesta
Myjava, v areali byvalého Statneho podniku Slovenskej armatirky Myjava, vo vnatornych
priestoroch jestvujicej haly — objekt 81. Obyvatelia blizkeho okolia st uz v sti€asnosti
ovplyvneni u¢inkami jestvujucej prevadzky. Zmenou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada
zhorSenie jestvujuceho stavu, t.j. naruSenia pohody a kvality zivota obyvatelov mesta
Myjava, ani SirSieho okolia.

Vyznamné zmeny v hlukovych hladinach sa realizaciou zmeny navrhovanej €innosti
nepredpokladaji, nebudu inStalované Ziadne nové zariadenia, ktoré by boli potencidlnymi
zdrojmi hluku. Prevadzkové priestory galvanizovne st exponované hlukom z vykonavania
¢innosti, napr. z veSania a zvesovania pokovovanych kusov na pohyblivé zavesy,
z ofukovania kusov stlaenym vzduchom, z chodu niektorych samotnych technologickych
zariadeni (napr. Cerpadld, motory, vzduchotechnika). Prevadzkové priestory neutralizacnej
stanice st exponované hlukom z chodu samotnej zneSkodnovacej stanice (mieSanie,
precerpavanie a pod.). Vo vonkajSich priestoroch v okoli vyrobnej haly sa prejavuje najméa
hluk, ktorého zdrojom je vzduchotechnika a d’al§im zdrojom hluku je stvisiaca doprava.
Pre vnuatorné priestory bola na zvolenych pracovnych stanoviStiach zmerana expozicia
zamestnancov hlukom, ktord preukéazala, Ze ani pre jedno z pracovisk predmetnej Casti
prevadzky nie je prekrocend horna akéna hodnota expozicie. Dolnéd akéna hodnota expozicie
je prekrocend pri pracovnych pozicidch: udrzbar galvanickych zavesov, kontrolorka
vyroby/navesovanie galvanickych zévesov, ktori st na tomto stanovisti vybaveni chrani¢mi
sluchu. V suvislosti so zmenou navrhovanej ¢innosti nebudii pouzZivané také zdroje hluku,
ktoré by dosahovali troven hladiny hluku, ktora by sposobila prekracovanie ekvivalentnych
hladin hluku pri najblizSej obytnej zastavbe.

Samotna prevadzka galvanickej linky nie je zdrojom ionizujliceho Ziarenia, alebo
niektorého druhu z elektromagnetickych Zziareni, napr. infracerveného Ziarenia, ultrafialového
ziarenia a pod. V pripade niektorych zariadeni napojenych na elektricki energiu vSak
nemozno vylacit elektromagnetické vilnenie. Suvisiacou prevadzkou galvanizovne je
laboratorium, kde sa pracuje s ionizujlcim Ziarenim (rOntgenovy fluorescencny
spektrometer), ktoré spada do 1. kategdrie rizika. V suavislosti so zmenou navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada emitovanie vyznamného tepla, ani zédpachu, resp. inych vystupov,
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ktor¢ by mali negativny vplyv na obyvatel'stvo a Zivotné prostredie. Taktiez neddjde
k zmenam na urovni pdsobenia Ziarenia a inych fyzikalnych poli.

Zdrojom potencidlnych vplyvov na zdravie obyvatel'stva a zamestnancov, spojenych so
zmenou navrhovanej ¢innosti, mézu byt najma emisie, hluk, zlyhanie I'udského faktora alebo
rizikd spojené s pracovnymi urazmi a pripadnymi havariami.

Jednotlivé zdroje negativnych vplyvov, ktoré moézu ur€itym spoésobom ovplyvnit
faktory pohody dotknutého obyvatel'stva bude mozné eliminovat’ zabezpeCovanim vhodnych
technickych, technologickych, organiza¢nych a inych opatreni, ktoré vylucia alebo znizia
Pri plnom reSpektovani podmienok bezpecnosti prace, ochrany zdravia pri praci
a starostlivosti o zdravé pracovné podmienky, mozno vplyv zmeny navrhovanej Cinnosti
na obyvatel'stvo a jeho zdravie hodnotit’ ako mélo vyznamny.

Vplyvy na pddu

Realiz4ciou zmeny navrhovanej ¢innosti neddjde k zaberu pol'nohospodérskeho ani
lesného podneho fondu, nakol'ko tito bude situovana v jestvujucom objekte, nachadzajicom
sa v priemyselnom areéli, na pozemku uréenom na priemyselné vyuzitie, klasifikovanom ako
zastavana plocha a nadvorie.

Negativne vplyvy na pddu mozu nastat’ v pripade vzniku havarijnej situécie, spdsobenej
napr. poruchou technologického zariadenia, porusenim pracovnej discipliny, alebo poruchou
dopravnych prostriedkov, ¢im mdéze dojst ku kontamindcii pody znecistujicimi latkami.
V pripade vzniku havarijnych situdcii sa bude vzdy postupovat’ v sulade s havarijnym planom
a kontaminovand zemina bude zneSkodnend v stlade s platnou legislativou. Zaistenim
dobrého technického stavu vSetkych zariadeni a dodrZiavanim platnych technologickych
a bezpecnostnych predpisov, bude riziko moznej kontaminécie pody eliminované.

Na zéklade vysSie uvedeného mozno vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na pddu
hodnotit’ ako malo vyznamny.

Vplyvy na vodné pomery

V zaujmovom Uzemi sa nevyskytuju Ziadne minerdlne pramene, geotermalne pramene,
ani vodohospodarsky chranené tizemia. Vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti je najbliZSie
sa nachadzajlicou chranenou vodohospodarskou oblastou CHVO Strazovské vrchy.

Vplyvy na vodné pomery suvisia s potrebou pitnej vody na pitn€, hygienické a
technologické ucely a s produkciou odpadovych vod - dazd’ovych odpadovych vdd zo striech
a spevnenych ploch, splaskovych odpadovych véd zo socidlnych zariadeni a technologickych
odpadovych vaod.

Prevadzka je zdsobovand pitnou vodou z vnutroaredlovych rozvodov pitnej vody,
napojenych na verejny vodovod. Pitnd voda sa v prevadzke vyuziva na pokrytie pitnych
a hygienickych potrieb zamestnancov, pre pripravu demivody a zmékcenej vody pre vyrobu,
pre potreby v laboratériu, dopiianie strat v chladiacich okruhoch, a pod. Zdrojom vody bude
aj nad’alej verejny vodovod. Realizaciou zmeny navrhovanej Cinnosti sa rocna spotreba
technologickej vody, v suvislosti s prijatymi zmenami, mierne zvysSi. V sucasnosti povolena
spotreba vody na technologické ucely je 60 000 m*/rok. Po realizacii zmeny navrhovanej
¢innosti sa odhaduje navySenie spotreby vody na technologické ucely v objeme
70 000 m’/rok. Nérast spotreby vody na pitné a hygienické ucely sa v dosledku realizacie
zmeny navrhovanej ¢innosti nepredpoklada, oakava sa, ze zostane rovnaka ako v sti¢asnosti,
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t. j. 300 m*/rok. Poziadavky na poZziarnu vodu sa realiziciou navrhovanej zmeny menit
nebudu.

Aredl prevadzky je pre odvadzanie vod z povrchového odtoku vybaveny arealovou
kanalizaciou, napojenou do verejnej kanaliza¢nej siete, Gstiacej do COV Myjava-Tura Luka,
ktorej prevadzkovatelom je Bratislavskd vodarenska spolocnost’, a. s., PreSovska 48, 826 46
Bratislava. Technologické odpadové vody vznikaju v zneskodiiovacej stanici a do kanalizécie
su vypusStané na zéklade povolenia prislusného tradu ako priemyselné odpadové vody
s obsahom obzvlast' Skodlivych latok. Realizaciou zmeny navrhovanej Cinnosti neddjde
k zasadnym zmenam v zlozeni vznikajucich odpadovych vod. Predpokladd sa mierne
navySenie objemu produkovanych technologickych odpadovych vod zo sucasnych
13 100 m*/rok na 13 900 m?/rok. Produkcia splaskovych vod sa oproti jestvujiicemu stavu
nebude menit. Mnozstvo vod z povrchového odtoku ostane nezmenené. Nezmeni sa ani
sposob nakladania s odpadovymi vodami. Realizdciou zmeny navrhovanej ¢innosti neddjde
k vyznamnej$im zmendm pri tvorbe odpadovych vod, ddjde k miernemu navyseniu v objeme
priemyselnych odpadovych vod, nad’alej bude zabezpecené ich zneskodinovanie na vlastnej
zneskodiovacej stanici a nasledné vypustanie do verejnej kanalizacie.

Negativne vplyvy na povrchové a podzemné vody moézu nastat’ v pripade vzniku
havarijnej situécie, spdsobenej napr. inikom nebezpecnych latok, poruchou technologického
zariadenia, porusenim pracovnej discipliny, unikom prevadzkovych kvapalin z motorovych
vozidiel nésledkom portch zapri¢inenych zlym technickym stavom vozidiel, ¢im méze dojst’
ku kontaminécii vod znecistujucimi latkami. V pripade vzniku havarijnych situdcii sa bude
vzdy postupovat’ v sulade s havarijnym planom. Zaistenim dobrého technického stavu
vSetkych zariadeni, vybavenim vonkajSich spevnenych ploch odlu¢ovacom ropnych latok
a dodrziavanim platnych technologickych a bezpecnostnych predpisov, bude riziko mozne;j
kontaminécie povrchovych a podzemnych vdd eliminované.

Na zaklade vysSie uvedeného mozno vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na povrchoveé
a podzemné vody hodnotit’ ako malo vyznamny.

Vplyvy na ovzdusSie a klimatické pomery

V stucasnosti je navrhovatel, podl'a zdkona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzduS$i v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ovzdu$i“) a vyhlaSky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky €. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia
zakona o ovzdusi v zneni neskorS$ich predpisov, prevadzkovatel'om:

» vel'kého stacionarneho zdroja znecistovania ovzdusia kategorie:
— 2.9 Povrchové upravy kovov, nanasanie povlakov a suvisiace €innosti okrem uUprav
s pouzitim organickych rozpustadiel a praskovaného lakovania
a) pri pouziti elektrolytickych postupov s projektovanym objemom kupel'ov
viésou ako 30 m’;
» stredného stacionarneho zdroja znecistovania ovzdusia kategorie:
— 1.1 Technologické celky obsahujuce spalovacie zariadenia vratane plynovych turbin
a staciondrnych piestovych spalovacich motorov, s nainStalovanym suhrnnym
menovitym tepelnym prikonom va¢sim ako 0,3 MW a menSim ako 50 MW.

Prevadzka emituje do ovzdusSia znecCistujice latky spojené s prevadzkou technoldgie
galvanickej linky a s prevadzkou suvisiacich energetickych zdrojov. Emisie znecist'ujicich
latok si zastipené emisiami Cu, Ni, CN- a Cr®" vyjadrenymi ako TZL, emisiami
znecist'ujucich latok zo spalovania zemného plynu (prevazne NOx a CO, v malej miere TOC,
SOx a TZL). Pre obmedzenie emisii znecistujucich latok z prevadzky galvanickej linky st vo
vzduchotechnickych systémoch inStalované odluCovace kvapiek, pripadne mechanicky
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lamelovy odlucova¢ vyparov (kyanidové medenie) a odluCovac aerosolov s penovym
absorbérom (chromovanie). Vo vaniach, v ktorych dochédza k tvorbe znecist'ujucich latok vo
forme par a aerosolov st na okrajoch nainStalované odsavacie Strbiny. Odsavacie Strbinové
ramy su pruznymi spojkami napojené na zberné odsavacie potrubia, odvadzajuce vzduSninu
cez odlucovace nad strechu objektu (nad svetliky). Vzduchotechnika je rozdelena na
6 odsavacich systémov (5 z nich emituje do ovzdusSia ZL, Siesty je spojeny s emitovanim
vzdusniny s vodnou parou).

Realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti sa nezmeni kategorizacia zdroja znecist'ovania
ovzduSia, nevznikne novy zdroj znecistovania ovzduSia a ani nepribudni nové bodové
vyduchy. Neddjde k zésadnej zmene emisnej charakteristiky zdroja znecistovania ovzdusia
a ani v sposobe vypustania vzduSniny s obsahom znecist'ujucich latok do ovzdusia.

Zmenou navrhovanej ¢innosti sa zabezpeci dodrziavanie nariadeni EU o obmedzeni
pouzivania vybranych nebezpecnych latok tym, Ze sa postupne nahradi v sicasnosti
pouzivany Cr%" za Cr**, ktory je ovel'a Setrnejsi k Zivotnému prostrediu.

Nakol’ko nie je mozné odsdvat’ spoloénym vyduchom aerosély s obsahom Cr* spolo¢ne
s aerosolmi Cr**, bude potrebné dodasne napojit novi vaiiu do jestvujuceho odsivacieho
systému €. 2. Pri odsdvacom systéme €. 2, na ktory sa pocas 1. etapy napoji nova vana urena
na povrchovii Gipravu pomocou Cr**, dojde k zmene v zloZeni vypustanych zne&istujucich
latok. V odséavanej vzdusnine sa okrem doteraz sledovanych znecist'ujucich latok bude az do
doby realizacie II. etapy vyskytovat aj Cr’*. Pri odsdvacom systéme ¢&. 5, ktory sluzi na
odsavanie vzdu$niny s obsahom aerosélov Cr®*, pocas 1. etapy, sa v dosledku odstavenia
jednej vane mierne zmeni emisnd charakteristika. Predpokladany je pokles hmotnostného
toku aerosolov s obsahom Cr®" o jednu tretinu. Poéas realizicie zmeny navrhovanej ¢innosti
v ramci II. etapy budii nové vane s obsahom Cr’" zaustené do jestvujiiceho vyduchu
&. 5, povodne sluziaceho pre odsavanie od vani s Cr®". Taktiez sa do odsavacieho systému

%

&. 5 opét napoji aj prva vatia s Cr’*, realizovand pocas I. etapy.

Podl'a Spravy o kvalite ovzduSia v Slovenskej republike (r. 2020) namerané
koncentracie SOz, NO2, PM o, PM2 5, benzénu a CO neprekrocili v zéne Trencianskeho kraja
limitné hodnoty. Na monitorovacej stanici Prievidza, Malonecpalskd bolo namerané
prekroCenie ciel'ovej hodnoty pre benzo(a)pyrén. Prejavuje sa tu vykurovanie domécnosti
tuhym palivom a v menSej miere systémova energetika (tepelné elektrarne). Mesto Myjava
podl'a uvedenej Spravy o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike (r. 2020) nepatri medzi
rizikové oblasti a oblasti s moznym vyskytom zhorSenej kvality ovzdusia.

V stuvislosti so zmenou navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladd trvalé navySenie
dopravného zat'azenia dotknutého uzemia ani SirSieho okolia, nakol'ko naroky na dopravni
obsluhu sa budi pohybovat’ v intencidch sucasného stavu, ¢o neovplyvni sucasni situdciu
v kvalite ovzduia a akusticka situaciu pozdiZ cestnej siete. Nepredpoklada sa ani také
zvySenie tuhych znelistujucich latok aemisii vplyvom dopravy v dosledku zmeny
navrhovanej Cinnosti, ktor¢ by mohli mat vyznamny nepriaznivy vplyv na obyvatel'stvo
a zivotné prostredie dotknutého uzemia. Mierne navySenie dopravy bude len kratkodobé
v suvislosti s vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na vysSie uvedené, sa vyznamné negativne vplyvy, vyvolané zmenou
navrhovanej ¢innosti, na ovzduSie nepredpokladaji. Rozsah a charakter zmeny navrhovane;j
¢innosti nevytvara predpoklad pre ovplyvnenie klimatickych pomerov predmetnej lokality,
ani SirSieho zaujmového tizemia.
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Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Z charakteru zmeny navrhovanej Cinnosti, jej umiestnenia a z geologickej stavby
dotknutého izemia nevyplyvaju také dopady, ktoré by ovplyvnili stav a stabilitu horninového
prostredia a reliéfu.

Potencialne riziko sa v suvislosti so zmenou navrhovanej ¢innosti spaja s kontaminaciou
horninového podlozia. Kontaminacii horninového prostredia predchadza spravidla
kontaminécia pod a podzemnych vod. Moznost’ kontaminacie horninového podlozia vplyvom
zmeny navrhovanej ¢innosti zneCistujucimi latkami sa spdja len so vznikom pripadnych
havarijnych situdcii (napr. unikom chemickych latok alebo prevadzkovych kvapalin
z motorovych vozidiel nasledkom nehod ¢i porach zapricinenych zlym technickym stavom
vozidiel), ktorych riziko vyskytu zostane vzhladom na rozsah zmeny navrhovanej ¢innosti
minimélne. Vzhl'adom na parametre zmeny navrhovanej ¢innosti, pri dodrzani opatreni, ktoré
minimalizuji moznost’ kontaminacie, mozno vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na horninové
prostredie hodnotit’ ako mélo vyznamny.

V bezprostrednom okoli zaujmovej lokality sa chranené loziskové uzemia nerastnych
surovin nevyskytuji. Endogénne geodynamické javy, vyjadrené ako seizmické ohrozenie
lokality, bolo zohladnené uz pri projektovani stavebnych objektov priemyselného areélu.
Zaujmova lokalita sa nenachadza v izemi s aktivnymi exogénnymi geodynamickymi javmi,
pricom sucasne zmena navrhovanej ¢innosti svojim charakterom nevyvola na vybranej
lokalite aktivne exogénne geodynamické javy v podobe zosunov, zvySenej vodnej alebo
veternej erozie.

Vzhl'adom na vysSie uvedené nie je predpoklad, Ze by zmena navrhovanej ¢innosti mala
vplyv na geodynamické javy a nerastné suroviny. Zaroven sa nepredpoklada, ze by zmena
navrhovanej ¢innosti svojim charakterom ovplyvnila geomorfologické pomery.

Vplyvy na chranené tizemia a ich ochranné pasma

Uzemie, na ktorom méa byt zmena navrhovanej &innosti realizovana, je stéastou
priemyselnej zény mesta Myjava. Tu plati prvy stupent izemnej ochrany prirody a krajiny
v zmysle zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon o ochrane prirody a krajiny*).

Realizaciou zmeny navrhovanej c¢innosti nebude priamo dotknuté Ziadne uzemie
eurdpskeho vyznamu, uzemie medzinarodného vyznamu, chranené vtacie izemie, maloplo$né
chranené tizemie, velkoploSné chranené tizemie, ani ich ochranné pasma.

Z chranenych Uzemi je najblizSie od miesta realizacie zmeny navrhovanej c¢innosti
situované maloplo$né chranené Uzemie — prirodnd pamiatka PP Rieka Myjava, ato vo
vzdialenosti cca 240 m, kde plati piaty stupenn izemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle
zakona o ochrane prirody a krajiny. V SirSom zdujmovom uzemi sa nachadzaji: vel'koplos$né
chranené Uzemie — chranena krajinnd oblast CHKO Biele Karpaty, ktoré je od miesta
realizdcie zmeny navrhovanej cinnosti vzdialené cca 3,1 km; chranené vtacie Uzemie
SKCHVUO014 Mal¢ Karpaty, ktoré je od miesta realizicie zmeny navrhovanej c¢innosti
vzdialené cca 10,7 km; maloplosné chranené uzemie - chraneny aredl CHA Pavikov Jarok
a uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0369 Paviukov Jarok, ktoré je od miesta realizacie
zmeny navrhovanej ¢innosti vzdialené cca 6,4 km; iizemie eurdpskeho vyznamu SKUEV3278
Brezovské Karpaty, ktoré je od miesta realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti vzdialené cca
10,7 km; uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0900 Uchanok, vzdialené od miesta realizacie



Strana ¢. 28 rozhodnutia vydaného v zistovacom konani ¢. 3479/2022-11.1.2/Ib-R; 35622/2022; 25623/2022 zo dna 20. 06. 2022

zmeny navrhovanej Cinnosti cca 9,1 km a Uzemie europskeho vyznamu SKUEV0371
Zalostina, vzdialené od miesta realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti cca 10,1 km.

V désledku zmeny navrhovanej Cinnosti sa nepredpoklada vyznamny negativny vplyv
na chranené izemia.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Prevadzka je sucastou rozsiahlej okrajovej priemyselnej zony dotknutého sidelného
utvaru, ¢omu zodpoveda aj predpokladany vyskyt zastupcov fauny a flory v jej okoli.
Povodné rastlinné spolo¢enstva v SirSom okoli sa zachovali len sporadicky. V sti€asnosti plnia
vyznamné krajinnoekologické a stabilizacné funkcie v krajine. Najvicsie zdsahy do krajiny,
ktoré vyvolali poSkodenie biotopov prirodzenej vegetacie a Zivoc¢iSstva, boli priame zasahy
vykonané najmi v minulosti, v obdobi zavadzania intenzivnej polnohospodarskej vyroby
a rozvoja sidiel a dopravy. Tie nasledne viedli, v dosledku dlhotrvajicich zmien vo vyuzivani
krajiny, k d’alSiemu pomalému vytracaniu sa povodnej vegetacie a naslednému ohrozovaniu
zivociSstva viazaného na povodné spolocenstva.

Sucasny vegetacny kryt v okoli jestvujucej haly, v ktorej ma byt zmena navrhovanej
¢innosti realizovand, tvori vnutroarealova zelen s rozptylenou stromovou a krovitou
vegetaciou.

Na zivocichy pdsobi nielen Ubytok prirodzenych biotopov a ochudobnenie rastlinného
zlozZenia, ale aj ich vyruSovanie urbanizovanym prostredim a dopravou. Pritomné su prevazne
synantropné druhy spolocenstiev osidl'ujicich okraje l'udskych sidiel, ktoré su na stcasnt
krajinnu Struktiru a ¢innosti v nej uz prispdsobené a nie je predpoklad priameho negativneho
vplyvu na tieto druhy. Druhovo SirSie zastiipenie sa d4 ocakavat’ len vo vzdialenejSom okoli,
mimo zastavané¢ho Gzemia, a to napr. v remizkach a liniovych porastoch pol'nohospodarske;j
krajiny, pribreZznych porastoch rieky Myjavy.

V hodnotenom uzemi sa nepredpoklada vyskyt chranenych, vzacnych a ohrozenych
druhov rastlin a Zivo¢ichov ani ich biotopov, z tohto dévodu sa predpoklad4, Ze zmenou
navrhovanej ¢innosti nebudu poskodené, zlikvidované, ani ovplyvnené.

Nakolko bude zmena navrhovanej Cinnosti realizovand v urbanizovanom prostredi
s nizkou biodiverzitou, mozno vplyvy na faunu, floru aich biotopy hodnotit’ ako malo
vyznamne.

Vplyvy na krajinu — Struktiru a vyuzivanie krajiny, krajinny obraz

Zmena navrhovanej c¢innosti bude realizovand a prevadzkovana v jestvujucom
priemyselnom areali, vo vnutornych priestoroch vyrobnej haly. Z hladiska sucasnej krajinne;j
Struktiry ide o clovekom silne pozmenenu krajinu s vysokym podielom priemyslu
a zastavanych tizemi.

Vzhl'adom na to, ze jednotlivé vane nie su napevno spojené s konstrukciou linky, tato
zmena si nevyziada ziadne stavebné prace na jestvujucej konsStrukcii galvanickej linky a ani
zasadné technologické upravy. Exteriér existujliceho objektu — vyrobnej haly zostane bez
vizualneho ovplyvnenia. Realizaciou zmeny navrhovanej €innosti sa Struktira ani vyuZivanie
krajiny nezmeni, a ani scenéria krajiny nebude zmenou navrhovanej ¢innosti ovplyvnena.

Vplyvy na tizemny systém ekologickej stability

Zmena navrhovanej Cinnosti nezasahuje do ziadneho z prvkov tzemného systému
ekologickej stability (biokoridory nadregiondlneho, regionalneho alebo miestneho vyznamu,
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biocentra, interak¢né prvky) aani tieto prvky zmenou navrhovanej cinnosti nebudu
ovplyvnengé.

Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranice

Zmena navrhovanej Cinnosti nebude, vzh'adom na charakter zmeny, vzdialenost od
najblizsich Statnych hranic a vyvolané vplyvy, zdrojom priamych ani nepriamych vplyvov
presahujucich Statne hranice Slovenskej republiky.

MZP SR na zéklade preskiimania a posudenia predloZeného ozndmenia o zmene
navrhovanej Cinnosti, dorucenych stanovisk k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti,
doplityjucich informécii od navrhovatela na objasnenie pripomienok a poziadaviek
vyplyvajicich zo stanoviska dotknutej verejnosti doru¢eného k ozndmeniu o zmene
navrhovanej ¢innosti, vychadzajuc aj zo skutoénosti MZP SR znamych z tradnej &innosti
a informdcii verejne dostupnych, bertc do tvahy povahu arozsah zmeny navrhovanej
¢innosti, miesto zmeny navrhovanej ¢innosti, vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zohladiiujic ich pravdepodobnost’, intenzitu,
rozsah a kumulativny charakter, reSpektujic sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom
uzemi, primerane pouzijuc kritérid pre zistovacie konanie, uvedené v prilohe ¢. 10 zédkona
o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III smernice Eurdépskeho parlamentu
aRady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na
zivotné prostredie, neidentifikovalo také skutoc¢nosti, na zaklade ktorych by bolo
opodstatnené d’alSie posudzovanie vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
podl'a zékona o posudzovani vplyvov.

MZP SR vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia stanovilo podmienky, ktoré v zna¢nej
miere eliminuju mozné negativne vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva a taktiez také, ktoré zabezpecia vysSiu a ucinnejSiu urovent ochrany
zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva. MZP SR pri posudzovani zmeny navrhovane;
¢innosti a pri stanoveni tychto podmienok, uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia,
vychéadzalo aj zo skuto€nosti, Ze zmena navrhovanej €innosti ma urcité vplyvy na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva, tak ako akakol'vek in4 technoldgia vyuZivana za ucelom
vyroby, pricom prihliadalo aj na fakt, Ze ziadny z tychto vplyvov nie je vyznamnej negativnej
intenzity, resp. ze tieto vplyvy mozno skor oznacit’ za nevyznamné v porovnani so sucasnym
stavom. Zavazné negativne vplyvy zmeny navrhovanej cCinnosti sa nepredpokladaju,
a nepredpokladaju sa ani vyznamné negativne kumulativne a synergické vplyvy.

MZP SR, na zéklade vyssie uvedenych skutoénosti, konstatuje, Ze zmena navrhovanej
¢innosti, za predpokladu dodrzania stanovenych podmienok vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia, nepredstavuje taky zdsah do Zivotného prostredia, ktory by v znacnej miere
mohol ohrozit” Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, resp. ze by zmena navrhovanej
¢innosti bola v rozpore so v§eobecne zavdznymi pravnymi predpismi v oblasti starostlivosti
o zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, a preto MZP SR rozhodlo tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani vplyvov dotknuta obec
o rozhodnuti bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho mé zriadené,
a na uradnej tabuli obce.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ do 15 dni od jeho dorucenia rozklad podla
§ 61 ods. 1 spravneho poriadku na MZP SR.

V pripade verejnosti sa podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov za den
dorucenia rozhodnutia povazuje patnasty den zverejnenia rozhodnutia podla § 29 ods. 15
zakona o posudzovani vplyvov.

Toto rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskiimatel'né spravnym sudom podla ustanoveni zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Mgr. Barbora Donevova
riaditel’ka odboru



Strana ¢. 31 rozhodnutia vydaného v zistovacom konani ¢. 3479/2022-11.1.2/Ib-R; 35622/2022; 25623/2022 zo dna 20. 06. 2022

Dorucuje sa (elektronicky):

1.
2.
3.

Mesto Myjava, Namestie M. R. Stefanika 560/4, 907 01 Myjava
HDO SK, s. r. 0., Vansovej 2, 811 03 Bratislava
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava

Na vedomie (elektronicky):

4.

10.

11.

12.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15
Bratislava 212

Slovenska in$pekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
odbor integrovaného povolovania a kontroly, Jeséniova 17, 831 01 Bratislava
Trenciansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin

Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Moravska 1, 907 01
Myjava

Okresny urad Myjava, odbor krizového riadenia, Moravska 1, 907 01 Myjava
Okresny urad Myjava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Moravska 1,
907 01 Myjava

Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine, Nemocnicnd 4,
911 01 Trencin

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novom Meste nad Vahom,
Odborarska 12, 915 41 Nové Mesto nad Vahom

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie, TU



