INECO, s.r.0., Mladych budovatel’ov 2, 974 11 Banska Bystrica

Okresny tirad Bratislava
Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

Tomasikova 46,
FI00 62 /&5 052 157 832 05 Bratislava
f 1)
Vybavuje: Ing. Jozef Salva, PhD. V Banskej Bystrici, dila: 06.05.2022

ineco.bb@gmail.com
Tel: +421 907 475 988

Vec:
Odovzdanie dopliiujicich informacii k Zameru &innosti ,,Previdzka na
zhodnocovanie odpadov drviacim zariadenim*

Listom evid. ¢ OU-BA-OSZP3-2022/053775-01 zo diia 06.04.2022 (doru¢ené diia
08.04.2022) ste nés vyzvali na poskytnutie dopliiujucich informacii podla § 29 ods. 10 zékona
€. 24/2006 Z. z., ktoré vyplynuli z poZiadaviek a pripomienok dorucenych k zameru
navrhovanej Cinnosti ,,Prevdadzka na zhodnocovanie odpadov drviacim zariadenim*“, ktorého
navrhovatefom je spol. OLO as.. Doplnenie informacii sa tyka obsahu stanovisk
nasledovnych uéastnikov konania:

e Okresny urad Bratislava (Tab. 1);

o Mestska ¢ast’ Bratislava — RuZinov (Tab. 2);

e Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (Tab. 3);

e Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor $tatnej geologickej

spravy (Tab. 4);
e ZdruZenie domovych samospréav (dotknuté verejnost’) (Tab. 5).

Lehota na predloZenie dopliiujucich informéacii bola prislusnym organom urena
do 30 pracovnych dni od dorugenia predmetnej vyzvy.

V nasledujiicom texte tohto listu si jednotlivé body predmetnych stanovisk zodpovedané,
pri¢om za dolozkou ,,Vyjadrenie navrhovatela® je tuénym pismom uvedené vyjadrenie
navrhovatel'a v zastlipeni spol. INECO, s.r.0..

Na zéklade splnomocnenia je spoloénost’ INECO, s.r.0., so sidlom Mladych budovatelov 2,
974 11 Banska Bystrica, opravnena zastupovat’ spoloénost OLO a.s., so sidlom Ivanska cesta
22, Bratislava 821 04, ICO: 00 681 300.

Za spol. OLO a.s. spracoval Ing. Jozef Salva, PhD., INECO, s.r.o.

S pozdravom,

Ing. Juraj Musil, YhD
zéastupca na zaklade plnej moci



Tab. 1 Okresny vrad Bratislava. Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zlozZiek Zivotného prostredia kraja, evid. & OU-BA-OSZPI-
2022/061450/ANJ zo dria 09.03.2022

Znenie pripomienky/poziadavky l Vyjadrenie navrhovatel’a
Orgén ochrany prirody list &. OU-BA-OSZP1-2022/062987-004/FOA zo diia 08. 03. 2022
Navrhovand ¢innost’ . Prevddzka na | Bez komentdra. Uvedené nemd charakter

zhodnocovanie odpadov drviacim zariadenim™ je | pripomienky.  Obsahuje len  zhriiujiice
situovand v Bratislavskom kraji, v okrese | informdcie o zdmere &innosti.

Bratislava II, na parcele registra ,,KN-C* &.
3973/32, v katastralnom uzemi Bratislava -
Ruzinov.

Utelom navrhovanej &innosti je zabezpetenie a
vytvorenie moZnosti zhodnocovania odpadov,
vratane komundlnych odpadov (zmesovych,
biologicky rozloZitelnych a plastovych) v silade
s environmentalnou politikou SR v lokalite mesta
Bratislava. Zhodnocovanie odpadov v kapacite
25 000 t/rok bude prebiehat’ na $pecializovanom
zariadeni drvenim,

Planovand vystavba je situovand v tzemi, v | Uvedené nemd charakter pripomienky.
ktorom plati 1. stupefi Gzemnej ochrany podla | Obsahuje len zhritujiice informdcie o zdmere
zékona OPaK. Priamo nezasahuje do Ziadneho | &innosti z hPadiska umiestnenia.

uzemia Natura 2000.

Orgén ochrany prirody okresného tradu v sidle | Bez komentdra.
kraja nemé ziadne =zadsadné pripomienky k
zameru ,,Prevadzka na zhodnocovanie odpadov
drviacim zariadenim®,

Osobitné predpisy ako aj ostatné ustanovenia
zdkona OPaK ostavajli vydanim tohto zavizného
stanoviska nedotknuté.

Organ Stdtnej vodnej spravy kraja - v stanovenej lehote nebolo doruéené stanovisko.

Organ Stitnej spriavy odpadového hospoddrstva kraja list & OU-BA-OSZP2-
2022/068894/POD zo diia 08. 03. 2022

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o | Zdmerom navrhovatePa je predmetné drviace
Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej spravy vod a | zariadenie prevddzkovar ako staciondrne
vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, | zariadenie. Nejednd sa teda o posudzovanie
ako dotknuty orgéan podl'a § 3 pism. p) zdkona o | moebilného zariadenia na zhodnocovanie
posudzovani z hladiska odpadového | odpadov vzmysle § 5 ods. (4) zdkona &
hospodarstva konstatuje, Ze z obsahovej stranky | 79/2015 Z.z. Drviace zariadenie, ktoré je
zameru ,,Prevadzka na zhodnocovanie odpadov | predmetom navrhovanej &innosti sice je
drviacim zariadenim* nie je zrejmé, &i sa jednd o | konStrukéne a technicky uspdsobené na
staciondrne  zariadenie na  zhodnocovanie | presun zjedného miesta na iné, bude sa ale
odpadov alebo o mobilné zariadenie na | prevddzkovat’ na uréenom pozemku, ktory bol
zhodnocovanie odpadov, ktoré ma vlastny | $pecifikovany v zamere.

povol'ovaci proces odlisny od povolovacieho
procesu pre staciondrne zariadenie. V zédmere
Ziadame upresnit o aké zariadenie sa jednd v
zmysle zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov.

Orgin prevencie zavaZnych priemyselnych havarii- v stanovenej lehote nebolo doruéené
stanovisko.




Tab. 2 Mestska éast’ Bratislava — RuZinov, evid. &. CS 5293/2022/2/LRI zo dria 23.02.2022

Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

Z hladiska ochrany prirody a krajiny k
predloZenému zameru didvame nasledovné
stanovisko:

- v zmysle § 47 ods. 2 zékona &. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov je vlastnik, spravca
alebo ndjomca pozemku, na ktorom sa
nachédza drevina, povinny sa o fiu starat,
najmé ju o$etrovat’ a udrZiavat’

- v zmysle § 47 ods. 3 zékona &. 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov v pripade, Ze je
drevina v kolizii s planovanou vystavbou,
je potrebné poziadat’ o vydanie siihlasu na
vyrub drevin prislu§ny orgin ochrany
prirody

- ostatné dreviny najmé pri stavebnych
Cinnostiach je potrebné osetrovat’ v zmysle
normy STN 83 7010 Ochrana prirody.
OSetrovanie, udrZiavanie a ochrana
stromovej vegetacie.

Uvedend cast’ stanoviska md charakter vSeobecnych
legislativnych  poZiadaviek. 'V danom pripade je
potrebné konstatovat’, Ze navrhovand innost’ nie je
v kolizii s drevinou ateda nebude sa vyiadovat ani

Ziadny vyrub.,

Drvenie odpadov je vlastne zhodnocovanie
odpadov mechanickym spracovanim, kde
primarnym zdrojom znegistenia mbézu byt
Castice tuhé znedist'ujuce latky (dalej len
TZL). Emisie TZL budi redukované

poZadovanym systémom kropenia
drveného odpadu vodou. Pre proces
zhodnocovania odpadov  drvenim je
potrebné dodrziavat’ vieobecné technické
poziadavky a vSeobecné podmienky
prevadzkovania staciondrnych zdrojov
emitujicich tuhé znegistujice latky

uvedené v prilohe & 3 k vyhlagke
¢.410/2012 Z. z. Zhodnoteny material v
zmysle prislusnych pravnych predpisov o
ochrane kvality podzemnych a
povrchovych vdd nie je zaradeny ako
nebezpetnd latka bude pouzity ako
druhotnd surovina na d’algie vyuZitie.

Uvedené nemd charakter pripomienky. Obsahuje len
zhritujiuce informdcie o zdmere Cinnosti 7 hladiska
tvorby emisii TZL. Navrhovatel’ si je vedomi ich vzniku
a preto pocita so systémom ich obmedzovania, teda
kropenim drveného odpadu vodou. Okrem toho budi
vrdmci procesu drvenia dodrfované vsetky platné
legislativne podmienky kladené na Cinnost daného
charakteru z hl'adiska vyhldsky & 410/2012 Z. z.. Do
pozornosti zdroveri ddvame aktudlne posudzovani

menu navrhovanej Sinnosti
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/modernizacia-

ekologizacia-zevo-olo-linky-k3-k2-, v rimci ktorej
navrhovatel’ plinuje nmiestnenie drvenia odpadov do
uzavretého zdsobnika odpadov (bunker), v ktorom
bude zabegpeleny podtlak, resp. odfah prachovich
Castic vznikajicich drviacim procesom priamo do
spalovacieho systému s nadvizujiicim &istenim spalin.

Na zdklade postdenia technickych
podkladov v dokumenticii EIA mestska
Cast’ konStatuje, Ze realizdcia navrhovanej
¢innosti je moZnd za podmienok, Ze budd
dodrZané vSetky platné predpisy v zmysle
zékona ¢&. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o
zmene a doplneni niektorych zikonov.

Navrhovand &innost’ bude previdzkovand striktne
v sitlade so zdkonom & 79/2015 Z. z. o odpadoch.




Tab. 3 Hlavné mesto Slovenskej Republiky Bratislava, evid. &. MAGS SUR 46515/2022-

70774 zo diia 23.02.2022.

Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

V dokumentacii navrhovanej &innosti absentuja
Udaje o stlade navrhovanej &innosti s
uzemnoplanovacou dokumenticiou - stlad s
Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy
rok 2007, v zneni zmien a doplnkov;

* Informujeme Vas, Ze sulad, prip. nestilad
predloZeného zémeru s Uzemnym planom
hlavného mesta SR Bratislavy rok 2007, v zneni
zmien a doplnkov, bude vyjadreny v Zéviznom
stanovisku hlavného mesta SR Bratislavy k
investiénej &innosti, ktoré Hlavné mesto SR
Bratislava vydédva v sulade s &l. 28 ods. 2 pism.
d) Statitu hlavného mesta SR Bratislavy, ako
podklad pre rozhodovanie stavebnych tradov
vlzemnych konaniach a konaniach o
dodatoénom povoleni stavby.

* O vydanie zdvdzného stanoviska (dokladaného

Silad, prip. nesilad predlofeného zdmeru
Cinnosti s Uzemnym plinom hlavného mesta SR
Bratislavy rok 2007 v zneni zmien a doplnkov,
bude vyjadreny v Zdviznom stanovisku
hlavného mesta SR Bratislavy k investitnej
Cinnosti, ktoré Hlavné mesto SR Bratislava
vyddva v silade s &l 28 ods. 2 pism. d) Statitu
hlavného mesta SR Bratislavy ako podklad pre
rozhodovanie stavebnych tiradov v tzemnych
konaniach a konaniach o dodatoénom povoleni
stavby.

Uvedené bude teda rieSené v d'alfej etape
povolovacieho procesu. Primdrnym ciePom
procesu EIA ale nie je tento silad hodnotit’.
Krok posudzovania siladu s UPN tak bude
zdviizne vyrieSeny aZ v ndslednom procese, teda
v procese nzemného povolPovania.

Je v¥ak nutné zdoraznit’, Z%e navrhovand
Cinnost’ je vsidlade siuzemnym plinom,
nakol’ko sa jednd o vizemie aredlu ZEVO, kioré

k navrhu na vydanie tzemného rozhodnutia) | je dlhodobo vyufivané na nakladanie
nebolo hlavné mesto doposial’ poZiadang. s odpadmi.
Pri prevddzke zariadenia dosledne dodrZiavat | Uvedené nemd  charakter pripomienky

ustanovenia zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a
o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zakon)

k predmetu navrhovanej &innosti. Navrhovatel
bude pri Cinnosti dodriiavar vietky zdivainé
legislativne predpisy relevantné pre uvedeni
Cinnost’, vrdatane pofiadaviek zdkona o voddch.

Z dbévodu odvolavania sa na odvadzanie vod z
plochy, kde je odpad vyskladiiovany pred a po
procese drvenia, v dalSom stupni projektovej
dokumenticie odporiame doplnit do grafickej
prilohy situdciu kanalizacie.

Uvedené odporiiéanie bude splnené v d’alSom
stupni  povolovacieho procesu. Predmetnd
plocha, na ktorej sa plinuje zariadenie drvica
umiestnit’ md k dispozicii stavebné povolenie
a kolaudaéné rozhodnutie a teda spliia potrebné
ndleZitosti v zmysle legislativnych predpisov SR.

Zabezpetit, aby vsetky skladovacie priestory,
manipulaéné plochy a priestory, kde sa naklada
so znedistujicimi latkami a obalmi zo
zneCistujtcich latok, boli zabezpedené tak, aby
nedoslo k riziku zne&istenia (kontaminécie) vody,
pody a horninového prostredia. Uvedent plochu,
kde je odpad vyskladtiovany pred a po procese
drvenia, zahrnit do Havarijného planu (planu
preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatelného tniku znegistujicich latok do
Zivotného prostredia a na postup v pripade ich
tniku) pre dotknutd prevadzku.

Prvd Cast’ pripomienky md v¥eobecny charakter
a vyplyva z poZiadaviek legislativy na ochranu

vod, ktoré bude navrhovatel’ strikine
reSpektovar’.
Ohladom  poZiadavky na  vypracovanie

Havarijného plinu viak mdme za to, %e ked’Ze
drvi¢ bude samostatnou previdzkou nebude
tento potrebny. Havarijny pldn sa vypraciiva
vsilade s § 39 ods (4) zikona & 364/2004 Z. .
vtedy, ked’: ten, kto pravidelne zaobchddza v
rdmci vyrobného procesu alebo inej &innosti s
tuhymi znelistujicimi litkami v mnoistve
vicSom ako 1 t alebo s kvapalnymi
znecistujucimi lditkami v mnoZstve viicSom ako
1 '’ alebo zaobchddza s tuhymi prioritnpmi
nebezpeénymi litkami v mnoistve viSom ako
03 t alebo s lkvapalnymi prioritnymi
nebezpecnymi lithami v mnoZstve vicSom ako




Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

0,3 m’. V danom pripade sa jednd o ldtky ropnej
povahy sivisiacej s prevddzkou drvica (nafta,
olej, previdzkové kvapaliny,...), ktoré pri
takomto zariadeni nevyZaduji  pravidelné
nakladanie v uvedenych objemoch. Vymenu
oleja a prevddzkovych kvapalin bude
zabezpedovar’ oprdvnend externd firma ana
mieste prevddzky nebude prebiehat’ sticanie
motorovej nafty z cisterny do samostatnej
nddrie na naftu. Vykondvat’ sa bude len
Cerpanie motorovej nafty do drvica. Nafta sa na
previdzku dovezie v men3ej prenosnej nddrii s
objemom do 1000 litrov. Tito nddr{ bude
dopliiand na externej Cerpacej stanici
pohonnych hmot. Samotnd manipuldcia s
naftou na previdzke bude prebiehat’ len formou
tankovania nafty 7 mobilnej nddrZe do drvica.
Tdto manipulicia bude vykondvand nad
prenosnou  zdchytnou  vanickon, aby sa
zamedzilo iniku pripadnych vkapov.

V danej stvislosti ale navrhovatel’ vzhPadom na

skutonost’, %e drviace zariadenie bude
v priestorovej  a funkCnej suvislosti  so
susediacon  prevddzkou  ZEVO  plinuje

predmetné drviace zariadenie zahrnit’ do
aktualizicie Havarijného pldnu prevddzky
ZEVO, o povafujeme za relevantny postup
s ciePom komplexného zabezpedenia ochrany
vod v predmetnom tizemi.

V pripade akéhokolvek tniku ropnych latok z
manipulaénych strojov, dopravnych prostriedkov
alebo pri nehode v ramci aredlu prevadzky je
nutné realizovat stbor opatreni v zmysle
havarijného planu.

Nadviizuje na predchddzajiici bod. Drviace
zariadenie bude zahrnuté do Havarijného plinu
previdzky ZEVO, v ktorom budii Specifikované
potencidlne havarijné scendre, presné postupy a
sikony v pripade ich vzniku a sivisiace
opatrenia, ktorymi sa budi pracovnici striktne
riadit a budii s obsahom Havarijného pldnu
ndletite obomndmeni. Za timto Hcelom
navrhovatel’ zabezpeluje pravidelné Skolenie
zamestnancoy.

7 dovodu, e dotknuté tUzemie je zarovefi
Gzemim CHVO Zitny ostrov, je potrebné v
d’aliom stupni projektovej dokumentacie doplnit
a potas prevadzky reSpektovat ustanovenia
zakona &. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach
prirodzenej akumulécie vod a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov.

Navrhovatel’ si je vedomy umiestnenim
navrhovanej Cinnosti vrdimci CHVO Zitny
ostrov, ztohto dbvodu navrhovatel' plinuje
dbsledne dodriiavat’ platmi legislativu, vrdtane
wikona & 305/2018 Z. z.. Vtejto sivislosti je
potrebné uviest’, Ze sa jednd o lokalitu
v bezprostrednom susedstve jestvujiiceho aredlu
ZEVO, ktory rovnako previdzkuje navrhovatel
v sitlade so vSetkymi legislativnymi predpismi.
Navrhovand &innost navySe nepredstavuje
zakdzané &nnosti v izemi CHVO uvedené v
zikone & 305/2018 Z. z.

Pripomienka str. 38, Pomocné latky - motorova
nafta, motorové, prevodove, mazacie a

Jednd sa o vSeobecnii konStatdciu, navrhovatel’
bude strikine dodriiavar vietky relevantné




Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

hydraulické oleje st v zmysle zdkona €. 364/2004
Z. z. o vodach v zneni neskor§ich predpisov
zneCistujacimi latkami. Pripomienka str. 113
technicka $pecifikacia drvicu Husmann HL 1622
- pohonné (nafta) a prevadzkové kvapaliny (oleje
a chladiace kvapaliny) st v zmysle zdkona &.
364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich
predpisov zne&istujiicimi litkami. V pripade
zaobchddzania so  znedistujicimi latkami
dodrziavat’ ustanovenia zékona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodich v zneni neskorSich predpisov, jeho
vykondvacich predpisov a prislichajucich
noriem, s dorazom aj na vyhlasku &. 200/2018 Z.
z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o
zaobchddzani so znelistujucimi latkami, o
naleZitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod (a tiez
vyhlagku &. 96/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuji
zasady protipoZiarnej bezpecnosti pri manipulécii
a skladovani horfavych kvapalin, taZkych
vykurovacich olejov a rastlinnych a Zivo&i§nych
tukov a olejov).

predpisy na tdseku zdkona & 364/2004 Z. z
avyhlasky & 200/2018 Z. z, resp. vyhldsky
96/2004 Z. z.. O sposobe zaobchddzania s tymito
znelistujucimi ldtkami pri prevddike drvica
pojedndvame vy$Sie v ramci tohio stanoviska.

Podla predloZeného zdmeru je samotné drviace
zariadenie z hladiska svojej konStrukcie
mobilnym zariadenim, ktoré bude na dotknutom
pozemku  prevadzkované  vyhradne  ako
stacionarne zariadenie, pricom zariadenie nebude
klast Ziadne vyznamné ndroky na stavebné
Upravy pozemku. Pre navrhované zariadenie nie
je potrebné vybudovat’ nové spevnené plochy. S
prevadzkou navrhovanej Ginnosti  suvisia
manipulaéno-skladové plochy, na ktorych sa
bude zhromaZd’ovat’ odpad na zhodnotenie pred
procesom drvenia a na ktorych bude docdasne
umiestneny podrveny a vytriedeny material.
Rovnako vzhPadom na to, Ze dotknuta parcela
obsahuje spevnené plochy, je na tento ugel k
dispozicii dostatok vhodného priestoru. Vyrub
drevin sa v predloZzenom zdmere nespomina.
Berieme na vedomie.

Uvedené nemd  charakter  pripomienky.
Obsahuje len zhriiujice informdcie o zdmere
z hl'adiska umiestnenia drviaceho zariadenia
a umiestnenia drvenych odpadov.

V mieste realizdcie navrhovanej &innosti plati
prvy stupefi izemnej ochrany. Nepredpokladame
vyznamny vplyv navrhovanej <dinnosti na
chranené izemia a ich ochranné pasma v zmysle
§ 17, uzemia eurdpskej sustavy chranenych
tzemi Natura 2000 v zmysle § 28, uzemia
medzinarodného vyznamu v zmysle § 28b a
chranené stromy v zmysle § 49 zdkona ¢&.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorSich predpisov.

Nemd charakter pripomienky. Uvedené tvrdenia
konstatujii, Ze umiestnenie navrhovanej ¢innosti
Jje vrdmci ploch, kde plati 1. stupeii iizemnej
ochrany. Tvrdenie dalej konStatuje, Ze
navrhovand innost® nebude mat’ vyznamny
vplyv na chrinené uzemia, s Cim navrhovatel
stihlasi.

Respektovat’ chranené izemia nachadzajice sa v
bezprostrednej  blizkosti 1izemia realizacie
zameru, predovsetkym:

Navrhovatel’ si je vedomi blizkosti umiestnenia
navrhovanej cinnosti k chrdnenym tizemiam, je
v§ak  snahou  navrhovatela  zabezpecit




Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

¢ CHKO Dunajské luhy Zéna D - II. stuperi

ochrany
¢« Chranené Ytzemie eurdpskeho vyznamu
Biskupické luhy

» Genofondova lokalita Biskupické rameno

Je potrebné eliminovat’ potencionalne negativne
vplyvy vystavby a prevadzkovania zariadenia na
vysSie uvedené chranené tdzemia s cennymi
biotopmi.

bezproblémovy chod prevddzky, podl'a platnych
legislativnych podmienok, ktoré sia prdve
zamerané na ochranu prirody. Navrhovatel’ md
dlhorolné skusenosti s previdzkovanim ZEVO
(a teda s nakiadanim s odpadmi), ktoré je
situované bezprostredne v susedstve
umiestnenia navrhovanej ¢innosti,

Uvedené chrdnené ilizemia teda budi strikine
re$pektované.

Nepredpokladame vyznamny vplyv navrhovanej
&innosti na vyznamné prvky uzemného systému
ekologickej stability.

Uvedené nemd charakter pripomienky. Tvrdenie
konstatuje, Ze navrhovand innost’ nebude mar’
vyznamny vplyv na vyznamné prvky vuzemného
systému ekologickej stability.

Zdrojom latok znelistujucich ovzdugie budd
zariadenia na spal'ovanie motorovej nafty (drvi¢ a
nakladal) a samotny proces drvenia.
Dominantnou  zlozkou latok zneGistujicich
ovzdusie budii tuhé znedistujice latky (TZL).
Tieto Ziadame minimalizovat dodrziavanim

vSeobecnych technickych poziadaviek
avieobecnych  podmienok  prevadzkovania
stacionarnych  zdrojov  emitujicich  tuhé

znedistujlice latky, uvedenych v prilohe €. 3 k
vyhlaske ¢.410/2012 Z. z. II. ¢ast’ bod 1. V
predloZenom zamere si rozpisané na strandch 44
a 45. Podas prevadzky zariadenia a dopravy
odpadovych materidlov minimalizovat' pra$nost’
a zabranit tletu ¢astiam odpadu, ktoré by mali za
nésledok znedistovanie okolia odpadom. Z
dovodu, Zze stlastou zariadenia je spalovaci
dieselovy motor, v d’alSom stupni projektovej
dokumentéacie blizsie Specifikovat’ umiestnenie
drviaceho zariadenia na dotknutom pozemku.

Uvedené  nemd  charakter  pripomienok
k predmetu navrhovanej Cinnosti, v stanovisku
sa konStatuji zdroje znelistujicich ldtok, ktoré
boli prezentované v zdmere a poZiadavka na
minimalizdciu emisii dodrZiavanim vieobecnych
technickych poZiadaviek a v§eobecnych
podmienok  prevddzkovania  staciondrnych
zdrojov emitujucich tuhé znelistujice lditky
v zmysle platnej legislativy ochrany ovzdusia,
ktoru bude navrhovatel’ striktne dodriavat’.

Z hl'adiska umiestnenia je v prilohe tohto
vyjadrenia k dispozicii Mapovd priloha -~
umiestnenie navrhovanej finnosti s vyznacenim
priestoru pre umiestnenie drviaceho zariadenia
(M 1: 2 000), na ktorej bolo orientacne
zaznalené predpokladané umiestnenie drviéa na
dotknutom pozemku.

Dotknuty pozemok je v katastri nehnutelnosti
vedeny ako zastavané plochy a nadvoria,
nedochiadza k zaberu polnohospodarskej, ani
lesnej pddy. Berieme na vedomie.

Uvedené nemd charakter pripomienky. Uzemie,
kde bude navrhovand dinnost’ prebichat je
vyhradené  na  spracovdvanie  odpadov.
Umiestnenim navrhovanej Cinnosti do tejto
lokality dojde k jej vyuZitiu na acel, ktory je pre
dant parcelu uréeny aako sa konStatuje
v stanovisku v Ziadnom  pripade  neddjde
k zdberu pol’nohospodirskej alebo lesnej pody.

Plocha, kde bude navrhovana &innost’ prebiehat,
je odkanalizovand a je tam vyuZity systém
odluéovania ropnych latok. V dalSom stupni
projektovej dokumenticie doplnit odpady
vznikajuce prevadzkou a udrzbou odluéovada
ropnych latok. V pripade, Ze st uvedené odpady
sti€ast'ou suhlasu pre prevadzku, na ktorej bude
navrhovana éinnost’ prebiehat’, odpori¢ame tito
informéciu uviest' do textu.

V sivislosti s prevddzkou a ddribou ORL na
predmetnej ploche dochddza, resp. bude
dochddza? kviniku odpadu kat. & 13 05 07 -
voda obsahujica olej z odluéovacov oleja 7 vody
(N) pripadne odpadu kat. ¢ 13 05 02 - kaly z
odluéovacov oleja z vody a (N)

Ziadame  reSpektovat  platnd  legislativu,
poziadavky z hladiska ochrany vody a
nakladania s odpadovymi vedami, znegistujticimi

Zdkony uvedené v stanovisku Hlavného mesta
Slovenskej  republiky  Bratislava  bude
navrhovatel’ strikine dodriiavat. Je ciel’om




Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatela

latkami, poziadavky tykajGce sa zabezpedenia

navrhovatela, aby bola prevddzka v silade

skladovacej  plochy, ochrany  ovzdusia, | s platnou legislativou a aby bola
nakladania s odpadmi, uvedené¢ v tomto | environmentdilne prijatelnd.

stanovisku.

Zdorazitujeme umiestnenie navrhovanej innosti | Navrhovatel si je vedomi umiestnenia

na tGzemi CHVO Zitny ostrov a potrebu
dosledného dodrZiavania prislusnej legislativy.

navrhovanej Cinnosti na izemi CHVO Zitny
ostrov, pricom doraz bude kladeny na
dodriiavanie platnej legislativy, predovietiym
¢o sa tyka ochrany vid.

V zamere absentuyje informécia, Ze Rozhodnutie z
procesu posudzovania navrhovanej &innosti a
sihlas na prevdadzkovanie zariadenia na
zhodnocovanie odpadov podl'a § 97, ods. 1, pism.
¢) v zmysle zdkona &. 79/2015 Z. z. o odpadoch a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zmysle
d’al§ich zdkonov, budi nisledne podkladom pre
konanie vo veci zmeny integrovaného povolenia
v zmysle zékona ¢&. 39/2013 Z. z. o integrovanej
prevencii a kontrole znefistovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov  Slovenskou inSpekciou Zivotného
prostredia, doplnenie dokladu z procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
vyplynulo aj z vyzvy SIZP na doplnenie
podkladov &. 6710/37/2021-28224/2021.

Uvedené nemd vplyvy na vysledky procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
ktoré boli prezentované v zdmere. Navrhovatel
vwhond ndsledny povolovaci proces plne
v sulade s relevantnymi poZiadavkami pristusnej
legislativy.

Pri vystavbe a prevadzke (aj v okoli staveniska)
reSpektovat’ prislusné ustanovenia zakona ¢&.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Kkrajiny v
zneni neskorSich predpisov a stvisiace pravne
predpisy. Zabezpedit’ ochranu prirodnych zloZiek
prostredia, vratane ochrany drevin a druhovej
ochrany Zivoéichov

Je cielom navrhovatela, aby bola prevddzka
v sulade s platnou legislativou a aby
nepredstavovala nebezpeCenstvo pre Zivotné
prostredie. Legislativne podmienky kladené na
druh  zariadenia predstaveného v zdmere
navrhovanej &innosti budi striktne dodrZiavané.

S ohl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a
dotknutého Uzemia a lokalizaciu re$pektovat
stanovisko  Slovenského vodohospodarskeho
podniku, §. p. a Statnej ochrany prirody SR,
RUVZ, podmienky SIZP, ktoré vyplyni zo

zmeny integrovaného povolenia.

Navrhovatel’  bude  striktne  dodrfiavar
a reSpektovar’ stanoviskd prisluSnych vradov,
ktoré vyplynu 7z ndsledného povolovacieho
procesu.




Tab. 4 Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej Republiky, odbor $tdtnej geologickej

spravy, evid. ¢. 8626/2022 zo dra 25.2.2022

Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatelPa

V predloZzenom materiali sa Ziada konkrétnejsie
upresnit’ uvadzané informdécie, ako napriklad v
kap. 4.2.2 Odpadové vody sa uviddza: dazd’ovd
voda — nerelevantné, alebo technologické
odpadové vody — nevznikajii. Cinnost’ nemd mat’
negativne vplyvy ani na horninové prostredie.
Vicsina pléch sa definuje ako spevnené &i
vybeténované, av§ak v ramci celkovej rozlohy
parcely 2535 m? sa nevyéisluje rozsah tychto
ploch. Vzhladom na potrebu zvihéovania
drteného materidlu, uvolfiovania zloZiek z
drveného materialu, zloZenia dazd’ovej vody a
pod. vyvstdva otdzka spbsobu odvadzania
povrchovej vody, najmd v obdobi zvyZenej
zrdZkovej &innosti. Podotykame, Ze pomyselny
@i ked’ vyslovne neuvedeny) vsak tychto vod
priamo do horninového kolektora podzemnej
vody mozZno povaZovat za mélo vhodny. V
zozname pouZitych pravaych predpisov nie je
citovany zakon ¢&. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zdkon), ktory je v hodnoteni
zameru klicovy. K zasadnym
environmentalnym problémom danej oblasti
patri ohrozenie podzemnych véd aj horninového
prostredia kontamindciou.

Rozloha spevnenych/vybeténovanych plich
vrdmci dotknutej parcely predstavuje cca
500 m?. K uvedenej pripomienke ties dopliiame, %e
daid’ovd kanalizdcia DN 400 je zaidistend do
Jestvujiicej daid’ovej kanalizdcie v aredli ZEVO.
Daidové vody sii pred zaustenim jestvujiicej
kanalizdicie predéistené v odluCovadi ropnych litok
(ORL) s vystupom 0,1 mg/I NEL. ORL mi tri stupne
Cistenia. 1. stupeii — usadzovanie tulych litok v
kalovej nddrZi a Clastoéné oddelovanie ropnych
latok. II. stuperi — koalescencény filter slifi k
odliiCeniu zbytkov jemne rozptplenych ropnych
latok. III. stuperi — sorbény filter slifi k
odstraneniu zvy$nych ropnych litok a zabezpedi
vystupmit kvalitu vody do 0,1 mg/l NEL. Nidri
odluéovacéa je vyrobend z vodostavebného beténu
s ocelovou vystuion a je zakryta Zelezobetonovou
pojazdnou stropnou doskou s prieleznymi otvormi,
Sorbénd ndphii je zlofend z netkanej PP textilie
Fibroil a wulofend na PP valcoch. Odluéovaé
ropnych latok typu MOA zodpovedd pofiadavkdm
STN 83 0917 — Ochrana vody pred ropnymi
litkami, kanalizdcia a Cistenie zaolejovanych véd.
Cistenie ORL bude zabezpelené v zmysle
prevddzkového poriadku previdzkovatela. Daid’ové
vody sit pred vypustenim do vychladzovacej nddrie
situovanej v aredli prevddzky ,,Vyhreviia Juh*
prevadzkovatela Bratislavskd tepldrenskd, a.s.
Bratislava predCistené v ORL ty Coalisator CCB
Bypass NG20/160. K tomuto vypustaniu diia
19.11.2012  Slovenskd  inSpekcia  Zivotného
prostredia,  InSpektordt Zivotného  prostredia
Bratislava, odbor integrovaného povolovania a
kontroly, ako prislusny orgdn $tdatnej sprdvy podPa
89 a §10 zdkona & 525/2003 Z. z. o Stitnej sprive
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdikonov v zneni neskorsich
predpisov a podla §32 ods. 1 pism. a) zdkona &
39/2013 Z. z Z. z. o integrovanej prevencii a
kontrole znelisCovania Zivotného prostredia a o
zmene a doplueni niektorych zikonov (IPKZ),
vpdala rozhodnutie na zmenu integrovaného
povolenia pre prevadzku Spaloviia odpadu ¢
564/0IPK/04-Va/720080103 zo diia 15.04.2004 v
poradi Siestu, pod Cislom 6099-
32772/37/2012/Bal/720080103/Z6, ktord nadobudla
platnost’ 13.12.2012,

Zaujmové Uzemie je sGastou Chréanenej
vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov. Mame za
to, Ze vlastnictvo pozemkov (spolognost’ OLO a.
s.) v dotknutom uzemi by nemalo byt zasadnym
argumentom pre upustenie od variantnych
rieSeni navrhovanej &innosti. Vzhladom na
vysoké  antropogénne  zafaZenie uzemia

K uvedenej pripomienke wuvddzame, Ze
navrhovatelovi bolo vydané platné upustenie
od variantného rieSenia ako Rozhodnutie evid.
& OU-BA-OSZP3-2021/146349-002 zo diia
21.12.2021, ktoré vydal prisluS§ny orgdn
(okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie). Prislusny orgdn zvdfil




Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

(rafinéria Slovnaft a stdvisiace prevadzky,
koncentracia cestnych komunikécii, prevadzky
OLO, skladky odpadu...) navrhované ¢&innosti
tohto druhu nadalej zvySuji environmentalne
ohrozenie hydrogeologicky zranite'ného
prirodného prostredia.

argumenty navrhovatela, ktorym ZFiadosr
o upustenie od  poZiadavky variantného
rieSenia zdmeru v zmysle § 22 ods. 6 zdkona
NR SR & 24/2006 Z.z. podloZil. Zddévodnenim
navrhovatel’a bola skutocnost’, e navrhovand
Cinnost’ sa pldnuje realizovat’ na pevne
vybranom pozemku Vo viastnictve
navrhovatela. Z technologického hiadiska je
zariadenia drviéa pevne vybrané. Drvi¢
Husmann HL 1622, ktory bude predmetom
navrhovanej Cinnosti je uf v sicasnosti vo
viastnictve navrhovatePa. Ide o Standardni
technologiu zhodnocovania odpadov, ktord je v
praxi velmi dobre zdokumentovand a
preverend. VzhlPadom na uvedené teda nie je
moZiné posudzovar’ {innost’ variantne 7
technologického hPadiska. V tejto savislosti je
tieZ potrebné uviest’, Ze predmetny drvi¢, ktory
Je rieSeny v rdmci tohto procesu EIA uZ bol
v minulosti v tejto lokalite v rdmci prevdidzky
ZEVO povoleny amal udeleny prdvoplatny
suhlas na  previdiku  zariadenia  na
zhodnocovanie odpadov, ktorého platnost’ viak
vypriala a navrhovatel’ sa rozhodol drviace
zariadenie  prevddzkovat’ ako samostatnd
previdzku, ktord bude sluZit’ pre udely ZEVO
a budiicej prevdadiky ZAZO (Zariadenie na
aerdbne zhodnocovanie odpadov Bratislava —
kompostdrefi, kiord sa pldnuje realizovat’
v susedstve). Vo svojej podstate teda v tejto
lokalite nejde o novit Cinnost’ a teda nedijde
ani k zvySovaniu environmentdlneho ohrozenia

hydrogeologicky  zranitel'ného  prirodného
prostredia.
Z hPadiska vyskytu environmentalnych zataZi | Uvedené nemd  charakter  pripomienky.

oznamuje, Z¢ v Informatnom systéme
environmentalnych zataZi Slovenskej republiky
neevidujeme k 21. 2, 2022 v predmetnom tizemi
environmentalne zat'aZe.

Uvedené tvrdenie konstatuje, e v predmetnom
uzemi sa nenachddza environmentdlna zdt'aZ.

Predmetné lizemie spada do nizkeho radénového
rizika, tak ako je to zobrazené na priloZenej
mape. Stredné radénové riziko méZe negativne
ovplyvnit moZnosti d’al§ieho vyuZitia izemia.

Uvedené tvrdenie potvrdzuje informdcie, ktoré
boli obsiahnuté v zdmere cinnosti (kap. 3.1.2
na str. 17) a to, Ze rieSend lokalita sa nachddza
v tizemi, s nizkym radonovym rizikom.

Informicie o  geotermalnej energii v
predmetnom tzemi s k dispozicii na webovej
stranke Statneho geologického ustavu Dionyza
Stira — aplikdcia Atlas geotermalnej energie
http://apl.geology.sk/ mapportal/#/aplikacia/14.

Uvedenii pripomienku navrhovatel’ nepovaZuje
za relevantni v suvislost! s navrhovanou
cinnost’ou, nakolko sa geotermdlna energia
nebude pocas navrhovanej innosti vyuZivar.
Neddjde ani Ziadnej forme naruSenia
horninového prostredia, ktoré by mohlo mat’
za ndsledok zmenu kvality geotermdinej
energie.  Cinnost’ bude situovand na
existujiicich  spevnenych plochdch, preto

nevznikd potreba stavebnych prdc.
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Tab. 5 ZdruZenie domovych samosprav, elektronické podanie zo diia 07.02.2022

Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatela

PodPa §2 ods.zdkona EIA je t¢elom a zmyslom zikona
najméi;

b. zistit, opisat’ a vyhodnotit' priame a nepriame vplyvy
navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie,

c. objasnit a porovnat vyhody a nevyhody ndvrhu
strategického dokumentu a navrhovanej €innosti vratane ich
variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d. uréit’ opatrenia, ktoré zabrania znegistovaniu Zivotného
prostredia, zmiernia zneSist'ovanie Zivotného prostredia alebo
zabréania poSkodzovaniu Zivotného prostredia,

e. ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni
¢innosti podla osobitnych predpisov.

Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne
vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie,
objasnilo a porovnalo jednotlivé wvarianty a uréilo
environmentalne opatrenia a pravne zdvdznym spésobom ich
ukotvilo pre nasledujiice povolovacie procesy. Zaujima nas
najmé hl'adisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovania
zelenej infrastruktiry ako sucasti zameru a ir§icho Uzemia, z
hladiska ochrany vdd a z hladiska realizdcie Programu
odpadového hospodarstva SR. Tymto stidasne prejavujeme
zaujem na predmetnej &innosti v zmysle §24 ods.2 zdkona
EIA.

Uvedend Cast’ stanoviska nemd povahu
pripomienky k predmetu zdmeru navrhovanej
Cinnosti. Ide o poZiadavku adresovani k
rozhodnutiu 7 procesu EIA, pricom jeho
vypracovanie a obsahovd, resp. formilna
ndplii je v kompetencii prislu§ného orgdnu.
Pre objasnenie vplyvov na fivotné prostredie,
ako aj nadvizujicich dosledkov je potrebné
uviest’, Ze drvenie nadrozmernych alebo
vel’koobjemovych odpadov pred ich vstupom
do procesu ich energetického zhodnocovania
md dva zdsadné pozitivne vplyvy:

1. NiZfie ndroky na Cistenie spalin
2. Vy§8ie energetické vyufitie

Optimdlna  velkost’ odpadov  zabezpedi
moZnost’ Jjeho homogenizdcie
a najucinnejSicho  energetického  vyuZitia.

Preto md priamy pozitivny vplyv na ovzdusie,
ako aj na produkciu energie, ktord je
vyraznym  prispevkom  kodklonu  od
pouiivania fosilnych paliv na jej virobu.

Podla zémeru je prevadzka mobilného zariadenia v
prevadzkovej stvislosti s inym zAmermi navrhovatela a to
ZEVO a ZAZO; preto je potrebné uvedené projekty postdit
na kumulativne a synergické vplyvy; stdasne Ziadame, aby
bolo poZiadané MZP SR o rozhodnutie o spolotnom
posudzovani tychto projektov podla §54 ods.2 pism.s zdkona
EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.htmi#paragraf-
54.odsek-2.pismeno-s).

Pripomienka  smeruje  ku  spoloénému
posudzovania  vietkych  konani  EIA
momentdlne rieSenjch na MZP SR a
Okresnom tirade v Bratislave.

Potrebné je v tejto suvislosti uviest’, Ze projekt
modernizdcie a ekologizdcie ZEVO
a Zariadenie  aerobneho  thodnocovania
odpadov (ZAZO) - kompostirne boli
navrhovatelom vyhodnotené kumulativne
z hladiska ich potencidlnych synergickych
vplyvov. Uvedené konania si momentilne
tesne pred vydanim rozhodnutia 7 procesu

%

EIA. Vdanej suvislosti je hodnotenie
pripadného kumulativneho vplyvu
navrhovanej  Cinnosti  ,Previdzky  na

zhodnocovanie odpadov drviacim zariadenim“
moiné zanedba?’, nakolko, ako to bolo
v zdmere na tito innost’ deklarované, tdto
nesposobi také efekty, ktoré by mohli mar’
potencidlne vyznamné negativne vplyvy na
Zivotné prostredie. Jednd sa o Standardné
drviace zariadenie, ktoré je v praxi odskiSané
a overené.  Navrhovatel' fteda povaiuje
spoloéné posudzovanie danych projektov za
nerelevantné.

Z hladiska budicich vplyvov nas zaujima, akym spdsobom
bude navrhovatel’ reagovat’ na klimaticku krizu a jej prejavy;
zaujima nds jeho plan zelenej transformacie svojej Sinnosti a

Navrhovand  &innost’  nepriamo  suvisi
s rieSenim  klimatickej krizy, s ublikovou
stopou odpadového hospoddrstva a aj rieSenim
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Znenie pripomienky/poZiadavky

Vyjadrenie navrhovatel’a

zniZovanie uhlikovej stopy a vyuzivanie obnovitelnych
zdrojov energie. Zaujima nas, akym spésobom bude reagovat’
na uvedené ekologické a environmentélne krizy a vyzvy a to
zodpovedanim nasledovnych otvorenych otdzok:

1. Zékon €. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich
predpisov je zakladnym legislativnym ndstrojom
odpadového  hospodarstva.  PodPa  hierarchie
odpadového hospodarstva je zne$kodfiovanie odpadu
aZ na poslednom mieste v prioritdich nakladania s
odpadom. Redlne je to v3ak na Slovensku
najCastej§ie  pouZivany spdsob nakladania s
odpadom. Pri¢inou tohto stavu je prevaZne linedrny
ekonomicky model stidasnej spolonosti. TaZime
prirodné zdroje, odnaSame ich na opadny koniec
sveta, kde sa z nich vyrdbaji vyrobky. Tie su
distribuované do daldich katov sveta, kde ich
spotrebitelia kitipia, pouZiji a vyhodia. Tak vznika
odpad a suroviny vo forme produktov konéia na
skladkach, v spalovniach &i pohodené vo volnej
prirode.

2. Ziadame v projekte rie§it vyrazny odklon od
zneSkodtiovania odpadu sklddkovanim v stuéasnosti
(linedrna ekonomika) a posunutie odpadového
hospodarstva smerom k modelu zaloZenom na
cirkuldrnej ekonomike — pomocou &inného
zhodnocovania materidlov v odpade. Takto sa
vyrazne minimalizuje odpad a naklady na vstupné
materidly i energiu, potrebné pre vyrobu novych
vyrobkov. Navrhovand &innost’ prispieva k plneniu
cielov v oblasti triedenia a recyklacie komunalnych
odpadov, ktoré ako &lenskd krajina EU musime
splnit’: do roku 2035 budeme triedit’ a recyklovat’ 65
% komundlnych odpadov,v roku 2035 bude
skladkovanych iba 10 % komundalnych odpadov. Do
pozornosti kladieme Akény plan pre zavedenie
cirkularnej ekonomiky
(https://ec.europa.ew/environment/strategy/circular-
economy-action-plan_sk); ktory je planom Eurépskej
unie pre vysporiadanie sa s ekologickymi d6sledkami
nevhodnych odpadovych politik.

dlhodobo zlej  situdcie na  Slovensku
v suvislosti so sklddkovanim odpadov.

Drvenie odpadu, ako je aj v zdmere viackrit
spominané umo?ni kvalitnejSie spracovanie
odpadov v previdzkach ZEVO aZAZO,
pricom vplyv danych zariadeni je u% v priamej
savislosti s rieSenim spomenutych
klimatickych problémov. Samotnd navrhovand
Cinnost’ je tak predradenym technologickym
krokom, ktory zabezpeli  moinost
spracovdavania zelenych odpadov v previdzke
ZAZO, tiel umoZni spracovivanie vybranych
druhov odpadov v zariadeni ZEVO, tak ako je
to podrobne uvedené v zdmere.

Navrhovand Cinnost’ tak umoZini efektivne
spracovdvanie odpadov v previdzkach ZEVO
a ZAZO, ¢o pozitivne ovplyvei  situdciu
v odpadovom hospoddrstve na Slovensku a
zdroveri prispeje k rieSeniu klimatickej krizy,
nakolko spracovdvanie odpadov v ZEVO
aZAZO je zpohladu ochrany klimy
signifikantne vhodnejSie ako ich
zneSkodriovanie sklddkovanim.

Na urcenie pripustnosti zdmeru v krajine (§11 a §12 zdkona o
Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.) ako aj ako odborny ziklad
pripadnych navrhovanych environmentalnych opatreni (§17
ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi) na uvedené pozadujeme
environmentdlne hodnotenie dopadov stavieb na krajinu a
obyvatel'a (napr. formou hodnotenia a certifikicie GreenPass
https://www.environmentalnehodnotenie.sk/,
https://greenpass.io/). Na zdklade vysledkov krajinného
hodnotenia Ziadame, aby sdm navrhovatel' uril primerangé
environmentélne opatrenia.

Pripomienka kladie déraz na hodnotenie
vplyvov  stavieb na Zivotné prostredie.
Realizdciou navrhovanej Cinnosti neddjde
k vystavbe novych stavebnych  objektov.
Nedojde tak ani kzdberu pédy, pripadne
kvyrubu drevin apodobne. Je potrebné
zdoraznit, Ze jediné objekty, kioré sa budi
vyuZivat’ si unimo bunky, ktoré si u%
v sucasnom stave v aredli umiestnendé,

Krajina v SirSom okoli navrhovanej &innosti je
uZ silne antropogénne poymenend v désledku
priemyselnej dinnosti.

Navrhovatel' bude pri realizicii, ako aj pri
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éinnosti
v oblasti

prevddzkovani navrhovanej
dodriiavat’  platni  legislativu
Zivotného prostredia.

Samotny vplyv tejto Cinnosti bol podrobne
zhodnoteny v ramci predlofeného zdmeru
EIA, kiory je maximdine relevantny pre
zhodnotenie pripustnosti Cinnosti z hl'adiska
vplyvov na Zivotné prostredie, ako aj Pudské
zdravie. Hodnotenie dopadov stavieb (v danom
pripade Cinnosti) na krajinu a obyvatel’a tak
bolo splnené avypracovanie dodatocnej
dokumentdcie typu GreenPass nepovaiujeme
za odbvodnené.

Ziadame, aby zmierfiujiice opatrenia uréené v rozhodnut{ ako
zavizné podmienky podla §29 ods.13 =zdkona EIA
obsahovali aj:

L. prvky zelenej infra$truktiry a obnovy biodiverzity podla
§2 pism. zh aZ zj zdkona OPK €.543/2002 Z.z.

I. opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zékona
III. opatrenia realizicie Programu odpadového hospodarstva
IV. opatrenia realizicie obehového hospodarstva Pri urdeni
tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zikona EIA
vychddzat' aj z navrhov verejnosti; Navrhujeme, aby
navrhovatel' akceptoval nasledovné opatrenia (ktoré sa v
praxi osved¢ili ako tzv best available techniques — BAT —
krajinnych environmentalnych opatreni) alebo sam navrhol k
nim lepSiu alternativa resp. rieSenie, ktoré dané
environmentalne oblasti splni lepSie/vhodnejsie a to na
zéklade vysledkov poZadovaného krajinného hodnotenia. V
ramci dopliiujicej informdacie Ziadame komparativnu analyzu
vyhod a nevyhod a zdévodnenie vysledného vybraného
rieSenia.

Uvedend Ccast’ stanoviska md povahu
pripomienky adresovani k rozhodnutiu 7
procesu  konania  EIA, pricom jeho
vypracovanie a obsahovd, resp. formilna
ndplit je v kompetencii prislu§ného orginu a
preto sa k tomuto nebudeme bliZSie
vyjadrovat’.

VzhlPadom na povahu navrhovanej Cinnosti,
kedy bude umiestneny drvi¢ odpadu na
Plochu, ktord je v siéasnom stave vedend ako
zastavané plochy a nddvoria povafujeme bod
I. danej pripomienky ako nerelevantny, na
uvedenej ploche nie je v sicasnom stave
moZné vytvorit’ prvky zelenej infrastruktiry
a obnovy biodiverzity vzhlPadom na stavebné
upravy, ktoré by si tito uprava vyFiadala, resp.
priamo na dotknutom pozemku bude
situované  viastné  zariadenie drvica
a manipulacné plochy pre odpad, s ktorym sa
bude nakiadar’.

Ochranu vod pokladd navrhovatel ako
vpznamny vzhPadom na lokalizdciu Einnosti,
g tohto dovodu bude ochrane vid venovand

adekvdtna pozornost’.
Navrhovand Sinnost’  priamo Suvisi
s Programom  odpadového  hospodirstva

nakolko drvenie odpadu bude predradenou
technoldgiou pred spracovanim uréitych
odpadov v zariadeniach ZEVO aZAZO.
Vihladom na charakter Einnosti sivisi tito
Cinnost’ aj s obehovym hospodirstvom skrz
spominané zariadenia ZEVO a ZAZO.

Pri rozhodovani je potrebné uplattiovat’ tzv. eurokonformny
vyklad a uplatfiovanie zikona:

I.  Odmietame deformovany vyklad a uplatiiovanie
Eurépskeho prava ako aj zdkona EIA, ktoré su nezluditeI'né
so zdkladnymi Eurépskymi hodnotami a zikladnymi
zésadamy Eurépskeho spravneho prava, nesleduji tcel a ciel’
zdkona EIA podla §2 a ktoré si v rozpore s tzv.
eurokonformnym vykladom zdkona popierajlicim Aarhusky

Uvedend cCast’ stanoviska nemd povahu
pripomienky k predmetu navrhovanej
Cinnosti, Ide o pofiadavku adresovanii
k procesu konania a k rozhodnutiu 7 konania,
pricom toto je plne v kompetencii prislusného
orgdnu a preto nie je pre navrhovatela
relevaniné sa k tomuto vyjadrovar.
Navrhovatel vSak zastdva ndzor, fe rieSeny
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dohovor. V tomto smere sme zaznamenali snahu uradov
uplatiiovat’ procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie v
ramci podkladového rozhodnutia pre nasledné povolovacie
konanie. V8imli sme si, e v rdmci tejto deformécie tirady
neobhajuji verejné zdujmy Zivotného prostredia, zelenej
transformdcie a prav verejnosti ale zdujmy investorov. V
tejto shvislosti je potrebné spomenit aj diskreditadni
antikampati ministra hospodarstva, ktory podla vlastnych
slov s eurdpskou legislativou nestihlasi, preto sa snazil
kriminalizovat’ ZDS a tak podl'a nds poskytntt zdmienku pre
Sikanézny vykon verejnej spravy tradmi a stiéasne poskytnit
zamienku pre poruSovanie prava v tejto oblasti. Uvedené je
prejavom  uplatiiovania nespravneho predpokladu, Ze
ekonomicky a hospodarsky ziujem navrhovatela m4d
prednost’ pred ekologickymi zéujmami; resp., ekologické
zaujmy sa musia prispdsobit’ ekonomickym zdujmom ako aj
Ze Cinnost' Zalobcu ako ekologického spolku sa musi
prisposobit’ a podriadit’ alebo aspoti ,nebyt prekazkou*
ekonomickych zaujmov vedlaj$icho udastnika konania.
Takyto spbsob uvazovane je v rozpore so zésadou opatrnosti,
ktoréd v Eurépskom prave kladie hierarchiu zdujmov presne
naopak ~— ekologické zAujmy maji prednost pred
ekonomickymi a hospodarskymi resp. ekonomické a
hospodarske zdujmy sa musia prispbsobit ekologickym.
Prave neaplikovanie tejto zakladnej pravnej zdsady
vyplyvajucej z tzv. Lisabonskych zmliv je pravnym
zdkladom a podstatou systematicke] nespravnosti a
nezdkonnosti rozhodovania tradov na Slovensku. Zasada
opatrnosti vyplyva z ¢l.4 ods.2 pism.k, ¢l.11, &.168 ods.1 a
¢L.169 ods.1 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie a
prostrednictvom ¢€l.7 ods.2 Ustavy sa stala sudastou
ustavnych hodndt a principov, ktoré je potrebné na
Slovensku aplikovat’ a z ktorych je potrebné vychédzat’ aj v
zmysle €L.152 ods.4 Ustavy. Aplikdcia preferencie
ekologickych zaujmov je teda sudastou ustavne stladného
vykladu a aplikdcie prava a urad z nej musi vychadzat a
aplikovat’ naprie¢ celym konanim a v ka¥dom momente
konania a rozhodovania. Pripadné opomenutie tejto zasady
spdsobi nasledné kaskéddovité namietky a vyhrady k
nespravnosti a nezdkonnosti uplatiiovania transponovanych
eurépskych pravnych predpisov, tj. k ndmietkam pre
nespravne uplatiiovanie ustanoveni zdkona EIA.

II. Nesprévne vnimanie Eurépskeho prava, ktoré preferuje
ekologické zaujmy pred ekonomickymi vedie aj k
nespravnemu vnimaniu ZDS ako ekologického spolku, ktory
ma zdujem na zdmeroch posudzovanych procesom EIA.
Jednym zo =zékladnych ciefov ZDS je presadenie
eurokonformného pristupu nielen radnikov ale g
podnikatelov prave v tom, Ze ekologické zaujmy su prvoradé
a tymto sa maju prispdsobit’ aj podnikatel'ské aktivity a
konkrétne aj tento zdmer. OdréZa sa to na poZiadavke
prisposobit’ zdmer prirodzenej biodiverzite &i poZiadavkam
na zelené zmiertiujlice opatrenia. OdrdZa sa to aj v zaujme o

Zdmer navrhovanej Cinnosti bol riadne
zverejneny, & ui na webovom sidle MZP SR
(enviroportile), resp. na iiradnej tabuli
dotknutej obce a tymto bol umoZneny pristup
verejnosti k informdcidm o predmetnej zmene
a to v legislativne ustanovenej lehote. Zdkon ¢.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie (zdkon EIA) umoiiiuje, aby boli
pocas celého procesu posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie vykonané konzulticie v
silade s ust. § 63 zikona & 24/2006 Z. 7.
Potrebné je ale zdoraznif, %e zikon EIA
nijakym spésobom nespecifikuje sposob a
Jormu  realizicie  tjchto  konzultdci.
Konzulticie moZu byt realizované pisomnou
Jormou alebo dstnou formou. ZdruZenie
domovych samosprdv, ako dotknutd verejnost’
vprocese EIA, ako a ostatni dcastnici
konania, maji v zistovacom  konani
umoznené vykonat konzulticie, a to najmdi
prostrednictvom ust. § 24 ods. 3 zikona EIA a
§ 33 ods. 2 zdkona ¢, 71/1967 Zb. o sprdavnom
konani (sprdvny poriadok) t. j. moznost’ zaslar’
pisomné oddvodnené stanovisko, ako aj
vyjadrenie k predmetnému zdmeru
navrhovanej &innosti v stanovenej lehote. Na
ziklade  obsahu  dorulenjch  stanovisk
a vyjadreni k navrhovanej &innosti prislusny
orgdn vydd rozhodnutie.
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preukdzanie, Ze kazdy zdmer na Slovensku svojou trochou
prispieva k rieSeniu klimatickej krizy a to v duchu
Europskych dokumentov ako je Fit for 55, Zelend
transformécia hospodérstva a podobne. V neposlednej rade je
to zaujme o zlepSenie daného projektu cez ekolégiu a
ekologické opatrenia a tak jednak zlepSit stav Zivotného
prostredia ale stcasne takymto spdsobom prispievat k
zelenej transformadcii hospodarstva na Slovensku.

I. Ziadame trad, aby v silade s &l.3 ods.2 aZ ods.4
Aarhuského dohovoru zabezpegil, aby a. uradnici a organy
podporovali a usmerfiovali verejnost’ pri poZadovani pristupu
k informaciam, ulah&ovali jej u¢ast na rozhodovacom
procese a pri poZadovani pristupu k spravodlivosti v
zéleZitostiach Zivotného prostredia a to aj v tomto
konkrétnom konani b. sa podporilo vzdelavanie v
zéleZitostiach Zivotného prostredia a povedomie verejnosti
predovSetkym o tom, ako moZno ziskat pristup k
informéciam, ziCastfiovat’ sa na rozhodovacom procese a
ziskat' pristup k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného
prostredia c. sa podporili zdruZenia, organizacie alebo
skupiny podporujlice ochranu Zivotného prostredia (v tomto
pripade ZDS v ramci tohto konania) d. sa zabezpetilo, Ze
vnutroStatny pravny systém je uplatiiovany v stilade s tymto
zdvézkom, t.j. aby Wrad aplikoval tzv. eurokonformny vyklad
zakona V rozhodnuti Ziadame uviest, akym spdsobom trad
tito svoju povinnost' zabezpeGil, tj. akym spdsobom
aplikoval eurokonformny vyklad zakona, ako podporil ZDS v
ramei konania a ako ZDS ulah&il jeho &innost’ pri napliiani
cielov vyplyvajicich z Aarhuského dohovoru a pri obhajobe
verejnych zaujmov Zivotného prostredia.

Pripomienky a odborné podklady dorudené k zameru
(vratane nasich) Ziadame vyhodnotit’ podl’a §20a zakona EIA
a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj v zmysle
pravneho posiidenia veci a na zdklade tohto vyhodnotenia
rozhodnut’ vo veci samej. Podla &l.2 ods.2 Ustavy SR sa
rozhodnutia tradov musia realizovat’ v rdmeci zakonnych
kompetencii a zmocneni; podl'a §3 ods.1 Spravneho poriadku
st urady povinné reSpektovat’ a presadzovat’ ziujmy Statu a
spolo¢nosti. Environmentdlne zdujmy s definované aj v
osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich Zivotné
prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na strinke MZP
SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/. Ziadame
teda dorucené pripomienky vyhodnotit’ vecne aj pravne v
zmysle tychto pravnych predpisov a toto vyhodnotenie uviest
v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sti¢asne vyplynie,
ktoré podmienky je potrebné uloZit' podla §29 ods.13 resp.
§37 ods.4 zikona EIA.

Ziadame vyssie uvedené informiacie vyhodnotit' formou
vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hPadiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych
vplyvov: » klima, « biodiverzita, * voda, * vzduch, « energie a
* hodnota; v kaZdom z tychto faktorov Ziadame zvolit

Uvedené ustanovenie § 20a v zdkone ¢
24/2006 Z.z. sa venuje ndlefitostiam
rozhodnutia v konani EIA. Uvedend Cast’
stanoviska teda opitovne nemd povahu
pripomienky k predmetu navrhovanej
Cinnosti. Ide o pofiadavku adresovani k
rozhodnutiu z procesu konania EIA, pricom
Jeho vypracovanie a obsahovd, resp. formdina
ndplii je v kompetencii prislusného orginu a
preto sa k tomuto nebudeme blifsie
vyjadrovat’.
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meratelny ukazovatel’, ktory bude nasledne monitorovany aj
z hl'adiska poprojektovej analyzy.

Za Tigelom zabezpelenia efektivity konania, odporiitame
Uradu aj navrhovatelovi aktivne konzultovat projekt s
verejnostou a v nasledujicich povolovacich konaniach
kontaktovat’ verejnost’ eSte pred podanim Ziadosti na trad
napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1 Stavebného zakona.
Pripadnii konzulticiu so ZDS je moZné rezervovat tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-
samosprav/widget?lang=sk. ZDS na vykonani konzulticie
trva.

Uvedené  nemd  povahu  pripomienky
k predmetu zdmeru navrhovanej innosti. Ide
0  pofiadavku  adresovani  k procesu
zistovacieho  konania ak  rozhodnutiu
20 Zistovacieho konania, pricom toto je plne v
kompetencii prislu§ného orgdnu a preto nie je
pre navrhovatela relevaniné sa k tomuto
vyjadrovat’. Pripomienka navySe smeruje ku
konzulticidm  tkajiicim sa  ndsledného
povolovacieho procesu Co vtejto chvili
povaiujeme za  predlasné, avSak  si
dovolujeme wuviest’, %e navrhovatel u¥
vykonal konzulticie so ZDS v inom konani a
uzndva prinos ekologickjch spolkov k
skvalitneniu Zivotného prostredia. Preto je
navrhovatel’ kedykolvek pripraveny a ochotny
Cokol'vek so ZDS, ale aj ostatnou verejnost’ou,
prediskutovat’ a hl'adat’ tie najoptimilnejsie
rieSenia aj z pohladu ekologickych prinosov.

Prilohy:

e Mapova priloha —~ umiestnenie navrhovanej &innosti s vyznadenim priestoru pre

umiestnenie drviaceho zariadenia (M 1: 2 000)

e List evid. ¢. OU-BA-OSZP3-2022/053775-01 zo dita 06.04.2022

e Plnd moc
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Priloha Umiestnenie navrhovanej ¢innosti (dotknuté parcely)
Zdroj "GKU Bratislava"
1:2000

Vysvetlivky: S

Parcela registra C @
o Predpokladané umiestnenie drvica




gp’} /G'?SL AVA Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia

Tomagikova 46, 832 05 Bratislava

@ OKRESNY ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE

INECO, s.r.o0.
Miadych budovatelov 2

974 11 Banska Bystrica

Slovenska republika
® [ 4

V4§ list Eislo/zo diia Nage &islo Vybavuje/linka Bratislava
OU-BA-0SZP3-2022/053775-01 Mgr. Chmelafové/961046671 06. 04. 2022

Vec

»Prevadzka na zhodnocovanie odpadov drviacim zariadenim® - vyzva na dopltiujtce informacie v zmysle § 29
ods. 10 zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorgich predpisov

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek
Zivotného prostredia, ako prislusny orgén podfa § 56 pism. b) zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 5 zakona
NR SR ¢&. 525/2003 Z. z. o $tdtnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov a § 3 ods. 1 pism. e) zédkona ¢&. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej §tétnej spravy a o zmene-a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v sulade s § 29 ods. 10 zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o posudzovani®) a zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskordich
predpisov, navrhovatela Odvoz a likviddcia odpadu a.s., Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava, ICO: 00 681 300
v zastipeni spolo¢nostou INECO, s.r.0o., Mladych budovatelov 2, 974 11 Banska Bystrica, ICO: 36 738 379
(dalej len ,,navrhovatel™), vyzyva k zdmeru navrhovanej &innosti ,,Prevddzka na zhodnocovanie odpadov drviacim
zariadenim* (d’alej len ,,navrhovana Sinnost™), ktoré bolo dorugené prislu§nému organu dita 13. 01. 2022 predlozit’
doplfiujice informacie v lehote 30 dni odo diia dorugenia tejto vyzvy k objasneniu pripomienok a poziadaviek
vyplyvajiicich zo stanovisk priloZenych v ramci prilohy tohto listu, ktoré sti nevyhnutné na rozhodnutie o tom, &
sa ma dany zdmer navrhovanej ¢innosti posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani. Prislu¥ny organ bude v konani
pokraCovat’ po doruceni dopliiujiicich informécii, alebo po uplynuti lehoty uréenej na ich dorugenie.

Prilohy:
[. Képie stanovisk

Ing. Branislav Gireth
veduci odboru

Informativna pozndmka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky

Telefon E-mail Internet 1¢o
+421961046650 oszp.ba@minv.sk 00151866



PLNOMOCENSTVO

Splnomocnitel: Odvoz a likvidicia odpadu a.s. v skratke: OLO a.s., so sidlom
Ivanska cesta 22, Bratislava 821 04, ICO: 00 681 300 (dalej len splnomocnitel’)

splnomocrhiuje

spolo¢nost’ INECO, s.r.o., so sidlom Mladych budovatelov 2, 974 11 Banska Bystrica, ICO:
36 738 379, zapisani v Obchodnom registri OS Bansk4 Bystrica, odd. Sro, vloZka ¢. 16388/S
(d’alej len spolo&nost)

na zastupovanie splnomocnitela pri vietkych pravnych tkonoch vo veciach posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na vykon4vanie vietkych s tym suvisiacich tikonov, pod4vanie
navrhov a Ziadosti, prijimanie a dorudovanie pisomnosti, vrétane pripadov ked’ je podra
pravnych predpisov potrebné osobitné splnomocnenie.

Splnomocnitel’ poskytuje toto splnomocnenie aj vrozsahu prdv apovinnosti podla
Obgianskeho zikonnika a Spravneho poriadku.

Toto plnomocenstvo sa udeluje na dobu neurditt a je ufinné az do jeho odvolania

splnomocnitel'om.

V Bratislave diia 31.08.2021

...............................................................................................................

Ing. Mgr. Ivan Sok4¢, MBA, PhD. Ing. Andrej Rutkovsky

Predseda predstavenstva Clen predstavenstva

Splnomocnenie prijimam:
d P INECO, s.r.0.
V Banskej Bystrici diia 31.08.2021 | o Awarg
180: 36 738 379, DIC: 202233

1€ DPH: SK202233253;

Ing. Juraj
INECO, 4.r.



