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R o z h o d n u t i e 

 

Podľa § 61 v spojení s § 30 ods. 1 písm. e) zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní 

(správny poriadok) v znení neskorších predpisov a na návrh Osobitnej komisie ministra 

životného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach 

posudzovania vplyvov na životné prostredie 

 

zastavujem konanie  

vo veci rozkladu p. Michala Danišku, Žlkovce 111, 920 42 Žlkovce proti rozhodnutiu 

Ministerstva životného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na 

životné prostredie č. 3895/2021-1.7/dh, 57284/2020 zo dňa 07. 01. 2021 vydanom v konaní 

podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a 

doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, ktorým ako ústredný orgán štátnej 

správy starostlivosti o životné prostredie podľa § 1 a § 2 zákona č. 525/2003 Z. z. o štátnej 

správe starostlivosti o životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 

neskorších predpisov, ako správny orgán podľa § 1 ods. 2 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom 

konaní (správny poriadok) v znení neskorších predpisov a ako príslušný orgán podľa § 3 

písm. k) v spojení s § 54 ods. 2 písm. g) zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na 

životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších rozhodlo, 

podľa § 37 zákona a podľa § 46 a § 47 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny 

poriadok) v znení neskorších predpisov rozhodlo v zmysle § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. o 

posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 

neskorších predpisov na základe podaného podnetu podaného v súvislosti s navrhovanou 

činnosťou „Zariadenie na zber a zhodnocovanie odpadov PRIMA-RENT, s. r. o. v k. ú. 

Červeník“, navrhovateľa PRIMA-RENT, s. r. o., A. Felcána 15, 920 01 Hlohovec, IČO: 

50262211, že navrhovaná činnosť sa nebude posudzovať podľa zákona  

č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých 

zákonov v znení neskorších predpisov. 
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Odôvodnenie: 

Dňa 11. 08. 2020 bol na Ministerstvo životného prostredia Slovenskej republiky, sekciu 

environmentálneho hodnotenia a odpadového hospodárstva, odbor posudzovania vplyvov na 

životné prostredie (ďalej len „ministerstvo“) doručený odôvodnený písomný podnet od p. 

Michala Danišku, Žlkovce 111, 920 42 Žlkovce (ďalej len „podávateľ podnetu“) zo dňa 08. 

08. 2020 na začatie konania podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na 

životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov 

(ďalej len „zákon č. 24/2006 Z. z.“) vo veci navrhovanej činnosti „Zariadenie na zber a 

zhodnocovanie odpadov PRIMA-RENT, s. r. o. v k. ú. Červeník“ (ďalej len „navrhovaná 

činnosť“) navrhovateľa PRIMA-RENT, s. r. o., A. Felcána 15, 920 01 Hlohovec, IČO: 

50262211 (ďalej len „navrhovateľ“). 

Ministerstvo listom č. 10125/2020-1.7/dh, 42757/2020 zo dňa 26. 08. 2020 podľa § 19 

ods. 4 zákona č. 24/2006 Z. z. ako ústredný orgán štátnej správy starostlivosti o životné 

prostredie podľa § 1 a § 2 zákona č. 525/2003 Z. z. o štátnej správe starostlivosti o životné 

prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, ako 

správny orgán podľa § 1 ods. 2 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny poriadok) 

v znení neskorších predpisov (ďalej len „správny poriadok“) a ako príslušný orgán podľa § 3 

písm. k) v spojení s § 54 ods. 2 písm. g) zákona č. 24/2006 Z. z. upovedomilo podľa § 18 ods. 

3 správneho poriadku známych účastníkov konania o tom, že dňom doručenia odôvodneného 

písomného podnetu začalo podľa § 19 ods. 3 č. 24/2006 Z. z. konanie, v ktorom ministerstvo 

rozhodne, či navrhovaná činnosť podlieha posudzovaniu podľa zákona č. 24/2006 Z. z. 

Informácia podľa § 24 ods. 1 písm. a) zákona o posudzovaní vplyvov, o podnete 

podanom podľa § 19 zákona 24/2006 Z. z. je zverejnená na webovom sídle Ministerstva 

životného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:  

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-zhodnocovanie-odpadov-

prima-rent-s-r-o-v-k-u-cerven 

Navrhovateľ pripravuje zmenu účelu užívania existujúcich stavebných objektov v 

rozsahu SO-01 Administratívna budova a SO-02 Recyklačná hala v existujúcom oplotenom 

areáli na parcelných č. 2246/4, 2246/7, 2246/11, 2246/12, 2246/15, 2246/17, 2246/18, 

2246/23, 2246/25, 2246/26, 2246/28, 2246/29, 2246/30, 2246/31, 2246/32, 2246/34, 2246/36, 

2246/37, 2246/38, 2246/39, 2246/41, 2246/43, 2246/45, 2246/50, 2246/53, 2246/55, 2246/56, 

2246/58, 2359/4 v katastrálnom území obce Červeník, ktorej predmetom je vybudovanie a 

prevádzkovanie zariadenia na zber a zhodnocovanie odpadov. Celková plocha riešenej časti 

areálu je 5 983 m2. Podľa navrhovateľa je maximálna ročná kapacita zariadenia na zber 

ostatných odpadov  10 000 ton / rok a maximálna ročná kapacita na zhodnocovanie ostatných 

odpadov je 4 800 ton / rok. Podľa Územného plánu obce Červeník je dotknuté územie 

definované ako sklady, výroba a podnikateľské aktivity.  

K upovedomeniu o začatí konania o podnete boli v stanovenej lehote doručené dve 

stanoviská.  

Ministerstvo listom č. 10125/2020-1.7/dh, 52159/2020 zo dňa 15. 10. 2020 požiadalo v 

súlade s § 19 ods. 7 zákona č. 24/2006 Z. z. navrhovateľa o doplňujúce informácie na 

objasnenie pripomienok a požiadaviek vyplývajúce zo stanovísk doručených k podnetu. 

Navrhovateľ doručil odpoveď na žiadosť o doplňujúce informácie dňa 22. 10. 2020 a  

29. 10. 2020. 

Ministerstvo listom č. 10125/2020-1.7/dh, 55036/2020 zo dňa 04. 11. 2020 a zo dňa  

25. 11. 2020 oboznámilo účastníkov konania s tým, že v rámci konania o podnete k 

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-zhodnocovanie-odpadov-prima-rent-s-r-o-v-k-u-cerven
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-zhodnocovanie-odpadov-prima-rent-s-r-o-v-k-u-cerven
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navrhovanej činnosti zhromaždilo rozhodujúce podklady na vydanie rozhodnutia a ako 

účastníci konania majú právo sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia oboznámiť a následne sa 

k nim, ako aj k spôsobu ich zistenia, vyjadriť pred vydaním rozhodnutia, prípadne navrhnúť 

ich doplnenie do 5 pracovných dní od doručenia upovedomenia. 

K upovedomeniu o pokladoch rozhodnutia o podnete boli doručené tri stanoviská.  

Dňa 07. 01. 2021 ministerstvo vydalo rozhodnutie č. 3895/2021-1.7/dh, 57284/2020, 

v ktorom rozhodlo, že navrhovaná činnosť sa nebude posudzovať podľa zákona 

č. 24/2006 Z. z. Rozhodnutie bolo zverejnené na webovom sídle ministerstva dňa  

11. 01. 2021.  

Listom zo dňa 10. 02. 2021 bolo na ministerstvo doručené podanie občianskeho 

združenia Chceme zdravú krajinu, Lermontovova 3, 811 05 Bratislava, IČO: 53509188 

označené ako „Rozklad voči rozhodnutiu MŽP SR č. 3895/2021-1.7/dh, 57284/2020 zo dňa 

07.01.2021“. V zmysle § 24 ods. 4 zákona č. 24/2006 „Verejnosť má právo podať odvolanie 

proti rozhodnutiu o tom, či sa navrhovaná činnosť alebo jej zmena má posudzovať podľa 

tohto zákona (ďalej len „rozhodnutie vydané v zisťovacom konaní“), alebo proti záverečnému 

stanovisku aj vtedy, ak nebola účastníkom zisťovacieho konania alebo konania o vydaní 

záverečného stanoviska alebo jeho zmeny.“ V zmysle uvedeného verejnosť nemá právo podať 

odvolanie v konaní o podnete podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. Z uvedeného dôvodu nie je 

možné považovať predmetné podanie za odvolanie resp. rozklad proti uvedenému 

rozhodnutiu a predmetné podanie bude vybavené úradným listom. Ďalej s poukazom na § 24 

ods. 2 zákona č. 24/2006 Z. z., cit: „Dotknutá verejnosť má postavenie účastníka v konaniach 

uvedených v tretej časti a následne postavenie účastníka v povoľovacom konaní k 

navrhovanej činnosti alebo jej zmene, ak uplatní postup podľa odseku 3 alebo odseku 4, ak jej 

účasť v konaní už nevyplýva z osobitného predpisu“, odvolací orgán uvádza, že zákon  

č. 24/2006 Z. z. absolútne za žiadnych okolností nepriznáva verejnosti postavenie účastníka 

v konaniach podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. a v zmysle zásady Lex specialis derogat legi 

generali nie je možné takto konkrétnu úpravu osobitného predpisu nahrádzať postupom podľa 

správneho poriadku. 

Proti rozhodnutiu bol doručený rozklad p. Michala Danišku, Žlkovce 111, 920 42 

Žlkovce zo dňa  22. 02. 2021, v ktorom uvádza nasledovné námietky a dôvody podania 

rozkladu: 

1. uvádza, že mu bolo upreté jeho právo efektívne hájiť a presadzovať svoje záujmy a v 

rámci konania neboli správne aplikované ustanovenia správneho poriadku a boli porušené 

záväzky plynúce z Aarhurského dohovoru. 

2. uvádza, že v priebehu konania o podnete doložil fotky, ktorými dokazuje realizáciu 

výrubu drevín vo vonkajšom okolí areálu a zároveň poukazuje na vyjadrenie Okresného úradu 

Hlohovec, ktorý sa písomne vyjadril, že nevydal rozhodnutie o výrube drevín v k. ú. Žlkovce 

na pozemkoch s parcelným č. 806/1; 

3. reaguje na odlišnosť dopravného riešenia uvádzaného v projektovej dokumentácii a vo 

vyjadrení navrhovateľa zo dňa 28. 10. 2020. Podľa podávateľa rozkladu nie je dopravné 

riešenie uspokojivé a môže predstavovať zbytočnú záťaž životného prostredia; 

4. z hľadiska navrhovanej činnosti a údajov získaných z environmentálnej regionalizácie 

Slovenskej republiky považuje podávateľ rozkladu č. 1 za potrebné upriamiť pozornosť na 

úroveň zaťaženia územia v bezprostrednom okolí miesta realizácie navrhovanej činnosti, 

nielen na úroveň zaťaženia katastrálneho územia obcí Žlkovce a Červeník ako celku. Podľa 

názoru podávateľ rozkladu č. 1 nie je realizácia navrhovanej činnosti v súlade so stanovenými 

cieľmi environmentálnej regionalizácie Slovenskej republiky, a preto s realizáciou 
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navrhovanej činnosti nesúhlasí. V súvislosti s uvedenou úrovňou zaťaženia územia má 

podávateľ rozkladu č. 1 za to, že v rámci vyhodnotenia vplyvov navrhovanej činnosti neboli 

brané do úvahy vplyvy nedávno znova sprevádzkovanej paroplynovej elektrárne Malženice, 

či budúce vplyvy schváleného nového jadrového zdroja a medziskladu vyhoretého jadrového 

paliva v lokalite Jaslovské Bohunice, a o to viac považuje za potrebné vyhodnotiť 

kumulatívne vplyvy navrhovanej činnosti v spojení s už existujúcimi schválenými 

činnosťami; 

5. uvádza, že v súvislosti s navrhovanou činnosťou nenašiel v dokumentácii špecifikáciu 

a vyhodnotenie vplyvov súvisiacich s havarijným stavom a ani určenie primeranej a 

bezpečnej vzdialenosti s ohľadom na existujúci rodinný dom v blízkosti areálu. 

Ministerstvo listom č. 3895/2021-1.7/dh, 8934/2021 zo dňa 17. 02. 2021 a listom  

č. 3895/2021-1.7/dh, 14330/2021 zo dňa 12. 03. 2021 upovedomilo podľa § 56 správneho 

poriadku ostatných účastníkov konania o obsahu podaných rozkladov a vyzvalo ich, aby sa k 

podaným rozkladom vyjadrili. 

K uvedenej výzve boli doručené nasledujúce stanoviská: 

Stanovisko dotknutej obce Obec Červeník, listom č. CE-548/2020-002zo dňa 23. 02. 

2021, v ktorom uvádza, že sa stotožňuje s rozkladom „Občianskeho združenia Chceme zdravú 

krajinu „a taktiež požadujeme, aby navrhovaná činnosť spoločnosti PRIMA-RENT, Hlohovec, 

bola posudzovaná podľa zákona č. 24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie 

a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov. Taktiež nemáme 

námietky, aby Občianske združenie chceme zdravú krajinu bolo prizvané ako účastník 

konania.“ 

Stanovisko navrhovateľa doručené listom zo dňa 30. 03. 2021, ktorý po oboznámení sa s 

podanými rozkladmi vo svojom vyjadrení uvádza, že v rámci konania o podnete poskytol 

spresňujúce informácie o navrhovanej činnosti a jej predpokladanom vplyve na životné 

prostredie, a tie ostávajú v platnosti. Navrhovateľ je toho názoru, že rozhodnutie Ministerstva 

životného prostredia Slovenskej republiky, sekcie environmentálneho hodnotenia a 

odpadového hospodárstva, odboru posudzovania vplyvov na životné prostredie č. 3895/2021-

1.7/dh, 57284/2020 zo dňa 07. 01. 2021 je v súlade so správnym poriadkom a neboli porušené 

ani záväzky plynúce z Aarhurského dohovoru a počas celého konania bola zabezpečená účasť 

verejnosti. Navrhovateľ má za to, že podané rozklady by mali byť zamietnuté a predmetné 

rozhodnutie potvrdené.  

Ministerstvo listom č. 3895/2021-1.7/dh 22505/2021-int. 27. 04. 2021 predložilo 

napadnuté rozhodnutie, rozklady ako aj príslušný spisový materiál v zmysle § 61 ods. 3  a § 

57 ods. 2 správneho poriadku ministrovi životného prostredia Slovenskej republiky (ďalej aj 

ako „odvolací orgán“) na rozhodnutie o odvolaní, o čom upovedomilo účastníkov konania 

listom č. 3895/2021-1.7/dh 22505/2021-int. 27. 04. 2021. 

Napadnuté rozhodnutie, ako aj predložený spisový materiál preskúmala Osobitná komisia 

ministra životného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo 

veciach posudzovania vplyvov na životné prostredie (ďalej ako „osobitná komisia").  

Na ministerstvo bolo doručené nasledujúce podanie označené ako rozklad: podanie 

občianskeho združenia Občianskeho združenia Chceme zdravú krajinu, Lermontovova 3, 811 

05 Bratislava listom zo dňa 10. 02. 2021. V zmysle § 24 ods. 4 zákona č. 24/2006 „Verejnosť 

má právo podať odvolanie proti rozhodnutiu o tom, či sa navrhovaná činnosť alebo jej zmena 

má posudzovať podľa tohto zákona (ďalej len „rozhodnutie vydané v zisťovacom konaní“), 

alebo proti záverečnému stanovisku aj vtedy, ak nebola účastníkom zisťovacieho konania 

alebo konania o vydaní záverečného stanoviska alebo jeho zmeny.“ V zmysle uvedeného 



Rozhodnutie č. 8956/2021-1.1 

5 
 

verejnosť nemá právo podať odvolanie v konaní o podnete podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. 

Z uvedeného dôvodu nie je možné považovať predmetné podanie za odvolanie resp. rozklad 

proti uvedenému rozhodnutiu a predmetné podanie bude vybavené úradným listom. Ďalej 

s poukazom na § 24 ods. 2 zákona č. 24/2006 Z. z., cit: „Dotknutá verejnosť má postavenie 

účastníka v konaniach uvedených v tretej časti a následne postavenie účastníka v 

povoľovacom konaní k navrhovanej činnosti alebo jej zmene, ak uplatní postup podľa odseku 

3 alebo odseku 4, ak jej účasť v konaní už nevyplýva z osobitného predpisu“, odvolací orgán 

uvádza, že zákon č. 24/2006 Z. z. absolútne za žiadnych okolností nepriznáva verejnosti 

postavenie účastníka v konaniach podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z. a v zmysle zásady Lex 

specialis derogat legi generali nie je možné takto konkrétnu úpravu osobitného predpisu 

nahrádzať postupom podľa správneho poriadku. 

Odvolací orgán v súlade s § 59 ods. 1 správneho poriadku preskúmal napadnuté 

rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu a k podanému rozkladu zaujal nasledujúce 

stanovisko: 

Úlohou správneho orgánu v konaní o podnete v zmysle § 19 ods. 1 zákona č. 24/2006 Z. 

z. je určiť, či navrhovaná činnosť podlieha, resp. bude podliehať posudzovaniu v zmysle 

ustanovení zákona č. 24/2006 Z. z. aj v prípade, ak takáto činnosť nie je uvedená v prílohe č. 

8 alebo nedosahuje prahovú hodnotu uvedenú v prílohe č. 8 zákona č. 24/2006 Z. z. správny 

orgán v konaní o podnete výrokom teda určuje, či sa činnosť posudzovaná v rámci konania 

o podnete bude, alebo  nebude ďalej posudzovať podľa ustanovení zákona č. 24/2006 Z. z.  

V konaniach podľa zákona č. 24/2006 Z. z. je úlohou správneho orgánu vyhodnotiť 

environmentálnu prijateľnosť navrhovanej činnosti v rozsahu návrhu, ktorý chce navrhovateľ 

realizovať a ministerstvo podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z.  v konaní o podnete rozhodnutím 

určuje, či posudzovaniu podlieha navrhovaná činnosť alebo jej zmena, ktorá nie je uvedená v 

prílohe č. 8 alebo nedosahuje prahovú hodnotu uvedenú v prílohe č. 8 zákona č. 24/2006 Z. z. 

Konanie o posúdení vplyvu navrhovanej činnosti na životné prostredie podľa ustanovení 

zákona č. 24/2006 Z. z. v spojení so správnym poriadkom predstavuje taký druh konania, v 

ktorom je zodpovednosťou správneho orgánu, aby náležite posúdil aký je predpokladaný 

vplyv navrhovanej činnosti alebo jej zmeny na životné prostredie a aké opatrenia možno 

považovať za dostatočne účinné na zmiernenie alebo eliminovanie negatívneho vplyvu 

navrhovanej činnosti alebo jej zmeny na životné prostredie.  

Na základe štúdia napadnutého rozhodnutia odvolací orgán dospel k záveru, že 

rozhodnutie je zmätočné, keďže neobsahuje zaradenie navrhovanej činnosti podľa prílohy č. 8 

k zákonu č. 24/2006 Z. z., hoci sa ministerstvo zaoberalo akýmisi prahovými hodnotami 

navrhovanej činnosti, nakoľko v rozhodnutí konštatuje nasledovné: „MŽP SR má za to, že 

napriek skutočnosti, že ide o samostatný projekt, ktorý nespĺňa prahové hodnoty v prílohe č. 8 

zákona o posudzovaní vplyvov, v rámci konania o podnete vyhodnotilo možné kumulatívne a 

synergicky pôsobiace vplyvy, pričom vzhľadom na povahu, charakter a rozsah navrhovanej 

činnosti neidentifikovalo nepriaznivé vplyvy v kumulatívnom kontexte“, ktoré nie je nijakým 

spôsobom odôvodnené. Už vonkoncom nie je nijakým spôsobom odôvodnené rozhodnutie 

prvostupňového orgánu o údajnom posúdení kumulatívnych vplyvov navrhovanej činnosti na 

životné prostredie.  

Na základe štúdia administratívneho spisu má odvolací orgán za to, že navrhovaná 

činnosť je podľa prílohy č. 8 k zákonu č. 24/2006 Z. z. zaraditeľná do kapitoly 9. 

Infraštruktúra, pol. č. 6 Zhodnocovanie ostatných odpadov okrem zhodnocovania odpadov 

uvedeného v položkách 5 a 11, zariadenia na úpravu a spracovanie ostatných odpadov v časti 

B s určenou prahovou hodnotou od 5000 t/rok, a to z dôvodu, že do predmetného zariadenia 

vstupuje 10 000 t odpadu za rok, ktorý sa musí do zariadenia priviesť, tam sa musí skladovať, 
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v zariadení sa s celým množstvom odpadov  nakladá a výstupy z nakladania s odpadom sa 

musia zo zariadenia odviesť. Do posúdenia vplyvov tejto činnosti tak spadá celá kapacita 

zariadenia v rozsahu 10 000 ton / rok, a to z dôvodu, že je nutné posúdiť činnosť v danom 

území v plnom rozsahu a vo všetkých dielčích činnostiach (doprava a s ňou súvisiace vplyvy 

relevantné pre vstupy a výstupy navrhovanej činnosti, skladovanie a nakladanie s odpadmi 

vrátane zhodnocovania odpadov). Z podkladov doručených navrhovateľom vyplýva, že 

„niektoré druhy odpadov zhodnocuje, niektoré druhy odpadov zbiera a následne odovzdáva 

na zhodnotenie oprávneným organizáciám.“ Podľa názoru odvolacieho orgánu činnosť ktorá 

je navrhovaná v predmetnom zariadení, predstavuje komplex činností ktoré je potrebné v 

zmysle zákona č. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 

neskorších predpisov (ďalej len „zákon č. 79/2015 Z. z.“) a jeho prílohy č.1 chápať ako 

zhodnocovanie odpadov, (napr. R12 Úprava odpadov určených na spracovanie niektorou z 

činností R1 až R11, alebo R13 Skladovanie odpadov pred použitím niektorej z činností R1 až 

R12 (okrem dočasného uloženia pred zberom na mieste vzniku). Z uvedeného dôvodu má 

odvolací orgán za to, že navrhovaná činnosť, ktorá je predmetom konania o podnete, 

predstavuje činnosť podliehajúcu zisťovaciemu konaniu v zmysle zákona č. 24/2006 Z. z. 

K požiadavke špecifikácie a vyhodnotenia vplyvov súvisiacich s havarijným stavom 

odvolací orgán uvádza, že uvedenou námietkou sa správny orgán zaoberal v rámci 

prvostupňového konania (bližšie pozri str. 11 napadnutého rozhodnutia). Ďalej odvolací orgán 

poukazuje na skutočnosť, že povinnosť mať vypracovaný havarijný plán vyplýva zo zákona  

č. 364/2004 Z. z. o vodách a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. o 

priestupkoch v znení neskorších predpisov (vodný zákon), ktorého hlavnú štruktúru definuje 

vyhláška Ministerstva životného prostredia Slovenskej republiky č. 200/2018 Z. z., ktorou sa 

ustanovujú podrobnosti o zaobchádzaní so znečisťujúcimi látkami, o náležitostiach 

havarijného plánu a o postupe pri riešení mimoriadneho zhoršenia vôd, a preto táto 

požiadavka musí byť  zohľadnená v nasledujúcom povoľovacom konaní, v ktorom mu 

vyplýva postavenie účastníka. 

 K námietke ohľadom nelegálneho výrubu odvolací orgán uvádza, že právny režim výrubu 

drevín spadá pod zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších 

predpisov a v prípade podozrenia z nelegálneho výrubu drevín je potrebné obrátiť sa na 

územne príslušný Inšpektorát životného prostredia, odbor inšpekcie ochrany prírody a krajiny 

Slovenskej inšpekcie životného prostredia. Odvolací orgán má za to, že ministerstvo sa 

s uvedeným tvrdením vysporiadalo dostatočne vecne a správne z hľadiska svojej vecnej 

pôsobnosti, na základe predloženej dokumentácie a s ohľadom na skutočnosť, že uvedené nie 

je predmetom konania podľa § 19 zákona č. 24/2006 Z. z.  

 Ako už odvolací orgán uviedol vyššie, na základe preskúmania rozhodnutia 

a administratívneho spisu dospel odvolací orgán k záveru,  že predmetom navrhovanej 

činnosti je činnosť dosahujúca prahové hodnoty v zmysle prílohy č. 8 zákona č. 24/2006 Z. z., 

bod 9. Infraštruktúra, pol. č. 6 Zhodnocovanie ostatných odpadov okrem zhodnocovania 

odpadov uvedeného v položkách 5 a 11, zariadenia na úpravu a spracovanie ostatných 

odpadov v časti B s určenou prahovou hodnotou od 5000 t/rok a navrhovaná činnosť, ktorá je 

predmetom konania o podnete, predstavuje činnosť podliehajúcu zisťovaciemu konaniu v 

zmysle zákona č. 24/2006 Z. z. 

Po nadobudnutí právoplatnosti tohto rozhodnutia je navrhovateľ povinný podľa § 22 

zákona č. 24/2006 Z. z. predložiť zámer príslušnému úradu. Pre nasledujúce kroky 

posudzovania vplyvov navrhovanej činnosti sa uplatnia jednotlivé ustanovenia zákona  

č. 24/2006 Z. z. 
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Na základe vyššie uvedeného, po preskúmaní rozkladom napadnutého rozhodnutia 

a príslušnej spisovej dokumentácie a s prihliadnutím na stanovisko osobitnej komisie 

konštatujem, že v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnúť tak, ako sa uvádza vo výroku tohto 

rozhodnutia.  

Poučenie: 

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 správneho poriadku nemožno odvolať. 

Toto rozhodnutie je preskúmateľné súdom.  

 

                                                                      

                                                                        Ján Budaj 

                                                                                  minister životného prostredia                                                                                           

                                                          Slovenskej republiky 
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Doručuje sa:  

1. PRIMA-RENT, s. r. o., A. Felcána 15, 920 01 Hlohovec;  

2. Obec Červeník, Spoločný obecný úrad so sídlom v Leopoldove, Hlohovská cesta 104/02, 

920 41 Leopoldov;  

3. Obec Žlkovce, 920 42 Žlkovce č. 158;  

4. Michal Daniška, Žlkovce 111, 920 42 Žlkovce;  

 

Na vedomie: 

5. Ministerstvo životného prostredia Slovenskej republiky, Odbor posudzovania vplyvov na 

životné prostredie, TU 

6. Združenie domových samospráv, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava 

7. Chceme zdravú krajinu, Lermontovova 3, 811 05 Bratislava 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


