Zdruzenie domog’ch samoserév (EIA/SEA)

Od: Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA) <eia@samospravydomov.org>
Odoslané: Stvrtok, 10. marca 2022 21:26

Komu: oszp.pn@minv.sk

Kopia: koska@rk-eco.sk; rafaelisova@rk-eco.sk; 'Gabriela Markova'

Predmet: RE: OU-PN-OSZP-2021/005808 (EIA: Trebatice, TZB produkt - aredl prevadzky)

Odvolanie voii rozhodnutiu Okresného Uradu Piestany zo zistovacieho konania €. OU-PN-OSZP-2022/000978-021

Vodi rozhodnutiu Okresného uradu Piestany zo zistovacieho konania &. OU-PN-OSZP-2022/000978-021 zo dia
24.01.2022 sa odvolavame nakolko tdrad nespravne pravne aj vecne posudil skuto¢nosti rozhodné pre
rozhodnutie s ohl'adom na pripomienky uplatnené ZDS.

Vyjadrenie k dopliujucej informacii
Navrhovatel (jeho zastupca) len vo vieobecnej rovine konstatuje, Ze mnohé pripomienky a navrhy berie na vedomie;
pripadne uvadza, Ze konkrétnu oblast bude riesit. Takéto informdcie ZDS povaZuje za nedostato¢né; podla §29
0ds.10 zakona EIA , ktorych Gcelom je , objasnenie pripomienok a poZiadaviek vyplyvajtcich zo stanovisk“; t.j.
poskytnutie takych informacii, ktoré uvedd konkrétne skutoénosti, ktorymi sa vysvetlia, doplnia ¢i spresnia pdvodné
informacie v zdmere spracované na zadklade Standardnej Sablény podla prilohy ¢.8a resp. €.9 zakona EIA. Nie vSetky
dopliiujuce informécie tato charakteristiku spiiaju. V struénosti zareagujeme na vyjadrenia navrhovatela:
1) Nie je zrejmé, preco navrhovatel poklada pripomienku za irelevantny; neposkytuje dopliiujuce informacie
2) Nie je zrejmé akym konkrétnym spdsobom je pripomienka akceptovana, t.j. asponi struény opis zadrZiavania
vody a zdovodnenie ¢i a pre€o bude retenc¢na dlazba pouzita. Neposkytuje doplfiujuce informacie.
3) OK.
4) Nie je zrejmé akym konkrétnym spésobom je pripomienka akceptovana, t.j. aspon stru¢ny opis zadrZiavania
vody a vysvetlenie, aky dopad to ma na konkrétne opatrenia navrhované ZDS. Neposkytuje doplfiujuce
informacie.

Dazd'ovu kanalizdciu nepovaZujeme za optimalne naplnenie environmentalnych zaujmov ochrany véd podla
§5 Vodného zdkona; vychadza len zo Sablénovitého navrhovanie konkrétneho technického rieSenia
projektantom bez toho, aby zddvodnil jeho opodstatnenost. Vyzaduje si hibsiu pozornost.

5) OK s tym, Ze Ucel pripomienky podla bodu 3 je odlisny od bodu 5; bod 3 sa zameriava na splnenie povinnosti
projektanta k stavebnému konaniu a konkrétnemu ndvrhu sadovych Gprav pricom bod 5 je miereny
k izemnému konaniu ako konceptu vyuZivania Gzemia.

6) Nie je uvedené aké environemntalne aleternativy sa zvaZuju, preco sa nezvaZuje zelena strecha (v roznych
typoch prevedenia) ako ani na zaklade akého environmentdlneho kritéria bolo zvolené navrhované rieSenie.
VyZaduje si bliZsie zdévodnenie.

7) Vid predchddzajuci bod 6).

8) Nepostaduje odkaz na odbornd spdsobilost toho, s kym bude uzavreta zmluva na rieSenie odpadov ani odkaz
na VZN. Navrhovatel je povinny mat znalost o pohybe a spdsobe nakladania odpadov, ktorych je pévodcom
aZz do momentu ich findlneho zhodnotenia; tejto povinnosti sa nezbavuje ani ju neprenasa na toho, kto mu
tuto oblast realizuje. VyZaduje si hlbSiu pozornost.

9) Pripomienka nesmeruje k ndhradnej vysadbe za vyrub, ale za SirSiu spolocenski kompenzaciu svojej
pritomnosti v obci a zataZzenie obyvatelov svojimi vplyvmi (hoci pripustnymi). Sic¢asne do tohto procesu sa
snazime vtiahnut obec (ako orgéan ochrany prirody, ktory sa k tomu vyjadruje a aj povoluje), aby sa na
navrhovatela pozeralo komplexne suéasne ako zatazitela Zivotného prostredia ale sicasne aj toho, kto tito
oblast riesi s reSpektov voci obyvatelom obce. Ide o nastartovanie aplikacie quintuple Helix modelu
(https://en.wikipedia.org/wiki/Quadruple _and quintuple innovation helix_framework).

10) Absentuje zdévodnenie, preco navrhovatel neuvaZuje v uzavretom areali s umeleckym dielom; nie je jasna
pri¢inna savislost . Nie je nasim cielom, aby priemyselny areél bol ,,galériou” ale estetizéciou prostredia,
ktoré v takomto pripade nema byt samoucelné, ale m6ze podporit prezentdciu navrhovatela. V pripade
jedného zdmeru zévodu, ktory vyraba kovové ploty a gabiony sa dohodlo, Ze pri vstupe do administrativnej
Casti bude spracovana plastika vac¢Sieho kamena, na ktorom bude z drétu vymodelovand postava drotara a
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Zeleznymi prvkami budu dotvorené reliéfy odkazu na slovensku krajinu, ktora je zarovea materialovou
zdkladriou tohto zavodu. Detaily plastiky boli zvolené tak, aby sa na tejto plastike pouZili vSetky
technologické spracovatelské postupy uplatfiované v tomto zdvode a tak okrem estetickej a marketingove;j
funkcie (reklamny totem) pini funkciu budovania firemnej kultury (a teda v kone¢nom dosledku aj
ekologickej osvety) ale aj sluzi na prezentaciu moznych technolégii spracovania pre klientov. Analégiou by
mohla byt plastika slovenského rezbdara, ktora je zhotovena z jednotlivych produktov (pali¢iek). Jedna sa,

11) Vzhladom na nedostato¢né vyjadrenie k bodom 2 a 4 nemdzeme za dostatoéne zvladnuté povazovat ani
primeranu aplikdciu odporucanych opatreni z Adaptacnej stratégie; vSetky nami navrhované rieSenia su
Adaptacnou stratégiou priamo odporucané, pricom je na navrhovatelovi aby z odporaéanych opatreni
»vyskladal” funkéné a Gcinne dielo — stibor adaptacnych a mitigaénych opatreni. V kontexte uvedeného
povaZujeme za nedostato¢né.

12) OK.

13) Na informacie z externého linku, ktoré sa zameriavaju na technikalie navrhovatel odpovedal pomerne
podrobne a uspokojivo. V tejto ¢asti mdézeme konstatovat naplnenie Ucelu doplriujdcich informacii.

Celkovo, napriek zdaniu kritickosti, pokladame pristup navrhovatela za spravny, nakolko sa nevyhyba diskusii a ani
nevykazuje znaky arogancie voci verejnosti ¢i Zivotnému prostrediu. Vytykané nedostatky tak treba zrejme pripisat
celkovému celospolo¢enskému zanedbaniu dbleZitosti environmentalnych otazok v praxi ako aj nedostato¢né
znalosti a skusenosti odbornych profesii ako aj Uradnikov. V tomto smere teda vidime prinos tejto pisomnej
konzultécie, Ze iniciuje tuto potrebnu diskusiu a tak sa snaZime postupne vyplnit nedostatky v aplikacnej praxi.

Navrhovatel viak nezodpovedal na svoj pristup k napliianiu eurépskym politik (Fit for 55, Eurépska zelena dohoda)
ani k svojej predstave k zelenej transformacii hospodarstva a ako chce k tomu prispiet on. Nie je pravda, Ze v tomto
smere sa ma vyjadrit Grad; tieto otazky boli otvorené otazky, ktoré nemaju ,,spravnu odpoved*; sliZia na
predstavenie konceptu a pristupu navrhovatela k tymto déleZitym témam dneska.

Na zaklade doplriujucich informacii je v pripade prezentovaného projektu jasné, Ze analyticka Cast je spracovana
podrobne ako z hladiska projekéno-technického tak aj z hladiska environmentalneho. Problémom je vSak aplikacia
poznatkov zistenych v analytickej ¢asti do praxe (nedostatocné zdévodnenie niektorych navrhov zmiernujucich
opatreni) ¢i hladania odpovedi aky celkovy pristup k aktuélnej ekologickej krize zaujat a aplikovat. Toto je viak
véeobecnym stavom spolo¢nosti (nielen) na Slovensku. Ulohou procesu EIA je viak hladat odpovede a riesenia prave
na tieto problémy; tie zndme su uz vecou de facto environmentalnych Standardov, ktoré sa na Slovensku zaviedli aj
vdaka nasim prispenim.

Ak vSak hovorime o rieseni sucasnej ekologickej krizy a su¢asne hladani odpovedi na zelent transformaciu
hospodarstva, je to predovsetkym otdzka zmeny pristupov a zmyslania; nie osvedcenych technickych rieSeni. Prave
preto je potrebna a cenna prave odborna diskusia na tie nejasné a nezodpovedané otazky a problémy.

Vyjdrenie k stanoviskam dotknutych organov

Dorucené stanoviska dotknutych organizacii (s vynimkou uradu OSZP okresného tUradu ¢. OU-PN-OSZP-
2021/006017-006) neobsahuju Ziadne vyjadrenie, pripomienku, namietku ¢i navrh, ktorymi by sa dosahovalo
zlepsenie Zivotného prostredia ¢i predmetného projektu. Obsah doruéenych stanovisk teda neobsahuje Ziadnu
informaciu; vzhladom na prezumpciu sthlasu podla §29 ods.9 zdkona EIA su tak tieto stanoviska dotknutych
orgénov ekvivalentné stavu, keby sa nevyjadrili vébec. Cinnost tychto uradov je preto nutné zatial chapat vyluéne
formalisticky; Ziadame, aby okresny Urad postupom podla §32 ods.3 Sprdvneho poriadku vyzval dotknuté
organizdcie aby sa vyjadrili tak, aby ich vyjadrenie bolo prispevkom k zlepSovaniu Zivotného prostredia i
predmetného zameru. Z tohto dévodu sa ani ne€udujeme, Ze navrhovatel k nim neposkytol dopliiujice informdcie —
nie je totiz na ¢o reagovat.

Naopak treba pozitivne ocenit ako velmi dobri pracu stanovisko OSZP okresného uradu v liste ¢. OU-PN-OSZP-
2021/006017-006 (vysoko kvalitna dokonca v celoslovenskom rozmere — pestansky okresny prad v suc¢asnosti
povaZujeme za najkvalitnejsi pre procesy EIA). V tomto liste sa upozoriuje na rézne pravne povinnosti navrhovatela;
preto by sme ocenili doplfiujucu informdciu k tomuto listu. Ak si toto stanovisko precita pozorny Citatel tak zisti velky
suvis a previazanost so stanoviskom ZDS — trad odkazuje na vSeobecné zakonné poZziadavky, pricom ZDS ide v ich
kontexte do hibky a do $ir$ich stvislosti ako aj na ich zaklade navrhuje konkrétne environmentalne opatrenia.
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Pozitivne hodnotenie sa vztahuje aj na sp6sob komunikacie, kedy sa Grad neobmedzuje na (podla nas nezdkonné)
restriktivne uplatfiovanie procesnych pravidiel spravneho konania ale prirodzene komunikuje s t¢astnikmi konania.
Takyto pristup nie je zbyto¢ne byrokraticky, stale viak spifia charakteristiky procesnych tukonov podla Spravneho
poriadku ako aj zakona EIA a ¢o je ddleZité je prirodzenou aplikaciou Smernice EIA, ktora je zaloZena na principoch
dobrej spravnej praxe; Smernica neurcuje konkrétne postupu ale definuje ciele, ktoré sa maju dosiahnut a volbu
prostriedkov nechava na tradnikoch, verejnosti a navrhovatelov. Spdsob, aky k tomu pristupuji Piestany
povaZujeme za primerany, spravny a vzorovy aj pre iné trady po Slovensku.

Vo vysledku tak neboli dostato€ne chranené prava a zaujmy ZDS tak, ako ich vo svojich vyjadreniach ZDS
prezentovalo; navrhovatel aj rad mal snahu ZDS ,neutralizovat®, t.j. aby to vo vyslednom efekte bolo len ,5tekanie
psa“ pricom ,karavana ide neruSene” dalej. Je to pre nds velmi zvlastne a nepochopitelné, nakolko vyjadrenia
navrhovatela sme povaZovali za konstruktivne a pracu pieStanského dradu za tu najlepsiu na Slovensku.

Ako nespravne je vyhodnotenie pripomienok, ktoré smerovali k ich uloZeniu ako ekologickych opatreni do
podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zakona EIA; drad ich nespravne vyhodnotil ako len odporuéacie. Jedna sa
o nespravny vyklad —iSlo o pripomienky, ktoré smerovali k tomu, aby boli jasne dané podmienky ako konkrétne
opatrenia a limity vyplyvajuce z nasich vyjadreni.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia
v predmetnom konani Zziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusil podla §59 ods.3 Spravneho
poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma podla §55 ods.1 Spravneho poriadku
odkladny ucinok.

« Toto vyjadrenie a spdsob ako ho Urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. ¢ S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruZenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. ¢ Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

ZDS je instituciou, ktora zasvatila svoju ¢innost doslednej ochrane Zivotného prostredia a jeho neustaleho
zlepSovania. Snazi sa o faktické zlepSovanie Zivotného prostredia komunikaciou a osvetou medzi vietkymi, kto do
neho zasahuje ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu Zivotného prostredia ucastou v povolovacich konaniach
(https://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBA89), kde je nestanym kontrolérom
vecnej a pravnej spravnosti rozhodnuti Uradov t.j. aby Urady rozhodovali tak, Ze dalsi socio-ekonomicky rozvoj je

v symbidze s rozvojom a ochranou Zivotného prostredia, ¢im sa snaZi o Zelenu transformaciu Slovenska ako suéasti
eurdpskej Zelenej transformacie (https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition sk)

Zasady Integrity konania ZDS: ZDS primerane aplikuje Odporucania OECD o verejnej integrite
(https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-recommendation-SVK.pdf) do svojej Cinnosti. ZDS nekup€i so svojim
vplyvom Ziadnym spésobom. Jednoducho povedané:

a) Ak niekto tvrdi, Ze Vam vybavi ,Ustretovost ZDS“, tak sprosto klame a od takého konania sa razne
diStancujeme.

b) Ak sa niekto nadeja, Ze akymikolvek zmluvnymi vztahmi s tretimi stranami ziska , Ustretovost ZDS“, tak si
robi faloSnu nadej; aj od takého konania sa razne distancujeme. Nikdy sme na neho nepristupili a ani
nepristupime.

c) Ak sa niekto nadeja, Ze politickym krytim ministrov, starostov ¢i inych politikov alebo vplyvnych osdb si ziska
nejakl vyhodu, tak takéto dohody odmietame a o to déraznejsie Ziadame nezdvislé posudzovanie tak, aby
ani verejnost ani Zivotné prostredie nebolo rukojemnikom takejto politicko-biznisovej korupcie. Aj takéto
spravanie dérazne odmietame a svojou ¢innostou sa proti nemu staviame.

Environmentalne principy ¢innosti ZDS: ZDS je ochotné diskutovat a komunikovat s kazdym za splnenia Styroch
jednoduchych pravidiel:
1) Pristupujeme k sebe partnerskym sp6sobom, so vzajomnym reSpektom a vadZime si jeden druhého; sme
sludni a spolo¢ensky zodpovedni.
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2) Rozpravame sa len o Zivotnom prostredi, ako Zivotné prostredie zlepsit a ako zvysit obciansku participaciu.

3) Koname len na zéklade prava a zdkona (eurdépskeho prdva a slovenského prdva, ekologické medzinarodné
zmluvy), koname zasadne len zakonnym sp6sobom a problémy rieSime len spésobmi, ktoré zdkony
predpokladaju.

4) Vsetka ¢innost ZDS je ¢innostou obcianskeho aktivizmu v zmysle Stanov ZDS (https://bit.ly/3sdFgYB). ZDS
neobchoduje ani nepodnika a vSetko, ¢o ZDS v rdmci svojej ¢innosti robi je bezodplatné.

Informacia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spoloenskym otazkam a €innosti ZDS.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

'ﬁ""’ @ +421 907 901 676
e

www.samospravydomov.org
www.climaterealityproject.com

-|n .%u.?‘

From: Gabriela Markovda <Gabriela.Markova@minv.sk>
Sent: Monday, November 15, 2021 8:19 AM

To: eia@samospravydomov.org

Subject: Zaslanie podkladov pre vydanie rozhodnutia

Dobry den,

V prilohe Vam zasielame podkady pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania k zdmeru navrhovanej ¢innosti
,TZB produkt — AREAL PREVADZKY TREBATICE".

S pozdravom

Mgr. Gabriela Markova

hlavny radca | Okresny urad Piestany, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

MIMISTERSTVO
6 VNUTRA

SLOVENSKE] REPUBLIKY

Krajinska cesta 5053/13 | 921 25 Piestany | Slovenska republika
tel.: 033/7330 560
Gabriela.Markova@minv.sk | www.minv.sk
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