OKRESNY URAD LIPTOVSKY MIKULAS

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny a posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Vrbicka 1993, 031 01 Liptovsky Mikulas

Cislo spisu Liptovsky Mikulas
OU-LM-0SZP-2022/001933-020 19. 04. 2022

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania

Vyrok

Okresny urad Liptovsky Mikulds, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany prirody a
krajiny a posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy ochrany prirody a krajiny
podla § 1 ods. 1 pism. c) a § 5 ods. 1 zdkona €. 525/2003 Z.z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako prislusny orgéan na tiseku posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie podla § 3 pism. k) v spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zékona ¢. 24/2006 Z.z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon o posudzovani‘‘) posudil podla § 3 pism. c) a § 18 a § 29 zakon o posudzovani predlozeny zdmer o
zmene navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény komplex BKD Deminova®, navrhovatel'a TATRA SPCS, s.r.0, so sidlom:
Moyzesova 6, 811 05 Bratislava, ICO 44 544 863, v zastipeni spolo¢nostou EKOJET, s.r.o. so sidlom: Tehelna 19,
831 03 Bratislava ICO 35 734 990 a po vykonani zistovacieho konania o posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti,
postupujuc podla § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov rozhodol podl'a § 29 ods. 2 v spojeni s § 18 ods. 2 pism. d) zdkona zékon o posudzovani takto:

Zmena navrhovanej ¢innosti:
"Polyfunkény komplex BKD Deménova"
Umiestnena

Kraj: Zilinsky kraj

Okres: Liptovsky Mikulas

Obec: MC Deminova — Liptovsky Mikul4s

Katastralne tizemie: Deménova

parcely ¢islo: €. KN-C 260/2 a 262/50
uvedena v predloZzenom zamere

sa nebude posudzovat’
podl’a zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
V zmysle § 29 ods. 13 zakona o posudzovani druhej vety prislusny organ urcuje podmienky, ktoré eliminuji alebo

zmieriiuju vplyv na Zivotné prostredie, a ktoré je v dalSom procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov nevyhnutné reSpektovat’:
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1. Zmenu navrhovanej ¢innosti, pred podanim Zziadosti v povolovacom procese, spracovat’ v sulade s aktualne
platnym UPN-M Liptovsky Mikul4s (najma z hPadiska funkéného vyuzitia izemia a zaviznych regulativov uréenych
pre jednotlivé plochy).

2. Vsetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, pesie trasy, atd’.) je potrebné navrhnat
v stlade s aktudlne platnymi STN a technickymi predpismi.

3. Na ochranu miestnych ciest a premavky na nich mimo zastavaného uizemia obce vymedzeného platnym tizemnym
planom obce dodrzat’ cestné ochranné pasma v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou
sa vykonava zakon o pozemnych komunikéciach (cestny zakon).

4. Dopravné pripojenia na cestnu siet’ riesit’ na zéklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhl'adovej intenzity
dopravy, posudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril'ahlej cestnej siete, podl'a moznosti syst¢émom obsluznych
ciest a ich naslednym pripojenim na existujuce mieste cesty a na nadradenu cestnu siet’ (z hl'adiska stavebnej
kategorie) v sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania suhlasu na technické
rieSenie odlisné od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikacie;

5. V ramci realizacie projektu implementovat’ prvky elektromobility podl'a zakona €. 555/2005 Z. z. o energeticke;j
hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (vo vztahu k
parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

6. Navrhovany zamer prekonzultovat a o zavdzné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych komunikacii
ovplyvnenych navrhovanou ¢innost'ou a ich poziadavky respektovat’ v plnom rozsahu.

7. Pri navrhovani a upravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk, parkovisk, odstavnych
ploch, nastupist a prechodov pre chodcov ziadame reSpektovat’ poziadavky na stavby uzivané osobami s
obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientéacie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.

8. V blizkosti pozemnych komunikécii je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma pred negativnymi uc¢inkami dopravy
podl'a vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR*). Umiestnenie lokalit v pasme s
prekrocenou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibracii neodpori¢ame. V pripade potreby je nevyhnutné
navrhnit opatrenia na maximalnu moznil eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a zaviazat investorov na
vykonanie potrebnych (napr. protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpecili dodrzanie pripustnych hodnét hluku,
infrazvuku a vibracii podl'a vyhlasky MZ SR. Voc¢i spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatiovat’
poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne uCinky vplyvu dopravy st v Case realizacie zndme.

9. Pri projektovani vykurovacej techniky zohl'adnit’ environmentalne hl'adisko, t.j. projektovat’ nizkoemisné plynové
kotly s cielom minimalizovat’ emisie zo spal'ovania zemného plynu naftového s ohl'adom na ciel’ v kvalite ovzdusia
definovany v § 5 ods. 1 zdkona o ovzdusi, t.,j. udrzat’ kvalitu ovzduSia v miestach, kde je dobra kvalita a zlepsit’
kvalitu ovzdusia v miestach, kde kvalita ovzduSia nie je dobra a narodné zavazky zniZzovania emisii v zmysle § 4a
a prilohy €. 1b Cast’ I k zdkonu o ovzdusi.

10. Vybudovana komunikacia na vetve ,,A* musi byt vybudovana v sulade s platnym tizemnym planom mesta
Liptovsky Mikulas, ktory bol schvaleny uznesenim mestského zastupitel'stva Liptovsky Mikulas ¢. 115/2010 dna
16.12.2010 a jeho zavdzn4 Cast’ bola vyhlasend vSeobecne zavdaznym nariadenim mesta Liptovsky Mikulas ¢.7/2010/
VZN dna 16.12.2010 s ucinnost'ou ditom 1.1.2011 v zneni zmien a doplnkov. Dana komunikacia ma sluzit’ ako
pristupova komunikacia k pozemkom a nehnutel'nostiam v danej lokalite, a preto pozadujeme, aby bola po spusteni
do prevadzky verejne pristupna bez obmedzenia a bez ohl'adu na vlastnicke vztahy sliizila na vSeobecné uzivanie.
11. Upravu existujuceho chodnika realizovanii ako sucast’ stavebného objektu ,,SO 09 Dopravné pripojenie
polyfunkéného komplexu a uprava cesty 11/584° urobit’ v skladbe konsStrukénych vrstiev chodnika s cementovo
stmelenou vrstvou CBGM C5/6 hr. 120 mm a v stuvislosti s objektom upravit’ polohu existujucich stoziarov verejného
osvetlenia mimo nového chodnika, pricom tato upravu je potrebné odsuhlasit’ spravcom verejného osvetlenia,
ktorym st Verejnoprospesné sluzby Liptovsky Mikulas, Druzstevna 1, 031 01 Liptovsky Mikulas.

12. Hlavné vedenia inzinierskych sieti, okrem kanalizacného, situovat’ mimo telesa vozovky komunikacie, v zmysle
§ 18 ods. 3 zékona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéaciach v zneni neskorsich predpisov.

13. Do projektu zapracovat’ aj priestor pre potreby cyklistickej dopravy mimo cestnych komunikacii, ktory zabezpeci
bezpecény pohyb cyklistov prechadzajicich danym tizemim a podpori tym cyklisticku dopravu.

14. Na pristupovej komunikacii vetvy ,,A* v mieste priechodov pre chodcov v km 0.0725 a v km 0,181 vybudovat’
spomal’ovaci prah formou upravy nivelety vozovky bez dodato¢nej montaze.

15. Obmedzit’ dlazdené plochy a peSie komunikacie v prospech zelenych ploch, a to hlavne v rohoch krizovatiek,
¢im sa obmedzi a usmerni aj pohyb chodcov v priestore priechodov pre chodcov.
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16. Do projektovej dokumentacie doplnit’ a opravit pravne predpisy platné v odpadovom hospodarstve. Pri
navrhovani sposobu nakladania s odpadmi, je potrebné zohl'adnit’” povinnost’ zabezpecit ochranu odpadu pred
medved’om (vyhlaska ¢. 371/2015 Z.z.).

17. Pri navrhovani jednotlivych stavebnych objektov uplatnit’ opatrenia uvedené v Nizkouhlikovej stratégii mesta
Liptovsky Mikulas.

18. ReSpektovat’ navrhovanu trasu ,,vyhradené¢ho tizemia pozemnych komunikacii®.

19. Pozemok p.¢. KN-C 262/50 k.i1. Deménova je dotyku s cestou €. II /584, navrhovanou ako B2 MZ 15,5/50, ¢o
je potrebné respektovat’ vratane trasy ,,K2“- vedenie verejnej kanalizacnej siete.

20. Zachovat’ ochranné pasmo vodohospodarsky vyznamného vodného toku Deménovka a to 10 m od brehovej ¢iary.
21. V ramci povol'ovacieho procesu zabezpecit’ stanovisko spravcu vodného toku, Slovenského vodohospodarskeho
podniku a dosledne sa nim riadit’.

22. V povolovacom procese zdokladovat’ zasobovanie navrhovanych objektov pitnou vodou z verejného vodovodu.
23. Pre sadovnicke upravy v ramci projektu ,,Polyfunkény komplex BKD Deménova“ vypracovat’ stadiu sadovych
a parkovych uprav, ktort investor odkonzultuje s Mestom Liptovsky Mikulas a so Spravou Narodného parku Nizke
Tatry so sidlom v Banskej Bystrici.

24. Ku kazdym 4 exteriérovym pakovacim statiam, bude umiesteny 1 ks vzrastlej dreviny, povodnych druhov drevin
s prirodzenym habitusom koruny.

Odovodnenie

Navrhovatel TATRA SPCS, s.r.o, so sidlom: Moyzesova 6, 811 05 Bratislava, ICO 44 544 863, v zastipeni, na
zaklade plnej moci overenej podla osobitnych predpisov, spolo¢nostou EKOJET, s.r.0. so sidlom: Tehelna 19, 831
03 Bratislava ICO 35 734 990, (d’alej len ,,navrhovatel™) predlozil dita 13.01.2022 na Okresny urad Liptovsky
Mikulas, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, isek ochrany prirody a krajiny a posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie (d’alej len ,,prislusny organ®) v stlade s § 18 ods. 2 pism. d) a podla 29 ods. 1 pism. b) zakona o
posudzovani zmenu navrhovanej ¢innosti Polyfunkény komplex BKD Demainova, vypracovany v sulade s prilohou
¢. 8a na vykonanie zistovacieho konania o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a zakona posudzovani.

Dna 17.01.2022 prislusny organ zverejnil ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 ods. 6 zakona o
posudzovani a informaciu pre verejnost’ podla § 24 ods. 1 zdkona o posudzovani na webovom sidle ministerstva a
zaroven zaslal Ziadost’ o stanovisko k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti rezortnému organu (Ministerstvo
dopravy a vystavby Slovenskej republiky), povolujucemu organu (Mesto Liptovsky Mikulas) a dotknutym organom.
Zaroven listom ¢. OU-LM-OSZP-2022/001933-002 zo dna 17.01.2022 zacal spravne konanie podl'a § 18 ods. 2
pism. d) zakona o posudzovani a podl'a § 18 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*).

Utelom povodnej investi¢nej ¢innosti: ,,Polyfunkény komplex BKD Deménova“ (10/2013) bolo

vybudovanie polyfunkéného stiboru bytovych domov, ktory by vyuzil potencial dotknutej lokality. Realizaciou
navrhovanej ¢innosti malo v dotknutom tGzemi vzniknut' 249 bytov, priestory pre ob¢iansku vybavenost’ (ako napr.
obchody, sluzby, aktivity voI'ného ¢asu, atd’.) a penzion s ubytovacou kapacitou pre 40 I'udi.

Parkovanie malo byt zabezpefené v pocte 184 PM v podzemnych garazach a 313 PM malo byt umiestnenych na
teréne stavby, t.j. celkovo 497 PM.

Povodna investi¢na ¢innost’ bola predlozena prislusnému organu a proces posudzovania bol v zistovacom konani
ukonéeny Rozhodnutim o d’alSom neposudzovani Okresny Urad Zivotného prostredia v Liptovskom Mikulasi, odbor
ochrany prirody a krajiny ¢. OU-LM-OSZP/2013335-018- CEN, zo dna 19.12.2013.

Podkladom pre toto oznamenie o zmene je dokumentacia pre izemné rozhodnutie: ,,Polyfunkény komplex BKD
Demainova“, ALEXY & ALEXY s.r.0. Architektonicka kancelaria, Bratislava, 04/2020 —revizia ¢. 01, podl'a priloh
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

U&elom zmeny navrhovanej &innosti je zmena dispozi¢no-funkéného riesenia navrhovaného polyfunkéného
komplexu, pricom déjde k zmene celkového poctu bytov (+17), odstrani sa objekt penzionu a pribudne kotolna.
Zmena d’alej spoc¢iva v rozdielnej bilancii statickej dopravy, pricom celkovo dochadza k zniZeniu poctu parkovacich
stojisk z povodnych 497 PM na 452 PM. Navrhovana zmena nemeni pdvodntl funkciu navrhovaného objektu ani
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funk¢ny profil daného tizemia v zmysle regulativov izemného planu dotknutého sidla. Prevladajucou funkciou bude
aj nad’alej funkcia byvania s prislu§nymi parkovacimi miestami, plochami zelene a prvkami obcianskej vybavenosti.

V zmysle Prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani je navrhovana ¢innost’ zaradena nasledovne:

9. Infrastruktara pol. €. 16 Projekty rozvoja obci vratane:

a) pozemnych stavieb alebo ich stiborov (komplexov), ak nie su uvedené v inych polozkach tejto prilohy — v
zastavanom uzemi od 10 000 m2 podlahovej plochy, mimo zastavaného uzemia od 1 000 m2 podlahovej plochy,
b) statickej dopravy - od 100 do 500 stojisk

Prislusny orgéan dna 17.01.2022 zverejnil ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcny-komplex-bkd-demanova-1
a informaciu pre verejnost’ o zacati spravneho konania na uradnej tabuli Okresného tiradu dia 17.01.2022.

Podra § 29 ods. 8 zdkona o posudzovani dotknuta obec do troch pracovnych dni od doruc¢enia oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti informuje o nom verejnost’ na uradnej tabuli obce a zaroven oznami, kde a kedy mozno do
zédmeru nahliadnut’, v akej lehote moze verejnost’ zasielat’ pripomienky a miesto, kde sa mézu pripomienky podavat’,
priCom zabezpeci spristupnenie zameru verejnosti najmenej po dobu desiatich pracovnych dni od zverejnenia
informacie o jeho doruceni.

Podrla § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknutd obec moézu
dorudit’ prislusnému organu pisomné stanoviska k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti do desiatich pracovnych
dni od jeho dorucenia; ak sa nedoruci pisomné stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za sthlasné.
Verejnost’ méze dorucit’ prislusnému orgénu pisomné stanovisko k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti do
desiatich pracovnych dni od zverejnenia uvedenych informacii podl'a odseku 8; pisomné stanovisko sa povazuje za
dorucené, aj ked’ bolo v uréenej lehote doruc¢ené dotknutej obci.

K zdmeru navrhovanej ¢innosti sa v zmysle § 29 ods. 3 a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani podla vyjadrili tieto
dotknuté organy (stanoviska uvaddzame v skratenom zneni):

1. Okresny urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek Statnej spravy odpadového
hospodarstva — dotknuty organ (list ¢. OU-LM-OSZP-2022/002107-002 zo dna 17.01.2022 doruceny dna
17.01.2022) uviedol nasledovné: Okresny urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tisek
Statnej spravy odpadového hospodarstva v zmysle § 23, ods. 4, zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov nadalej trva na
poziadavkach a pripomienkach vychadzajtcich zo stanoviska zahrnutého do Rozhodnutia o d’alSom neposudzovani
navrhovanej ¢innosti ¢. OU-LM-OSZP/2013/335-018-CEN zo diia 19.12.2013 vydaného v procese posudzovania
v zistovacom konani pévodného zameru.

Prislusny organ konstatuje, ze uvedené stanovisko je bez zavaznych pripomienok. V rozhodnuti ¢. OU-LM-
0OSZP/2013/335-018-CEN zo dna 19.12.2013 dotknuty orgdn konStatuje, ze nema zdvazné pripomienky k
predlozenému zameru a k uvedenému spdsobu naloZenia s odpadmi z vystavby a prevadzky stavby. Zhotovitel'ovi
projektovej dokumentacie pre uzemné a stavebné konanie, odporuc¢ame doplnit do zoznamu odpadov, ktoré
vznikni vystavbou objektov aj odpady skupiny 13-odpady z olejov a skupiny 08-odpadové farby. Z hl'adiska
odpadového hospodarstva nepozadujeme, aby bol zamer posudzovany podla zdkona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie. Poziadavky platnej legislativy

2. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zadchranného zboru v Liptovskom Mikulasi, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia — dotknuty organ (list ¢.: ORHZ-LM1-2022/000062-002 zo dia
24.01.2022, doruceny dna 25.01.2022) uviedol nasledovné: Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru
v Liptovskom Mikulasi ako dotknuty organ podla § 3 pism. m) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov po prestudovani zameru ,,Polyfunkény komplex
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BKD Deménova“ na pozemkoch ¢. parc. KN-C 260/2 a 262/50 v k. i. Deménova z hl'adiska ochrany pred poziarmi
nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Prislusny organ konstatuje, ze uvedené stanovisko je bez pripomienok.

3. Okresny urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia —
dotknuty orgén (list ¢.: OU-LM-OSZP-2022/002168-002/Pe zo dna 25.01.2022, doruceny dna 25.02.2022) uviedol
nasledovné: Navrhovana centralna plynova kotoliia s celkovym vykonom 1 157 kW bude novym staciondrnym
zdrojom znecistovania ovzduSia, zaClenenym v zmysle § 3 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o ovzdusi®) ako stredny zdroj znecistovania ovzdusia, kategorizovany
v zmysle vyhlasky ¢. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi ako technologicky
celok, obsahujtici spalovacie zariadenia s projektovanym suhrnnym menovitym tepelnym prikonom v MW, ktory
podlieha schvalovaniu Okresnym tradom Liptovsky Mikulas, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, usekom
Statnej spravy ochrany ovzdusia. Okresny trad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tsek
Statnej spravy ochrany ovzdusia vzhl'adom na umiestnenie zmeny navrhovanej ¢innosti pozaduje pri projektovani
vykurovacej techniky zohl'adnit’ environmentalne hl'adisko, t.j. projektovat’ nizkoemisné plynové kotly s ciel'om
minimalizovat’ emisie zo spal’ovania zemného plynu naftového s ohl'adom na ciel’ v kvalite ovzdusia definovany v
§ 5 ods. 1 zdkona o ovzdusi, t.j. udrzat’ kvalitu ovzdusia v miestach, kde je dobra kvalita a zlepsit’ kvalitu ovzdusSia
v miestach, kde kvalita ovzdusSia nie je dobra a narodné zavézky zniZzovania emisii v zmysle § 4a a prilohy ¢. 1b
cast’ [ k zakonu o ovzdusi. Okresny urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek Statnej
spravy ochrany ovzdus$ia pozaduje k povol'ovaciemu procesu v zmysle § 17 ods. 5 zdkona o ovzdusi predlozenie
odborného posudku podrla § 19 zédkona o ovzdusi: v odbore imisno-prenosové posudzovanie.

Prislusny organ konstatuje, Ze stanovisko je bez zavaznych pripomienok. Poziadavku dotknutého organu ochrany
ovzdusia prislusny organ povazuje za opodstatnenu a zahrnul ju do vyroku rozhodnutia. Nakol'ko pri projektovani
strednych zdrojov znecistenia je nutné v zmysle platnej legislativy zachovavat’ kvalitny stav ovzdusia v lokalitach,
kde je stav ovzdusia priaznivy.

4. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky - rezortny organ ( list €. 12529/2022/0SD/9378 zo dna
26.01.2022 doruceny 31.01.2022) uviedol nasledovné: MDV SR ma k zameru navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény
komplex BKD Deménova“ nasledovné pripomienky a poziadavky: Predmetnii zmenu navrhovanej Cinnosti
spracovat’ v stlade s aktualne platnym UPN-M Liptovsky Mikulas (najmi z hladiska funkéného vyuzitia tzemia
a zévaznych regulativov urcenych pre jednotlivé plochy); vSetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia,
staticka dopravu, pesie trasy, atd’.) je potrebné navrhnut’ v stilade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi;
na ochranu dialnic, ciest a miestnych ciest a premavky na nich mimo zastavaného uzemia obce vymedzeného
platnym tzemnym planom obce dodrzat’ cestné ochranné pasma v zmysle zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikécidch (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva
dopravy, ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikéacidch (cestny zédkon); dopravné pripojenia na cestnu
siet’ riesit’ na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhladovej intenzity dopravy, posudenia dopravnej
vykonnosti dotknutej a prilahlej cestnej siete, podla moznosti systémom obsluznych ciest a ich naslednym
pripojenim na existujice mieste cesty a na nadradenu cestnt siet’ (z hl'adiska stavebnej kategorie) v stilade s aktudlne
platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania suhlasu na technické rieSenie odlisné od STN
a technickych predpisov pre pozemné komunikicie; pre existujuce dopravné pripojenie, ktoré bude ovplyvnené
zvysenou intenzitou dopravy navrhovanej ¢innosti odporti¢ame spracovat’ dopravno-kapacitné posudenie v sulade
s STN 73 6102 a TP 102. Upozoriiujeme, Ze do dopravno-kapacitného posudenia je potrebné zapracovat aj
vyhl'adovy stav na nasledujucich 20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky; dodrzat’ najmensie pripustné
vzdialenosti krizovatiek podla aktualne platnej STN 73 6101; v ramci realizacie projektu upozoritujeme na potrebu
implementovat’ prvky elektromobility podl'a zdkona ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (vo vztahu k parkovacim miestam § 8a
Elektromobilita); navrhovany zamer ziadame prekonzultovat’ a o zaviazné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych
komunikécii ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou a ich poziadavky respektovat’ v plnom rozsahu; pri navrhu
cyklistickej a pesej dopravy vytvarat’ vzajomne prepojent siet’, ktord zabezpeci moznost’ plynulého a bezpecného
pohybu chodcov a cyklistov. V suvislosti s organizaciou pesej dopravy ziadame zabezpecit’ jej bezpecny pristup
k najbliz§im zastivkam MHD; pri navrhovani a upravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov,
schodisk, parkovisk, odstavnych ploch, nastupist’ a prechodov pre chodcov ziadame reSpektovat’ poziadavky na
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stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientéacie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.;
v blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma pred negativnymi u¢inkami dopravy
podl'a vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR*). Umiestnenie lokalit v pasme s
prekrocenou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibracii neodpori¢ame. V pripade potreby je nevyhnutné
navrhnit opatrenia na maximalnu moznil eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a zaviazat' investorov na
vykonanie potrebnych (napr. protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpecili dodrzanie pripustnych hodnét hluku,
infrazvuku a vibracii podl'a vyhlasky MZ SR. Voc¢i spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatiovat’
poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoZe negativne t€inky vplyvu dopravy st v Case realizacie zname; v
blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma pred negativnymi u¢inkami dopravy podla
vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zZivotnom prostredi
v zneni neskor$ich zmien a predpisov. MDV SR suhlasi s ukonéenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény komplex BKD Deminova“ v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z.,
po uskuto¢neni zistovacieho konania, za podmienky respektovania uvedenych poziadaviek a pripomienok.

Prislusny organ konstatuje, ze uvedené stanovisko je s pripomienkami a podmienkami. Prislusny organ povazuje
konkrétne poziadavky rezortného organu za relevantné a vychadzajuce z platnej legislativy. Podmienky premietol do
vyroku rozhodnutia, do podmienok rozhodnutia v zmysle § 29 ods. 13, ktoré zmiernia nepriaznivé vplyvy dopravy
na zZivotné prostredie a znizia negativny vplyv autodopravy na okolité prostredie. Viaceré poziadavky je navrhovatel’
povinny splnit’ v zmysle platnych technickych noriem.

5. Mesto Liptovsky Mikulas — povolujuci organ (list &.: MsU/RHA/2022/1296-02-Bc zo diia 28.01.2022, dorugeny
dina 31.01.2022) uviedol nasledovné: Mesto Liptovsky Mikula§ podla § 23 ods.4 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov, po obdrzani oznamenia o
zmene navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény komplex BKD Deméanova“ na pozemkoch p.¢. KN C 262/50, 260/2 k.u.
Demaénova navrhovatel'a TATRA SPCS8, s.r.o., Moyzesova 6, 811 05 Bratislava v zastipeni EKOJET, s.r.o. ,Tehelna
19, 831 03 Bratislava vydava stanovisko: suhlasi so zmenou navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény komplex BKD
Deménova‘“ na pozemkoch p.¢. KN C 262/50, 260/2 k.u. Deménova s tym, Ze bude reSpektovany platny uzemny
plan mesta Liptovsky Mikulas. Dalej Mesto Liptovsky Mikulas, ako povolujici organ v zmysle stavebného zakona,
uviedlo viacero poziadaviek, ktoré sa primarne zaoberaju dopravnym napojenim, rieSenim dopravy, napojenie na
cyklotrasy a dodrzanie stladu s uzemnym planom Mesta Liptovsky Mikulds. V stanovisku je dokladne opisany
vyklad izemného planu v lokalite planovanej zmeny navrhovanej ¢innosti.

Prislusny organ konstatuje, ze uvedené stanovisko je s pripomienkami a podmienkami. Viaceré podmienky prislusny
organ zahrnul do vyroku rozhodnutia, nakol’ko ich povazuje za opodstatnené. Niektoré st duplicitné so stanovisko
MDV. V niektorych pripadoch sa prislusny organ snazil ur¢it kompromisné rieSenie.

6. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom MikulaSi — dotknuty organ (list €.
2021/00408-02/023-Ing.Vrabec zo dna 02.02.2022, doruceny dna 02.02.2022) uviedol nasledovné: Suhlasi s
navrhom navrhovatela TATRA SPCS8, s.r.0., Moyzesova 6, Bratislava, ICO: 44 544 863, o vydanie zaviazného
stanoviska k zmene navrhovanej Cinnosti zameru podanému Okresnym tradom Liptovsky Mikulas, Odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny a posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, Vrbickd 1993, Liptovsky Mikulas na zmenu navrhovanej ¢innosti na stavbu ,,Polyfunkény komplex BKD
Demaénova“. Po posudeni vsetkych moznych tc¢inkov na zivotné prostredie a verejné zdravie je mozné konstatovat’,
ze vplyv posudzovanej zmeny navrhovanej ¢innosti zdmeru Polyfunkény komplex BKD Deménova z hl'adiska
zivotného prostredia a verejného zdravia je akceptovatelny.

Prislusny organ konstatuje, ze stanovisko je bez pripomienok a sthlasné. So stanoviska nevyplynuli podmienky
alebo také zavazné okolnosti, ktoré by ovplyvnili vyrok rozhodnutia.

7. Okresny urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek ochrany prirody a krajiny —
dotknuty orgén (list ¢.: OU-LM-OSZP-2022/002061-002-Vv zo diia 01.03.2022, doruc¢eny dia 01.02.2022) dotknuty
organ vo svojom stanovisku uviedol nasledovné: Stanovisko organu ochrany prirody vychadza zo stanoviska SOP
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SR Spravy NAPANT ¢. NAPANT/139-001/2022 zo dna 16.02.2022, v ktorom odborna organizacia ochrany prirody
konstatuje nestlad navrhovanej ¢innosti s izemnym planom Mesta Liptovsky Mikulds. Sprava narodného parku
so zamerom ako takym nesthlasi nakol’ko nie je v sulade s platnym znenim tizemného planu. Sprava narodného
parku odportiéa prepracovat’ zamer a zosuladit’ ho s platnym uzemnym planom Mesta Liptovsky Mikulas. Dalej
pozaduje posudit’ potreby vody, ktorého vysledkom nebude negativny vplyv, vratane hodnotenia kumulativnych
vplyvov exploatacie vodnych zdrojov. Odborné organizéacia neupozoriiuje na vyskyt chranenych druhov zivocichov
alebo rastlin, ani na vyskyt biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu. Zamer nezasahuje do maloplo$nych
chranenych uzemi ani do tizemia eurdpskeho vyznamu. Organ ochrany prirody sa stotoznuje s ndmietkou odborne;j
organizacie ochrany prirody, a povazuje za opodstatnené zosuladit’ investicny zamer s 1izemnym planom Mesta
Liptovsky Mikulas. V oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti je pre bytovy dom ,,A1* a ,,A2* uvadzané aj 7.NP,
tak isto v rezoch na &isle vykresu 20 je zobrazenych 7 nadzemnych podlazi. Uzemny plan mesta Liptovsky Mikul4s
uvadza maximalnu vysku zastavby 6 nadzemnych podlazi. Postidenie kumulativnych vplyvov potreby zdsobovania
investicného zameru pitnou vodou je nutné vyhodnotit’ a predchadzat’ negativnym vplyvom v zasobovani pitnou
vodou. Je nutné dokladovat’ pokrytie potreby vody pre navrhovany zamer Polyfunkény komplex BKD Deménova.
Pri splneni uvedenych podmienok organ ochrany prirody pripusta ukoncenie procesu posudzovania v zistovacom
konani a nepoZaduje posudzovat’ predloZzeny zamer v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Prislusny organ konstatuje, ze stanovisko s pripomienkami. Nakol'ko Mesto Liptovsky Mikulés, ako povolujuci
organ v zmysle stavebného zdkona, nenamieta podlaznost’ a vo svojom stanovisku a neuvadza nestilad so schvalenym
uzemnym planom Mesta Liptovsky Mikulas. Z uvedenych dovodov a pripomienky dotknutého orgdnu, prislusny
organ urcil podmienku vo vyroku rozhodnutia, aby zmena navrhovanej ¢innosti bola v stlade s iIzemnym planom.
Postudenie potreby vody a vplyvu kumulativnych dosledkov na zvySeny odber vdd povazuje prislusny orgéan za
opodstatneny, av§ak sam o sebe nepredstavuje taky dovod aby bolo nutné posudzovat’ predlozeny investicny zamer
zmeny navrhovanej ¢innosti. Podmienku dokladovat’ zasobovanie vdd z verejného vodovodu prislusny organ uviedol
do podmienok rozhodnutia.

8. Okresny urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej vodnej spravy — dotknuty
organ (list ¢. OU-LM-OSZP-2022/002353-002 zo dna 01.03.2022, doruc¢eny dna 02.03.2022) uviedol nasledovné:
dotknuty organ pozaduje zachovanie ochranného pasma vodohospodarsky vyznamného vodného toku Deménovka.

Prislusny organ konstatuje, Ze stanovisko s pripomienok, ktort prislusny organ zapracoval do vyroku rozhodnutia,
nakol’ko ju povazuje za opodstatnent a vyplyvajucu z platnej legislativy.

Verejnost’ prejavila zaujem na zmene navrhovanej ¢innosti v zmysle § 24 ods. 3 zdkona o posudzovani a pisomné
stanoviska dorucilo viacero ob¢ianskych zdruzeni v zmysle § 23 ods. 4. Pisomné stanoviskd uvadzame v poradi, ako
boli dorucené na prislusny organ. Znenie stanovisk uvadzame v skratenej forme.

1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava — vo svojom stanovisko dorucenom
elektronicky dna 19.01.2022 (stanovisko uvadzame v skratenej podobe):

Podrla §2 ods. zakona EIA je ucelom a zmyslom zakona najmaé: b) zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame
vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, c) objasnit’ a porovnat’
vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani
s nulovym variantom,

d) urcit’ opatrenia, ktoré¢ zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie Zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu zZivotného prostredia,e) ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni
ginnosti podl'a osobitnych predpisov. Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitel'ne vysvetlilo priame a
nepriame vplyvy na Zivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlive varianty a ur¢ilo environmentalne opatrenia
a pravne zaviaznym sposobom ich ukotvilo pre nasledujuce povolovacie procesy. Zaujima nas najmi hl'adisko
ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sucasti zdmeru a SirSieho uzemia, z hl'adiska
ochrany vod a z hladiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sucasne prejavujeme zaujem
na predmetnej ¢innosti v zmysle §24 ods. 2 zdkona EIA.
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Ziadame, aby zmierfiujlice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavizné podmienky podla §29 ods.13 zakona EIA
obsahovali aj: . prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zdkona OPK ¢.543/2002
Z.z. 11. opatrenia ochrany vdd podla §5 az §11 Vodného zakona III. opatrenia realizacie Programu odpadového
hospodarstva IV. opatrenia realizacie obehového hospodarstva Pri urCeni tychto opatreni je treba v zmysle §29
ods.3 zékona EIA vychadzat’ aj z ndvrhov verejnosti; nd§ zoznam opatreni a pripomienok je zverejneny tu: https://
enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds. Na tento zoznam v plnom rozsahu odkazujeme ako
nedelitel'ntl sucast’ tohto vyjadrenia a ako na pomocku pre navrhovatel'a aj trad. Navrhujeme urCit’ opatrenia z
katalogu Standardnych zmieriujucich opatreni (a ich akceptaciu ¢i neakceptaciu zddévodnit):

1) Pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti konkrétne uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

2) Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat’ z drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia
tepelné napétie v danom tizemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

3) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na
nosnych konstrukcidch z ocel'ovych laniek.

4) Projektant projektova dokumenticiu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/
basichtml/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka Cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiiat’ isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-svodami-
z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

5) Prisposobit’ projekt okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi vegetatnymi upravami
nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou
zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infraStruktira by mala mat’ formu
lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého tizemia a podl'a prevadzkovych moznosti volne
pristupny zo vsetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ti¢el pre oddych zamestnancov a
navstevnikov aredlu; sucastou parcika je aj liniovd obvodova izolacnd zelen. Z hl'adiska stavebného zakona sa
jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zaclefiuje zamer do biodiverzity okolitého
tizemia. Sadové a parkové tUpravy realizovat’ minimélne v rozsahu podla prirucky Standardy minimalnej
vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodickeusmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky
spracovat dokumentéaciu pre uzemné aj stavebné konanie.

6) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

7) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto aplikaciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

8) Ziadame vyriesit a zabezpeGit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou.

9) Implementovat’ akény plan pre obehovi ekonomiku.

10) Ziadame, aby st¢ast'ou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

11) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim
(infracervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/
usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-  oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-
science_center_objects) a porovnat s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/
wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty
vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zéklade ich vyhodnotenia navrhnat
vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podl’a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
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Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do
nasledujucich stupiiov projektovej dokumentacie projektu.

12) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitel'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostarei sltiziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

13) Preukazat’ pouzivanie vyhradne zelenej elektriny.

Namietame upustenie od variantného rieSenia, ktoré ma byt vynimoéné; Urad neuviedol dovody, na zaklade ktorych
dospel k nazoru, Ze je upustenie vynimo¢nym a v danom pripade nezbytnym rieSenim; tirad v odévodneni len citoval
tvrdenia navrhovatel’a, ktoré sa vSak nepreukazovali ale len ich trad mechanicky prevzal. Preto je okresny trad
povinny uplatnit’ si poziadavku variantného rieSenia.

Prislusny organ k jednotlivym bodom, na ktoré poukazuje ZDS, vyhodnocuje nasledovne: Presné zloZenie pouzitych
materialov bude blizSie Specifikované v d’alsich stuptioch pripravy projektu podl'a ich dostupnosti a vhodnosti na
dané ucely. Konkrétne zloZenie zelene bude blizsie Specifikované v projekte pre stavebné povolenie a vypracovanie
projektu sadovnickych tiprav a jeho odkonzultovanie s Mestom Liptovsky Mikulas a Statnou ochranou prirody
je v podmienkach rozhodnutia. Odtokové pomery na predmetnom tizemi nebudi navrhovanou zmenou vyrazne
dotknuté a namietku $tatna vodna sprava v konani neuplatnila. VoI'ba a sposob realizacie sadovych uprav bude
sucast’'ou projektovej dokumentécie v d’alSom stupni pripravy projektu. Nakladanie s dazd’ovou vodou je v sti¢asnosti
navrhované s odvedenim kanalizaciou. Dazd'ové vody z parkovacich miest budu odvadzane v zmysle platnej
legislativy. S odpadom, ktory vznikne pri realizacii navrhovanej ¢innosti a pri jej prevadzke sa bude nakladat’
podl'a zakona €. 79/2015 o odpadoch, ako aj prislusnych vyhlasok k uvedenému zdkonu. Navrhovand ¢innost’ je
v sulade s izemno-planovacou dokumentaciou mesta Liptovsky Mikulds, ¢o uvadza Mesto Liptovsky Mikulas
vo svojom stanovisku a je to aj v podmienkach rozhodnutia zo zistovacieho konania. Dopravno — kapacitné
posudenie Standardne nie je sti¢astou procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie.
Prislusny stavebny trad v d’alSom stupni povol'ovacieho procesu moze ako podklad Ziadat’ postidenie dopravy na
rieSenom uzemi. Dopravné §tidie sa vykonavaju napr. dopravnym modelovanim vo viacerych scenaroch zat'azenia
a ¢asovych horizontoch pre dané tizemie, atd’. Pocet parkovacich miest je navrhnuty v zmysle prislusnych noriem
STN. Navrhovana ¢innost’ sice zasahuje do chranenych oblasti a v§ak na predmetnom izemi sa nenachadzaju ziadne
hodnotné zlozky a prvky ekosystémov, o nenamietala ani orgdn ochrany prirody, ktorého stanovisko vychadzalo zo
stanoviska Statnej ochrany prirody. Opatrenia na znizenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti si uvedené v
predlozenom zamere. Variantné rieSenie v zmysle zakona o posudzovani nie je pozadované pri zmene navrhovanej
¢innosti. Energetické hodnotenie stavby nie je sucastou procesu posudzovania vplyvov navrhovanych Cinnosti
na zivotné prostredie a bude realizované v priebehu stavebného povolovania. V podmienkach rozhodnutia zo
zistovacieho konania je uvedené, aby navrhovatel’ uplatiiovanie Nizkouhlikovej stratégii mesta Liptovsky Mikulas.

V zmysle § 29 ods. 10 zakona o posudzovani prislusny orgéan listom ¢. OU-LM-OSZP-2022/001933-015 zo dna
01.03.2022 poziadal navrhovatel'a zmeny navrhovanej ¢innosti o dopliiujiice informacie na objasnenie pripomienok
a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk podl'a odseku 9 alebo § 23 ods. 4, ktoré su nevyhnutné na rozhodnutie o
tom, ¢i sa zmena ma posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani. Dovodom uplatnenia spomenutych zneni zékona bolo
je stanovisko dotknutého organu ochrany prirody a krajiny v sti¢innosti s odbornou organizaciou ochrany prirody
Spravy Narodného parku Nizke Tatry, ktory vo svojom stanovisku k zmene navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény
komplex BKD Deminova* upozoriiuju na nesulad investicného zdmeru s uzemnym planom Mesta Liptovsky
Mikulas a postidenim kumulativnych vplyvov na zabezpecenie zasobovania pitnou vodou.

Splnomocneny zéastupca navrhovatel’a listom ¢. 85/2022 zo dna 18.03.2022 doruceného prislusnému organu dia
21.03.2022, elektronicky podl'a osobitnych predpisov, podal vysvetlenie. Dotknuty organ ochrany prirody na zdklade
stanoviska odbornej organizacie ochrany prirody, videl nesulad izemného planu pri bytovych domoch Al a A2,
ktoré¢ maju 7 NP. V tomto pripade sa jedna o ustupujuce podlazie, o je v sulade s platnym uzemnym planom. Je
nutné podotknut’, ze Mesto Liptovsky Mikulas suhlasi s predlozenou zmenou navrhovanej ¢innosti a vo svojom
stanovisku nerozporuje sulad/nesulad zmeny navrhovanej ¢innosti s uizemnoplanovacou dokumentaciou. Prislusny
organ v podmienkach rozhodnutia uviedol podmienku, aby predlozeny investi¢ny zamer bol v stilade s tzemnym
planom mesta Liptovsky Mikula$. Druhd pripomienka ochrany prirody sa tykala zasobovania investi¢ného zdmeru
pitnou vodou. Navrhovatel’ vo svojom vysvetleni poukazuje na namietku, ktora je technického charakteru, a navrhuje
uviest’ dokladovanie zasobovania navrhovanych objektov pitnou vodou z verejného vodovodu v povolovacom
procese. PrisluSny organ sa stotoznuje s navrhom navrhovatel'a zmeny navrhovanej ¢innost’ a podmienku uviedol
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do vyroku rozhodnutia. Je nutné poukazat’ aj na stanovisko Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Liptovskom Mikulasi, ktory nepoukazuje na problém v zasobovani pitnou vodou investicného zameru.

V stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku prislusny orgéan listom ¢. OU-LM-OSZP-2022/001933-017 zo dna
22.03.2022 oboznamil ucastnikov konania o podkladoch pred vydanim rozhodnutia.

Dna 23.03.2022 bolo na prislusny organ, elektronicky podla osobitnych predpisov, doruc¢ené vyjadrenie ucastnika
konania Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, ktoré uvadzame v skratenej podobe:
Ziadame zverejnenie vietkych uvedenych relevantnych informécii vo vztahu k predmetnému projektu tak, aby sme
si realne mohli riadne a vcas uplatnit’ pravo podla ¢l.6 ods.3 Aarhuského dohovoru (https://t.ly/ieUH) vo forme
konzultacie podla ¢1.5 az 8 platnej Smernice EIA ¢&. 2011/92/EU a taktieZ aby bol dodrzanych ich charakter podl'a
bodu 23,24, 29, 34 a 34 preambuly k novele Smernice EIA ¢.2014/52/EU (https://eur-lex.europa.eu/legalcontent/SK/
TXT/HTML/?uri=CELEX:02011L0092-20140515) a podania zdverecného vyjadrenia pred vydanim rozhodnutia
tak, aby sme realne ovplyvnili vysledok zistovacieho konania v rozhodnuti tak, ze bude obsahovat’ relevantné
environmentalne opatrenia znizujuce a eliminujuce negativne dopady projektu na zivotné prostredie a posilfiujuce
pozitivne dopady na zivotné prostredie v stulade s ¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru (https://t.ly/HFHh) a teda
takto sme redlne ovplyvnili vysledok projektu este v Case, kedy su otvorené vsetky moznosti. Za tcelom
spravneho vybavenia veci a za ucelom zmierneho vybavenia veci (§3 ods.4 spravneho poriadku) ziadame realizaciu
konzultacii s verejnostou (§63 zdkona EIA). Vo vztahu k rozhodnutiu: a) Ziadame o zrozumitelné vysvetlenie
priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné prostredie, objasnenie a porovnanie jednotlivych variantov a urCenie
environmentalnych opatreni pre nasledujiice povol'ovacie procesy. Zaujima nas najmé z hl'adiska ochrany a obnovy
biodiverzity, budovania zelenej infrastruktiry ako st€asti zdmeru a SirSieho izemia, z hl'adiska ochrany vod a z
hl'adiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Nasledne ziadame urcit’ aj environmentalne opatrenia a
to aj na zaklade navrhov ZDS z pévodného pisomného stanoviska. b) Chceme tiez upozornit’, Ze rozhodnutie je podl'a
§29 ods.3 zékona EIA potrebné zalozit’ na vyhodnoteni a uplatneni kritérii podl’a prilohy ¢€.10 k zdkonu EIA pricom
sa ma prihliadat’ na dorucené stanoviska. Preto v rozhodnuti nezabudnite uviest’, ktoré kritérid podl'a prilohy ¢.10
ste pri rozhodnuti uplatnili, ako ste ich uplatnili a ako ste zohl'adnili doruc¢ené stanoviska (vratane stanoviska ZDS).
¢) Vo vzt'ahu k ur¢eniu podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zdkona EIA upozoriiujeme, Ze nimi nemozu byt
odvolavaky na zakonné povinnosti alebo v§eobecné povinnosti ale podmienkami rozhodnutia musia byt’ konkrétne
opatrenia. V rozhodnuti nezabudnite pri urcovani podmienok zvazit’ navrhy ZDS na opatrenia, ktoré sme uviedli
v pdvodnom stanovisku a v odovodneni uviest, preco ste konkrétny navrh ZDS akceptovali lebo neakceptovsali
(§20a zakona EIA).

Ucastnik konania ZDS vo svojom stanovisku, podl'a ndzoru prisluného organu poukazuje na moznost’ vyjadrit’ sa
k zmene navrhovanej ¢innost’, o v zmysle § 33 spravneho poriadku ako ucastnik konania ma pravo, do spisu mal
pravo nahliadnut’ pocas celého konania. V zmysle § 63 zdkona posudzovani konzultacie zvolava prislusny orgén.
V konani nenastali také okolnosti, ktoré by vyzadovali vykonanie konzultacie. Dotknuté organy, povolujuci organ,
resp. rezortny orgdn nepoziadali o konzultacie. Navrhovatel podal v zmysle § 29 ods. 10 dopliujice informacie,
ktor¢ prislusny organ zohl'adnil vo vyroku rozhodnutia, aj v celom konani.

Utelom povodnej investiénej &innosti: ,,Polyfunkény komplex BKD Deminova“ (10/2013) bolo vybudovanie
polyfunkéného suboru bytovych domov, ktory by vyuzil potencial dotknutej lokality. Realizaciou navrhovanej
¢innosti malo v dotknutom uzemi vzniknit' 249 bytov, priestory pre obciansku vybavenost’ (ako napr. obchody,
sluzby, aktivity voI'ného Casu, atd’.) a penzion s ubytovacou kapacitou pre 40 'udi. Parkovanie malo byt’ zabezpecené
v pocte 184 PM v podzemnych garazach a 313 PM malo byt umiestnenych na teréne stavby, t.j. celkovo 497 PM.
P6vodna investi¢na ¢innost’ bola predlozena prislusnému organu a proces posudzovania bol v zistovacom konani
ukonéeny Rozhodnutim o d’alSom neposudzovani Okresny rad Zivotného prostredia v Liptovskom Mikulasi, odbor
ochrany prirody a krajiny ¢. OU-LM-OSZP/2013335-018-CEN, zo dia 19.12.2013.

Utelom zmeny navrhovanej &innosti je zmena dispozi¢no-funkéného riesenia navrhovaného polyfunkéného
komplexu, pricom ddjde k zmene celkového poctu bytov (+17), odstrani sa objekt penzionu a pribudne kotolna.
Zmena d’alej spoc¢iva v rozdielnej bilancii statickej dopravy, pricom celkovo dochddza k zniZeniu poctu parkovacich
stojisk z pdvodnych 497 PM na 452 PM.
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Navrhovana zmena nemeni pévodnu funkciu navrhovaného objektu ani funkény profil daného tizemia v zmysle
regulativov izemného planu dotknutého sidla. Prevladdajucou funkciou bude aj nad’alej funkcia byvania s prislusnymi
parkovacimi miestami, plochami zelene a prvkami obcianskej vybavenosti.

Navrhovany polyfunkény komplex bude pozostavat’ zo 7 samostatne stojacich budov, z toho 2 budovy st navrhované
ako bytové domy s polyfunkciou (objekt ,,A1“ a,,A2), 4 budovy su navrhované ako Cisto bytové domy (objekt ,,B1*
az ,,B4“) a 1 budova je navrhovand ako kotolna (vid. mapa €. 4, v prilohe ozndmenia o zmene), resp. projektova
dokumentacia v prilohe. Jednotlivé budovy st navrhované ako sedempodlazné ((INP-7NP) objekt ,,A1“ a ,,A2) a
Sestpodlazné (1NP-6NP) objekty ,,B1*“ — ,,B4%), posledné najvrchnejsie podlazia st ¢iastocne ustipené.

Dopravné napojenie navrhovaného polyfunkcéného objektu sa oproti pdvodnému zdmeru nemeni. Vstup na pozemok
a k jednotlivym objektom je navrhnuty z Deméanovskej cesty (II/584). Zmena navrhovanej ¢innosti znizuje celkovy
pocet parkovacich stojisk navrhovanych v ramci povodnej investicnej ¢innosti z povodnych 497 PM na 452 PM, z
toho 205 PM je situovanych v podzemnych garazach a 247 PM je situovanych na teréne, popri Deménovskej ceste
a pri jednotlivych bytovych objektoch.

V ramci zmeny navrhovanej ¢innosti ddjde k znizeniu celkovej tizitkovej plochy, a tiez k zniZzeniu ploch komunikécii
a parkovacich ploch. V ramci zmeny je navrhovana vystavba Sportovych ploch, detskych ihrisk aj vysadba vnutro
arealovej zelene, pricom vymera zelene ostava bez zmeny, t.j. 7 679 m?. Detailny projekt sadovych uprav bude
rieSeny v d’al$ich stupiioch projektovej dokumentacie.

Zmena navrhovanej ¢innosti vychadza z pévodnej koncepcie posudzovanej ¢innosti: ,,Polyfunkény komplex BKD
Demainova“ (zamer EIA, 10/2013), ktorého ucelom bolo vytvorenie nového polyfunkéného bytového komplexu s
plochami administrativy a obcianskej vybavenosti s prisluSnym parkovanim a plochami zelene.

Zmena navrhovanej Cinnosti bola vyvolanad v doésledku optimalizacie dispozi¢no-funkéného rieSenia stavby v
dotknutom aredli v sulade s regulativmi tizemného planu dotknutého sidla. Navrhovana zmena reSpektuje danosti
uzemia a nebrani realizacii d’al§ich planovanych investicnych projektov v okoli arealu navrhovanej ¢innosti.

Zmena navrhovanej ¢innosti je spracovana s cielom vydania izemného rozhodnutia v zmysle stavebného zakona
50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov a zdkona ¢. 364/2004 Z.z.
o vodach a o zmene zadkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
v platnom zneni.

Krajina hodnotené¢ho uzemia je charakteristickd pre mestskt urbanizovanu a pol'nohospodarsku krajinu. Riesené
tizemie je lokalizované na rovinatom teréne v zastavanom tizemi MC — Deménova. Prevaznu Gast’ rieSeného tizemia
tvori pol'nohospodarska pdda, na ktorej sa v sucasnosti pestuje kukurica siata (Zea mays) porast naletovych drevin
a bylin, krikovitych skupin a stromov, uzemie je v sucasnosti nevyuzivané. RieSené tizemie zo severnej strany
ohranicuje areal Narodnej dial'ni¢nej spolocnosti, sprava a idrzba ciest; z juznej strany sa z ¢asti nachadzaju traévnaté
plochy, z Casti objekty obcianskej vybavenosti a Cerpacia stanica OMV. Z vychodnej strany je rieSené tizemie
lemované cestou druhej triedy 11/584 (Liptovsky Mikulas — Deménovska dolina), za niou Akadémiou ozbrojenych
sil M.R.Stefanika; zdpadnua hranicu tvori otvorena krajina pokryta nelesnou vegetaciou a vodny tok Deminovka.
Ide o izemie s nizkou ekologickou stabilitou.

Vplyvom navrhovanej zmeny dochadza oproti povodnému investicnému zameru len k minimalnemu zvySeniu
zastavanej plochy, ale aj k zniZeniu poctu parkovacich stojisk a teda k zniZeniu intenzity dopravy. Z tohto dévodu
nepredpokladdme zvySenie neziaducich vplyvov navrhovanej zmeny na obyvatel'stvo v porovnani s pdvodnou
investi¢nou ¢innost'ou.

Nakol'ko zmena navrhovanej Cinnosti optimalizuje dispozi¢no-funkéné rieSenie pdvodnej investicnej Cinnosti
priCom sa mierne zvysi celkova zastavana plocha, avsak zaroven znizuje pocet parkovacich stojisk, nevyzaduje
navrhovana zmena relevantne vysSie naroky na vstupy a produkciu vystupov. Vplyvy navrhovanej zmeny na
obyvatel'stvo hodnotime ako prijatelné a v urbanizovanom uzemi realizovateIné. Zmena navrhovanej ¢innosti
nebude vyznamne menit’ rozsah vplyvov identifikovanych v rdmci pévodnej investi¢nej ¢innosti.
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Zmena navrhovanej ¢innosti je naprojektovana a bude realizovana tak, aby v maximalnej moznej a znamej miere
eliminovala moznost’ kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konstrukéné a prevadzkové opatrenia
minimalizuju moZznost’ kontamindcie horninového prostredia v etape vystavby aj prevadzky zmeny navrhovanej
¢innosti.

Vzhl'adom na funk¢éné, objemové, technologické riesenie predkladanej zmeny a kapacity statickej dopravy
nie je predpoklad prekrocenia pripustnych imisnych hodnét, ktoré st ustanovené pravnymi predpismi vo veci
ochrany ovzdusia. Vplyvy na ovzdu$ie v pripade navrhovanej zmeny nebudu vyznamne menit’ rozsah vplyvov
identifikovanych v rdmci pdvodnej investi¢nej ¢innosti.

Realizaciou navrhovanej zmeny neocakavame nepriaznivé ovplyvnenie mikroklimatickych podmienok v danom
uzemi, vhodny vyber prislusnych adaptacnych opatreni prispeje k zmierneniu negativnych klimatickych zmien na
mikroklimatickej Grovni.

Zmena navrhovanej ¢innosti je umiestiiovana v urbanizovanom prostredi avSak v ochrannom pasme NP Nizke Tatry,
kde plati 2.stupeit v zmysle zadkona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a
zmien. Na zaklade analyz predmetov ochrany, moznych vplyvov a rizik, méZeme konstatovat’, ze nami rieSené
uzemie je od tzemi vyznamnych z hl'adiska ochrany prirody a krajiny dostatocne vzdialené nato, aby mohlo pre
spominané chranené izemia predstavovat’ nebezpecenstvo (pri dodrzani prislusnych opatreni). Stav a kvalita drevin
na tomto Uizemi je primerana sucasnému sposobu vyuzitia izemia a jeho blizkeho okolia. Navrhovany projekt pocita
zo zachovanim drevin v hodnotenom tzemi.

V rieSenom izemi zmeny nie je zaznamenany vyskyt vzacnych, resp. kriticky ohrozenych rastlinnych taxénov alebo
vzacnych a kriticky ohrozenych druhov drevin. Po ukonceni stavebnej ¢innosti bude zmena navrhovanej ¢innosti
zaclenena do krajiny prostrednictvom sadovnickych tprav s celkovou vymerou 7 679 m2.

Vzhl'adom na umiestnenie, pokryv pozemku, funk¢né a stavebno — technické rieSenie zmeny, vplyvy na vegetaciu
hodnotime ako trvalé, prijatelné s lokdlym charakterom. Vplyvy zmeny na vegeticiu nebudu vyznamne menit
povahu ani rozsah vplyvov identifikovanych v rdmci pdvodnej investi¢nej ¢innosti.

V suvislosti s realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti, mierou stavebnych zasahov do existujucej struktary krajiny,
nedojde k naruSeniu funkéného potencidlu dotknutého tzemia. Funk¢né rieSenie zmeny navrhovanej ¢innosti je
v stlade s platnym uzemnym pldnom dotknutého sidla. Funkéné a objemové parametre navrhovanej Cinnosti
re§pektujii rimec regulativov platného UPN mesta Liptovsky Mikulas vo vietkych ukazovateloch.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti ddjde, tak ako v pripade povodného projektu, k zmene Struktiry krajiny. Na
dotknutom pozemku dojde k umiestneniu polyfunkéného objektu s prislusnym zdzemim. Vplyv stavby na Strukturu
a vyuzivanie krajiny bude, tak ako v pripade pévodnej investi¢nej €innosti, v izemi prijatelny a akceptovatelny.
Umiestnenim stavby sa zmeni vyuzivanie lokality, pricom na nevyuzivanej ploche vznikne nové prostredie
najmé pre byvanie. RieSené tzemie bude skulturnené, zatraktivnené, funkéne zhodnotené v stulade s platnou
uzemnoplanovacou dokumentaciou, spristupni sa verejnosti. Priestor bude udrziavany, Cisty, bezpecny a dotvoreny
novymi zelenymi plochami.

Zmena navrhovanej ¢innosti priamo nezasahuje do Ziadneho existujuceho prvku USES, resp. ekologicky
vyznamného prvku krajiny a nebude mat’ na tieto prvky negativny vplyv. Zmena navrhovanej ¢innosti susedi s
terestricko-hydrickym biokoridorom regiondlneho vyznamu a plne reSpektuje jeho ochranné pasmo. Na ploche
arealu zmeny nie st navrhované ziadne nové prvky RUSES.

Prislusny orgéan v rdmci zistovacieho konania postudil zmenu navrhovanej ¢innost’ z hl'adiska jej povahy a rozsahu,
miesta vykonavania, najmé jeho inosného zat'aZenia a ochrany poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a urovne spracovania zameru. Vysporiadal sa so
stanoviskami dotknutych organov, priCom zistil, Ze Ziaden dotknuty organy nepozaduje posudit’ navrhovanu ¢innost’
podl'a zakona o posudzovani. Je mozné konstatovat’, Ze v rdmci zistovacieho procesu boli zistené také skutocnosti,
ktoré mali za nasledok zapracovanie niektorych podmienok do vyroku rozhodnutia a st zavazné pre d’alsi povol'ovaci
proces. Viacero podmienok vyplyva z platnej legislativy.
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Stanovisko dotknutého organu ochrany prirody a krajiny obsahovalo pripomienky, ktoré bolo mozné pocas procesu
zistovacieho konania vyhodnotit’ a prislusny organ sa s nimi vysporiadal aj v podmienkach rozhodnutia zo
zistovacieho konania. Sulad investi¢éného zdmeru s platnym tzemnym planom je nutnou podmienkou realizovania
investiéného zdmeru zmeny navrhovanej &innosti. Dalej je nutné konstatovat, Ze sulad uzémno-planovacej
dokumentacie s investicnym zdmerom, eSte nepredstavuje dovod na posudzovanie zmeny navrhovanej Cinnosti
podl'a zdkona o posudzovani. Na potrebu zasobovania pitnou vodou a naduZzivanie vodnych zdrojov v lokalite
nepoukazuje Regionalny urad verejného zdravotnictva. Nakol'ko je mozné zasobovanie pitnou vodou v d’alSom
povolovacom procese dokladovat’ vyjadrenim Liptovskej vodarenskej spolocnosti, ktora je prevadzkovatel'om
verejného vodovodu, ktorym je planované napojenie zmeny navrhovanej ¢innosti k zdroju pitnej vody.

Pocas zistovacieho konania nenastali také okolnosti, ktoré by viedli prislusny organ k rozhodnutiu o posudzovani
zmeny navrhovanej ¢innosti. Prislusny organ vychéadzal zo stanovisk dotknutych organ. Je nutné poznamenat’, ze
ziaden dotknuty organ nevzniesol také zavazné pripomienky, ktoré by predstavovali opodstatneny dévod posudzovat’
zmenu navrhovanej ¢innosti. Z viacerymi podmienkami sa navrhovatel’ musi vysporiadat’ v povol'ovacom procese.
Nepreukazal sa vyznamny vplyv na zdravie obyvatel'stva, na pddne pomery, hydrologické pomery ani na kvalitu
zivotné prostredie. V lokalite nebudu dotknuté zaujmy ochrany prirody a krajiny ani nebude vyrazne znehodnoteny
krajinny raz. Na zaklade vyjadrenia povolujuceho orgdnu Mesta Liptovsky Mikulds, je mozné konstatovat’, ze
investi¢ny zamer je v sulade s izemnym planom Mesta Liptovsky Mikulas. Prislu$ny organ konstatuje, Ze vplyv na
obyvatel'stvo a zivotné prostredie je dostatocne popisany v zamere k zmene navrhovanej ¢innosti. Sprava o hodnoteni
by podl'a nazoru prislusného organu nepreukézala také skuto¢nosti, ktoré¢ by zmenili vysledok procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie. Prislusny organ vychadza aj s rozhodnutie ¢. ¢. OU-LM-OSZP/2013/335-018-CEN,
zo dna 19.12.2013, v ktorom prislus$ny orgén rozhodol o neposudzovani navrhovanej ¢innosti.

Prislusny organ, vzhl'adom na dorucené stanoviska zainteresovanych subjektov, ako aj s prihliadnutim na § 29a
zékona o posudzovani s pouzitim kritérii pre zistovacie konanie podla prilohy ¢. 10 a celkové vysledky zistovacieho
konania, ktoré v environmentalnych kritéridch nepreukazali vyznamné vplyvy zdmeru na Zivotné prostredie,
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V stilade s § 20a zadkona o posudzovani rozhodnutie vydané v zistovacom konani a zdverecné stanovisko okrem
vSeobecnych nalezitosti rozhodnutia obsahuje:

a) odovodnenie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 13 alebo

b) oddvodnenie zaverecného stanoviska vratane toho, ako sa prisluSny organ vysporiadal s jednotlivymi
stanoviskami dorucenymi v priebehu posudzovania vplyvov, ako aj s odbornym posudkom podla § 36 a dovody
odsuhlasenia alebo neodsuhlasenia realizacie navrhovanej ¢innosti podl'a § 37 ods. 5 a prilohy ¢. 12 asti VIl a

c) d’alsie udaje uvedené v prilohe ¢. 12.

V sulade s § 24 ods. 2 zakona o posudzovani dotknuta verejnost mé postavenie ucastnika v konaniach uvedenych
v tretej Casti a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene,
ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4, ak jej ui€ast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu.
Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene postupom podla odseku 3 alebo odseku 4, moze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny alebo
naslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknutg.

V sulade s § 29 ods. 2 zakona o posudzovani prislusny organ na zaklade zdmeru alebo oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti vykona zist'ovacie konanie o posudzovani navrhovanej ¢innosti k zameru alebo k oznameniu o
zmene navrhovanej ¢innosti a rozhodne, ¢i sa predmet zistovacieho konania bude posudzovat’ podla tohto zakona.

V stlade s § 29 ods. 11 zakona o posudzovani je vysledkom zist'ovacieho konania rozhodnutie vydané v zistovacom
konani.

Podla § 29 ods. 12 zdkona o posudzovani rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel’a
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ktord musi byt predmetom zist'ovacieho konania podla § 18 ods. 2, podat’
navrh na zaCatie povolovacieho konania k navrhovanej Cinnosti, ak v rozhodnuti prislusny organ urcil, Ze sa
navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nema posudzovat’ podla tohto zakona.
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Podra § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne
informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na tiradnej tabuli obce.

V sulade s § 64 zakona o posudzovani sa na konania podl'a tohto zdkona vzt'ahuje vSeobecny predpis o spravnom
konani okrem

a) konania podl'a druhej a Stvrtej Casti zakona,

b) osobitosti konania podl'a § 20 ods. 1 a 3,

¢) upustenia od variantného riesenia podl'a § 22 ods. 6,

d) urcenia obci, v ktorych bude zamer k nahliadnutiu podl'a § 23 ods. 2,

e) urcenia rozsahu hodnotenia a harmonogramu podl'a § 30,

f) konfliktu zdujmov podla § 63a.

Podra § 46 Spravneho poriadku rozhodnutie musi byt’ v stilade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ na to organ prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zistené¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.

Podla § 47 ods. 1 Spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, odovodnenie a poucenie o odvolani
(rozklade). Odovodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu. V stlade
s § 47 ods. 2 Spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho predpisu,
podl’a ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo dha oznamenia rozhodnutia na Okresny
urad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Vrbicka 1993, 031 01 Liptovsky Mikulas.

Verejnost’ ma pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola ucastnikom zistovacieho konania. Za
den dorucenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto odvolania povazuje 15 den zverejnenia rozhodnutia vydaného v
zistovacom konani, podla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani. Verejnost’ podanim odvolania zaroven prejavi zaujem
na zmene navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti v stlade s § 29 ods. 12
zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacicho konania k navrhovanej ¢innosti.

Toto rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti.

Ing. Viktor Varga PhD.
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10007

Dorucuje sa
EKOJET, s.r.0., Tehelna 19, 831 03 Bratislava, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, o.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika

Na vedomie

Mesto Liptovsky Mikulas (OVM), Starova 1989, 031 01 Liptovsky Mikulas 1
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody, 811 06 Bratislava 1
TATRA SPCS, s. 1. 0., Moyzesova 6, Bratislava

14/15
OU-LM-OSZP-2022/007933-0015616/2022



Okresny tirad Liptovsky Mikulds, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, useky OO, OPaK, OH, SvS, Vrbicka
1993, 031 01 Liptovsky Mikulas

Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi, Starova 1643/36, 031 01 Liptovsky
Mikulas 1

Okresné riaditel’'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Liptovskom Mikulasi, Podtatranského 25, 031 01 Liptovsky
Mikulas 1

Sprava Narodného parku Nizke Tatry so sidlom v Banskej Bystrici, Partizanska cesta 3799/69, Banska Bystrica
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