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Okresny urad Bratislava

Odbor starostlivosti o zivotné prostredie
Tomasikova 46

831 03 Bratislava

Vas list ¢islo // zo dna NaSe cislo Vybavuije / tel. €. Bratislava
OU-BA-OSZP3-2022/037327-029,

OU-BA-OSZP3-2022/037327-030 92/2022 Magr. Sembera, 0903 415 377 29.03.2022
Vec

Doplnujace informacie k zameru navrhovanej €innosti ,,Polyfunkény komplex Novy trh“
Véazeny Okresny urad,

na zaklade Vasich listov ¢. OU-BA-OSZP3-2022/037327-029 zo dfia 01.02.2022 a OU-BA-OSZP3-
2022/037327-030 zo dna 01.02.2022 Vam preposielame vyjadrenie k vyZiadaniu doplfiujucich
informacii k zameru navrhovanej €innosti ,,Polyfunk&ny komplex Novy trh®.

V prilohe prikladame doplfiujuce informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich
zo stanovisk, ktoré boli doru¢ené k zameru navrhovanej ¢innosti v ramci zistovacieho konania. Pre
mnozstvo obsahovo duplicitnych pripomienok bolo vyjadrenie k pripomienkam rozdelené do
nasledovnych kategorii, ktoré pokryvaju odpovede na vSetky doru¢ené pripomienky / poziadavky.

Vyhodnotenie poziadaviek / pripomienok:

1. Sulad s uzemnym planom

Potvrdzujeme, Ze Udaje v zamere EIA st v sulade s platnou UPD. Projektova dokumentécia
LPolyfunkény komplex ,Novy trh* spracovana atelierom Architekti Sebo Lichy s.r.o., Bratislava,
v stupni DUR je spracované v stlade s platnou UPD mesta Bratislava a respektuje jej
metodiku, ktoré je potvrdené aj v stanovisku Magistratu k investicnému zéameru MAGS OUIC
61506/20-515483 zo dria 15.12.2020. Projektova dokumentécia DUR obsahuje v stanovisku
vyZiadany podrobny vypocet podielu funkcii vo funkénej ploche s kbdom 201 pre rozvojové a
stabilizované uzemie na podklade schematickej situacie dotknutej funkénej plochy s
vyznacenim zapocitanych stavieb a ich uzemi, tabulky s vypoctom bilanénych udajov,
zaverecné vypocty a vyhodnotenie. Metodika dokumentovania suladu predkladaného zameru
s platnou UPD mesta Bratislava bola naplnena.

Potvrdzujeme, Ze koeficienty vyuZitia Gzemia uvedené v zamere EIA vychadzaju z platného
tuzemného planu.

V rozvojovej funkénej ploche s kbdom 201 su koeficienty jasne definované regulaciou platnej
UPD hlavného mesta Bratislavy, ktoré st v rémci navrhovaného zameru dodrzané a podéitané



vyluéne na pozemkoch vo viastnictve investora. V stabilizovanej funkénej ploche s kédom 201
navrhovany objekt reaguje na existujucu vySkovu zastavbu susediacich pozemkov v rieSenom
tuzemi a dotvara tak architektonicko-kompozi¢ny charakter okolitych stavieb. Architektonicky
navrh a tvar navrhovanej budovy bol viacnasobne komunikovany s magistratom mesta
Bratislava formou osadenia objektu do 3D modelu mesta, prezentovanim uli¢nych priehladov
a videoanimacii.

Dopravny urad vo svojom stanovisku ¢. 6112/2022/ROP-003-V/55619 zo dria 27.01.2022
Vv suvislosti s pozZiadavkou na reSpektovanie OP a prekazkovej roviny letiska suthlasi s
umiestnenim a realizaciou stavby v navrhovanom mieste podla predloZenych podkladov (UR
10/2021), s celkovou vyskou stavby 67,8 m od urovne + 0,0, t. j. s nadmorskou vySkou 204,6
m n.m.Bpv (najvy$$i bod stavby — atika nadstavby — Blok C), za predpokladu, ze najvys$si bod
domu, vratane vSetkych zariadeni umiestnenych na jeho streche nesmie prekroéit nadmorsku
vy$ku 217,0 m n.m.Bpv, tj. vySku 80,2 m od urovne + 0,0 (6o navrhovana stavba
neprekracuje), bez predchadzajuceho suhlasu Dopravného tradu. Najvy$s§i bod stavebnych
mechanizmov pripadne pouZitych pri realizacii stavby nesmie prekroCit nadmorsku vysku
233,6 m n.m. Bpv, tj. vySku 96,8 m od udrovne x 0,0, bez predchadzajuceho suhlasu
Dopravného uradu.

. Pripustnost’ funkéného vyuzitia - Hotel

Vo funkénej ploche 201 — Uzemia obcCianskej vybavenosti je hotel zaradeny medzi
Lpreviadajuce” funkéné vyuZitie uzemia t.j. je uvedena funkcia je povolena (preferovana).

. Staticka doprava

Metodika vypoctu narokov statickej dopravy je jasne stanovena platnymi normami. V zmysle
platnych noriem je potrebny pocet parkovacich stati pre navrhovany objekt 397 parkovacich
miest, pricom navrh pocita s dodatoCnou rezervou 43 parkovacich miest t.j, spolu 440
parkovacich stati. VSetky su situované v suteréne objektu na troch podzemnych podlaZiach.

V ramci vypoctu narokov statickej dopravy sa nezapocitavalo navrhovanych 9 parkovacich
stati na povrchu, ktoré sluZia ako nahrada zruSenych parkovacich stati v ramci
zobojsmernenia premavky v zavere¢nom useku RuZovej doliny. V koordinacnhom vykrese je
nahrada zruSenych 9PM spevnena plocha vedla odpadového hospodarstva. Presné
vyznacenie parkovacich stati sa nachadza dalSich ¢astiach dokumentacie.

S odovzdanim 9PM hlavnému mestu Bratislava sa pocita, je to navrhované v ramci
dokumentacie pre tzemné rozhodnutie.

. Dynamicka doprava

Dopravné napojenie na nadradeny dopravny systém je rie§ené z miestnej cesty vedenej po
ulici Ruzovéa dolina. Vjazd na ulicu RuZova dolina zo Zahradnickej ul. bude dopravnym
znacenim povoleny iba osobnym vozidlam osadenim zvislej dopravnej znaéky 233-52 — Zakaz
vjazdu pre nakladné vozidla. Pre nakladné vozidla (vozidla OLO, poZiarne vozidla ... ) bude aj
nadalej cela ul. Ruzova dolina prejazdna v smere od Trencianskej ulice po pravé odboclenie
na Zahradnicku ulicu tak ako v suc¢asnosti. Pre zlepSenie vjazdu zo Zahradnickej ulice do ulice
RuZova dolina sa v rdmci objektu SO 20.4 Uprava krizovatky Zahradnicka — RuZové dolina
rozSiruje vjazd oproti suCasnému stavu o cca 1,0m a zaroven zvéacSuje polomer obruby zo
suc¢asnych 4m na 6m. V priamom useku sme ponechali jestvujucu Sirku vozovky 5,0m, ktora
umoZzriuje prejazd osobného aj nakladneho vozidla.




Navrhované je zobojsmernenie len Casti ulice RuZova dolina od Zahradnickej po vjazd do
komplexu Novy Trh, nie aZ po Klincovu ulicu. To znamena, Ze aj po tejto zmene ulica Ruzova
dolina pre dopravu zo smeru od Zahradnickej ulice nebude tranzitna. Zobojsmernenie cca
60m dlhého useku zaroveri podstatnym spbésobom znizi dynamickl dopravu na uliciach
Klincova, Mraziarenska a Zeleninarska, kedZe sucCasna doprava smerujlica zo smeru od
centra mesta po Zahradnickej ulici do podzemného parkoviska existujucich rezidenénych
budov v RuZovej doline a tiez do budovy Kovoprojektu bude mat moznost pravého odbocenia
priamo zo Zahradnickej ulice a nie je nutena obchadzat blok cez hore uvedené ulice.

Dopravno-kapacitné posudenie (DKP) bolo spracované Standardnou formou a metédou
vyplyvajucou z Metodiky dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov investicnych projektov
(MG 2014). Na zaklade metodiky bol poziadany MG hl. mesta o urcenie rozsahu DKP a to
bolo aj dané listom MAGS/ODIO/59377/2021-414318 ODI/136/21_BP z 20.8.2021. V rozsahu
hodnotenia je odsuhlaseny ¢asovy horizont 10 rokov. V urCeni rozsahu bola uvedena moZznost
zakazu lavého odbocenia z Jégeho do Zahradnickej a toto je uvedené aj v jednom variante
posudenia kapacity krizovatky. Tento zakaz lavého odbolenia nebude mat vplyv na
dynamicku dopravu tvorenu projektom Novy Trh.

Dopravno-kapacitné posudenie bolo spracované na zaklade prieskumov realizovanych
v dotknutom dzemi. Analyza sucasného stavu bola vykonana na zaklade prieskumov
smerovania dopravy Vv dotknutych krizovatkach. Nasledne boli komparativnou metodou
porovnavané udaje z databazy spracovatela, ktoré preverovali validitu zistenych udajov.
Zistené udaje neindikovali vazne dopravné problémy akongescie v uzemi. Zistené
a prognézované dopravné intenzity na zobojsmernenom useku ulice RuZova dolina
nenaznacuju dopravny problém z hladiska intenzity a smerovania dopravy.

Posudenie kapacity hodnotenych kriZzovatiek bolo spracované s pouZitim platnych TP a STN.
Vysledky dokladuju ich priepustnost’ a dokladuju kapacitne vyhovujice navrhované dopravné
napojenie investicie. Zaroveri dopravné Udaje Specifikuji mieru pritaZzenia novogenerovanou
dopravou investicnym zamerom Novy trh, ktora je v kontexte existujucej situacie nizka.

. Svetlotechnika

Navrhovana stavba Polyfunkény komplex ,Novy trh* vzhladom na orientaciu a odstupové
vzdialenosti susednych stavieb od navrhovanej stavby, nezniZi presinenie v okolitych bytoch
bytovych domov nad mieru pripustnu. Bytové jednotky v tychto bytovych domoch zostanu
presinené minimalne zévdznou normou poZadovanych 1,5 hodiny denne v posudzovanom
obdobi od 21. marca do 21. septembra. Posudzovanie zatienenia budov v zimnom obdobi sa
nevykonava. Zaroveli objemové rieSenie navrhovanej stavby je navrhnuté v sudlade s
legislativnymi poZiadavkami normy STN 73 0580-1 Denné osvetlenie budov, tj. Ze Ziadna
miestnost’ s dlhodobym pobytom 0sbb v susednych stavbach nebude zatienena navrhovanou
stavbou nad mieru pripustnt podla prislusnej normy.

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto na zaklade predloZenej
dokumentécie vydal dria 31.1.2022 z&vézné stanovisko &. GZP/3780/2022 v ktorom z hladiska
ochrany verejného zdravia netrva na posudzovani zameru podla zakona ¢&. 24/2006 Z.z. Vo
svojom stanovisku konStatujte, Ze neddjde k zniZeniu presinenia nad mieru pripustnu a Ziadna
miestnost’ s dlhodobym pobytom o0sbb v susednych stavbach nebude zatienena navrhovanou
stavbou nad mieru pripustniu. Navrhovana cinnost nepredstavuje ohrozovanie verejného
zdravia a bude dalej postidena podla zak. ¢. 355/2007 Z.z.




6. Akustika a rozptyl

Akustika

Pre potreby tohto zameru bola spracovana aj akusticka Studia opravnenou odbornou
spolo¢nostou (VALERON Enviro Consulting s.r.o., ¢. 210e00131 AS z 11/2021), v ktorej sa
uvadza, Ze v sucCasnosti je najvaésim zdrojom hluku v lokalite doprava na okolitych
pozemnych komunikaciach. Za ucelom zistenia konkrétnych hladin bol v blizkosti tychto
komunikacii vykonany viacdriovy monitoring hluku dopravy. V zavere akustickej sStudie sa
konstatuje, Ze na streche navrhovaného objektu budu umiestnené Standardné vyduchy z
digestorov, garaze, poZiarne vyduchy a pod, ktoré nespdsobia vyznamné navysenie hluku v
lokalite. Dalej sa v hlukovej $tudii konstatuje, Ze vplyv hluku z navys$enia intenzity dopravy
(spbsobené navrhovanou ¢innostou) na okolie je minimaliny.

Faza vystavby prinesie urcité zvySenie hluku a prasSnosti poas vystavby. Je potrebné
zdéraznit, Ze sa jedna o vplyvy docasné, po ukonéeni vystavby zaniknu. Navrhovatel
zabezpecCi zniZovanie negativheho dopadu na obyvatelov lokality dostupnymi technickymi
opatreniami.

Modelacia vplyvu hluku v buducom stave sa vykonava pre najnepriaznivejSiu (Spickovu
hodinu) - vid' kapitola 5.2 Akustickej Stadie. V referenénom intervale deri boli pocitané hladiny
hluku pre rannu $pi¢kovu hodinu - teda mapy budtceho stavu zohladriuju stav s najvacsim
mozZnym predpokladanym poctom aut v lokalite. Je mozné predpokladat, Ze po zvysSok dria
budu tieto hodnoty niZsie.

Meranie hluku bolo vykonané pocas $kolskych prazdnin, avSak doplriujice meranie vykonané
pocas skolského roka, svojimi porovnatelnymi vysledkami dokazuje, Ze v tejto lokalite Skolské
prazdniny nemaju vplyv na urovefi hluku z dopravy.

Na samotné merania hluku sucéasného stavu nemaju vplyv Ziadne iné podklady, ¢i sucasti.
Dokumentacia bola vypracovavana a dodavana postupne, tak ako bola tvorena. DKP bolo v
tomto pripade dodané ako posledné a v akustickej a rozptylovej Studii sluzilo na modelaciu
vplyvu v budicom stave - teda viacmenej posledny krok pri spracovavani Studii.

Na najexponovanejSom dome na kriZzovatke stupnu hladiny hluku v rozmedzi o 0 aZz 2 dB.
Jedna sa o vytaZzenu lokalitu v SirSom centre hlavného mesta. Toto malé prekroCenie je badat’
v lokalite uz v su¢asnom stave.

Regionalny udrad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto na zéklade predloZenej
dokumentécie vydal dria 31.1.2022 zavézné stanovisko &. GZP/3780/2022 v ktorom z hladiska
ochrany verejného zdravia netrva na posudzovani zameru podla zakona €. 24/2006 Z.z. Vo
svojom stanovisku konStatujte, Ze zdroje hluku umiestnené na streche objektu nespdsobia
vyznamné navyS$enie hluku v lokalite a vplyv hluku z navy$enia intenzity dopravy na okolie je
minimalny. Navrhovana ¢&innost’ nepredstavuje ohrozovanie verejného zdravia a bude dalej
posudena podla zak. ¢. 355/2007 Z.z.

Rozptyl
Pre ucely posudenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzduSia jej okolia s ciefom
vyhodnotenia kumulativnych vplyvov znelistenia ovzduSia blizkeho okolia navrhovanej
cinnosti bola spracovana rozptylova Studia opravnenou odbornou spolo¢nostou (VALERON
Enviro Consulting s.r.0., ¢. 210e000132-1 RS z 18.11.2021). Z vysledkov rozptylovej $tudie
vyplyva, Ze najvyS8Sie hodnoty koncentracii znecistujucich latok na vypoctovej ploche pri
najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach neprekracuju legislativou
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stanovené limitné hodnoty. PoCas demolacie a vystavby objektov je mozné oCakavat zvySenu
prasnost. Tento vplyv bude doCasny a je ho mozZné eliminovat vhodnymi stavebnymi
postupmi (kropenie staveniska).

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto na zéklade predloZenej
dokumentécie vydal dria 31.1.2022 zévézné stanovisko &. GZP/3780/2022 v ktorom z hladiska
ochrany verejného zdravia netrva na posudzovani zameru podfa zakona ¢. 24/2006 Z.z. Vo
svojom stanovisku konStatujte, Ze najvysSie hodnoty koncentracii znecistujucich latok pri
najnepriaznivej§ich podmienkach neprekracuju legislativou stanovené limitné hodnoty.
Navrhovana c¢innost nepredstavuje ohrozovanie verejného zdravia a bude dalej posudena
podla zak. ¢. 355/2007 Z.z.

7. Odstranenie existujucej stavby

Sucasna budova Kovoprojektu bola postavena v 70tych rokoch 20. storoéia podfa technickych
a energetickych Standardov daného obdobia, ktoré nezodpovedaju stuc¢asnym poZiadavkam. Z
hladiska, prevadzkového, ekologického, hospodarneho nie je budova efektivna. Zaroveri
budova nepredstavuje Ziadnu architektonickt hodnotu. Jedna sa o uzavrety areal, bez Zivého
pateru, so spevnenymi plochami parkoviska na celom pozemku s minimom zelene.
V Bratislave je viacero projektov, ktoré nahradili staré technicky moréalne zastarané arealy
novou vystavbou prinaajucou vysoko kvalitné verejné priestory pre obyvatelov mesta ako
napriklad Zwirn, Sky Park, Nivy a pod.

8. Pozadovanie vypracovania Spravy o hodnoteni

Je zrejmé, Ze v ramci zistovacieho konania vzisli pripomienky na ktoré v predkladanom liste
reagujeme. KonStatujeme, Ze proces posudzovania vplyvov spinil svoje poZiadavky v ramci
zistovacieho konania navrhovanej &innosti a jeho pokradovanie nevnesie nové pohlady na
predloZzent c¢innost, domnievame sa, Ze pripomienky s oporou v zakonoch treba rieSit v
dalSich stuprioch povolovacich konani.

9. Napojenie na existujuce inzinierske siete

Vyhodnotenie kapacity inZinierskych sieti je vylucne v kompetencii ich prevadzkovatelov,
pri¢om ti uz vydali kladné stanoviska k ich pripojeniu.

10. Dendrolégia

Pre navrhovanu ¢innost’ bol vypracovany dendrologicky posudok (EKOJET, s.r.o., 10/2021),
v ktorom bola vycislena spolo¢enska hodnota pre vSetky stromy nachadzajtce sa v rieSenom
tuzemi. Po konzultacii variantu ¢. 2 s architektom boli vybrané 4 ks drevin, ktoré svojou
polohou nezasahuju do stavebnych objektov budiceho suboru a teda tie boli navrhnuté na
zachovanie. Ostatné stromy v rieSenom uzemi zasahuju do pdbdorysov navrhovanych
stavebnych objektov resp. terénnych Uprav a teda nie je moZné ich zachovanie. Je vSak
dblezité poznamenat, Ze vo véacésSine pripadov su dreviny uréené na vyrub tvorené
kratkovekym druhom drevin tujovca vychodného (Platycladus orientalis) niZzSieho vzrastu,
ktory tvori liniovu vysadbu popri oploteni arealu.

Na riesenom uzemi v sucCasnosti taktieZ rastie 15 ks invazivnych druhov drevin zloZenych
zdvoch druhov: 4x pajaseri Zliazkaty (Ailanthus altissima) a 11x javorovec jasefiolisty
(Negundo aceroides). VSetky spominané invazne druhy st navrhnuté na odstranenie.




Néhradna vysadba drevin je navrhovana s ohladom na existujice inZinierske siete aich
ochranné pasma.

Zamer EIA obsahuje navrh opatreni poCas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti, ktory
zahffia pozZiadavku na zabezpecCenie, aby zeleli v tesnej blizkosti rieSeného tzemia (resp.
ponechana zeleri v rieSenom uzemi) bola polas vystavby reSpektovana v plnom rozsahu.
Ochrana drevin pred poskodenim pocCas buracich a stavebnych prac je navrhnuta v ramci
dokumentécie DUR.

S vysadbou drevin sa pocita aj na vzrastlom teréne mimo stresnych konStrukcii.

Projekt sadovych a parkovych Uprav zahrriajuc aj parcelu 10569/2 bude predloZzeny v dalSom
stupni projektovej dokumentacie.

11. Ostatné

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na klimatickti zmenu boli vyhodnotené v ramci zameru EIA (str.
40). Bolo konS$tatované, Ze stavba v ramci projektovej pripravy je optimalizovana na désledky
zmeny klimy a bude realizovana tak, aby navrhovanu stavbu neohrozovali nepriaznivé ucinky
zmeny klimy. K zmierneniu negativnych désledkov zmeny klimy je vhodny vyber a aplikacia
adaptaCnych opatreni, ktoré v suvislosti s predmetnou stavbou predstavuju: vybudovanie
dostato¢nej kapacity zariadeni pre odvadzanie extrémnej privalovej zrazky (naprojektovana
arealova kanalizacna sustava s dostatoénou kapacitou (vsakovacie systémy — variant ¢.2),
odvadzanie splaskovych véd do kapacitne postaéujiicej COV, atd.), vyhodnotenie nezamrznej
hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktiry apre samotné zakladanie stavby,
zohladnenie ucinkov vysokého rozpalenia povrchov obvodového plasta stavby / prehrievania
stavby (tepelna izolacia stavby, tienenie vyplni otvorov), novy navrh obvodového plasta vo
variante ¢.2, vysadba vegetacie pozostavajuca z druhov dobre adaptabilnych na zmeny klimy,
realizacia zelenych pléch a stre$nej zelene (variant ¢.2 oproti variantu ¢.1 je rieSeny s vysSim
podielom zelene). M6Zzeme konStatovat, Ze navrhovana Cinnost’ nie je z hladiska vplyvu na
miestnu klimu rizikova.

Zapadne od navrhovanej ¢innosti vo vzdialenosti cca 60 m od rieSeného tGzemia sa nachadza
Budova byvalého bitinku na MiletiCke, ktora je zapisana v zozname pamétihodnosti Mestskej
Casti Bratislava - RuZinov. V vzhladom na jej situovanie mimo rieSeného Uzemia a jej
vzdialenost’ od predkladaného zameru nepredpokladame negativny vplyv navrhovanej ¢innosti
na danu pamétihodnost. Hodnotena ¢innost nebude mat negativny vplyv na pamétihodnosti a
kultarne hodnoty hodnoteného tzemia.

Podla vyjadreni dotknutej verejnosti by sa v budove mal nachadzat paternoster, takyto typ
vytahu sa v8ak v budove nenachadza. V budove Kovoprojektu sa nenachadzaju Ziadne
umelecké diela, ktoré by mohli byt realizaciou navrhovanej ¢innosti zni¢ené resp.
znehodnotené.

Vplyvy asanacie a naslednej vystavby komplexu boli vyhodnotené v ramci zameru EIA (vid’
kapitolu 3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie).

Stavba je projektovana v sulade s vyhlaskou tykajucou sa elektromobility.

Pri navrhu projektu boli zohladnené vsSetky umiestnené (Uuzemné rozhodnutie), povolené
(stavebné povolenie) a realizované (vystavba) investi¢né projekty v danej uzemnej zéne.
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S projektom Zelenka (Polyfunkény bytovy dom Zahradnicka ul., Bratislava — Ruzinov, resp. BD
Zahradnicka) sa v nami predkladanom projekte pocitalo s mierou poznania ku 10/2021. (t. na
zaklade dokumentacie na Palkovi¢ovej ulici). Podklady boli prevzaté z dokumentéacie:
Dopravné napojenie pre polyfunkény BD Zahradnicka, Alfa 04 a.s. 07/2021, ktora bola neskér
(dria 12.01.2022) zverejnena ako priloha spolu so zamerom EIA ,Polyfunkény bytovy dom
Zahradnicka ul., Bratislava — RuZzinov® (Zelenka). Zamer EIA pre Zelenku bol dokonca
oficialne zverejneny neskér ako nami predkladany Zamer EIA.

12. Cyklochodniky/chodniky

PozZiadavky na cyklorieSenia a rieSenia pre pesich vzhfadom na pripomienky v procese EIA su
v predlozenom zamere splnené v zmysle platnej legislativy. Navrhovany polyfunkény objekt
NOVY TRH nekoliduje s plénovanou trasou cyklotrasy S375 v linii ulice RuZovéa Dolina
a umoZriuje priame napojenie na tuto trasu.

13. Hydrogeolégia

Pred dany stupefi projektovej dokumentacie je spracovana inZiniersko-geologicka Studia
dostacujuca, pricom vychadza z geologickych prieskumov realizovanych v minulosti na
pozemku budovy Kovoprojekt, ako aj na susednom pozemku, kde stoji obytna budova
Universo. Zaroven boli pouzité tiez udaje z geofondu.

Z pohladu vsakovania bolo spolo¢nostou TerraTest spracované posudenie lokality z hfadiska
vhodnosti realizacie vsakovacich systémov, ktoré preukazalo Ze horninové prostredie je
nekomplikované a vhodné pre buducu realizaciu vsakovacich systémov. Z tohto dbvodu,
pripadné navySenie poZiadavky na odvod zrazkovej vody kvoli uvaZzovaniu s 50 roCnymi
zraZzkami je rieSitelné vsakovanim na vilastnom pozemku. V dalSom stupni PD bude na ploche
rieSeného Uzemia realizovany hydrogeologicky prieskum a vsakovacie skusky v polohe
navrhovanych vsakovacich zariadeni.

14. Zdruzenie domovych samosprav

Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy
na Zzivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentalne
opatrenia a pravne zavaznym spdsobom ich ukotvilo pre nasledujluce povolovacie procesy.
Zaujima nas najma hladisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury
ako sucCasti zameru a S8irSieho Uzemia, z hladiska ochrany véd a z hladiska realizacie
Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto suasne prejavujeme zaujem na predmetne;j
¢innosti v zmysle §24 ods.2 zakona EIA.

Poziadavky su v kompetencii dotknutého organu.

Namietame nedostatoCnost variantného rieSenia, ktoré sice neabsentuje, ale je z hladiska
dneSnych ekologickych problémov nedostato¢né. NaraZzame na skuto€nost, Ze cca 3/4 budov
v Eurépe nie su energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuju asi 40 percent energie a
vyprodukuju 36 percent emisii sklenikovych plynov. ZvySenie ich energetickej efektivnosti by
prinieslo uspory aj pomohlo zabrzdit klimaticke zmeny.
(https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-

pre-existujucebudovy/). Podla uniknutého navrhu smernice by mali vSetky novo postavené
budovy po roku 2030 produkovat nulové emisie. Minimalne energetické Standardy budu
musiet spifiat aj existujice budovy prechadzajuce rekons$trukciou. Ziadame, aby sa
variantnost doplnila o variantnost tepelného hospodarstva variantne centralnym zdrojom
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kurenia, spoloénym ale individualnym zdrojom kurenia ako aj tepelnym &erpadlom. Nie je
celkom zrejmé, pre€o doslo k rieSeniu dazdovych véd vsakom pomocou vsakovacich vrtov pri
variante ¢.2. Variant ¢.1 (odvod do verejnej kanalizacie) dnes nie je realizovatelny a pripustny,
nakolko vodny zakon neumozfiuje odvod dazdovych véd z danej lokality a sucasne BVS
nema delenu kanalizaciu a dazdové vody sa nemdzu odvadzat do spoloc¢nej kanalizacie ak
existuje k tomu ina alternativa. Variant ¢.1 teda z hladiska vodného hospodarstva bol
navrhnuty v rozpore s vodnym zakonom a zaujmami véd z hladiska ich environmentalnych
funkcii (§5 Vodného zakona). Nie je zrejmé, preco projektant navrhuje pouzitie ORL, kedZe sa
jedna o dazdové vody a pri dazdovych vodach z povrchového odtoku sa nepredpoklada ich
znedistenie ropnymi & inymi znedistujucimi latkami. V koneénom désledku variant &.1 nespifia
poziadavku realizovatelnosti (€o je podmienka na to, aby variant bol uznany ako realny variant
a nie len fiktivny ¢i formalny) a preto je potrebné ho prepracovat’ &i dorobit.

PozZiadavka sa berie na vedomie. Po pripomienkovani variantu ¢.1 navrhovatelom doslo k
optimalizacii spésobu odvadzania daZdovych véd z plochy dotknutého pozemku. Navrh
variantného rieSenia povazZujeme za dostatocny, kedZe okrem odliSného spésobu odvadzania
dazdovych véd zrieSeného Uzemia variantnost spoliva aj v celkovej vymere zelene a
spevnenych pléch, v zachovani / vyrube C&asti drevin a v odliSnosti rieSenia konStrukcii
obvodového plasta za uéelom zvySenia energetickej efektivnosti stavby (zniZzenie nakladov na
kurenie, mensi unik tepla z objektu a zlepSenie hospodarnosti prevadzky stavby). Pre rieSeny
stavebny objekt je k dispozicii zdroj centralneho zasobovania teplom, preto je dodavka tepla
pre vykurovanie a pripravu teplej vody rieSena tymto spésobom. Z uvedeného vyplyva, Ze
budovanie novych zdrojov tepla nie je nutné a preto nepovazZujeme vypracovanie variantnosti
v oblasti tepelného hospodarstva za potrebnd. filtratna vioZzka ORL UV CRC ako odlu¢ovac
ropnych latok je navrhnuta iba vo vpusti odvodriujicej vonkajSie parkovacie miesta. Pri
dazdovych vodach z povrchového odtoku mimo parkovacich miest sa nepredpoklada ich
znecistenie ropnymi Ci inymi znecistujucimi latkami a preto sa ORL navrhuje len vo vpusti
odvodriujucej vonkajSie PM.

Ako Sokujuce poznanie sa javi konStatovanie z kapitoly €.1.5.1 zameru, a to ,Hodnotené
uzemie navrhovanej €innosti hydrologicky patri do povodia Vahu.“, ¢o popiera dlhoroCné
presvedcCenie Bratislav€anov, Ze ich mesto je Krasavica na Dunaji ako aj dalSiu vetu ,NajbliZsi
vodny tok predstavuje rieka Dunaj teCuca vo vzdialenosti cca 1,77 km juZne od hranice
rieSeného uzemia.“ Uvedené tvrdenie spochybriuje odbornost aj vypovednost daného zameru
a svedci o nedostatoénhom zhodnoteni a analyze uzemia. Nejde ani tak o to, Ze ide zrejme o
~preklep* ako o to, Zze sa pouzivali len informacie z Atlasu krajiny SR a nie realne informacie
na zaklade zistovania realnych hydrogeologickych a vodohospodarskych pomerov, ktoré su
zékladom pre vypocet vodnej bilancie a tie su v zmysle §37 0ds.9 a ods.2 vodného zakona
zakladom pre zvolenie vhodného rieSenia odvodu dazdovych véd z povrchového odtoku. V
kombinacii s predchadzajucim odstavcom to spochybrfiuje poctivost projektovej pripravy
navrhovatela a je potrebné sa danym oblastiam venovat podrobnejSie. Na zaklade uvedeného
pozaduyjeme spracovanie primarneho posudenia vplyvov na vody podla smernice o vodach,
ktora bude nasledne podkladom ako pre rozhodnutie EIA, tak aj pre nasledné rozhodnutie
podla §16a vodného zakona.1

Pripomienka sa berie sa na vedomie. V pripade prislusnosti rieSeného tizemia k hlavhému
hydrologickému povodiu sa nejedna o ,preklep“. V blizkosti rieSeného uzemia prechadza
hranica oddelujiuca hlavné povodie Dunaja a Vahu. Mapa hlavnych hydrologickych povodi je
publikované v Atlase krajiny SR (SHMU). Z mapy je véak definovatelné, Ze rieSené uzemie

vzdialenosti cca 1,77 km juzne od hranice rieSeného uzemia“ je pravdivé. Prislusnost
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k hlavnému hydrologickému povodiu vSak nie je dana vzdialenostou najblizSieho toku, ale
reliéfom terénu a smerom prudenia podzemnych véd. Podrobny hydrogeologicky prieskum
bude v rieSenom uzemi realizovany v dalsich stupfioch PD. Pri vybere vhodného rieSenia
odvodu dazdovych vOéd z povrchového odtoku navrhovatel vychadzal z realnych
hydrogeologickych prieskumov zrealizovanych na ploche rie§eného tizemia v minulosti.

Rovnako nejasné je pre€o projektant zvolil nepriamy vsak pomocou ORL, ked sa nejedna o
odvod dazdovych vdéd do povrchovych, ale podzemnych véd a vtedy Cistiace zariadenie
zakonom vyzadované nie je. Nie je zrejmé, Ci tak vychadzal len zo zotrvacnosti a zvyku alebo
predpoklada vyskyt znecistujucich latok a na zaklade ¢oho ich projektant predpoklada, kedze
v lokalite sa ich kvalita nevyhodnocuje (str.25) a su€asne sa znecistujuce latky v dazdovych
vodach z povrchového odtoku nepredpokladaju. VhodnejSie by bolo priame vsakovanie cez
dazdova zahrady — ak by to miestne pomery povolovali.

Pripomienka sa berie_sa na vedomie. Dazdové vody z objektu budi odvadzané
prostrednictvom novonavrhovanej areéalovej dazdovej kanalizacie do vsakovacich zariadeni
(vsakovacie bloky s filtraénymi Sachtami a vsakovacie vrty). Vsakovanie dazdovych véd
Z povrchového odtoku nebude rieSené prostrednictvom ORL. Obsah znecistujucich latok sa
v daZdovych vodach z povrchového odtoku nepredpoklada. Filtratna vioZka ORL UV CRC
ako odlu¢ovac ropnych latok je navrhnuta iba vo vpusti odvodriujicej vonkajSie parkovacie
miesta.

Urbanisticky, konceptne a mestotvorne dany projekt v principe vitame, lebo mdze priniest
ziadanu zmenu a novy impulz do Uuzemia a jeho transformaciu na nové mestské centrum
charakterizované ako ,trhovisko MiletiCka“. Aby sa tak v3ak stalo, je potrebné rieSit' nielen
zaujmy investora, ale predovSetkym zaujmy mesta (nemyslime Uradu a samospravy ale mesta
ako jeho obyvatelov). Oceriujeme snahu o vysoky kvalitativny a ekologicky Standard a teda
preukazatelnost dostatoéného pristupu investora, ktori neSetri na nespravnom mieste. Vo
vztahu k predchadzajucim odstavcom je vSak potrebné aby sustredil svoju pozornost na
vnutornu kvalitu prace projektanta, nakofko tato nemusi byt dostatoCna resp. vychadza z uz
prekonanych nazorov a poznatkov a je zaloZzena skoér na ,projektantskej tradicii ako na
su€asnych znalostiach uzemia a ekologie. Nedostatky, ako sme uz spomenuli, vidime prave v
oblasti vodného a tepelného hospodarstva. Po odstraneni tychto nedostatkov predmetny
projekt nebude mat z hladiska verejnych objektivnych ekologickych zaujmov nedostatky.
Rovnako ocefujeme snahu zasadit budovu do okolitého uzemia ako aj vytvorit’ lokalny parcik,
pracovat s trhoviskom Mileticka, krizovatkou pri Salezidnoch ale aj uzemim smerom k Jégeho.

Pripomienka sa berie na vedomie. Konstatujeme, Ze vsetky pripomienky ohfadom vodného
a tepelného hospodarstva boli vy$Sie zodpovedané.

ZDS v ramci Eurépskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019 -
2024/europeangreen-deal_sk) je potrebné nastavit transformaciu hospodarstva n ekologickom
principe; Ziadame navrhovatela vysvetlit, jeho prispevok k budovaniu ekologického a
inovativneho hospodarstva.

Ziadame navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformacii
hospodarstva aj celej spoloCnosti zalozenej na inovaciach a Eurospkej zelenej dohode
(https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal _sk);
Ziadame urad, aby takéto opatrenia urcil ako zavazné podmienky rozhodnutia.

Eurépska komisia pripravuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom
,Fit for 55* (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), €&im sa naznacuje ambicia
EU stat sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia,
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ktorymi navrhuje prispiet k tejto snahe v ramci svojho zameru. BlizSie vysvetlenie najdete v
odbornom ¢&lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

Pripomienky sa berd na vedomie. Predlozeny projekt pini vSetky zakonom dané limity a
technické normy. ,Eurdépska zelena dohoda*“ a bali¢ek ,Fit for 55“ nie je pretransformovana do
nasej legislativy a preto nie je znamy sp6sob a rozsah ich uplatnenia.

Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, ze dynamika klimatickej krizy sa od
Parizskej konferencie edte zhorSila (zrejme hystériou navySovania zataZenia Zivotného
prostredia, kym to eSte nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat i¢inné opatrenia
na zabezpedenie dosiahnutia cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-
rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-glasgowea-co-to-znamena-pre-slovensko/);
ziadame uviest a vyhodnotit u€innost prijatych opatreni na dosiahnutie tychto cielov. Na
Slovensku to znamend, Ze Slovenska klima sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne
znacne stredomorsky charakter podobny dnesSnému Chorvatsku
(https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-ide-o-pravdu-slovensko-
bude-mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké adaptacné a mitigacné
klimatické opatrenia zamer implementuje?

Poziadavka je splnend. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na klimatickti zmenu boli vyhodnotené v
ramci zameru EIA (str. 40). Bolo konStatované, Ze stavba v ramci projektovej pripravy je
optimalizovana na désledky zmeny klimy a bude realizovana tak, aby navrhovanu stavbu
neohrozovali nepriaznivé ucinky zmeny klimy. K zmierneniu negativnych désledkov zmeny
klimy je vhodny vyber a aplikacia adaptacnych opatreni, ktoré v suvislosti s predmetnou
stavbou predstavuju: vybudovanie dostatocnej kapacity zariadeni pre odvadzanie extrémnej
privalovej zraZzky (naprojektovana arealova kanalizacna sustava s dostato¢nou kapacitou
(vsakovacie systémy — variant ¢.2), odvadzanie splaskovych véd do kapacitne postacujucej
COV, atd.), vyhodnotenie nezamrznej hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktiry a
pre samotné zakladanie stavby, zohladnenie ucinkov vysokého rozpalenia povrchov
obvodového plasta stavby / prehrievania stavby (tepelna izolacia stavby, tienenie vyplni
otvorov), novy navrh obvodového plasta vo variante ¢.2, vysadba vegetacie pozostavajuca z
druhov dobre adaptabilnych na zmeny klimy, realizacia zelenych ploch a streSnej zelene
(variant ¢.2 oproti variantu ¢&.1 je rieSeny s vy$§im podielom zelene). MbézZeme konStatovat, Ze
navrhovana &innost’ nie je z hladiska vplyvu na miestnu klimu rizikova.

Ziadame v projekte riesit vyrazny odklon od zne$kodfovania odpadu skladkovanim v
suCasnosti (linearna ekonomika) a posunutie odpadového hospodarstva smerom k modelu
zaloZzenom na cirkularnej ekonomike pomocou uc¢inného zhodnocovania materialov v odpade.
Takto sa vyrazne minimalizuje odpad a naklady na vstupné materialy i energiu, potrebné pre
vyrobu novych vyrobkov. Navrhovana cinnost prispieva k plneniu ciefov v oblasti triedenia a
recyklacie komunalnych odpadov, ktoré ako &lenska krajina EU musime spinit: do roku 2035
budeme triedit’ a recyklovat 65 % komunalnych odpadov, v roku 2035 bude skladkovanych iba
10 % komunalnych odpadov.

Poziadavka je splnena. Pri prevadzke sa vytvoria vSetky predpoklady na realizaciu
triedeného zberu odpadu do kontajnerov s odvozom podla odvozného planu podniku, ktory
zabezpecuje odvoz odpadu v dotknutom sidle, tak aby bol umoZneny odklon od
zneskodnovania odpadu skladkovanim. Pre tento ucel sa pri objektoch navrhuju
polozaposutené kontajnery na triedeny zber odpadu. Predpokladané mnoZstva odpadov
vznikajucich z prevadzky navrhovanej ¢innosti budu spresnené v dalSom stupni projektovej
dokumentacie.
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Na ur€enie pripustnosti zameru v krajine (§11 a §12 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb.) ako aj ako odborny zaklad pripadnych navrhovanych environmentalnych opatreni (§17
ods.1 zakona o Zivothom prostredi) na uvedené poZadujeme environmentalne hodnotenie
dopadov stavieb na krajinu a obyvatela (napr. formou hodnotenia a certifikacie GreenPass
https://www.environmentalnehodnotenie.sk/, https://greenpass.io/). Na zaklade vysledkov
krajinného hodnotenia Ziadame, aby sam navrhovatel urcil primerané environmentalne
opatrenia.

Pripomienky sa berd na vedomie. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
Jednotlivych variantov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie uvadza zamer EIA, vid
kapitola 10 str. 51).

Ziadame, aby zmierfiujuce opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavézné podmienky podla §29
0ds.13 zakona EIA obsahovali aj:

I.  prvky zelenej infraStruktury a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zakona OPK
€.543/2002 Z.z.

Il. opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zakona

lll. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

IV. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Poziadavky su v kompetencii dotknutého orgdnu.

Pouzivat v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti
konkrétne uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouZiju.

PozZiadavka bude riesena v ramci dalSich stupriov projektovej pripravy stavby,
navrhovatel kvalifikovane posudi, ¢i pouZitie uvedenych materialov je vhodné a pripustné pre
navrhovany typ/charakter stavby.

Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat z drenaznej dlazby , ktoré
zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukazatelne zadrzania minimalne 8 |
vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazda a znizia tepelné napatie v danom uzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin s velkou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia
samotné prekryt popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.
Projektant projektovi dokumentaciu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spinala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA
A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENi PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie S vodami,
zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematicka Cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do
projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyrieSi je na rozhodnuté
navrhovatela, musi v8ak spifiat isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme
napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazdovych zahrad.

Poziadavky budu preverené a splnené v tzemnom konani. V ramci navrhovanej ¢innosti
sa uvazuje s vybudovanim 440 parkovacich stojisk v podzemnej garéazi. To znamena, ze
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http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf

projekt presuva v stcasnosti existujuce parkovacie miesta do podzemného parkoviska, ¢o ma
vyznamny pozitivny vplyv na zlepSenie mikroklimatickych podmienok rieSeného uzemia.
V pripade 9 PM na teréne ide iba o nahradu zrusenych pozdiznych stojisk v désledku
zobojsmernenia ¢asti komunikacie na ulici RuZzova dolina. Navrhovana cCinnost’ sa umiestfiuje
do uzemia s urCenym/zadefinovanym funkénym vyuZitim v zmysle uzemného planu
dotknutého sidla, ktoré stavba zohladriuje. Na zmiernenie negativnych désledkov zmeny klimy
budu aplikované mnohé adaptacné opatrenia, vratane zadrZiavania dazdovych voéd v
rieSenom uzemi.

Prispbsobit projekt okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najma vhodnymi
vegetanymi Upravami nezastavanych pléch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade
vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou zelenej infradturktury podfa §48 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by mala mat formu lokalneho parcika, ktory bude
vhodne zalleneny do okolitého uzemia a podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo
vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude pilnit aj uéel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; suc¢astou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen.
Z hladiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory
vhodne zadleriuje zamer do biodiverzity okolitého Uzemia. Sadové a parkové Upravy realizovat
minimalne vrozsahu podla priruéky Standardy minimalnej vybavenosti  obci
(https://mww.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla
tejto metodiky spracovat dokumentaciu pre uzemné aj stavebné konanie.

PozZiadavka sa reSpektuje a bude splnend. Sucastou navrhovanej ¢innosti bude aj vysadba
parkovo upravenej zelene, ktora poskytne moznosti oddychu a rekreacie pre budicich
obyvatelov a navstevnikov.

Na horizontélne plochy (najma strechy) pozadujeme biosolarnej strechy — kombinaciu
vegetacnej strechy a solarneho fotovoltického systému. Tieto dve technoldgie mdzu prispiet’ k
udrzatelnému rozvoju budov ak zniZovaniu emisii sklenikovych plynov. Ked su tieto
technolégie na streche kombinované, vylepSuju teplotechniku budov a zvySuju efektivnost
vyroby z fotovoltickych &lankov vdaka chladiacemu efektu ktory vyvolavaju, zaroven maiju
protihlukovi funkciu. Su€asne ziadame o kvantifikaciu predpokladanych mnozZstiev
neutralizovanych emisii CO2 ako aj prispevok k energetickej efektivite budovy v dbsledku
aplikacie tohto systému.

Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. bre¢tany vhodné na
takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Pripomienky sa berd na vedomie. Navrhovatel v tomto stupni projektovej dokumentacie
neuvaZzuje s umiestnenim solarneho fotofoltického systému. Projekt uvaZuje s vyhradenym
miestom pre buducu vegetaciu na kazdom balkone s pripravou na zavlaZovanie. Sucastou
navrhu stavby su vSak extenzivne zelené strechy.

Ziadame vyriesit a zabezpegit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozstve zabezpegit
umiestnenie zbernych nadob osobithe pre zber: komunalneho zmesového odpadu
oznaceného ciernou farbou, kovov ozna¢eného ¢ervenou farbou, papiera oznaéeného modrou
farbou, skla oznaCeného zelenou farbou, plastov oznageného Zltou farbou a bio-odpadu
oznaceného hnedého farbou.
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Poziadavka bude splnend. Odpad bude roztriedeny podla kataléogu odpadov. V ramci
odpadoveho hospodarstva stavby budu na ploche rieSeného tUzemia umiestnené vhodné
zberné nadoby pre separovany zber odpadu.

V Bratislave ziadame zachovat Uzemnu rezervu pre budice metro/nadradeny systém
hromadnej dopravy.

Poziadavka sa nedotyka predloZzeného projektu, resp. jeho lokalizdcie v _tuzemi.
Navrhovana stavba nie je v kolizii s tzemnou rezervou pre buduce metro / nadradeny systém
hromadnej dopravy.

Navrhovatel vysadi v meste/obci XXXXXXXXX QQks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych Castiach mesta/obce po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Poziadavka sa berie _na vedomie. Navrhovana c¢innost bude do prostredia zaclenena
vhodnymi sadovymi Upravami, pre sprijemnenie prostredia rezidentom a navstevnikom
rieSeného tdzemia. V pripade, Ze mestska Cast’ Bratislava - RuZinov ur¢i ndhradna vysadbu
vzrastlych drevin, potom poZiadavka bude realizovana.

Ziadame, aby sugastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady, exteriérov a spoloénych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto,
ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Poziadavka sa berie na vedomie. Architektonické prevedenie stavby je vytvorom viastnej
dusevnej Cinnosti zodpovedného projektanta stavby. V pripade, ak by prislusny samospravny
organ, alebo ina osoba mala zaujem o umiestneni umeleckého diela, prip. prvku obdobného
charakteru, stavebnik / investor v rdmci svojich moznosti v areali stavby umozni umiestnenie
spominaného prvku po posudeni jeho vhodnosti a tcelnosti voci celkovému arealu stavby.

Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelithym
snimkovanim (infraCervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-S8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operationalland-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-
wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a
teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich
vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptatné a mitigaCné opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
doésledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim viady SR €. 148/2014 do nasledujucich stupriov
projektovej dokumentacie projektu.

Poziadavka je splnena. \/plyvy navrhovanej ¢innosti na klimaticki zmenu boli vyhodnotené
v ramci zameru EIA (str. 40). Bolo konstatované, Ze stavba v ramci projektovej pripravy je
optimalizovana na désledky zmeny klimy a bude realizovana tak, aby navrhovanu stavbu
neohrozovali nepriaznivé ucinky zmeny klimy. K zmierneniu negativnych désledkov zmeny
klimy je vhodny vyber a aplikacia adaptacnych opatreni, ktoré v suvislosti s predmetnou
stavbou predstavuju: vybudovanie dostatocnej kapacity zariadeni pre odvadzanie extréemnej
privalovej zrazky (naprojektovana areéalova kanalizacna sustava s dostato¢nou kapacitou
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(vsakovacie systémy — variant ¢.2), odvadzanie splaskovych véd do kapacitne postacujucej
COV, atd.), vyhodnotenie nezamfznej hibky pre osadenie prvkov technickej infradtruktury
apre samotné zakladanie stavby, zohladnenie ucéinkov vysokého rozpalenia povrchov
obvodového plasta stavby / prehrievania stavby (tepelna izolacia stavby, tienenie vypini
otvorov), novy navrh obvodového plasta vo variante ¢.2, vysadba vegetacie pozostavajuca z
druhov dobre adaptabilnych na zmeny klimy, realizacia zelenych pléch a streSnej zelene
(variant ¢&.2 oproti variantu &.1 je rieSeny s vy$§im podielom zelene). Mbzeme konStatovat, Ze
navrhovana ¢innost nie je z hladiska vplyvu na miestnu klimu rizikova.

V Bratislave vyhodnotit' vplyvy a klimaticki odolnost podfa Atlasu hodnotenia zranitelnosti
a rizik nepriaznivych dosledkov zmeny Klimy
(https://bratislava.blob.core.windows.net/media/Default/Dokumenty/Atlas%20hodnotenia%20zr
anite%C4%BEnosti.pdf).

PozZiadavka sa akceptuje. Navrhovana c¢innost bude optimalizovana na prebiehajice zmeny
klimy a je zabezpelena na zvladanie nepriaznivych désledkov zmeny klimy.

Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloZitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostarefl sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.

Poziadavka sa respektuje a bude splnend. Kontajnerové pristreSky budi navrhnuté pre
povinne triedené zloZky komunalnych odpadov v sutlade so zavedenym systémom na uzemi
Bratislavy a umiestnené tak, aby bol k nim pristup v sdlade so vSeobecne zavdznym
nariadenim hlavného mesta SR Bratislavy ¢. 6/2020 o nakladani s komunalnymi odpadmi a
drobnymi stavebnymi odpadmi na Uzemi hlavhého mesta SR Bratislavy. Kompostarne su
v kompetencii obce a nie prevadzkovatela.

Pouzivat prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami (dynamické riadenie
chladenia/kurenia, spatna rekuperacia tepla z vyroby, pouzivanie fotovoltiky na aspon
CiastoCné vykrytie energetickych potrieb a aplikacia mikrogrid systémov, tepelné Cerpadla).

PozZiadavka sa zohladriuje. Navrhované objekty budu optimalizované na zabezpecenie ¢o

s

okna, objekty budu zabezpecené vhodnou tepelnou izolaciou a pri vystavbe budu vyuZivané
inovativne stavebné materialy, ktoré zlepSia hospodarenie s energiami poc¢as prevadzky.

Preukazat pouzivanie vyhradne zelenej elektriny (napr. formou tzv. zeleného certifikatu).

PozZiadavka nie je opodstatnena vzhladom na charakter predloZzeného projektu, ktory
rie§i vystavbu polyfunkéného suboru v zastavanom uGzemi hl. mesta SR Bratislavy.
Navrhovana c¢innost bude napojena na inZinierske siete vybudované v blizkosti rieSeného
uzemia a bude tym padom vyuZivat’ elektrinu z distribucnej siete. UZ v sucasnosti vyuZiva
navrhovatel pri dodavkach energie dodavatela s distribuciou zelenej energie, v ¢om hodla
v buducnosti pokracovat.

Pripomienky a odborné podklady doru¢ené k zameru (vratane naSich) ziadame vyhodnotit
podla §20a zakona EIA a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj v zmysle pravneho
posudenia veci a na zaklade tohto vyhodnotenia rozhodnut vo veci samej. Podla ¢l.2 ods.2
Ustavy SR sa rozhodnutia uradov musia realizovat v ramci zékonnych kompetencii a
zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku su urady povinné reSpektovat a presadzovat
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zaujmy Statu a spoloCnosti. Environmentalne zaujmy su definované aj v osobitnych
hmotnopravnych predpisoch chraniacich zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je
na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/. Ziadame teda dorugené
pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a toto
vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok su€asne vyplynie, ktoré
podmienky je potrebné uloZit podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA. Ziadame vyssie
uvedené informacie vyhodnotit formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z
hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: « klima, -
biodiverzita, « voda, * vzduch, * energie a * hodnota; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit
meratelny ukazovatel, ktory bude nasledne monitorovany aj z hladiska poprojektovej analyzy.

Poziadavka sa berie na vedomie, je v kompetencii dotknutého organu. Uvedeny procesny
postup zistovacieho konania v zmysle platnej legislativy zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z., v zneni
neskorSich predpisov bude dodrzany.

Za ucelom zabezpecenia efektivity konania, odporuame uradu aj navrhovatefovi aktivne
konzultovat' projekt s verejnostou a v nasledujucich povolovacich konaniach kontaktovat
verejnost eSte pred podanim ziadosti na uUrad napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1
Stavebného zakona. Pripadnu konzultdciu so ZDS je mozné rezervovat tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk. ZDS na
vykonani konzultacie trva.

Poziadavka sa berie na vedomie, je v kompetencii dotknutého organu. V pripade, Ze
prislusny organ v zmysle § 63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z., v zneni neskorSich predpisov
rozhodne o vykonani konzultacie, bude poZiadavka zohladnena. Zverejnenie podkladov a
doplriujucich informacii je sucastou zistovacieho konania. Uvedeny procesny postup

zistovacieho konania v zmysle platnej legislativy zakona EIA ¢&. 24/2006 Z.z., v zneni
neskorSich predpisov bude dodrzany.

Toto vyjadrenie a spésob ako ho Urad zohfadnil Ziadame uviest v rozhodnuti. « S podkladmi
rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k
nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. « Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
Ziadame doruCovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho
zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

PozZiadavka sa berie na vedomie, je v kompetencii dotknutého organu.
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Zaver
V ramci dokumentacie stavebného zameru sa primerane Kku stavu poznhania a rozpracovanosti
projektovej dokumentacie spracovala dokumentacia EIA.

Je zrejmé, Ze v ramci zistovacieho konania vzisli pripomienky, avSak ich dalSie spodrobnenie je
viazané na dalSie projekéné prace a nasledné povolovacie procesy.

Na zaklade uvedeného, mézeme konstatovat’, ze proces posudzovania vplyvov splnil svoje
poziadavky v ramci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti ajeho pokracovanie
nevnesie nové pohlady na predlozenu ¢innost’, domnievame sa, ze pripomienky s oporou
v_zakonoch treba riesit’ v dalSich stupnoch povolovacich konani.

S pozdravom

Mgr. Tomas Sembera
na zaklade plnej moci
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