OKRESNY URAD KOSICE

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Komenského 52, 041 26 KosSice

Cislo spisu Kosice
OU-KE-OSZP3-2022/007088-013 01.03.2022

Rozhodnutie

Vyrok

Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej aj ako len ,,okresny trad*), ako organ Statnej
spravy prislusny podl'a § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni
neskorsich prepisov (dalej len ,,zdkon*), na zédklade zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom Holubyho, Kosice*
predlozeného navrhovatel'om JPC, s.r.0., Nam. Osloboditel'ov 3/A, DUETTI, 040 01 Kosice, ICO: 36205818 (dalej
len ,,navrhovatel**) po vykonani zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 zakona a v
sulade so zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»spravny poriadok®), rozhodol podl'a § 29 ods. 2 zakona takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,.Bytovy dom Holubyho, KoSice* umiestnena na tizemi Kosického kraja v okrese Kosice 1V,
MC Kosice — Juh na pozemku parc. €. 2410, €. 2411, ¢. 2412, €. 2416 v katastralnom uzemi Juzné Mesto

sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona
a pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona okresny urad vzhl'adom na charakter ¢innosti, informacie uvedené v
zédmere navrhovanej ¢innosti a doruc¢ené stanoviska urcuje nasledovné podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie
vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie :

- Navrhovanu stavbu odsuhlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikécii.

- Pri ndvrhu stavby v blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnutné posudit’ nepriaznivé vplyvy z dopravy
a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi ucinkami dopravy podla vyhlasky MZ SR
¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotidch hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

- Zachovat’ na vyclenenej trase biokoridoru plochy nelesnej drevinovej vegetacie minimalne v suc¢asnom rozsahu
a zabezpecit’ pravidelnu udrzbu vyclenenej trasy biokoridoru ako aj dodrzat’ ekostabilizacné opatrenia, zachovat’ a
podporit’ ho a neobmedzovat jeho funk¢nost’.

- Navrhnuat’ a dodrzat’ opatrenia na eliminaciu celkového zataZenia izemia, redukcie u¢inkov prasnosti a dopadov
emisii, hluku z dopravy navrhovanej Cinnosti realizciou ¢o najvacsieho podielu zelene a zelenych ploch v izemi
dotknutom zdmerom (najma vysadbou listnatych drevin nadstandardnej velkosti).

- Zabezpecit kvalitné sadové upravy (na vysadbu pouzit’ listnaté dreviny nadStandardnej velkosti, jednotlivé druhy
drevin, trav a trvaliek a ich jednotlivé pocty budi blizsie Specifikované v d’alSom stupni projektovej dokumentacie).
- Pouzit’ na horizontalnych plochéach extenzivnu vegetacnt strechu tzv. ,,zelent strechu* s funkciou tepelno-izolacne;j
vrstvy proti prehrievaniu strechy ako aj zadrziavania vody.
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- Navrhnut’ na rieSenom tzemi v maximalnej moznej miere zadrziavanie dazd’ovej vody.

- Zaucelom zadrziavania povrchovych vod alebo prebytkov vod v pripade extrémnych dazd’ov na pozemku zdmeru
vytvorit’ malt dazd’ova zahradu.

- Vytvorit’ parkovy priestor s oddychovou zénou so zelefiou, drobnou parkovou architekttrou, ihriskom.

- V pripade ak to priestorové moznosti uzemia dovol'uja zrealizuje navrhovatel av§ak az po dohode s Mestom Kosice
na verejnych priestranstvach a v obyvanych Castiach mesta vysadbu v pocte 40 ks vzrastlych, stanoviStne vhodnych
a esteticky posobivych drevin.

- Spdsob nakladania s odpadmi, vznikajucimi pri vystavbe a prevadzkovani navrhovanej stavby realizovat’ v zmysle
platnej legislativy v odpadovom hospodarstve a v sulade so v§eobecne zavdznym nariadenim Mesta KosSice.

- Zabezpecit triedeny zber odpadov vratane biologicky rozlozitelného odpadu.

- U stavebnych odpadov kategodrie ostatny zabezpecit' ich materidlové zhodnotenie.

- Znizovat mnoZzstvo zneSkodnovanych stavebnych odpadov a odpadov z demolécii v stlade s Programom
predchadzania vzniku odpadu v SR na roky 2019 — 2025.

- Vytvorit’ podmienky pre lokalne kompostovanie zabezpecenim kompostovacich zasobnikov pre obyvatelov
zameru.

- Vykonat technické a bezpecnostné opatrenia na zmiernenie predpokladanych negativnych vplyvov ¢innosti na
zivotné prostredie.

Odovodnenie

Okresny urad prijal diia 14.12.2021 od navrhovatel'a podl'a § 22 ods. 6 zdkona ziadost’ o upustenie od variantného
rieSenia navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom Holubyho, Kosice*.

Na zaklade pisomnej Ziadosti okresny urad podl'a § 22 ods. 6 zakona upustil od poziadavky variantného rieSenia
navrhovanej ¢innosti listom ¢. OU-KE-OSZP3-2021/047081 zo dna 17.12.2021.

Navrhovatel’ listom doruc¢enym dna 10.01.2022 predlozil okresnému uradu podl'a § 22 zakona zamer navrhovanej
¢innosti, vypracovany podla prilohy ¢. 9 zakona.

Zamer svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zékona do odvetvia €. 9 - Infrastruktira : polozka 16 — Projekty
rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich suborov (komplexov), ¢ast’ B v zastavanom tizemi od 10 000
m2 podlahovej plochy mimo zastavaného tzemia od 1 000 m2 podlahovej plochy podlieha zistovaciemu konaniu,
b) statickej dopravy, ¢ast’ B od 100 do 800 stojisk podlieha zistovaciemu konaniu, ktoré okresny urad vykonal podla
§ 29 zakona. Na zistovacie konanie sa vztahuje spravny poriadok, okrem osobitosti konania uvedenych v § 20 a
20 a) zékona.

Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zamer podlicha posudzovaniu podl'a zakona zacalo predloZzenim zameru na
zistovacie konanie na okresny trad dia 10.01.2022.

Navrhovany zamer sa ma realizovat’ na uzemi Kogického kraja v okrese Kogice IV, MC Kogice — Juh na pozemku
parc. €. 2410, ¢. 2411, ¢. 2412, ¢. 2416 v katastralnom uzemi Juzné Mesto.

Ugelom navrhovanej ¢innosti je vystavba bytového domu na rohu Rastislavovej a Holubyho ulice v Kogiciach. V
sucasnosti je izemie nevyuzivane, prevadzkou navrhovanej ¢innosti sa zmeni jeho charakter na bytovy dom so
71 bytmi a 54 nebytovymi priestormi pre prechodné ubytovanie s komerénymi priestormi a so 140 parkovacimi
miestami.

Objekt SO 01 bytovy dom, tvoria dve sekcie A, B, samostatne dilataéné celky. Sekcia A je situovana pozdiz Holubyho
ulice a ma 5 nadzemnych podlazi, 6., 7., 8. podlazia st ustupované s terasami. Sekcia B je situovana pozdiz
Rastislavovej ulice a ma 6 nadzemnych podlazi, 7.,8. podlazia su ustupované s terasami. Obidve sekcie A, B budu
podpivnicené.

Navrhovana vystavba je v stlade s tzemnym planom Mesta KoSice, ktoré zaujmové izemie definuje ako plochu
mestského a nadmestského obc¢ianskeho vybavenia.

Navrhovana ¢innost’ bude vyzadovat’ vydanie stavebného povolenia podl'a zakona ¢. 50/1976 Z. z. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) :
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- podrla § 32 je potrebné pred umiestenim stavby ziskat’ izemné rozhodnutie, ktorym stavebny urad vymedzi tizemie
na navrhovany tcel a ur¢i podmienky, ktorymi sa zabezpecia zaujmy spolo¢nosti v uzemi, ako aj stlad s ciel'mi,

- podla § 39a ziskat’ rozhodnutie o umiestneni stavby, ktoré urci stavebny pozemok a umiestnenie stavby na fiom,
ako aj vymedzi podmienky na umiestnenie stavby a poziadavky na stivisiacu projektovia dokumentaciu,

- podla § 55 stavba podlieha stavebnému povoleniu, v ktorom stavebny trad podl'a § 66 vymedzi zavizné podmienky
uskutoCnenia a uzivania stavby za ucelom zabezpecenia zaujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uzivani stavby,
komplexnosti stavby, ako aj dodrzania vSeobecnych technickych poziadaviek na vystavbu poziadaviek z technickych
noriem a poziadaviek urcenych dotknutych organov,

- podla § 76 ods. (1) mozno stavbu uzivat’ len na zaklade kolaudacného rozhodnutia.

Podra § 81 zakona ¢. 79/2015 Z. z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov je potrebné riesit nakladanie
so vzniknutym komunéalnym odpadom a s drobnym stavenym odpadom.

Okresny tirad v sulade s § 23 ods. 1 zdkona zaslal zamer rezortnému organu — Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky, povol'ujicim organom, dotknutym subjektom a dotknutym obciam listom ¢. OU-KE-
0SZP3-2022/007088 zo dita 10.01.2022. Uvedeny zamer zverejnil okresny trad na webovom sidle MZP SR na
adrese : http://www.enviroportal.sk/sk.

Na okresny urad v stanovenej lehote dorucili svoje pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia za:

Usek $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/007437 zo dita 12.01.2022 uvadza,
7e v blizkosti zaujmovej lokality sa nachadza prvok USES mesta Kosice, biokoridor miestneho vyznamu (BK-
M ¢&. 63) ,,Cerveny kriz*, predstavujuci vécsie plochy nelesnej drevinovej vegetacie medzi BC-R ¢&. 3 Kosicky
les a BC-R (M) ¢. 4 Botanicka zahrada. Na vyclenenej trase biokoridoru je potrebné zachovat plochy nelesnej
drevinovej vegetacie minimalne v si¢asnom rozsahu a zabezpecit’ pravidelnu udrzbu vyclenene;j trasy biokoridoru.
Je potrebné reSpektovat’ ho spolu s dodrzanim ekostabilizaénych opatreni a navrhu rezimu, zachovat’ a podporit’ ho
a neobmedzovat’ jeho funkcnost’. Zarovei nepozaduje predlozeny zamer posudzovat’ podl'a zakona.

Vyjadrenie okresného tradu :
Okresny urad berie stanovisko dotknutého organu na vedomie a pripomienku tykajiicu sa zachovania a ochrany
biokoridoru zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

Usek §tatnej vodnej spravy listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/008125 zo diia 17.01.2022 udava, 7e z hladiska ochrany
vodnych pomerov k zdmeru nema namietky.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad berie stanovisko dotknutého organu na vedomie.

Usek $tatnej spravy ochrany ovzdusia listom & OU-KE-OSZP3-2022/007395 zo dita 18.01.2022 uviedol vplyvy na
ovzdusie, a to pocas vystavby budu mat’ vplyv na kvalitu ovzdusia najmé emisie zo stavebnej dopravy. Nakladna
doprava bude vSak minimalna a preto nepredstavuje vyznamny zdroj plynnych emisii.

Pocas prevadzky sa nepredpoklada negativny vplyv na ovzdusie z dopravy do navrhovaného objektu. Premavka na
prilahlych komunikaciach ma byt v stlade s NV SR €. 309/2006 Z. z. o technickych poziadavkach na vyfukové
systémy a o pripustnej hladine hluku motorovych vozidiel. Zaroven sa musi reSpektovat’ zdkon ¢. 135/1961 Zb. o
pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.

Vplyvom vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnym zmendm mikroklimy a kvality
ovzdusia. Cinnost’ je navrhovana tak, aby v maximalnej moZznej miere eliminovala vplyvy na ovzdusSie a miestnu

klimu a jej vplyv mozZeme charakterizovat’ ako malo vyznamny.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti nema pripomienky k predmetnému zameru.
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Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad berie stanovisko dotknutého organu na vedomie.

2. Okresny urad Kosice, odbor krizového riadenia listom ¢. OU-KE-OKR1-2022/005332/4 zo diia 12.01.2022 dospel
k zaveru, ze z predlozeného zameru nie je mozné posudit’ rieSenie stavby z hl'adiska potrieb civilnej ochrany a
nevyjadruje sa k nemu. Zaroven neziada posudzovat’ zamer podla zdkona.

3. Mesto Kosice, referat zivotného prostredia a energetiky listom ¢. MK/S/2022/09297 zo diia 28.01.2022 konstatuje
(uvedena citacia) :

,Predlozeny zamer posudzovanej ¢innosti je spracovany v pozadovanej Struktire v zmysle prilohy €. 9) k zadkonu
NR SR €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
s vyc¢lenenymi informéciami ku charakteristike suc¢asného stavu zivotného prostredia ako aj k predpokladanym
vplyvom na zivotné prostredie.

Predmetnd dokumentécia konstatuje, Zze posudzovana lokalita uvazovanej ¢innosti nie je v priamom kontakte s
uzemiami siete europskej sustavy chranenych uzemi — NATURA 2000, narodnej siete chranenych tizemi v SirSom
uzemi kosickej aglomeracie ako ani prvkov tizemného systému ekologickej stability mesta KoSice. Z hl'adiska
ochrany prirody a krajiny sa celd zaujmova plocha nachadza v uzemi s prvym stupiiom ochrany v zmysle zakona
NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

V zamere su posudené vsetky existujiice vplyvy na zlozky Zivotného prostredia v etape vystavby ako aj v
etape prevadzky v zmysle poziadaviek prislusnej legislativy s ndvrhom na realizaciu opatreni na minimalizovanie

.....

automobilovej dopravy a s tym stvisiacej hlukovej expozicie tzemia.

Samotne hodnotena prevadzka vSak nespdsobi v posudzovanom tuzemi prekrocenie pripustnych hodndt urcujucich
veli¢in hluku vo vonkaj$om prostredi. Dalsie rizika suvisiace s navrhovanou ¢innostou ako st napr. vibracie
z prevadzky, vznik odpadov a odpadovych vdd su identifikované ako negativne vplyvy mdalo vyznamné, resp.
nevyznamné a lokdlneho charakteru najmé pocas vystavby.

Vseobecne sa da konstatovat’, Ze okrem vplyvu narastu dopravy v izemi sa na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
vyrazne negativne vplyvy vystavby neprejavia. Na eliminaciu celkového zataZzenia uzemia a redukcie ucinkov
prasnosti a dopadov emisii ziadame o dodrzanie opatreni na zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti s realizaciou
¢o najvécsieho podielu zelene a zelenych ploch v tizemi, najméa vysadbu listnatych drevin nadstandardnej vel'kosti
(ako zamer deklaruje na str. 43 ,,Vysadba stromov*’) pre zarucenie izolacnej funkcie pred vplyvmi z dopravy oboch
subeznych ulic.

Na zéklade vysSie uvedeného mozno konstatovat, Ze prevadzka navrhovanej Cinnosti, pri dodrzani v zamere
uvedenych opatreni na eliminaciu negativnych dopadov (hluk a prasnost’ z ndrastu dopravy), sa povazuje v tzemi
za environmentalne a technicky prijatelna‘.

Vyjadrenie okresného tradu :
Okresny urad berie stanovisko dotknutého organu na vedomie a odporucané opatrenia na eliminaciu negativnych
dopadov z narastu dopravy zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

Zo strany verejnosti bolo v stanovenej lehote predlozené stanovisko :

Zdruzenie domovych samosprav (d’alej ,,ZDS*) zastipeného predsedom Marcelom Slavikom so sidlom Rovniakova
14, 851 02 Bratislava, ICO: 31 820 174, ktoré bolo elektronickou postou dorucené tunajSiemu uradu dna 17.01.1022
s nasledovnymi pripomienkami (uvedena citacia predmetného stanoviska) :

»Podl'a §2 ods.zakona EIA je ucelom a zmyslom zdkona najma:
b) zistit’, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie,
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c) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich
variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urcit’ opatrenia, ktoré¢ zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,

e) ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitel'ne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie,
objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentalne opatrenia a pravne zdvdznym spdsobom ich
ukotvilo pre nasledujuce povolovacie procesy. Zaujima nas najmad hl'adisko ochrany a obnovy biodiverzity,
budovania zelenej infrastruktiry ako sticasti zdmeru a SirSieho tizemia, z hl'adiska ochrany vdd a z hl'adiska realizacie
Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sucasne prejavujeme zaujem na predmetnej ¢innosti v zmysle §24
ods.2 zédkona EIA.

Vyjadrenie okresného tradu :

Okresny urad postupoval podl'a zdkona a spravneho poriadku pocas celého zistovacieho konania za tcelom zistenia
a vyhodnotenia priamych a nepriamych vplyvov predmetnej navrhovanej ¢innosti, aby nasledne urcil podmienky
na eliminovanie alebo zmiernenie jej vplyvu na zivotné prostredie. Suc¢innostou vsetkych dotknutych organov a
verejnosti a ich stanovisk ziskal odborny podklad na vydanie svojho rozhodnutia. Okresny urad dal dostatocny
priestor aj lehoty na vyjadrenie sa k predmetnému zdmeru, ¢i moznost’ nazerat’ do spisu pred vydanim rozhodnutia.

Namietame upustenie od variantného rieSenia, ktoré ma byt vynimocné; avsak stalo beznou praxou, ktorej cielom
je liberovat’ navrhovatela od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi
€.17/1992 Zb. Stavbu je mozné planovat’ v inom dispozi¢nom rieseni ¢i s prijatim lepSich a viacerych zmiernujucich
opatreni. Urad neuviedol dovody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je vinimo&nym
a v danom pripade nezbytnym rieSenim; zdévodnenie vyuZzitia mimoriadneho institdtu odpustenia variantného
rieSenia vSak uplne chyba. Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrarne a svojvolné,
ktorého jedinym ucelom je umoznit’ navrhovatel'ovi vyhnuat sa environmentalnej zodpovednosti a d’al$im pravnym
povinnostiam v tomto smere. Urad porusil ustanovenia poslednej Gasti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej
vety §47 ods.3 Spravneho poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.6 zakona EIA. Preto je urad povinny uplatnit’ si
poziadavku variantného riesenia na zaklade uplatneného stanoviska dotknutej verejnosti v zmysle §22 ods.6 zékona
EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazujeme na rozhodnutie Najvyssieho spravneho sudu SR sp.zn. 2S7k/6/2019 zo
dina 24.11.2021, ktorym sa definitivne potvrdil pravny nazor Krajského stidu Bratislava sp.zn. 1S/295/2017 (https://
www.slov-lex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-SK-KSBA-2018-1017202045_5); tym sa potvrdil vyklad zakona,
ze akykol'vek zamer musi ako pravidlo byt variantny.

Vyjadrenie okresného tradu :

Zamer musi vzdy obsahovat popis nulového variantu. Predpokladom, Co najobjektivnejSieho postdenia je
vypracovanie zdmeru vo variantoch navrhovanej Cinnosti. V niektorych vynimoc¢nych pripadoch méze nastat
stav, kedy nie je k dispozicii in4d lokalita alebo pre uskutocnenie stanoveného diela neexistuje iné technické
alebo technologické rieSenie. V takomto pripade méze prislusny organ na zéklade odovodnenej pisomnej Ziadosti
navrhovatel’a podl'a § 22 ods. 6 zakona upustit’ od poziadavky variantného rie$enia navrhovanej ¢innosti. Ziadost' o
upustenie od poziadavky variantného rieSenia sa vzdy ziada pred vypracovanim zameru. Okresny urad po zvazeni
tychto skutocnosti uvedenych v ziadosti navrhovatel’a podl'a § 22 ods. 6 zakona rozhodne, ¢i upusti od poziadavky
variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti a to vydanim rozhodnutia, v ktorom tieZ upozornuje navrhovatela, ze
pokial’ z pripomienok v zistovacom konani predlozenych k uvedenému zameru podl'a § 23 ods. 4 zakona vyplynie
potreba posudzovania d’al§ieho redlneho variantu ¢innosti, zohl'adni sa tato skutocnost’ v konani podl'a zakona.
Tato skutocnost’ v zistovacom konani pre posudzovanil Cinnost’ nenastala a preto okresny urad nemal dévod
prehodnocovat’ svoje rozhodnutie.

Z hladiska budicich vplyvov nas zaujima, akym spdsobom bude navrhovatel' reagovat’ na klimatickt krizu
a jej prejavy; zaujima nas jeho plan zelenej transforméacie svojej Cinnosti a znizovanie uhlikovej stopy a
vyuzivanie obnovitelnych zdrojov energie. Zaujima nas, akym spoésobom bude reagovat’ na uvedené ekologické a
environmentalne krizy a vyzvy a to zodpovedanim nasledovnych otvorenych otazok:

1) Podl'a viacerych nazorov, Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov:

Na druhej strane Slovensko celi najblizSie desiatky rokov neuveritelne obrovskej ekonomickej vyzve. Ide o vyzvu,
ako nepadnut’ do pasce stredno prijmovych krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych dvadsat’ rokov bol
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prave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje vel'mi inovativnu pridant hodnotu. Ako budeme ekonomicky rast’
—auz sa to deje —, konkuren¢né vyhody za¢nu klesat’. Ak nebudi nizke mzdové ndklady, uz nebudeme dostatocne
konkurencieschopni.

Ide o najvicsiu zmenu, ktord nastane v slovenskej ekonomike v najblizSom desat’roci a ktora bude mat’ désledky na
politicki1 mapu krajiny, no ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako zmenit’ ekonomicky model Slovenska a prejst’
od nizkonakladovej priemyselnej vyroby a zahrani¢ného vyvozu na udrzatel'nejsiu formu rastu, ktora generuje vyssiu
pridanu hodnotu a inovécie. Ide o to, ako urobit’ zo Slovenska krajinu, ktora 'ud’om poskytne nielen akukol'vek nova
pracu, ale kvalitni pracu a prilezitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet’ utekat’ do zahrani¢ia. Je mi [ato,
ze o tejto kl'uCovej otazke slovenskej buducnosti sa v slovenskej politike vel'mi nediskutuje.

ZDS v ramci Europskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-
deal sk) je potrebné nastavit’ transformaciu hospodarstva na ekologickom principe; Ziadame navrhovatela vysvetlit,
jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho hospodarstva.

2) ZDS tvrdi (podobne ako Eurdpska komisia) Ze ekonomika nemusi byt’ v rozpore s ekoldgiou ale maji sa vzajomne
dopliiat’; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca Gistavnym principom, ktory sa doteraz nedari plne napiiat.
Predseda ZDS je autorom interpretacie rozvinutia produkénej funkcie Y (X)=f(C)+f(L)+f(A); t.j. produkcia sa rovna
kombinacii funkcii vyrobnych faktorov kapitalu, prace a pody. Nazdavame sa, ze tak ako kapital je nositel'om
trhovej ekonomiky, praca je nositel'om socidlneho rozmeru, tak pdda je nositelkou environmentalneho rozmeru.
ZDS tak presadzuje myslienku zelenej transformacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou
ekonomikou s tym, Ze tito transforméciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen samotného
prostredia, ale aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkurenéni vyhodu moéze ziskat' ten, ktory
vhodne investuje do zivotného prostredia, o sa mu sucasne vrati na produktivite a teda v kone¢nom dosledku
na hospodarskom vysledku. Neopomenutel'nou skutocnostou je aj to, Ze takto sa stiCasne generuje aj socialny
a trhovy rast. Slovensko tak mdéze ziskat' naskok prave v rozhodujticej kategorii nadchadzajuceho obdobia a
to je doraz na Zivotné prostredie. InSpirdciou nam moéze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku,
Stiavnicku, na Spi§i a Gemeri, ktory sa nespolichal na fosilnu energiu ale na udrzatelné formy energie (zvicsa
tajchy a iné formy vodnej energie). Ziadame navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej
transformacii hospodarstva aj celej spolocnosti zalozenej na inovaciach a Eurospkej zelenej dohode (https://
ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal _sk); ziadame urad, aby takéto opatrenia urcil
ako zavdzné podmienky rozhodnutia.

3) Eurdpska komisia pripravuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55 (https://
www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznaduje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym
kontinentom. Ziadame navrhovatel’a, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho
zadmeru. Bliz§ie vysvetlenie najdete v odbornom c¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

4) Energeticka efektivita budov, je komplexna téma, ktord ma na jednej strane zabezpecit' zniZzovanie uhlikovej
stopy budov a na strane druhej pomoct vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ naklady na pich prevadzku.
Priblizne tri §tvrtiny budov v Eurdpe nie su energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuju asi 40 percent energie
a vyprodukuji 36 percent emisii sklenikovych plynov. ZvySenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory
aj pomohlo zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’ nulové
emisie; pri¢om do tejto kategorie spadaju aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je déraz na kvalitu a hibkové
systémové rekonstrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit’ zotavenie slovenske;j
ekonomiky z pandémie COVID-19 a zdrovenn ho nasmerovat’ k uhlikovej neutralite. Preukézanie splnenia tejto
poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho
hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych nakladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informacie o pripravovanej energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/klima/
news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-existujuce-budovy/. V dosledku poziadavky na
udrzatel'nost’ klimatickej infrastruktary je pri financovani z eurdpskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat’ splnenie
budticich poziadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.
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5) Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od Parizskej
konferencie este zhorSila (zrejme hystériou navySovania zatazenia zivotného prostredia, kym to eSte
nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat ucinné opatrenia na zabezpeCenie dosiahnutia
cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-
glasgowe-a-co-to-znamena-pre-slovensko/); Ziadame uviest’ a vyhodnotit' u€¢innost’ prijatych opatreni na dosiahnutie
tychto cielov.

Na Slovensku to znamend, ze Slovenska klima sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne znac¢ne stredomorsky
charakter podobny dnesnému Chorvatsku (https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-
ide-o-pravdu-slovensko-bude-mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké adaptacné a mitigacné
klimatické opatrenia zdmer implementuje?

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny urad dokladne posudil pripomienky 1 az 5 a zobral ich na vedomie. Ich opodstatnenost’ primerane zohl'adnil
v podmienkach tohto rozhodnutia s ohl'adom na proces posudzovania.

6) Zakon ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov je zadkladnym legislativnym nastrojom
odpadového hospodarstva. Podl’a hierarchie odpadového hospodarstva je zneskodnovanie odpadu az na poslednom
mieste v prioritach nakladania s odpadom. Realne je to vSak na Slovensku najcastejsie pouzivany spdsob nakladania
s odpadom. Pri¢inou tohto stavu je prevazne linearny ekonomicky model sti¢asnej spoloénosti. Tazime prirodné
zdroje, odnasame ich na opacny koniec sveta, kde sa z nich vyrabaju vyrobky. Tie st distribuované do d’alsich kutov
sveta, kde ich spotrebitelia kupia, pouziju a vyhodia. Tak vznika odpad a suroviny vo forme produktov koncia na
skladkach, v spalovniach ¢i pohodené vo volnej prirode.

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny tirad uvadza, Ze sposob nakladania s odpadmi, vznikajucimi pri vystavbe a prevadzkovani navrhovanej
¢innosti bude realizovany v zmysle platnej legislativy v odpadovom hospodarstve a v stilade so vSeobecne zavaznym
nariadenim Mesta Kosice a sledovany v d’alSom povol'ovacom procese. Navrhovatel’ v kap. I[V.2.2 Odpady zameru
uvadza ako bude nakladat’ so vznikajucimi odpadmi pocas vystavby ako aj to, ze nebudu realizované také stavebné
technoldgie (procesy), ktoré¢ by mohli znehodnocat’ Zivotné prostredie.

Ziadame v projekte riesit vyrazny odklon od zneskodiiovania odpadu skladkovanim v stcasnosti (linedrna
ekonomika) a posunutie odpadového hospodarstva smerom k modelu zalozenom na cirkularnej ekonomike —
pomocou u¢inného zhodnocovania materidlov v odpade. Takto sa vyrazne minimalizuje odpad a naklady na vstupné
materialy i energiu, potrebné pre vyrobu novych vyrobkov. Navrhovana ¢innost’ prispieva k plneniu cielov v oblasti
triedenia a recyklacie komunélnych odpadov, ktoré ako &lenské krajina EU musime splnit: do roku 2035 budeme
triedit’ a recyklovat’ 65 % komunalnych odpadov, v roku 2035 bude skladkovanych iba 10 % komunalnych odpadov.

Do pozornosti kladieme Akény plan pre zavedenie cirkularnej ekonomiky (https://ec.europa.eu/environment/
strategy/circular-economy-action-plan_sk); ktory je planom Europskej tnie pre vysporiadanie sa s ekologickymi
dosledkami nevhodnych odpadovych politik.

Na urcenie pripustnosti zdmeru v krajine (§11 a §12 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.) ako aj ako
odborny zéklad pripadnych navrhovanych environmentalnych opatreni (§17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi) na
uvedené pozadujeme environmentéalne hodnotenie dopadov stavieb na krajinu a obyvatel’a (napr. formou hodnotenia
a certifikacie GreenPass https://www.environmentalnehodnotenie.sk/, https://greenpass.io/). Na zaklade vysledkov
krajinného hodnotenia ziadame, aby sam navrhovatel’ urcil primerané environmentalne opatrenia.

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny tirad uvadza, Ze dand pripomienka je primerane zohl'adnena v zdmere pre proces posudzovania. Je rieSena
v Casti [V.2.2 Odpady a ich zhodnocovanie bude zabezpecené v zmysle poziadaviek zédkona ¢. 79/2015 Z. z. o
odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a prislusného v§eobecne zavazného
nariadenia Mesta KoSice ako aj v sulade s Programom odpadového hospodarstva SR.

Ziadame, aby zmierfiujlice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavizné podmienky podla §29 ods.13 zakona EIA
obsahovali aj:
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I. prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

II. opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zdkona

I1. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

I'V. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Pri urceni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods. 3 zakona EIA vychadzat aj z navrhov verejnosti; Navrhujeme,
aby navrhovatel’ akceptoval nasledovné opatrenia (ktoré sa v praxi osvedcili ako tzv best available techniques —
BAT — krajinnych environmentalnych opatreni) alebo sdm navrhol k nim lepSiu alternativu resp. rieSenie, ktoré dané
environmentalne oblasti splni lepSie/vhodnejSie a to na zaklade vysledkov pozadovaného krajinného hodnotenia.
V ramci dopliujicej informacie ziadame komparativnu analyzu vyhod a nevyhod a zdévodnenie vysledného
vybraného rieSenia. Nami navrhované Standardné rieSenia tvoriace zaklad odbornej diskusie o environmentalnych
opatreniach su :

1) Pri vyhodnocovani vychadzat' z nasho zoznamu kritérii naSho vyhodnocovania environmentalnej kvality
projektov (nie je potrebné ho osobitne vyhodnocovat), ktory predstavuje navod a inSpiraciu; pri hodnoteni projektov
vychadza aj z kritérii a hl'adisk uvedenych v tomto zozname. Je to akysi check list kvality a dobrej environemntalne;j
pripravy projektu; ked’ si budete klast’ otazky tak, ako si ich kladieme v ZDS, pochopite d’alSie environmentalne
suvislosti a previazanost’ jednotlivych zloziek Zivotného prostredia ako aj kumulativnost’ a synergiu vplyvov na
zivotné prostredie. Kritéria environmentalnej kvality projektov najdete tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/
vseobecne-pripomienky-zds.

2) Pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti konkrétne uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

3) Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat’ z drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia
tepelné napétie v danom tizemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

4) Na vsetkych parkovacich plochéach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na
nosnych konstrukcidch z ocel'ovych laniek.

5) Projektant projektova dokumenticiu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby splinala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002
Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

6) Prisposobit’ projekt okolitej vegetdcii a environmentalnej diverzite; a to najmid vhodnymi vegetacnymi
upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného zakona,
realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zdkona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by mala
mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zaCleneny do okolit¢ho uzemia a podla prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sticastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

7) Na horizontalne plochy (najmé strechy) pozadujeme biosolarnej strechy — kombinaciu vegetacnej strechy
a solarneho fotovoltického systému. Tieto dve technolégie mézu prispiet’ k udrzatelnému rozvoju budov a k
znizovaniu emisii sklenikovych plynov. Ked’ st tieto technologie na streche kombinované, vylepsuju teplotechniku
budov a zvysSuju efektivnost’ vyroby z fotovoltickych ¢lankov vd’aka chladiacemu efektu ktory vyvolavaji, zaroven
maju protihlukovu funkciu. Sucasne ziadame o kvantifikaciu predpokladanych mnozstiev neutralizovanych emisif
CO2 ako aj prispevok k energetickej efektivite budovy v dosledku aplikacie tohto systému.

V zmysle principu lead by example odkazujeme, Ze tento systém sa v praxi ukazuje ako BAT (best available
technology), ktory dlhodobu snahu ZDS o aplikaciu vegetacnych striech doplnil o fotovoltické ¢lanky a teda spojil
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vyhody zelenej strechy s vyhodami fotovoltiky (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/centrum-energetickeho-
biologickeho-zhodnotenia-odpadu-martin).

8) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na taktto aplikaciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

9) Ziadame vyriesit a zabezpedit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit' umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou.

10) Implementovat Akény plan pre obehovi ekonomiku (https://ec.europa.eu/environment/strategy/circular-
economy-action-plan_sk).

11) Navrhovatel’ vysadi v meste KoSice 40ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
Castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

12) Ziadame, aby st¢ast'ou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

13) Vyhodnotit’ umiestnenie zadmeru z hladiska tepelnej mapy spracovanej
satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii 70
satelitu  LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdzok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia
podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

14) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostareii sltiziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

15) Pouzivat’ prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami (dynamické riadenie chladenia/
kurenia, spitna rekuperacia tepla z vyroby, pouzivanie fotovoltiky na aspon Ciastocné vykrytie enertgetickych potrieb
a aplikacia mikrogrid systémov, tepelné cerpadla).

16) Preukézat’ pouzivanie vyhradne zelenej elektriny (napr. formou tzv. zeleného certifikatu).

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny trad sa dokladne zaoberal obsahom pripomienok 1 az 16. Vzal ich jednotlivo na vedomie a vyhodnotil ich
pre stupen posudzovania. Opodstatnené pripomienky st zohl'adnené a odporacané pre navrhovatel’a v podmienkach
tohto rozhodnutia a nasledne buda sledované v d’al$ich stupnioch povolovacich procesov.

Okresny urad vsetky pripomienky a podmienky zvazuje, skima a az nasledne rozhodne o ich akceptacii alebo
neakceptacii, a to aj z pohl'adu inych vSeobecne platnych zaviznych predpisov vo veci ochrany zivotného prostredia.
Zohl'adnenie podmienok uvedenych v jednotlivych vyjadreniach dotknutych subjektov sa samozrejme 1iSi od povahy
a charakteru navrhovanej ¢innosti.

Ak je to mozné, tak sa primerane akceptuji a zahrni do podmienok kone¢ného rozhodnutia prislusného organu, k
uvedenému doslo aj v tomto pripade. O miere pripustnosti navrhovanych opatreni rozhoduje okresny urad.

Pri rozhodovani je potrebné uplatiiovat’ tzv. eurokonformny vyklad a uplatiiovanie zdkona:

I. Odmietame deformovany vyklad a uplatiovanie Eurdpskeho prava ako aj zdkona EIA, ktoré st nezlucitelné so
zékladnymi Europskymi hodnotami a zédkladnymi zasadamy Eurdpskeho spravneho prava, nesleduju ucel a ciel
zakona EIA podl'a §2 a ktoré st v rozpore s tzv. eurokonformnym vykladom zakona popierajiicim Aarhusky dohovor.
V tomto smere sme zaznamenali snahu uradov uplatiiovat’ procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie v ramci
podkladového rozhodnutia pre néasledné povol'ovacie konanie. VS§imli sme si, Ze v rdmci tejto deformacie urady
neobhajuju verejné zaujmy zivotného prostredia, zelenej transforméacie a prav verejnosti ale zdujmy investorov. V
tejto stvislosti je potrebné spomenut’ aj diskreditanti antikampan ministra hospodarstva, ktory podl'a vlastnych
slov s eurdpskou legislativou nestihlasi, preto sa snazil kriminalizovat’ ZDS a tak podl'a nds poskytnat’ zdmienku
pre Sikan6zny vykon verejnej spravy tradmi a sucasne poskytnut’ zamienku pre poruSovanie prava v tejto oblasti.
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Uvedené je prejavom uplatiiovania nespravneho predpokladu, ze ekonomicky a hospodarsky zdujem navrhovatel’a
ma prednost’ pred ekologickymi zaujmami; resp., ekologické zaujmy sa musia prispdsobit’ ekonomickym zdujmom
ako aj Ze ¢innost’ zalobcu ako ekologického spolku sa musi prispdsobit’ a podriadit’ alebo asporii ,,nebyt’ prekazkou*
ekonomickych zaujmov vedlajSieho ticastnika konania. Takyto spdsob uvazovane je v rozpore so zasadou opatrnosti,
ktora v Eurdpskom prave kladie hierarchiu zaujmov presne naopak — ekologické zaujmy maju prednost’ pred
ekonomickymi a hospodarskymi resp. ekonomické a hospodarske zaujmy sa musia prispdsobit’ ekologickym.

Prave neaplikovanie tejto zakladnej pravnej zasady vyplyvajucej z tzv. Lisabonskych zmlav je pravnym zdkladom a
podstatou systematickej nespravnosti a nezakonnosti rozhodovania tradov na Slovensku. Zasada opatrnosti vyplyva
z €l.4 ods.2 pism.k, €l.11, ¢1.168 ods.1 a €1.169 ods.1 Zmluvy o fungovani Europskej tnie a prostrednictvom ¢l.7
ods.2 Ustavy sa stala su¢astou ustavnych hodnét a principov, ktoré je potrebné na Slovensku aplikovat’ a z ktorych je
potrebné vychadzat' aj v zmysle ¢1.152 ods.4 Ustavy. Aplikacia preferencie ekologickych zdujmov je teda saastou
ustavne suladného vykladu a aplikacie prava a urad z nej musi vychadzat’ a aplikovat’ naprie¢ celym konanim
a v kazdom momente konania a rozhodovania. Pripadné opomenutie tejto zasady sposobi nasledné kaskadovité
namietky a vyhrady k nespravnosti a nezakonnosti uplatiiovania transponovanych eurdpskych pravnych predpisov,
t.j. k namietkam pre nespravne uplatiiovanie ustanoveni zdkona EIA.

II. Nespravne vnimanie Eurdpskeho prava, ktoré preferuje ekologické zaujmy pred ekonomickymi vedie aj k
nespravnemu vnimaniu ZDS ako ekologického spolku, ktory ma zdujem na zameroch posudzovanych procesom
EIA. Jednym zo zakladnych cielov ZDS je presadenie eurokonformného pristupu nielen tradnikov ale aj
podnikatel’'ov prave v tom, ze ekologické zaujmy st prvoradé a tymto sa maju prisposobit’ aj podnikatel'ské aktivity
a konkrétne aj tento zamer. Odraza sa to na poziadavke prispdsobit’ zdmer prirodzenej biodiverzite ¢i poziadavkam
na zelené zmieriiujuce opatrenia. Odraza sa to aj v zaujme o preukazanie, zZe kazdy zamer na Slovensku svojou
trochou prispieva k rieSeniu klimatickej krizy a to v duchu Eurdpskych dokumentov ako je Fit for 55, Zelena
transformacia hospodarstva a podobne. V neposlednej rade je to zdujme o zlepsSenie daného projektu cez ekoldgiu
a ekologické opatrenia a tak jednak zlepsit’ stav zivotného prostredia ale sucasne takymto spésobom prispievat’ k
zelenej transformacii hospodarstva na Slovensku.

I1I. Ziadame urad, aby v stlade s &1.3 ods.2 aZ ods.4 Aarhuského dohovoru zabezpecil, aby

a. uradnici a organy podporovali a usmeriiovali verejnost’ pri pozadovani pristupu k informaciam, ul'ahcovali jej
ucast’ na rozhodovacom procese a pri pozadovani pristupu k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia a
to aj v tomto konkrétnom konani

b. sa podporilo vzdelavanie v zalezitostiach zivotného prostredia a povedomie verejnosti predovsetkym o tom, ako
mozno ziskat’ pristup k informécidm, zucastiovat’ sa na rozhodovacom procese a ziskat’ pristup k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia

c. sa podporili zdruzenia, organizacie alebo skupiny podporujiice ochranu zivotného prostredia (v tomto pripade
ZDS v ramci tohto konania)

d. sa zabezpecilo, ze vnutrostatny pravny systém je uplatiiovany v stilade s tymto zavazkom, t.j. aby trad aplikoval
tzv. eurokonformny vyklad zédkona.

V rozhodnuti ziadame uviest’, akym spdsobom tirad tuto svoju povinnost’ zabezpecil, t.j. akym spdsobom aplikoval
eurokonformny vyklad zakona, ako podporil ZDS v ramci konania a ako ZDS ulah¢il jeho &innost’ pri napiiani
cielov vyplyvajucich z Aarhuského dohovoru a pri obhajobe verejnych zaujmov zivotného prostredia.

Vyjadrenie okresného tradu:
Ucast’ verejnosti v zistovacom konani je vymedzena podla § 24 zakona a zaroven na zistovacie konanie sa vzt'ahuje
spravny poriadok. Okresny urad postupoval v stilade s uvedenymi ustanoveniami.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zdmeru (vratane nasich) ziadame vyhodnotit’ podl'a §20a zakona EIA
a to nielen v zmysle vecného postidenia ale aj v zmysle pravneho postidenia veci a na zaklade tohto vyhodnotenia
rozhodnut’ vo veci samej. Podla ¢1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia uradov musia realizovat’ v ramci zakonnych
kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku st tirady povinné res$pektovat’ a presadzovat’ zaujmy
Statu a spolocnosti. Environmentalne zaujmy s definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich
Zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.
Ziadame teda dorugené pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a toto
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vyhodnotenie uviest’ v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sti¢asne vyplynie, ktoré podmienky je potrebné
ulozit’ podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA*.

Okresny urad podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamil listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/007088 zo dina
09.02.2022 ucastnikom konania a zii€astnenym osobam, Ze majii moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k
jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’
z neho kopie, odpisy a vypisy) na okresnom urade v pracovnych diioch, pocas strankovych hodin, v lehote do 5
pracovnych dni odo dna dorucenia uvedeného oznamenia sa pisomne vyjadrit’ k predmetnej veci.

K listu ¢. OU-KE-OSZP3-2022/007088 zo dina 09.02.2022 neprejavil zaujem do spisu nahliadnut’ ziaden z
ti¢astnikov konania a nikto sa ani k podkladom rozhodnutia v stanovenej lehote nevyjadril. Uastnik konania ZDS
listom zo diia 09.02.2022 zaslal ziadost' o informacie o Zivotnom prostredi a vykonanie konzultacii, v§eobecné
vyjadrenie k ndrokom na finalne rozhodnutie.

K poziadavke vykonania konzultacii okresny urad uvadza, Ze konzulticie podla § 63 zdkona st vykonavané
pisomnou a tstnou formou, pricom v stlade s § 64 zakona st Gstne konzultacie vykonavané ako ustne pojednavanie
podla § 21 spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne pojednavanie, ak
to vyzaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. K
uvedenému okresny urad uvadza, ze ma za to, ze podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania boli
dostatocné na rozhodnutie vo veci. V uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat’ pisomné konzulticie
prostrednictvom zaslania odovodneného pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zédkona. ZDS v ramci svojho
stanoviska neuviedlo ziadne relevantné tvrdenie, ktoré by oddvodiiovalo potrebu nariadit’ tistne pojednédvanie a
spravny organ mal za to, ze skuto¢ny stav veci bol dostatocne zisteny. Z uvedenych dévodov v zistovacom konani
nenariadil Gistne pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku, nakol'ko to nevyzadovala povaha veci.

Okresny urad zaroven uvadza, ze predlozend dokumentécia bola v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona
zverejnena a verejnosti dostupna na webovom sidle MZP SR a zarovei bola dostupna prostrednictvom zverejnenia
dotknutou obcou v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona. Okresny tirad zaroven poukazuje na skuto¢nost’, ze
samotnym zaslanim stanoviska k zverejnenej dokumentécii je preukézana realizacia prava na informacie o zivotnom
prostredi a skuto¢nost’” oboznadmenia sa so zverejnenou dokumentaciou deklaruje pravo verejnosti efektivne
presadzovat’ svoje prava a zaujmy. K podkladom rozhodnutia malo ZDS moznost’ sa vyjadrit’ prostrednictvom
riadneho upovedomenia o tejto moznosti. Okresny urad zaroven dodava, zZe umoznilo ZDS vyuzit’ svoje pravo
nahliadnut’ do spisu a oboznamit’ sa s podkladmi, pripadne poziadat’ pri nahliadnuti do spisu o képiu tohto spisu.

Zamer je verejnym dokumentom, ktory sa dava k dispozicii Sirokej verejnosti, nielen odborne;j, ale i laicke;j, a preto je
potrebné pri jeho vypracovani davat’ doraz na zrozumitel'nost’ a graficki1 nazornost’. Za jeho vypracovanie zodpoveda
navrhovatel’.

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované nasledovné vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia:

Vplyvy na geomorfologické pomery
Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladaju podstatné nepriaznivé vplyv na horninové
prostredie ani na geomorfologické pomery.

Vplyv na podu

Pozemky, na ktorych sa nachddza posudzovana prevadzka st evidované ako zastavana plocha a nadvorie. Dotknuté
uzemie nezasahuje do pol'nohospodarskej pody. Na zaklade charakteru a sposobu vyuzivania izemia sa vplyvy na
p6du nepredpokladaji.

Vplyv na vodné pomery
Ochranné pasma vodnych zdrojov sa v posudzovanom tzemi nenachadzaju. V dotknutom uzemi sa nepriaznivy

vplyv ¢innosti na vodné pomery nepredpoklada.

Vplyv na ovzdusie
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Vzhl'adom na charakter prevadzky, navrhovand ¢innost’ nebude mat’ vyznamny vplyv na imisna ako aj hlukova
situaciu v dotknutom tuzemi a vplyv na ovzdusie bude malo vyznamny aZz nevyznamny.

Vplyvy na fléru a faunu

Vyznamné nepriaznivé vplyvy na floru a faunu nie s pravdepodobné. V hodnotenom tizemi je réznorodost’ biotopov
mala a v jeho okoli sa taktiez nevyskytuji ekologicky vyznamné biotopy. Navrhovana ¢innost’ neohrozi ziadne
vzacne populacie vyznamnych alebo chranenych druhov organizmov.

Vplyvy na chrdnené uzemie

Prevadzka v malom rozsahu zasahuje do chranenych tizemi, biokoridorov a biocentier a ich ochrannych pasiem.
Vzhl'adom na skutoCnosti v zamere uvedené, realizicia navrhovanej ¢innosti nebude mat vplyv na uzemny
systém ekologickej stability. Navrhovana ¢innost’ priamo nezasahuje do ziadnych vel'koplosnych ani maloplo$nych
chranenych uzemi v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.
Riesené tizemie nie je stcastou navrhovanych chranenych vtacich uzemi, Gizemi eurdpskeho vyznamu, uzemi
zaradenych do izemi Natura 2000. V zdujmovej lokalite sa nenachadza ziaden chraneny strom.

Vplyv na obyvatel'stvo
Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti je vplyv na obyvatel'stvo povaZzovany za nevyznamny.

Okresny urad v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanti ¢innost’ z hladiska jej povahy a rozsahu,
miesta vykonavania, najmai jej inosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podla osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na zZivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'stva, pricom
vzal do tivahy stcasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri rozhodovani pouzil primerane kritéria pre
zistovacie konanie podla prilohy ¢. 10 zédkona.

Okresny urad dokladne prestudoval vsetky v zakonom stanovenom termine dorucené stanoviskd a podrobne sa
zaoberal vyhodnotenim a naslednym zapracovanim vsetkych pripomienok do tohto rozhodnutia, pricom vychadzal
najmé z dostatocnej podrobnosti, vypovednej hodnoty obsahu predloZzeného zdmeru, s branim na vedomie stupen
jeho pripravy.

Dotknuté subjekty vo svojich stanoviskach suhlasili so zdmerom navrhovanej ¢innosti a netrvali na pokracovani
posudzovania podl'a zakona. Poziadavky, ktoré vyplyvaju zo zakona okresny trad vzal na vedomie a akceptoval. Na
zéklade vyhodnotenia d’alSich pripomienok je mozné konstatovat, Ze podstatna Cast’ opodstatnenych pripomienok
ZDS je uz zahrnuta v rieSeni spracovaného zameru aj preto, ze navrhovatel ich aktivne so ZDS vopred konzultoval a
okresny tirad ich zahrnul do podmienok rozhodnutia. Jednotlivo buda rozpracované pre d’alSie povolovacie konania.

Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré nedorucili v lehote podla § 23 ods. 3 zdkona sa povazuju za stthlasné.

Okresny urad preskumal vsetky predlozené stanoviska dotknutych subjektov a podklady a dospel k zaveru,
ze vSetky vplyvy na zivotné prostredie, resp. zdravie obyvatel'stva v okoli dotknutého tizemia sa pohybuju
v spoloCensky prijate'nej miere a daju sa eliminovat’ technickymi opatreniami resp. doslednym dodrziavanim
technickych predpisov a pracovnych postupov resp. opatreniami, ktoré¢ vyplynuli zo stanovisk dotknutych subjektov
averejnosti k zZimeru navrhovanej ¢innosti v d’alsich stupiioch povol'ovacej ¢innosti zahrnuté v prislusnej projektove;j
dokumentacii. Neboli zistené skutocnosti takého charakteru, ktoré by boli dévodom na dalSie posudzovanie
navrhovanej ¢innosti. Na zaklade vysSie uvedeného mozno konstatovat’, ze prevadzka navrhovanej ¢innosti, pri
dodrzani opatreni na eliminidciu negativnych dopadov sa povazuje v uzemi za environmentalne a technicky
prijatel'na.

V procese zistovacieho konania neboli preukazané skutocnosti, ktoré by znamenali riziko vaZneho poskodenia alebo
ohrozenia zivotného prostredia ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by znemoznovali samotnu realiziciu predmetne;j
¢innosti za podmienky realizacie opatreni a podmienok uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podmienky vyplyvajice z dodrzania v§eobecne platnych zavéznych predpisov vo veci ochrany zivotného prostredia,
ktor¢ je navrhovatel povinny pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti dodrziavat’, okresny urad do podmienok
tohto rozhodnutia neuviedol. Ich dodrziavanie bude sledované jednotlivymi dotknutymi organmi v d’alSom stupni
pripravy a povolovania navrhovanej ¢innosti.
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Podra § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ spdsobom v mieste
obvyklym.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v zmysle § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny trad,
Komenského 52, 041 26 Kosice v lehote do 15 dni odo dna dorucenia tohto rozhodnutia. V¢as podané odvolenie
ma odkladny tcinok.

V pripade verejnosti sa podla § 24 ods. 4 zakona za dent doru¢enia rozhodnutia pri podani odvolania povazuje
patnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona.

Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom az po vycerpani riadneho opravného prostriedku.

JUDr. Henrieta Halaszova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10113

Dorucuje sa
Lukas Barylik, Trieda SNP 212/52, 040 11 Kosice-Zapad, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika

Na vedomie

Mesto Kosice, referat zp a energetiky, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad

Mesto Kosice, stavebny urd, KoSice -Juh, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad

Mestska ¢ast’ Kosice - Juh (OVM), Smetanova, 040 01 Kosice 1

Regionalny urad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska, KE 1, 040 11 Kosice 11

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody, 811 06 Bratislava 1
Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach, Poziarnicka 4, 040 01 KoSice 1
Okresny tirad Kosice, odbor KR, Komenského 52, 040 01 Kosice 1

Okresny trad Kosice, OSZP3, Komenského 52, 040 01 Kosice 1

Kosicky samospravny kraj, Namestie Maratonu mieru, 042 66 KoSice 1

Mesto Kosice, sprava komunikacii Kosice, Trieda SNP 48A, 040 11 Kosice-Zapad

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2022/007088 013 0028608/2022 Externy odoslany zdznam hodnoverna elektronicka



Elektronické podpisy

Registraturne ¢islo zaznamu:

0028608/2022

Vec: ROZHODNUTIE zo zistovacieho konania

Parafa Datum/€as |Meno Pozicia Org.utvar [Funkcia V zast. |Zastupil Poznamka
A 16.03.2022 |[Halaszova Henrieta, . OU-KE- , .
Schvalené 12:10 JUDT. veduci 0SZP veduca odboru Nie

Cislo spisu
OU-KE-OSZP3-2022/007088

Por.¢.zaznamu

013

Cislo zédznamu
0028608/2022

Typ zdznamu

Externy odoslany zaznam

Forma originalu

hodnoverna elektronicka
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