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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1.1. Nazov
Méaria a Peter Trabalka

1.2. Identifika ¢éné ¢islo
37728512
1.3. Sidlo

Vavretka 149
029 01 Namestovo

1.4.  Opravneny zastupca obstaravate [la

Meno a priezvisko: Peter Trabalka

Adresa: Vavréka 149, 029 01 Namestovo

Telefon: 0907/822197, 0908/237988, 0911/822300
E-mail: trabalkova@orava.sk

1.5. Kontaktna osoba

Meno a priezvisko: Peter Trabalka
Adresa: Vavréka 149, 029 01 Namestovo
Telefon: 0908/237988

E-mail: trabalkova@orava.sk



2. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

2.1. Nazov

LyZiarsky areal Vavréka

2.2. Ugel

Ucelom zameru je vybudovanie lyZiarskeho areélu v k. (. \t&ages extravilane tejto
obce. Cely areal s prisluSenstvom je zamerany sezénne na pomé ($yZovanie). Jeho
ved’ajSou cinnog’ou je poskytovanie stravovacich sluzieb pre navstevnikov lyZiarskeho
arealu. @akava sa navstevndgredovsetkym z okolitych obci a miest s postupne rasticim
zaujmom lyZiarov aj z inych regionov Slovenska resp. zo zatimamajma z Piska).

V dotknutom Uzemi st vhodné geomorfologické i klimatické podmienky &tiatna
krajina, ¢o spolu s dostupnésu Uzemia vytvara dobré podmienky na rozvoj predmetnej
aktivity. LyZiarsky areal Vaviga vhodne dojta existujice $portovo - rekrge aktivity v
oblasti Oravskej priehrady o lyZovanie. Rozvoj cestovného ruchu, v arého sa planuje
realizova tato ¢innog’, je v sulade s dlhodobym planom hospodarskeho rozvoja regionu
Oravy.

2.3. Uzivatef
Maria a Peter Trabalka, Vawea 149, 029 01 Namestovo

2.4. Charakter navrhovanej €innosti

Pod’a zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa vo variante
A jednaciastane o existujucwinnog’. V zaujmovom uUzemi tohto variantu sa nachadza
lyZiarsky viek EPV 300 oiike 300 m bez prevadzkového objektu a parkoviska. Navrhovana
¢innog’ je nezavisla na tomto vleku. Vo variante B ide o ngaaog’.

Podra zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a jeho
prilohy & 8 je tato &innost zaradena do kapitoly 14 ,(Felové objekty pre $port,
rekredciu a cestovny ruch”, polozkaé¢. 4 (lyZiarsky viek a zjazdovka). Savisiacimi
zariadeniami sa dotyka aj kapitol 2 ,Energeticky priemyspbldzka¢. 15 - nadzemné a
podzemné prenosové vedenia elektrickej energie), kapitoly 9 ,Infra$taiikipoloZkac. 14,
pism. j - parkovisko), kapitol¢. 10 ,Vodné hospodarstvo” (polozka 1 - iné zariadenie
sliZiace na akumulaciu vody, poloZka 8stiarai odpadovych vdd a kanaliazé pripojka) a
kapitoly 14 ,(kelové objekty pre Sport, rekreaciu a cestovny ruch* (polézRa- stravovacie
zariadenie). V tychto oblastiach v8ak Vatdom na rozsaltinnosti nedosahuje prahové
hodnoty pre zitovacie konanie resp. povinné hodnotenie’ (iabu’ka ¢. 5 v kap. 4.13., str.

49).

2.5. Umiestnenie navrhovanej ¢€innosti
Kraj: Zilinsky

Okres: Namestovo



Obec: Vavréka

Katastralne Gzemia: Vawufka

Parceln&isla: posudzovanénnog’ je situovana do extravildnu a ma 2 varianty.

Parcelné (KN)Z¢isla variantu A:

Lyziarsky vlek: 7535, 7544, 7555, 7569, 7579, 7591, 7597, 7613, 7623, 7639, 7642,

7648, 7665, 7679, 7695, 7696, 7700, 7719, 7734, 7745, 7749, 7758, 7769, 7778,
7798, 7804, 7813, 7818, 7835, 7845, 7857, 7867, 7876, 7882, 7893, 7903, 7918,
7921, 7927, 7930, 7938, 7939, 7950, 7955, 8123/2.

Parkovisko:7900/2, 7919/1, 7919/2, 7979/2, 8124/2, 8124/3.

Elektricka pripojkai7965, 7970, 7978/2.

Parcelné (KN)¢isla variantu B:

Lyziarsky vlek: 7294, 7302, 7306/1, 7308/1, 7313/1, 7317/1, 7327, 7328, 7334,

7335, 7344, 7350, 7356, 7360, 7372, 7377, 7390, 7395, 7409, 7410, 7432, 7437,
7456, 7459, 7474, 7478, 7490, 7494, 7507, 7510, 7511, 7526, 7528, 7530, 7548,
7551, 7573, 7576, 7603, 7604, 7607, 7630, 8128.

Pristupova komunikaci&610, 5612, 7878, 7879, 7898/1, 7898/2, 7920/2, 8129.

Parkovisko’5610, 5612, 8129.

Prevadzkovy objek#610.

Cerpacia stanica zasneZovania a akutmdlanadr?7631, 7639.

Rozvod Uzitkove] vody pre zasnezovant®17/1. 7327, 7328, 7334, 7335, 7344,

7350, 7356, 7360, 7372, 7377, 7390, 7395, 7396, 7409, 7410, 7431, 7432, 7437,
7456, 7459, 7474, 7478, 7490, 7494, 7507, 7511, 7526, 7528, 7530, 7548, 7551,
7573, 7576, 7603, 7604, 7607, 7630, 8128,

Rozvod pitnej vody5610, 5612, 7878, 7879, 7898/1, 8124/1, 8124/2, 8129.

Splaskova kanalizaciadstiaral odpadovych vods5610.

Elektricka pripojka:7294, 7302, 7306/1, 7308/1, 7313/1, 7317/1, 7327, 7328, 7334,

7335, 7344, 7350, 7356, 7360, 7372, 7377, 7390, 7395, 7409, 7410, 7432, 7436,
7437, 7456, 7459, 7474, 7478, 7490, 7494, 7507, 7510, 7511, 7526, 7528, 7530,
7548, 7551, 7573, 7576, 7603, 7604, 7607, 7630, 8128.

Trafostanica7630.



2.6. Prenfadnd situacia umiestnenia  navrhovanej
éinnosti

Preffadna situacia lokalizacie navrhovane] vystavby Lyziarskeho arealueXa (M =
1:50000).

Vysvetlivky:
A — variant ,A“ (Vavreka, Medve’ky)
B — variant ,B“ (Vavreka, Javoriny)



2.7. Termin za€atia a skon €enia vystavby a prevadzky
navrhovanej €innosti

Vystavba:
Predpokladany z#atok: VI/2007
Predpokladané ukaéenie: XI/2007
Dizka vystavby: 4 mesiace.

Prevadzka:
Predpokladany z#atok: XI1/2007.
Predpokladané ukéenie: prevadzka je planovana na dobu &aur

2.8. Struény opis technického a technologického
rieSenia

Planovan&innog’ je rieSena v 2 variantoch. Variant ,A" je lokalizovany na juznom
(hornom) okraji intravilanu obce Vaullea na lokalite Medwéky. Variant ,B“ je situovany
asi 0,5 km juznejSie od variantu A na lokalite Javoriny. Na hornom aokaagiba varianty
stretavaju tak, Ze v pripade realizacie variantu B mézu jeho maidteyuzi’ na lyZovanie aj
svah (zjazdovku) variantu A. Obe lokality vytvaraja vhodné prirodné podmien&y pr
vystavbu a prevadzku lyZiarskeho areélu.

Variant A:

Sklada sa z nasledovnych stavebnych objektov:
Lyziarsky viek

Predpokladd sa pouZitie lyziarskeho vleku SL VANCL 1 rakuskeho vyrobcu
Doppelmayr Inova Patent GmbH Wolfurt.

Tab.¢. 1: Zakladné technické Udaje o lyziarskom vieku SL VAN(L 1
Vzostupné vetva lava

Pohonna stanica dolna
Napliovacia stanica dolna

Vratnd stanica horna

Maximalny sklon lana 35,76 %

Dizka nekoneného lana 1118,11 m
Rychlog’ lana vleku 3,10 m/s

Paet lyZiarov na viénom zariadeni

2

Patet vleinych zariadeni

61

Vzdialeno$ medzi vi€énymi zariadeniami

18,33 m

Doba jazdy

2,95 min.

Minimalny interval medzi dvojicou lyZiarov

5,91 sek.

Koeficient trenia

0,10

Priemer dopravného lana

24 mm

Zat'aZenie lana vypdom

217 kN

Priemer pohonného lanového k&dd

2,50m

Priemer vratného lanového ko#l

2,50m

Rozchod lana na trati

2,50m

VySka pohonu

702 m

Prepravna kapacita vzostupnym smerom

100 %

Prepravna kapacita zostupnym smerom

0%



Planované situovanie je asi 30 - 50 m zapadne od existujuceho lybh@mnrgleu na
severovychodne orientovanom svahu. V stredasii pretina nelesnu zélev&sa krikového
vzrastu. V hornej polovici krizuje trasu vysokotlakového plynovodu 8kdieeho rozvodu
elektrickej energie (220 kV) a elektrickej pripojky z Vaskg na Magurkw. 1303. Viek je
na elektricky pohon s trvalym vykonom motora 55 kW a rozjazdovym 58 kW saidol
nastupnou stanicou, prepravnou kapacitou 1218 lyZiarov, o Sikitieg drate 549,38 m,
prevySenie drahy 111 m a priemernom sklone trate 20,67 %. NadmorSkg dgolne;
stanice je 698,60 m. Nadmorskéa vyska vrcholovej stanice je 808,00 tové r@odpery vieku
su tvaru ,T“ vybavené rebrikom a ploSinou pre obsluhu. Su vyrobené awaadyibanych
plechov do krabice. VySka podpier je 5 az 8 m. Ukotvenie podpier je zalmifhusnej
dolnej ¢asti do beténového zakladu. Vykopand zemina zo zakladov pre podpery bude
rozplanirovand v okoli podpery resp. vyuZitA na zarovnanie terénnych neropmniosti
rekonstrukcii pristupovej komunikéacie. Predpoklada sa vyrub zelefigke dca 150 m. Ide o
rozSirenie existujucej prieluky v tomto poraste, ktorym vedietgy¥is lyZiarsky viek a k
nemu prislichajica zjazdovka. Osadenie jednotlivych podpier bude rieSergbyakpli
reSpektované ochranné pasma plynovodu i elektrického vedeaiie technické Gdaje su
uvedené v talike¢. 1.

Parkovisko

Parkovisko variantu A je situované tesne leeg@ristupovej komunikécie (nespevnena
polnd cesta) nadvazujucej na miestnu komunikaciu z obce &kavrea jej pravom
(zapadnom) okraji oproti poslednym rodinnym domom obce pod terajSimskxama viekom.
Vzdialenos parkoviska od udolnej stanice vleku variantu A je cca 100 m. Planovanat&apac
parkoviska je 22 miest pre osobné automobily a 2 miesta pre autobpsgp(@ite 32 miest
pre osobné automobily). Povrch parkoviska je planovany ako netuhy (AB. lgytom).
Vzhradom na uz existujuce rozSirenie miestnej komunikacie v dotknuteitéokal vystavbe
parkoviska bude potrebné realizévaemné prace v menSom rozsahu. Pri nich neddjde k
likvidacii zelene a ziskana zemina sa pouZzije na vyrovnaniengch nerovnosti parkoviska.
Parkovisko bude opatrené Uniku ropnych latok, sa technicky spresni v projektovej
dokumentacii.

Elektricka pripojka

Na pohon lyZiarskeho vieku sa planuje vybudovelektricka pripojka medzi
existujucou trafostanicou ,Horny koniec” (250 kVA) na juznom okraji oberetka a
dolnou stanicou vieku v zemi dzkke cca 100 m. Tento bude freamostatné meranie odberu
elektrickej energie umiestnené v pilierovom rozv&idza

Variant B:
Sklada sa z nasledovnych stavebnych objektov:

LyZiarsky viek
Technické a technologické Udaje o lyziarskom vleku variantu ,B* na tekali

Medvelky su podobné ako u vileku variantu ,A“. Planuje sa pouZitie lyZiarskeho 8éku
VANCL 2 raktskeho vyrobcu Doppelmayr Inova Patent GmbH Wolfurt. Uddimdica je
planovana na’lavom (zapadnom) brehu potoka Vasaeka (asi 30 m od neho nagrie
kosenou lukou. Trasdalej krizuje vysokotlakové vedenie plynu a na hrebienku vzdusné
elektrické vedeni€. 1303 veduce z Vawky na lokalitu Magurka. LyzZiarsky vlek ma hornu
stanicu na okraji lesa. Vlek je na elektricky pohon s trvalym vykomootora 61 kW a
rozjazdovym 64 kW s udolnou nastupnou stanicou, prepravnou kapacitou 1218 lyZiarov, o
Sikmej dZke trate 586,25 m, prevysenie drahy 119,65 m a priemernom sklon20y@ses.



Nadmorska vysky Udolnej stanice je 738,60 m. Nadmorskéa vySka vrcholovej stanice je 856,65
m. Tra’ové podpery vieku su tvaru ,T“ vybavené rebrikom a ploSinou pre obsluhu. Su
vyrobené zvarenim ohybanych plechov do krabice. VySka podpier je85mazUkotvenie
podpier je zaliatim prislusnej dolnéasti do betonového zakladu. Osadenie jednotlivych
podpier bude rieSené tak, aby boli reSpektované ochranné pasma plynmleltrického
vedenia. Vykopana zemina zo z&kladov pre podpery bude rozplanirovana v iclhesgoli
VyuZit4 na zarovnanie terénnych nerovnosti pri rekonstrukcii pristupovejrikécie. Vyrub
nelesnej zelene sa predpoklada na hornom okraji vieKike d¢ca 100 m. Presna poloha a
vymera vyrubu bude znadma pri zamerani polohy osadenie vleku. TrasoaigevkieSené

tak, aby bol vyrub minimalny. Vyrub sa bude realizbvamimovegeténom obdobiDal3ie
technické udaje su uvedené v tEtmk. 2.

Tab.¢. 2: Zakladné technické Udaje o lyziarskom vieku SL VAN(L 2

Vzostupna vetva

Lava

Pohonné stanica

Dolna

Naplnovacia stanica

dolna

Vratna stanica

horna

Maximalny sklon lana

33,35 %

Dizka nekon&ného lana

1191,84 m

Rychlog’ lana vieku

3,10 m/s

Patet lyZiarov na viénom zariadeni

2

Patet vieenych zariadeni

65

Vzdialenog medzi viénymi zariadeniami

18,33 m

Doba jazdy

3,15 min.

Minimalny interval medzi dvojicou lyZiarov

5,91 sek.

Koeficient trenia

0,10

Priemer dopravného lana

24 mm

Zatazenie lana vypom

205 kN

Priemer pohonného lanového ket

2,50 m

Priemer vratného lanového kot

2,50 m

Rozchod lana na trati

2,50m

VySka pohonu

742 m

Prepravna kapacita vzostupnym smerom

100 %

Prepravna kapacita zostupnym smerom

0 %

Pristupova komunikécia

Pristupovd komunikacia bude rieSend rekonStrukciou existujucépejpocesty
navazujucej na miestnu komunikéciu veducou obcou \karaz po terajsSi drevosklad pod
borovicovo - smrekovym lesom v celkovegkie cca 500 m. Priblizne v strede trasy sa v
sitasnosti nachadza brod cez potok Vasrka. Na tomto mieste sa v ramci rekonstrukcie
pristupovej cesty planuje realizavgremostenie. RekonStrukcia kdnpri parkovisku a
prevadzkovom objekte. K rekonstrukcii cesty sa vyuzije nadbhgtazemina z vystavby
lyZziarskeho vileku afalSich objektov planovanéjnnosti variantu B. Vozovka komunikacie
bude rieSena ako nespevnena (s AB krytom). Na premostenie potokatardkeaemedzi
prevadzkovym objektom resp. parkoviskom a lyZiarskym vlekom sa vyaXijka v Sirke 2
m slUziaca vyhradne na pohyb os6b peSo. Na okraji vozovky bude vedena ppipagka
vody k prevadzkovému objektu napajajica sa na jej rozvod v obci kavréyrub zelene z
dévodu vystavby pristupovej komunikacie sa nepredpoklada.
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Parkovisko

Parkovisko pre tento variant je situované po oboch stranach pristupovej konainikaci
medzi brehovymi porastmi potoka Vavamka a borovicovo-smrekovym lesom na mieste
terajSieho drevoskladu predéasnym 2. brodom cez potok Vavamka asi 500 m vySe obce
Vavretka. Planovana kapacita parkoviska je 88 miest pre osobné automobily. Povrch
parkoviska je planovany ako netuhy (s AB krytom). X&dtom na uz existujuce rozSirenie
polnej cesty v dotknutej lokalite sa vyrub predpoklada len v minimdieje a jeho rozsah
bude znamy pri vypracovani projektovej dokumentécie. Terén na existufireowsklade je
zhruba zarovnany, preto pri vystavbe parkoviska bude potrebné redlizewame prace v
menSom rozsahu. Ziskana zemina sa pouZije na vyrovnanie terénnych nerovnossi@ekovi
pristupovej komunikécie. Parkovisko bude opatrené proti Uniku ropnych latok, dsdaily
technicky spresnia v projektovej dokumentacii.

Prevadzkovy objekt

Prevadzkovy objekt je situovana pri ukeni rekonstrukcie gmej cesty pre pristupovu
komunikéciu k tejto variante lyZiarskeho arealu pri potoku &mka vedla parkoviska.

Objekt je navrhovany jednopodlazny s valbovou strechou s nizkym spadorm kryty
Sind’om. Jeho podorys je 18,2 x 12,2 m, svetla vySka 3 m a celkova vySka budovy 7,6 m.
Planovany prevadzkovy objekt ma zastavant plochu 230?50 ahostavany priestor 860,75
m?>. Obvodové steny sa planuji murovanéastasne obloZené drevom, strop a krov dreveny,
zatepleny mineralnou vatou. V objekte budd priestory pre servisrdkiiao vieku,
hygienické zariadenia pre obsluhu i navstevnikov aredlu, intorénaentrum, sklady, prva
pomoc, predaj listkov, bufet s cca 48 sikdimi a terasa s cca 42 miestami na sedenie. S
ubytovanim sa neuvazuje. Objekt bude pripojeny na elektrickl energiiitn@ vodu.
Dazd’ové vody zo strechy budu Kme steké na zem a splaSkové vody budl odvedené cez
odluwova’ tukov doCOV a nasledne do potoka Vavemka.

Rozvod pitnej vody

Pitna voda pre tato variantu je potrebna len v prevadzkovom objekte (sociélne
zariadenia, bufet). Celkova spotreba vody sa na zakladetogpplanuje na 900 I/ae(doba
prevadzky 8 hodin denne, 6 zamestnancov + 400 navstevnikov, 250 jedal denne, pyitok vod
0,3 I/s). Zabezp# sa napojenim na existujuci rozvod pitnej vody na hornom konci obce
Vavretka. Vodovodna pripojka v itke cca 500 m bude trasovand paralelne s trasou
pristupovej komunikécie v jej zelenom péase. Bude z rar HDRES® x 4,6 (DN 40).
Nakad’ko je prevadzkovy objekt situovany vysSie ako vodojem obce Yiardude potrebné
osadi’ domovu vodane Odporda sa vodare s kapacitou 1,1 I/s a s jej osadenim priamo v
prevadzkovom objekte. Na &atku pripojky, pri napojeni na verejny vodovod, bude
inStalovana vodomerna Sachta. Po uloZeni pripojky sa terén zarovna do pévddmgho s
Vznik nadbyt@nej zeminy sa nepredpoklada. Nie je wddy vyrub zelene malého rozsahu.
Jeho rozsah zavisi od konkrétneho detailného trasovania prip@kypude rieSené v
projektovej dokumentacii.

Splaskova kanalizciadsticka odpadovych vod

Dazdova voda zo striech jednotlivych objektov bude stefpsiamo na zem bez
d'alSieho odvedenia. Splaskova voda vznikajuca len v prevadzkovom objekte sa zvedie
splaskovou kanalizaciou do lagatukov s kapacitou 1 I/s a naslednethticky odpadovych
vod. Na zéklade preptov bude potrebn& OV s kapacitou 6 ekvivalentnych obyvide
(EO). Vyistena voda bude nasledne zaulstena do potoka dzmk@ Celkova kika
kanalizicie je cca 20 m. Zemina z vykopov pre elektrické vedsmipouzije na zakrytie
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zemnej ryhy. Terén sa zarovna do pévodného stavu a zatravni. Pri zepmagelch sa
predpoklada len minimalny (niekko mf) vyrub nelesnej zelene.

Zasnezovanie

Odber vody pre zasneZovanie lyZiarskeho vleku je planovany z potoka:sfakae Na
vyrovnavanie rozdielu medzi malou vydattims tohto potoka a pomernelkeu spotrebou
vody pre zasnezovanie, sa navrhuje liswom brehu tohto potoka pri dolnej stanici
lyZiarskeho vleku osatliakumul&nt nadrz s objemom 150°mV mieste odberu vody v
koryte potoka bude vybudovana siad(odberné miesto). Na sanie vody z potoka budu v
akumul&nej nadrzi inStalovanéerpadla s vykonom 2 I/s. Voda z akuniuej nadrze bude
¢erpadlami umiestnenymiderpacej stanici vyti&ana na zjazdovku rozvodnym vodovodnym
potrubim o @¥ke cca 600 m. Toto potrubie bude vedené v zemnej ryhe HDPE DN 115
trasovanej okrajom zjazdovky pri lyZiarskom vleku. ZasneZovanie budeoneaié 3
prenosnymi snehovymi delami o celkovej spotrebe vody 4 I/s. Akémaulaadrz na vodu pre
zasnezovanie bude sl@ziaj ako protipoZiarna nadrz. Pri vystavne zasneZovania sa
nepredpokladé osobitny vyrub zelene. Vykopana zemina pri inStatacidacnej nadrze sa
z casti pouZije na jej zakrytie a &asti na vyrovnanie nerovnosti terénu pri vystavbe
pristupovej komunikacie. Zemina z vykopov vodovodu sa pouZije na zakrytie zefhpej
Terén sa zarovna do pévodného stavu a zatravni.

Elektricka pripojka a trafostanica

Zdrojom elektrickej energie pre tuto variantu lyZiarskeho arealu brdesSné 22 kV
elektrické vedeni€. 1303 z Vavréky na Magurku. Na mieste jeho krizovania s lyZiarskym
vlekom v hornejéasti zjazdovky bude elektricka pripojka vedena kablom (zemou)izpozd
lyZiarskeho vleku aZ kKerpacej stanici. V nej bude umiestnend kioskova trafostanica.'Odtia
bude vedena elektrickd pripojka zemou k prevadzkovému objektu lyZiarskemu vieku a
samotnegerpacej stanici. InStalovany prikon je 235,0 kW a predpoklad&na spotreba el.
energie 229,0 MWh. Pri realizacii elektrickej pripojky k tradmsti sa nepredpoklada Ziadny
vyrub zelene. Mensi vyrub (radovo desiatks) sa Ggakava pri NN prepojeni prevadzkového
objektu s trafostanicou. Zemina z vykopov pre elektrické vedenie sa @m#&igakrytie
zemnej ryhy. Terén sa zarovna do pdvodného stavu a zatravni.

2.9. Zdovodnenie potreby navrhovanej  €innosti v danej
lokalite (jej pozitiva a negativa)

Jednym z preferovanych spbsobov rozvoja regionu Oravy je aj rozvavioébb
ruchu. Osobitny vyznam pre chladnd a hornatll Oravu s dostatkom snehu a vintedéymi
je rozvoj zimnych Sportov.

Katastralne Uzemie obce Vavka a lokality oboch variant planovarigpnosti (lokality
Javoriny a Medvéky) svojou polohou a prirodnymi podmienkami vytvaraju predpoklady na
rozvoj zimnych Sportov, osobitne lyZovania. Vystavba lyZiarskehouajedv dotknutom
Uzemi vhodna a realizovéitéd. Je v sulade s potrebami obce Vékaa s koncepciou rozvoja
regionu. LyZiarsky areal vhodne dop ponuku rekremého vyuZitia rekremej oblasti
Oravska priehrada. Je tiez dopravne dobre pristupny. Hoci samgdtarsky areal neponutka
vysoky pa@et novych pracovnych prilezitosti, v kontexted'alSimi aktivitami rozvoja
cestovného ruchu na Orave vS8ak umoZzni dlhodobejSie pozitivne topanie zamestnanosti
obce Vavréka a okolitych sidiel. Osobitny vyznam ma relativha bezprobléniavommia z
hradiska ochrany prirody a inych verejnych zaujmov. Preto v pripdgekimvania vSetkych
dotknutych pravnych predpisov a citlivého osadenia do krajiny méie réglizacia
uvazovaneginnosti prikladom dobrého vyuzitia Gzemia.
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2.10.Celkové naklady

Celkové néklady na realizaciu stavby sa pre variant A odhadufj3nmil. Sk a pre
variant B na 8,5 mil. Sk.

2.11.Dotknuta obec

Vavretka

2.12.Dotknuty samospravny kraj
Zilinsky samospravny kraj

2.13.Dotknuté organy

Obvodny urad Zivotného prostredia Dolny Kubin, pracovisko Namestovo
Regionalny Urad verejného zdravotnictva Dolny Kubin

Obvodny lesny urad Dolny Kubin

Obvodny pozemkovy Urad Dolny Kubin

Urad Zilinského samospravneho kraja Zilina

Iné odborne organizacie:
Statna ochrana prirody SR, Sprava Chranenej krajinnej oblasti Horna Oravstdiame

2.14.Povo lFujuci organ

Obec Vavreka 5
Statny dradhovy arad Zilina

2.15.Rezortny organ

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky
Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky

2.16. Druh pozadovaneho povolenia navrhovanej  €innosti
pod l'a osobitnych predpisov

Uzemné rozhodnutie a stavebné povolenielaafikonas. 50/1976 Zb. o Gzemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov.

2.17.Vyjadrenie 0 predpokladanych vplyvoch

navrhovanej €innosti presahujucich Statne hranice
Lokalita lezi vzduSnowiarou asi 12,8 km juhozapadne od najbliz8asti Statnej
hranice s Piskom. Vzifadom na charakter a rozsainnosti sa vplyvy presahujiuce Statne
hranice nepredpokladaju. Realizacia zameru bude périjgatové vyuZitie aj zahramym
navstevnikov, z ktorych pre cely region Orava maju ridjvaodiel prave rekreanti z Pxka.
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3.ZAKLADNE INFORMACIA O SU CASNOM STAVE
ZIVOTNEHO PROSTREDIA DOTKNUTEHO UZEMIA

3.1. Charakteristika prirodného prostredia

3.1.1. Vymedzenie Gzemia

Dotknuté Uzemie sa nachadza v centralnyadti katastralneho tzemia obce Vakiaev
Oravskej kotline na jej kontakte s Oravskou Magurou. Zo severu je dbanénintravilanom
obce, z vychodu a juhu lesmi, zo zapadu je vymedzené otvorermohpspodarskou
krajinou. Vo vychodnegasti pretekd potok Vawanka a v centralnejasti sa nachadza
mnozstvo nelesnej zelene. d8u Uzemia pokryvaju trvalé travne porasty vyuZzivané ako
liky a pasienky s mnozstvom rozptylenej zeldbealSie podrobnosti zaujmovej plochy st
uvedené v taldike ¢. 3.

Tab.¢. 3: Preltiad dotknutého Uzemia zameru LyZiarsky areél \iska
Funkéna plocha Vymera (M | Podiel (%)| Trvaly zabe

Lyziarske vleky 3485 0,65 ano
Vybavenos 230 0,04 ano

Cesty a parkoviska 4618 0,87 ano
Technickd infraStruktara 34472 6,45 ano
Zjazdovky 150000 28,08 nie
Zelen 341407 63,91 nie
Spolu 53.4212 100,00 -

Vzhradom na charaktefinnosti a jej rozsah su prirodné pomery Specifikované pre
pomery v katastralnom Uzemi obce Vaka a jej bezprostredné okolie s osobitnym Ziate
na lokality oboch variant rieSenia zameru.

3.1.2. Geomorfologické pomery

Dotknuté Uzemie v zmysle regionalneho geomorfologick&aoenia lezi v Alpsko -
Himal4jskej sustave, podsustave Karpaty, provincii Zapadné Kampaiprovincii VonkajSie
Zapadné Karpaty. Katastralnym uUzemim obce M#aeprechadzaju dve oblasti. Juznu,
¢lenitejSiucag’ Uzemia, zabera oblastredné Beskydy. V dotknutom Gzemi ju predstavuje
orograficky celok Oravska Magura, ktora je v zaujmovom Uzemi tvqredéelkom Budin.
Severnd, rovinatejSidaas’ Uzemia, lezi v Podiiéo - magurskej oblasti, ktora tvori celok
Oravska kotlina. Zasahuje ttag’ou Hrustinske podolie. Konkrétne lokality oboch variant
planovanej realizacie zameru leZia v Oravskej kotline. Len najjuZgegiaariantu B (horné
ukortenie lyziarskeho vleku) zasahuje do Oravskej Magury.

Oravska Magura ma vrchovinny reliéf s pozitivnhe vysoko vyzdvihnutou blokovou
Strukturou flySovych Karpét. Predstavuje strediesitt nizSiu hornatinu. Oravska kotlina méa
reliéf kotlinovych pahorkatin s prechodnou mierne vyzdvihnutou morfoStruktirerkzdin,
na kontakte s Oravskou Magurou az vrchovin. Najniggdg Oravskej kotliny pri Oravskej
priehrade a Bielej Orave predstavuje nélezenu rovinu, jej stredné a vyS$iasti aZ silne
¢lenend pahorkatinu. Takéhoto charakteru su lokality oboch variant lyZiarakeflo. Celé
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Uzemie je charakteristické vyskytom zosuvov obvyklych pre flySaemia. Katastralne
Uzemie obce Vaviga je orientované prevazne severozapadnym az severnym smerom, z juhu
chranené hretl®m Oravskej Magury a otvorené na sever. Minimalna nadmorska ygska
610 m (lezi na severe Uzemia pri Oravskej priehrade) a maxigealkiel2 m n. m. (vrchol
Magurky v Oravskej Magure). Vlastné lokality planovanej vyst&y@iarskeho arealu su
orientované na sever (variant A) resp. severovychod (variant B).

3.1.3. Geologické pomery

Z geologického Padiska patri cela zaujmova ollado flySového pasma VonkajSich
Karpat. MladSia Oravska kotlina je &&®’'ou Novotargskej panvy. Vznikla v spodnigsti
mladSich tréohor (pliocén). Lezi na magurskom flySi. Jej wypl oblasti Oravskej priehrady
tvoria sivomodré a modrozelené ily, piesky aZ Strky miestartgzkami lignitu (fapesovo).
Takéto Uzemie sa nachadza v HruStinskom podoli (pri Bielej Orave).st@avije
sladkovodného pdvodu a obsahuje skameneliny lastarnikov a bruchonozcov. V staatine]
Gzemia v Hrustinskom podoli (samotna obec Vékaea d’alej smerom naapesovo) sa
nachadza paleogén VonkajSich Karpat s vapnitymi ilmi, siltoveapéskovcami, miestami
so sklzovymi telesami. Pre vodu nepriepustné ily vytvaraja podmipn&yasty vznik
raSelinisk typickych pre tento orograficky celok. Oravska Magumaikla v eocéne. Je
budovanad hrubym magurskym flySom pozostavajucim hlavne z magurskych p@skovc
menej ilovcov. Zakladnym geochemickym typom hornin s v celom katestraizemi obce
Vavreika ilovce a pieskovce. Kvartérny pokryv najniz&egti Oravskej kotliny od Oravskej
priehrady a v altviu Bielej Oravy tvoria deluviadlne sedimentyiritél, hlinito-piegité az
balvanité svahoviny a sutiny. Na vhodnych miestach Oravskej kotimyykle meneglenité
lokality s nepriepustnym podloZim) sa v menSom rozsahu vyskytuj@fihavi organické az
organické sedimenty - raSeliny, raSelinové hliny a slatiny¢SMa z nich (najma v
rovinatejSejcasti Oravskej kotliny) bola odvodnena a premenen& na ornu podinZtes’
Uzemia so silnoc¢lenitym terénom (Oravskd Magur&as’ Oravskej kotliny) pokryva
netlenené predkvartérne podlozie s nepravidelnym pokryvom blizSie neroat$ svahovin
a sutin.

Z tektonického badiska mozno rozdelizaujmové Uzemie na éasti. Okolie Oravskej
priehrady v Oravskej kotline sa nachadza v neogénnej sedimentam. Zbytok Gzemia
(HruStinske podolie i Oravska Magura) lezi vo flySovom pasme mathosflySu. Z
neotektonického Ifadiska lezi najnizSidag’ Oravskej kotliny pri Oravskej priehrade a Bielej
Orave v negativnej jednotke (medzihorskej kotline) s malym poklesé@isiatas’ tzemia
sa nachadza v pozitivnej jednotke (pohori) so strednym zdvihom.

Z hradiska inzinierskogeologickej rajonizacie patri alivium Bielej Orapgilahlacas’
Oravskej priehrady do rajonu kvartérnych sedimentov - rajon udolngéhych naplavov.
Zbytok Uzemia je zaradeny do rajonu predkvartérnych hornin - r@jdaidnych hornin.
Pod’a rozdelenia Slovenska na inziniersko-geologické regiény okolie Ojapsiefrady
patri do regidénu tektonickych depresii, subregiéonu s neogénnym podkladortok Zb
dotknutého Uzemia je zaradené do regionu Karpatského flySu, subregionu VonkajSich Karpét.

3.1.4. Klimatické pomery
Z klimatického Hiadiska celé Uzemie lezi v chladnej oblasti, okrsku C1 - mierne

chladnom, ktory je Viami vihky a priemerné julové teploty vzduchu st d8 @6 Priemerna
teplota klesd so stUpajucou nadmorskou vysSkou. Priemekm& reodnoty klimatického
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ukazovatéa zavlaZenia zadaju celé Uzemia do oblasti s nadbytkom atmosférickych zrazok.
V najnizSejcasti (Oravska kotlina) je to do 400 mm, v Oravskej Magure do 600 mm.

Priemerné réné hodnoty radimého indexu sucha rastu s klesajucou nadmorskou
vySkou. Pohybuju sa okolo 0,%M..R) v Oravskej Magure a v najnizSi¢hstiach Oravskej
kotliny maju hodnotu okolo 0,77:8L.R).

1000 - 1050 kWh/f Vo vyssich polohach sa zvySuje na 1100 - 1050 k\ih/Fo
charakterizuje Uzemie ako obfas castymi hmlami a najma v zimnom obdobi s inverznym
pocasim.

Priemerna julova teplota vzduchu je v najnizSéastiach Gzemia 14 az 1'& a v
Oravskej Magure 12 az €. Priemerna januarova teplota vzduchu je v najniz&stiach
Uzemia -4 az -8C a v Oravskej Magure pod €. Priemerna na teplota vzduchu je v
nizSich polohach 4 - BC, v Oravskej Magure len do €. Priemerny péet letnych dni (s
teplotou nad 26C) je v niz8ich polohach okolo 26, mrazovych 145 (meteorologicka stanica
Ustie nad Priehradou). Vo vy3$ich polohach sa tento ukaZowveei - na meteorologickej
stanici Oravska Lesna je priemernyceb letnych dni 14, mrazovych dni je 179.¢€0
vykurovacich dni je v Oravskej kotline 240 - 280, v Oravskej Magure 280 - 82€x ¢hi so
snehovou prikryvkou je 80 - 100 v okoli Oravskej priehrady, v strednych polohach 200 - 1
dni a po 120 - 140 na hrebeni Oravskej Magury. Priemer&@ rahrny atmosférickych
zrazok su 700 - 800 mm v okoli Oravskej priehrady. Rastl smerom na hi@berekej
Magury, kde dosahuju hodnét okolo 1000 mm. Absolatne maximumémgdazrazok je v
Oravskej kotline do 250 mm. V Oravskej Magure dosahuje 300 - 350 mm. Rré&mer
januarové uhrny zrdzok sa pohybuju od 40 - 50 mm v okoli Oravskej priehoad@ - 70
mm vo vrcholovychtastiach Oravskej Magury. Priemerné jalové uhrny zrazok su od 80 - 100
v Oravskej kotline az 100 - 120 mm v Oravskej Magure. Sevéagalzemia pri Bielej
Orave a Oravskej priehrade patri medzi silne inverzné polohy.ektre® ¢asti Oravskej
Magury patria medzi mélo inverzné polohy. V Oravskej kotline sa vyskytugkyysaet dni
s hmlou (v priemere 40 - 50 qoe). Svahy Oravskej Magury patria do oblasti znizeného
vyskytu hmiel (20 - 50 dni tme). NajvysSie polohy Oravskej Magury su zaradené do oblasti
horskych advektivnych hmiel s premenlivym vyskytom 70 — 300 dni v roku.

3.1.5. Hydrologické pomery

Z hydrogeologickéholiadiska zaujmové Uzemie lezi v paleogéne povodia Bielej Oravy
a neogéne Oravskej kotliny. Je charakteristické vyskytom pre vaatiepestnych ilovcov a
ilov, co spbsobuje ptny vyskyt pram&v s nevyrovnanou a nizkou vydattios. Jedine
najsevernejSi€asti v Oravskej Magure, kde dominuju pre vodu priepustnejSie pieskovce v
kombinacii s ilovcami, su pramene relativne vydatnejSie s vyrovnanejStakprie

Hydrogeologicka produktivita Uzemia je mierna a kvantitativnarateristika
prietoznosti mé& hodnoty okolo 1.70- 1.10° m’s™. Ur&ujdcim typom priepustnosti vody je
puklinova priepustnas

Priemerny rony Specificky odtok v tzemf je 15 - 20%sn® Miniméalny 364 denny
$pecificky odtok je 1 - 2 ™&m? Maximalny Specificky odtok s pravdepodobtms
opakovania raz za 100 rokov je 2,8 - 3;2kis’. Vodné toky Gzemia patria do stredohorskej
oblasti so snehovo — d#idvym rezimom odtoku s akumulaciou v novembri az marci,
vysokou vodno®ou v marci az maji, najvyssimi prietokmi v aprili a najnizSinmjanuari -
februéri resp. septembri az oktobri. Podruzné zvySenie vodnosti koncom gegaietkom
zimy je mierne vyrazné.

Zaujmové Uzemie variantu A je suché bez vyskytu pramenisk aleld@rov. V
bezprostrednej blizkosti zadujmového Uzemia variantu B sa nachadza wdvigvretanka,
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ktory sa planuje premostna 1 mieste pristupovej komunikacie a realizgwavrchovy odber
vody pre @dely zasneZovania. Na severozapadnom okraji planovanej lokalizacie \deku s
nachadza miar, ktory vSak nebude navrhovanou vystavbou lyZiarskeho arealu na tejto
lokalite dotknuty.

Celé Uzemie leZi v hlavhom povodi VaRkigstkovom povodi Oravy a v rdmci neho v
zakladnom povodi 4-21-03 Biela Orava po priehradny profil VN Orava (Orgwrsiddrada).
Obe konkrétne lokality planovanej vystavby lyZiarskeho arealu shadaaju v povodi
potoka Vavréanka (hydrologick&islo 4-21-03-100) vlievajuceho sa priamo do Oravskej
priehrady.

3.1.6. PAdne pomery

PozdZ vodnych tokov, najméa pri Bielej Orave sa nachadzaju fluvizeme glgjové
nekarbonatovych fluvidlnych sedimentov. V stredfajti katastralneho Uzemia Vavkg sa
nachadzaju prevazne kambizeme nenasytené aZ pseudoglejové. Zo zvetalingkyslych
hornin su sprievodné pseudogleje modalne a kultizemné, miestami s. glej@riavskej
Magure sa nachadzaju kambizeme pseudoglejové kyslé, lokalne psguduadi@lne kyslé a
gleje zo zvetralin r6znych hornin.

Priepustnot pod v okoli Bielej Oravy a Oravskej priehrady je stredna dkéava ich
retertnd schopnasmala az stredna. V ostatngsti katastralneho Uzemia obce Vakeje
priepustnos pod a ich retatna schopnasstredna. Vlhkostny rezim pdd zaujmového Uzemia
mozno charakterizovaako mokry. Pédna reakcia je stredne kysla (pH 5,5 - 6) aZz engrém
kysla (pH pod 4,5). Kyslas stipa s rasticou nadmorskou vySkou. Okrajovo, Vv
severozapadneépsti lzemia, maju pody az neutralnu reakciu (pH 6,5 - 7,3). Obsah humusu v
pornohospodarskych pddach sledovanej oblasti jébkendo 25 cm nizky (pod 1,8 %). Len
okrajovo v severozapadné&jsti chotara pri Bielej Orave a Oravskej priehrade jals{rédo
2,3 %).

V severovychodnejasti Gzemia pri Oravskej priehrade a na hrebeni Oravskej Magury
prevazuju hlinité pbédy, v severnej a severozapadasii pri Bielej Orave a Oravskej
priehrade pddy hlinito - piégé. V Oravskej Magure a gahlychcastiach Oravskej kotliny
sa nachadzaju pbdy pté® - hlinité. V&Sina pody je malo az slabo kamenita (skeletiatos
do 20 %). V Oravskej Magure je StrkovitogySSia, pody su stredne kamenité alebo Strkovité
(skeletnatos 20 -50 %).

3.1.7. Biota

Fléra

Z fytogeografického FPadiska lezi celé zaujmové Uzemie v Holarktickej oblasti,
eurosibirskej podoblasti a stredoeurdpskej provincii. Patri do oblastd@épatskej flory
(Carpaticum occidentale), obvodu Zapadobeskydského (Beschidicum occident{esu
Zapadné Beskydy. Z fytogeograficko - vegetho Wadiska lezi celé zaujmové Gzemie v
bukovej zone, vo flySovej oblasti, v okresoch Oravska kotlina (severndéedndtas’) a
Oravska Magura (juznés).

Pbévodne takmer celé zaujmové Uzemie pokryvali lesy. NajvyasteOravskej Magury
(napr. Magurka) boli porastené Jedymi az jedovo - smrekovymi lesmi. Tieto lesy tvoria
prechod medzi biinami a klimaxovymi smr&nami. V ich stromovej etaZi dominovala Jed
(Picea abies) a smrek Picea abies). V bylinnej etdZi su pre ne charakteristické druhy
podbelica alpinskaHomogyne alpina), lipkavec okrahlolisty Galium rotundifolium), chlpaia
Zltkasté Luzula luzulina). Podstatniags’ tzemia pévodne pokryvali bukové a najmal’met
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lesy kvetnaté. Waka kyslej pédnej reakcii mal buk prirodzene nizke zastUpenie a akglog
ho nahradzala j¢d. V stromovej etdZzi okrem bukkagus sylvatica) a jedle bol primieSany
smrek, javor horsky (Acepseudoplatanus), javor mliggny (A. platanoides), brest horsky
(Ulmus flabra),. V krovinnej etadzi sa vyskytoval najma zematerny (Lonicera nigra), baza
¢ervena Sambucus racemosa), bazacierna Sambucus nigra), brslen eurépskyBonymus
europaeus), zemolez ob§ajny (Lonicera xylosteum), egreS ob§ajny (Grossula uva-crispa).
Najmensiu plochu poZd vodnych tokov (rigka Biela Orava, Jeleni potok, potoky
Vavretanka, Adamka a ich pritoky) zaberali luzné lesy podhorské a hMstéomovej etézi
dominovali rézne druhyib (Salix caprea, S. viminalis, S triandra, S. cinerea, S. purpurea, S
pentandra), jelSa siva Alnus incana), menej jelSa lepkavdAlnus glutinosa), jaseai Stihly
(Fraxinus excelsior), cremcha Prunus paddus).

S osidlenim Uzemia bola &&ina oblasti odlesnena a premenena raguwspodarsku
pbdu alebo zastavana. Zbytok lesov s&wiu zmenil na smrekové monokultary s primesou
jedle. Nivné lesy sa zachovali len fragmentalne. N&je&ad’ je pri Bielej Orave a Oravskej
priehrade. NajcennejSie su porasty na brehu Bielej Oravy prddsdravskej priehrady. Na
miestach so zamokrenim sa vyvinuli plosne tikgeale prirodovedecky cenné makoexé
spolaienstva - pramenistia, vihké Iuky, tare a raSelinné luky charakteru slatin a porasty
trstiny. V&Sina z nich (najma severne od obce Véka@ bola v poslednych dasaciach
odvodnena a premenena na luky a ornt pédu.

V sasnosti v lesoch zo stromov dominuje smrek, miestami s vyznamrstapeaim
jedle. Z listnatych drevin je v nich pritomna jarabinatietdSorbus aucuparia), zriedkavo
buk. Z krov je to najmd zemoleZierny (Lonicera nigra) a bazacervena Sambucus
racemosa). V bylinnej etazi najdeme kopytnik eurOpskisdrum europaeum), mliecnik
mand’ovy (Euphorbia amygdaloides), lipkavec okruhlolisty Galium rotundifolium), chlpaiu
Zltkastu (uzula luzulina), podbelicu alpinskuHomogyne alpina), kyslicku obyajni Oxalis
acetosella), papradku samiu (Athyrium filix-femina), brusnicuc¢ucoriedkovu ¥accinium
myrtillus), perd&inu dubravovi Gymocarpium dryopteris), horec luskéovity (Gentiana
asclepiadea) a dalSie. Na rubaniach sa uplate smlz trsovy (Calamagrostis arundinacea),
chlpaia hajna uzula nemorosa), statek Fuchsov (Senecio fuchsii), p&&k obyajny
(Agrostis tenuis), konopnica napuchnut&éleopsis tetrahit), kyprina Gzkolista Chamaerion
angustifolium), jahoda ob¥ajna Eragaria vesca), veronika lekarskaMeronica officinalis). Z
krikov je to ostruzina malinaR(bus idaeus), viba rakyta $alix caprea), bazacervena
(Sambucus racemosa), ruza ovisnutaRosa pendulina).

Na odlesnenych miestach - terajSich lukach a pasienkoch, dominuju kufivpena
chudobnych pbdach prechadzaju do porastov psice tuhej (Nardus stri¢t&praedky
(Vaccinium myrtillus). Vo vymd’och, terasach a na strmSich miestach z drevin rastie lieska
(Coryllus avellana), ruza SipovaRosa canina), trnka Prunus spinosa), viba rakyta falix
caprea). Hodnotny je bohaty vyskyt borievkyuniperus communis) na niektorych lokalitach
(napr. Javoriny - okolie plochy variantu B).

V brehovych porastoch potokov sa vyskytuje jelSa siVaus incana), jaseéi (Fraxinus
excelsior), lieska Coryllus avellana), kruSina jelSova Rrangula alnus), kalina obyajna
(Viburnum opulus), viby (Salix caprea, S viminalis, S. triandra, S. cinerea, S. purpurea, S
pentandra). Z bylin st to najma hydrofilné a nitrofilné druhy: kuklik potg (Geum rivale),
angelika lesnad Angelica sylvatica), devdsily (Petasites hybridus, P. albus), prvosienka
vySSia Primula elatior), Skarda méiarna Crepis palustris), krkoSka vaava Chaerophylum
aromaticum), kostihoj HWuznaty Symphytum tuberosum), pizmovka moSusovaAfloxa
moschatellima), kokorik praslenatyRolygonatum, verticillatum), veternica hajnaAnemone
nemorosa) ad’alSie.

Na plosSne neuvd&ych Uzemiach s nepriepustnym podlozim sa zachovali prirodovedecky
zaujimavé maoiare charakteru slatin. Vyskytuje sa tdrtica obyajna @inguicula vulgaris),
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krustik maiarny (Epipactis palustris), ostrica davallova Garex davalliana), ostrica
dvojdoma Carex dioica), ostrica jezataGarex echinata), ostrica ZIta Carex flava), baricka
mociarna {Triglochin palustre), Skripik stl&eny Blysmus compressus), papernik Sirokolisty
(Eriophorum latifolium), bielokvet migiarny (Parnassia palustris), kosatka kaliSkata
(Tofieldia caliculata). Vyznamné méiarne plochy sa zachovali najma v udoli Adamky, na
lokalite Vysné Jelenie. Zaujimavou lokalitou je aj pas trst&ajbgj Phragmites communis)

pri potoku Vavréanka medzi Statnou cestou a zelenym pasom Oravskej priehrady.

Fauna

Zo zoogeografického TIadiska (terestricky biocyklus) lezi dotknuté Uzemie v
Palearktickej (zapadopalearktickej) oblasti, eurosibirskej podolpastincii listnatych lesov
a podkarpatského Useku. Zo zoogeografickéhadiska (limnicky biocyklus) sledované
GUzemie patri do Paleoarktickej oblasti, Euromediterannej podoblasti, Pspittkey
provincie, severopontického Useku a hornovazskeho okresu.

Faunu zaujmovej oblasti reprezentuju stovky druhov. Su t§imdu chladnomilné
druhy. TeplomilnejSie prenikaju do najnizSicdlasti Oravskej kotliny v okoli Oravskej
priehrady a Bielej Oravy. Z makkysSov je v dotknutom Uzemi zissinyak zahradnyHelix
pomatia), slimak Skvrnity Arianta arbustorum), vertiga lesna\(ertigo pusilla). Napadny je
slizniak karpatsky Bielzia coerulans), slizniak stromovy l(ehmannia marginata), slizniak
velky (Limax maximus), slizovec hrdzavy (Arion rufus). Vo vodach Zije vodniak maly
(Lymnaea truncatula), vodniak premenlivyl{ymnaea eregra). Z pavukov je z tohto Uzemia
znamy kriziak ob¥ajny (Araneus diadematus), kriziak zeleny Araneus cucurbitinus), loveik
hérny Pisaura mirabilis), pradiarka bodkovanaEfoplognatha ovata), sliedi obyajny
(Pardosa mirabilis), strehd Skvrnity (Lycosa singoriensis) behd&ik pasavy $alticus
scenicus). VzacnejSi a na mokrade je viazanydidkvpobrezny Dolomedes fimbriatus). Kosca
domového Qpilio parietinus) najdeme priamo v obci. Druhovad’aleka najp®etnejSiu
Zivocisnou skupinou je hmyz. Na mokrade su viazané vazky. Z nich sa tu zaztame
Sidielko ¢ervené Pyrrhosoma nymphula), Sidielko obyajné (Agriom puella), vazka ploskéa
(Libellula depressa), z poSvatiek poSvatka hnedopéBarl{a marginata). BezZnym zastupcom
rovnokridlovcov je kobylka sviva (Tettigonia cantans), kobylka zubkata Rolysarcus
denticauda), konik l&ny (Cchorthipus montanus), konik zeleny ©@mocestus vindulus). Z
bystruSiek bola zistena bystruska koZovitar@bus coriaceus), bystruska fialovaQarabus
violaceus), bystruska meden&érabus cancellatus), bystruska potina (Carabus variolosus),
bystruiSka zrnitd Qarabus granulatus), behunik leskly Bombidion lampros), utek&ik
obyajny (Pterostichus vulgaris). Predatormi podkdrneho hmyzu su pestro§ mravcovy
(Thanasimus formicarius) a draldik smrekovy Quedius laevigatus). Sanitarnu funkciu si pini
hrobarik obyajny (Necrophorus vespilio), hrobarik¢ierny (Necrophoru humator). Skupinu
koprofagov reprezentuje lajniak alayny (Geotrupes stercorarius), hnojnik obyajny
(Aphodius fimetarius). Z motyrov bol pozorovany Zltak reSetliakovy Conepterix rhammi),
ZIt&ik Zeruchovy Anthocharis cardamines), bab&ka admiralska \(anessa atalanta),
bab&ka osikova Kymphalis antiopa), bab&ka pavooka Nymphalis io), duhovec vé&si
(Apaturairis), zriedkavo i vidlochvost feniklovyRapilio machaon).

NajlepSie preskimand ja fauna stavovcov. N#§d bohatstvo ryb je v Oravskej
priehrade a Bielej Orave. Ostatné vodné toky (potok Adamka, Jelek, prasekovy potok
potok Vavré&anka) su pre svoju malt vodnatadruhovo chudobné resp. v nich ryby trvale
neziju. Vyskytuje sa tu len hlavapasoplutvy Cottus poecilopus), ¢erelfa pot@na
(Phopxinus phoxinus). Na potoku Vavréanka sa vzfadom na jeho zrestenie, ale hlavne
mall vodnatos a existenciu nielikych prehradeni koryta znemaglcim migraciu ryb v
zaujmovom Uzemi oboch variant lyZiarskeho arealu vyskyt tychto stavawezaznamenal a
ani sa nepredpoklada.
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Z obojzivelnikov sa v sledovanom Uzemi zistila salamandra Skvr8#i@ngandra
salamandra), mlok karpatsky Triturus montandoni) mlok vrchovsky Triturus alpestris),
ropucha obyajna @ufo bufo), ropucha zelenaB(fo viridis), kunka Zltobrucha Bombina
variegata) a skokan hnedyRana temporaria). Z nich sa priamo na dotknutom Gzemi oboch
variant lyZiarskeho arealu vyskytuje skokan hnedy, ropuch&agid, kunka Zltobrucha,
salamandra Skvrnitd a oba mloky. Z plazov tu bola zastihnutd vi@tebi¢ajna {ipera
berus), uZovka obyajna (atrix natrix), slepuch krehkyAnguis fragilis), jaSterica ob§ajna
(Lacerta agilis) a jaSterica zivorodd_@certa vivipara). Priamo na lokalitach oboch variant
lyZziarskeho aredlu a ich blizkeho okolia sa zistila vretenicpfistea jaSterica Zivoroda. Z
vtactva sa v katastrdlnom Uzemi obce Vékaezistilo niekdko desiatok druhov. Z nich je z
hradiska ochrany prirody najzaujimavejsi hniezdny vyskyt bociemaeho Ciconia nigra),
bociana bielehoiconia ciconia), jastraba vikého @ccipiter gentilis), jastraba krahulca
(Accipiter nisus), orla kriklavého Aquila pomarina), sokola lastoviiara Falco subbuteo),
jariabka hérnehoBonasa bonasia), prepelice ptnej (Coturnix coturnix), chrapk&a pd’ného
(Crex crex), sluky hornej $colopax rusticola), cibika chochlatéhovanellus vanellus), pbtika
kapcavého Aegolius funereus), kuvicka vral¥ieho Glaucidium passerinum), d’ubnika
trojprstého Picoides tridactylus), strakoSa vikého (anius excubitor), strakoSa ohsajného
(Lanius collurio), prhraviara ¢ervenkastého Saxicola rubetra), c¢ervenaka karminového
(Carpodacus erythrinus). VasSieho mnozstvo, najma vodného a pri vode Zijuceho vtactva, sa
vyskytuje p&as migracie na Oravskej priehrade, ktora patri medzi vyznéaino&é zastavky
tejto vt&ej skupiny na Slovensku. Na oboch uvaZovanych lokalitach planovanej vystavby
lyZiarskeho arealu a v ich bezprostrednom okoli boli v hniezdnom obdobi zisteleéovné
vt&ie druhy: mysSiak hérnyButeo buteo), jastrab krahulecAccipiter nisus), jariabok hérny
(Bonasa bonasia), sluka hérna Scolopax rusticola), holub hrivnak Columba palumbus),
kukutka obyajna Cuculus canorus), datd’ vel’ky (Dendrocopos major), Skovranok ptny
(Alauda arvensis), trasochvost horskyMotacilla cinerea), 'abtuska hdrnaAnthus trivialis),
vrcharka modraRrunella modularis), orieSok obyajny (Troglodytes troglodytes), ¢ervienka
oby¢ajna Erithacus rubecula), drozd cierny (Turdus merula), drozd plavy Turdus
philomelos), drozd trskotavy Turdus viscivorus), drozd kolohrivy Turdus torquatus),
sykorka uhliarka Rarus ater), sykorka véka (Parus major), sykorka chochlatdParus
cristatus), sykorka ciernohlava Parus montanus), kolibiarik ¢ipéavy Phylloscopus
collybita), kolibiarik spevavy Phylloscopus trochilus), kralik zlatohlavy Regulus regulus),
penicaciernohlava $ylvia atricapilla), penica ob¥ajna Sylvia communis), penica popolava
(Sylvia curruca), strako$ ob¥ajny (Lanius collurio), sojka obyajna Garrulus glandarius),
prhlaviar ¢ervenkasty $axicola rubetra), pinka obyajna Eringilla coelebs), stehlik¢izavy
(Carduelis spinus), stehlik konopiar Qarduelis cannabina), krivonos obyajny (Loxia
curvirostra), hyl’ oby¢ajny (Pyrhula pyrrhula), strnddka ob3ajna Emberiza citrinella).

Z cicavcov sa v sledovanom Uzemi vyskytuje jez¢afmy (Erinaceus europaeus), krt
obyajny (Talpa europaea), piskor obyajny (Sorex araneus), piskor maly Sorex minutus),
dulovnica vé&Sia (Neomys fodiens), zajac pdny (Lepus europaeus), veverica obyajna
(Sciurus vulgaris), pisik lieskovy Muscardinus avellanarius), mys domovaNlus musculus),
mySka drobnaNJicromys minutus), rySavky @podemus flavicollis, A. agrarius, A. sylvaticus),
potkan obyajny (Rattus norvegicus), hraboSe Nlicrotus arvalis, M. agrestis), hryzec vodny
(Arvicola terrestris), hrab& podzemny Ritymys subterraneus), hrdzniak hérny
(Clethrionomys glareolus), ondatra pizmovadndatra zibethica), vik obyajny (Canis lupus),
liSka obyajna §/ulpes vulpes), medve’ hnedy {rsus arctos), kuna lesnaNartes martes),
kuna skalnaNlartes foina), vydra rigéna (utra lutra), jazvec obyajny (Meles meles), lasica
obyajna Mustela nivalis), lasica hranostaMustela erminea), rys ostrovid ICynx lynx), svina
diva (Sus scropha), jelen obyajny (Cervus elaphus), srnec hérnyQapreol us capreolus).
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3.1.8. Chranené uzemia

Na dotknutom Uzemi (pre obe varianty) ani v ich bezprostrednom okolhaah#&lza
Ziadne chranené Uzemie alebo jeho ochranné pasmo. Samotné lokalityapkj vystavby
lyZiarskeho arealu a ich blizke okolie lezia v I. stupni ochrargmysle 8§ 12 zakona.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

V SirSom okoli dotknutej oblasti - do katastralneho tzemia obce ¥avreokrajovo na
jeho severnom okraji pri Oravskej priehrade (vymerou 30,1617 ha - parcelya&8691, 695
az 697, 706, 709, 710, 799¢as’, 819) zasahuje Chranena krajinna obla®rna Orava
povodne vyhlasena vyhlaskou MK S$R110/1979 Zb. a novelizovana vyhlaskou MZP SR
¢. 420/2003 Z. z. VSetky predmetné parcely lezia v zéne D, t. j. v 2. stupringchiroto
Uzemie sa prekryva aj s Chranenymcid Uzemim Hornd Orava vyhlasenym vyhlaskou
MZP SR ¢&. 173/2005 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranengi@t@izemie Horna Orava.
Hranica oboch Uzemi lezi asi 1,3 km (variant A) resp. 1,6 km (vaéBiaeeverne od lokalit
planovanej vystavby lyZiarskeho arealu.

V blizkosti dotknutého Uzemia lezi aj mo&ramedzindrodného vyznamu, tzv.
Ramsarska lokalita s nazvom ,Mokrade Oravskej kotliny*.

V koncegnych materialoch ochrany prirody nie su Ziadne nové navrhy chrdmenyc
Gzemi, ktoré by sa nachadzali v dotknutych Uzemiach oboch variantdwomamej¢innosti
alebo v blizkom okoli.

V povodi potoka Vavi&anka sa nenachadza ochranné pasmo vodnych zdrojov.
NajblizSie ochranné pasmo vodnych zdrojov lezi v susednom zapadne poloZzenom povodi
potoka Adamka.

3.2. Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, s  cenéria

3.2.1. Struktura krajiny a vyuzitie Gizemia

V katastralnom Uzemi obce Vavka a jej bezprostrednom okoli je ziate vidie’, ako
boli antropické zasahy do krajiny ovpiyavané prirodnymi pomermi. Udolné& niva Bielej
Oravy a rovinatejSiecasti Oravskej kotliny boli pre ich zamokrenie v minulosti skor
vyuzivané ako luky a pasienky. Najviac ornej pédy bolo na prechodeskejakotliny k
Oravskej Magure, kde bola sice péda svahovita, ale menej zamokreia viac vhodna pre
polia. Tu sa nachadza aj intravilan obce.dNgijitejSiecasti Oravskej kotliny a pifahlé menej
¢lenité casti Oravskej Magury boli vyuzivané najma ako IUky a pasigdkgbeaiové aclenité
casti Oravskej Magury a ndgnitejSie lokality Oravskej kotliny boli porastené lesmi. Na
rozhrani oboch orografickych celkov sa aj véagnosti zachovala malebnd krajina s
rozptylenou zelgou. Osobitne krajinarsky pizliva je oblas Javoriny s péetnym vyskytom
borievky. V druhej polovici 20. stoé@ doslo k vékym krajinnym zmenam. Vybudovala sa
Oravska priehrada a zalesnili sa byvalé polia — vytvoritzea zeleny pas okolo nej. Po
kolektivizacii pdnohospodarstva sa vykonali rozsiahle rekultivacie a melioracigsing
severnejcasti chotara bola premenena na ornd poédu a pozemky sa scelitedhejcasti
katastra a na rozhrani Oravskej kotliny a Oravskej Maguryiledaddvala rozptylena zete
Na druhej strane sa prestalilpohospodarsky vyuzivamensie plochy na okrajoch lesov,
¢lenitejSie lokality a enklavy IUk a pasienkov v lesoch. Tieto postuprastagl lesom. Takto
sa katastradlne Uzemie obce Vaka rozdelilo na 2casti. Krajinarsky menej hodnotnua
prevazne ako orna pbda a intravilAn obce vyuZivanu sev&d#itluzemia a krajinarsky
hodnotné juzne€asti Uzemia vyuzivané ako trvalé trdvne porasty a les v OraVi@jre a
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prilahlej casti Oravskej kotliny. Krajinarsky najcennejsisti predstavuje Oravskda Magura,
Gdolie Adamky, Javoriny, Paseky, Priehaliny. Lokality oboch ardri planovaného
lyziarskeho arealu sa nachadzaju v krajinarsky hodnotn&Séj Gzemiago umoaiuje ich
vyuzitie na Sportovo - rekréae &ely.

3.2.2. Stabilita krajiny

Pod’a regionalneho Uzemného systému ekologickej stability sa cetdigizegionu
Orava pokladéa za ekologicky stabil@&e s najvySSim stujom stability.

Za najstabilnejSie mozno povazéuvazemie v Oravskej Magure, kde vyrazne prevazuju
lesné ekosystémy, miestami s mozaikou trvalych travnych porastowgkmgoch a v
exponovanycltastiach zarastajucich naletom drevin. Stabilné je Uzemie nensavekraji
k. U. Vavreéka pri Bielej Orave a Oravskej priehrade. Za stredne stabit#nonpokladé
plochy s trvalymi trdvnymi porastmi na kontakte Oravskej MagurOravskej vrchoviny.
Stabilita je tu posilnena vyraznym zastUpenim rozptyleneineelDo tohto Gzemia patria aj
lokality oboch variantov zadmeru. Naopak menej stabilné je Uzersevernej a centralnej
casti chotara v Oravskej kotline. Ide o rovinati mé&knena plochu s vyraznou prevahou
ornej pédycasto rozdelenu do Vieych blokov s malym zastupenim rozptylenej zelene.

Nepredpokladd sa, Ze realizaciou oboch variantov zédmeru dojde k wyamam
naruseniu stability krajiny v dotknutom Gzemi.

3.2.3. Uzemny systém ekologickej stability

V' blizkom okoli planovanejcinnosti sa poth Regionalneho Uzemného systému
ekologickej stability (R-USES) okresu Dolny Kubin nachadzaju desteé prvky uzemného
systému ekologickej stability:

Biocentra:

» Nadregionalne biocentra:
o Oravské priehradné jazero

* Regionélne biocentra:
0 Volar¢iska dolina ¢. 118 - navrhované)
o Slanicky gra (¢. 119 - navrhované)

Biokoridory:
* Nadregionalne biokoridory:

o Oravska priehrada (hydricky)

o Mala Fatra - Oravsk& Magura - Tatry
* Regionélne biokoridory:

0 Alavium Bielej Oravy (hydricky)

o veduci Budinskou Magurou

Ekologicky vyznamné krajinné segmenty:
* CHKO Horna Orava (ekologicky vyznamna krajinna otlas
» Oravska priehrada (ekologicky vyznamny krajinny celok).

Z hradiska biogeografickej diferenciacie sevetad’ k. U. Vavréka lezi v sosioregione
Oravska kotlina a juzn&ag’ (vratane lokalit oboch variant navrhovangpnosti) v
sosioregione Zapadné Beskydy.

Miestny Uzemny systém ekologickej stability nebol pre katastrdizemie obce
Vavretka vypracovany.
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Ziadna z variant planovaného lyziarskeho aredlu nezasahuje ] priEmm&JSES
vyclenenych v rdmci regionalneho tzemného systému ekologickej stdBHINSES) okresu
Dolny Kubin.

3.2.4. Ochrana prirody a krajiny

Na dotknutom Uzemi (pre obe varianty) ani v ich bezprostrednom okolhaahdelza
Ziadne chranené Uzemie alebo jeho ochranné pasmo. Samotné lokalityapkj vystavby
lyZziarskeho aredlu a ich blizke okolie lezia v I. stupni ochrargmysle § 12 zakona.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajibdalsie podrobnosti o chranenych tzemiach su
uvedené v kapitole 3.1.8.

V intravilane obce Vavi&ka sa nachadza vyznamny strom ,Vavrekova lipa“. LeZi asi
0,3 km severne od varianty A resp. 0,8 km severozapadne od varianty B p&rmvan
lyZiarskeho arealu.

V chotari obce Vavrgka sa vyskytuju desiatky chranenych druhov rastlin aighov.

Z druhov eurdpskeho vyznamu sa tu vyskytuje orol Itk (Aquila pomarina), bocian
cierny (Ciconia nigra), bocian biely Ciconia ciconia), hluch& obyajny (Tetrao urogallus),
jariabok hérny Bonasa bonasia), chrapké pa’ny (Crex crex), kuvicok vrak®i (Glaucidium
passerinum), poétik kapcavy Aegolius funereus), rybarik obyajny (Alcedo atthis), tesar
cierny (Dryocopos martius), dubnik trojprsty Picoides tridactylus), strako$ ob§ajny Lanius
collurio), penica jarabaSylvia nisoria), vydra rigna (utra lutra), medvel’ hnedy Ursus
arctos), vlk (Canislupus), rys Lynx lynx).

K lokalitm v okoli Vavreéky, ktoré su prirodovedne hodnotné patria mokrade v udoli
Adamky, listnaté brehové porasty na brehu Oravskej priehrdiglej Oravy. Zatifi malo
preskimané ale asi hodnotné su viacetazové@yedoorasty v zavere doliny Adamka.

3.2.5. Scenéria krajiny

Hodnotené oblasa jeho SirSie okolie je charakteristické kultdrnou krajinou sérgma
zastupenim gmohospodarskych prvkov a prirodzenych lesnych porastov. Centfaftia
Uzemia je tvorena vidieckym osidlenim - obcou Vékae V nej je mnoZstvo zelene
predstavujucej najmé zahrady, ale aj sprievodnowael@otoka Vavréanka pretekajucim
stredom obce. Priemyselné resp. vyrobné aktivity su koncentrované jednakedo
polnohospodarskeho druzstva jednak do izolovane stojaceho zavodu PUNCH. Vyraznymi
prvkom scenérie krajiny je Oravska priehrada a hrebeavskej Magury. Ku krajinarsky
hodnotnym lokalitam sledovaného Gzemia patri Zigmuntka, Priehaliltyed< Zhoreliska.
Severnac¢ag’ Uzemia medzi zelenym pasom Oravskej priehrady a obcou predstavuje
polnohospodarsky intenzivne vyuzivanu krajinu s najmensim zastupenim rozptglesee]
zelene. Tato je krajinarsky najmenej hodnotna.

3.3. Obyvate I'stvo, jeho aktivity, infraStruktira a
kultirnohistorické hodnoty Gzemia

3.3.1. Obyvate I'stvo

Hodnotené Gzemie leZi v Zilinskom kraji, izemnom obvode okresu Namest®mh. K
12. 2001 viiom na ploche 690,57 KmZilo v 24 obciach 56056 obyvdtwy. Poda
demografickej regionalizacie patri okres Namestovo do progresitpehaegionu, subtypu
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s vemi mladym obyvatéstvom a vékym prirastkom obyvatstva, ktory je jeden z
najvyssich na Slovensku. Vysoka je natalita (vySe 15 narodeni/1000taloyyaVysoky je
aj prirodzeny prirastok (viac ako 5 narodeni na 1000 obfwatePrimerana je aj vekova
Struktura obyvatistva s vyraznou prevahou obyvate v predreprodutnom veku. Pomer
muzov a Zien je relativne vyrovnany a index feminity je 969 - 1080 ria 1000 muZov. Z
tohto Uzemia sa sice viac obyJate ods'ahuje ako prigahuje, no napriek tomu je celkovy
prirastok jeden z najvysSich na Slovensku.

Narodnostna Struktira je vysoko homogénna. VySe 99 % olbgtazdesu slovenskej
narodnosti. Podobne vysoka je i homogenitaladtska religiozity, kde je vySe 90 %
veriacich,¢o je najviac na Slovensku. Z nich s&’kee v&Sina hlasi k rimskokatolickej cirkvi.
Naopak nepriazniva je situacia pdkide o vzdelanostnu Struktiru. Okres Namestovo patri k
regionom s najnizSim podielom vysokoSkolsky vzdelaného ohbistate (20 - 40 na 1000
obyvatdov vo veku nad 15 rokov). U polovice obyvitra okresu je zakladné vzdelanie aj
vzdelanim najvy3$sim. Struktdra ekonomickiginosti okresu Namestovo je Specializovaného
typu so zameranim na priemysel, stavebnictvingioospodarstvo a lesné hospodarstvo,
menej na obchod a Skolstvo. Malo zastipené su ostatné odvetvia. Nezaowestma v
poslednych rokoch klesajucu tendenciu a okres patri v tomto smere medzi podpriemerné.

Obec Vavréka k 31. 12. 2004 mala 1290 obyJate, z nich bolo 662 (51,3 %) muzov
a 628 (48,7 %) zien. V predproduktivnom veku (do 14 rokov) bolo 329 (25,5 %),
produktivnom 829 (64,3 %) a poproduktivnom 132 (10,2 %). Neustaly naré&si po
obyvatdov doklada tabikac. 4.

Tab.¢. 4: Preliad p@tu obyvatéov obce Vavréka

Rok [192019301942195(019601970 1980
Potet 0sOl 476| 556| 660| 633| 779| 838| 874

Narodnostna prislusnosobyvatéov obce je vBmi homogénna. Pdid Statistickych
udajov z roku 2001 sa 99,42 % obyvate hlasi k narodnosti slovenskej, 0,25 % k narodnosti
ceskej, 0,25 % k néarodnosti ffekej a 0,08 % k narodnosti diarskej. Z Hadiska
nabozenského vyznania sa 99,09 % obyweatehlasi k rimskokatolickemu vierovyznaniu,
0,41 % je bez vyznania, 0,33 % neuviedlo svoje vierovyznanie a 0,16 % dioywséehlasi k
evanjelickému vierovyznaniu. Vaina obyvatBov odchadza do zamestnania mimo obce (i do
zahrantia). Zaiatkom devédesiatych rokov minulého stafia Upadkom socialistického
po’'nohospodarstva, krachom podniku ZVT Namestovo a UpadRal$ich priemyselnych
podnikov v Namestove a ostatny¢hstiach Oravy vznikol dovtedy neznamy problém s
nezamestnandsu. Po obdobi stagnacie najgésocialny problém regiénu - nezamestnénos
zaina v poslednych rokoch klasale to jednak prilivom zahra&niych investicii (vystavba
podniku Punch), ale aj vznikom viacerych prevadzok na baze domacich investddovajra
priamo v obci Vavréka vznikli drobné firmy, rozvijaju sa sluzby. Viacero osdb naSlo @jaci
mimo region Oravy a v zahrai

3.3.2. Sidla

Obe varianty planovanej vystavby lyZiarskeho aredlu lezZia v katasin Uzemi obce
Vavretka. Toto mé celkovd vymeru 895,53 hasaho 420,98 ha (47,01 %) pripada na trvalé
travne porasty, 191,87 ha (21,43 %) na lesné pozemky, 146,72 ha (16,38 %) na ornu podu,
70,8 ha (7,91 %) na ostatné plochy, 50,26 ha (5,61 %) na zastavanu plochu, 9,04 ha (1,01 %)
na zahrady a 5,86 ha (0,65 %) na vodné plochy. aarge sidlom vidieckeho typu. Piad
posledného@tania z roku 2001 je obci 294 domov a 301 bytov. Z nich je 254 domov (257
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bytov) trvale obyvanych. Rodinnych domov (bytov) v téase bolo trvale obyvanych 252
(251) a neobyvanych bolo 39 domov resp. 43 bytov. Obec m& vodovod a rozvod plynu.
Sluzbami a Statnou spravou je napojena na susediace okresné mesgioNaniMa vlastny
obecny Urad a od roku 1997 aj samostatnu rimskokatolicku fardosbci je vybudovany
vodovod, plynovod, zékladné Skola 1. - 4¢nik, matersk& Skola. V primeranom stave je
rozvod elektrickej energie. Projgke je pripravend vystavba kanalizacie ¢stiarne
odpadovych véd. Obec méa vypracovany Uzemny plan z roku 1993, ktory vytvéadyz ake

jej rozvoj.

3.3.8. Priemysel a sluzby

Najvasim priemyselnym podnikom v obci je prevadzka firmy Punch umiestnena mi
intravilan. Vyroba v nej je elektrotechnického charakteru. Okrem tohgwija cinnog’ firma
D & F Development s. r. 0. (vyroba a predaj krbov), existuje pilegba streSnej krytiny,
velkosklad napojov. V oblasti sluzieb ide predovSetkym o obchodné prevadzky énered
potravin a 3 pohostinstva).

Podstatne silnejSie je zastUpeny priemysel a sluzby v susednasnokr meste
Namestovo.

3.3.4. PolPnohospodarstvo a lesné hospodarstvo

PoPnohospodarstvo:

Pd’nohospodarska p6da ma vymeru 576,74 dwaje 64,40 % z celkovej rozlohy
katastralneho Uzemia obce Vatka. Najv&si podiel na ptnohospodarskej pdde maju trvalé
travne porasty (73 %, 420,98 ha), nasleduje orna p6da (25,4 %, 146,72 ha)katztuya
zéhrady (1,6 %, 9,04 hafaZisko pdnohospodarskeho vyuZivania Gzemia je v Oravskej
kotline. Najma v severnej a stredrigjsti katastra sa nachadza orna péda. Na nej sa pestuju
predovsetkym kmne obilniny (j@&men, pSenica), silazna kukurica, zemiaky. NajvyznamnejSie
postavenie vSak maju trvalé travne porasty. Zaberaju nagmiejSiucas’ Oravskej kotliny a
prifahlé meneglenité ¢asti Oravskej Magury v strednej a juzriejsti chotara. Pasienky sa
vyuzZivaju na pasenie hovadzieho dobytka. Zahrady sa nachadzaju v aneawdbce
Vavretka pri rodinnych domoch. Pestuju sa v nich najmé neénérovocné dreviny (jabip
slivka, ceredia, hruska) a bolfoviny (ribezle, egrese).

VéacsSina pdnohospodarskej pédy sa vyuziva extenzivne. Vynimku tvori orna péda. Z
po’nohospodarskeholadiska su 6. - 9. bonity. Najma na trvalych travnych porastoch sa
nachadza mnozstvo zamokrenych pléch, rozptylenej zelene. menSich hajowd>daiee je
zachovana sprievodnéa z&lpozdZ vodnych tokov. Vyznamn&ag’ l0k a najmé pasienkov v
Oravskej Magure sa so vznikomIpohospodarskeho druZstva prestaldnpbospodarsky
vyuziva'. Postupne zarasta naletom drevin a meni sa na les. Temerr@exy \katastralneho
Uzemia obce Vaviga (70,8 ha) zabera ostatna plocha, ktord &Sejaasti predstavuju
polnohospodarsky nevyuzivané miesta.

Najvasim uzivatéom pd’nohospodarskej pédy v obci je Ricke druzstvo Vavika -
TapeSovo so sidlom VapeSove (vzniklo v r. 1960), ktoré vésBnosti celkove hospodari na
720 ha pbédy, z toho v chotari Vavka na 378 ha (136 ha orna péda a 242 ha trvalé travne
porasty). Vyroba je zamerana na chov hovédzieho dobytka a s tym spoghukq
krmovin, obilnin, méasa a mlieka. Po roku 1990¢ndatas’ po’nohospodarskej, najma ornej
pddy, vyuzivaju poévodni viastnici.
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Lesné hospodarstvo

Lesné pozemky zaberaju vySe patiny vymery katastralneho @zebde Vavréka
(191,87 ha, 21,43 %). Vymera lesnych porastov je vSak @ nigSSia, ako je oficialne
evidované. Vyznamnéag’ pody naclenitejSich miestach zarasta naletom drevin a postupne
nadobuda charakter lesad'@eka najp®etnejSou drevinou v lesoch je smrek (80 %),
nasleduje jeth (12 %). Menej p&etna je borovica sosna, jarabinadida buk lesny. Po4d
vodnych tokov a pri Oravskej priehrade aj iné listnaté dreviryy(wtopole, jelSa siva, jase
Stihly, ¢remcha, javor horsky dt). AZ na brehové porasty pri Oravskej priehrade ide o
hospodarske lesy vyuzivané na produkciu drevnej hmotySiMa lesa uziva o vlastni
pozemkové spolienstvo - Urbar obce Vautka, menSikags’ sukromni vlastnici.

3.3.5. Vodné hospodarstvo

V zaujmovom Uzemi sa nachadzaju &g mensie vodné toky (Jeleni potok, Pasekovy
potok, potok Vavréanka a p. Adamka). Okrajovo tu zasahuje a@kaeBiela Orava a tesne za
hranicami lezi vyznamna vodna nadrz - Oravska priehrada. AZ na spdnpitnehradu nie su
povrchové vody vyuzivané. V minulosti bol vytvoreny kanél prepojenim potokesdéaka
a Adamka z dévodu vyuZzitia vody na pohon mlynu. \asmosti su vyuzivané podzemné
vody na zasobovanie obyvéiséva pitnou vodou z uUdolia potoka Adamka a z Oravského
skupinového vodovodu so zdrojmi vody v Oraviciach. Prajekje pripravena vystavba
kanalizacie &istiarne odpadovych vod.

3.3.6. Odpadové hospodarstvo

V Uzemi vznika odpad z priemyselnej vyroby, odpad Enpbospodarskej vyroby a
komunalny odpad. Nebezpey odpad sa likviduje mimo Uzemia okresu Namestovo.
Komunalny odpad z obce Vavia sa likviduje na regionélnej skladke pri obci Zubrohlava.
Organicky odpad z goohospodarskej vyroby (fekdlie) sa vyuzivaju ako organické hnojivo.
Recyklaciu odpadu zabezpgl Zberné suroviny. Zakladnym konéegm nastrojom na pre
usmetiovanie danej problematiky je Program odpadového hospodarstva.

V chotari obce sa nachadza nigko menSich nelegalnych skladok komunélneho a
stavebného odpadu. Nezavadna likvidacia odpadov, ich triedenie a recyklaestezaané
rezervy.

3.3.7. Doprava

Cestna doprava

V rieSenom Uzemi je zékladnou cestnou komunikéciou Statna cesta [1/a26k&
Lesna — Lokca - Trstena - Suché Hora veduca severnym okraj@wilériu obce Vavigka.
Na fiu sa v obci napaja siemiestnych komunikacii. Mimo intravilan vedie Siev&Sa
nespevnenych lesnych alpgch ciest. SU w&inou v zlom technickom stave, preto sa stali
jednym z vyznamnych gfinh erézie pédy sledovaného Uzemia. Spevnena je lesna cesta na
Magurku a ptna cesta z Vaviky do TapeSova.

Zeleznina doprava

V obci Vavre&ka ani v okrese Namestovo nie je vybudovand Zeleznica. NajblizSia
Zeleznéna tra’ (T 181 Krdovany - Trstena) je od Vawley vzduSnowiarou vzdialena cca 9
km juhovychodne. NajbliZzSia ZeleZnia stanica je v TvrdoSine vzdialena asi 17 km od obce.
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Zastavky medzinarodnéeho charakteru su v Liptovskom Mikulasi, Ruzomberlaf@ gnoch
vzdialené asi 50 km na trase Zilina - KoSice

Letecka doprava

Leteck& doprava s verejnou prepravou oséb a letiskd malého typus sa Vawketky
ani v okrese Namestovo nenachadzaju.

3.3.8. Inzinierske siete

Elektrick& energia

Najv&si producent elektrickej energie na Orave je vodna elektrdistie s
inStalovanym vykonom 21,8 MW a &aou vyrobou 29,6 GWh. Elektrina sa tu vyraba
Spikkkovym charakterom, preto je jej vyroba koordinované s ostatnydriokiektratiami v
kraji. Hlavnym napdajacim uzlom okresu je 400/110 V TR Liptovska Manej je napojeny
110 kV vedenim uzol 110 kV Mokda Z transformovne Mokid je existujuce vedenié.
7215 s prierezom 240 nfnrealizované ako dvojité s vedenitn 7214 privadzané do
transformovne 110/22 kV Vawka. Obec Vavréka a okolie je z TS 110/22 kV Vauiiea
d’alej zasobované elektrickou energiou 22 kV vedenim. Z neho je elektrit@iesiormatory
22 kV/380 V rozvedena v obci.

Priamo lokalitami oboch variantov lyZiarskeho arealu prechadzaju \ONk¥1vedenia
¢. 7214, 7215 a tiez 22 kV vederiel303 z Vavréky na Magurku.

Plyn

Zasobovanie plynom je rieSené z VTL DN 200 plynovodu v tlakovej hladine 4 MPa
(Dolny Kubin — Nizna — Namestovo) napojeného na plynovod Severné Slovensko DN 500
PN 6,4 MPa. Pripojka okresu Namestovo prechadza z k. 4. Horny Stefendatastraine
Uzemie obce Vavtd&a. Toto vedenie krizuje trasy oboch variant lyZiarskych viekov.

Voda

Obec Vavréka mé jednak vlastné zasobovanie pitnou vodou zo zdroja v udoli potoka
Adamka, jednak je napojena na tzv. Oravsky skupinovy vodovod so zdrojmi pitneyvod
Oraviciach. Priemyselny objekt PUNCH je zasobovany potnou vodou z Oidigktoré
rodinné domy su zasobované vodou z vlastnych stdtisiiarei odpadovych vod je vo v
Stadiu ltradania finatnych zdrojov na vystavbu. V&ina, najma novSie postavenych
rodinnych domov ma vybudované Zumpy.

Teplo

Zasobovanie teplom je rieSené individualnym Ustrednym alebo lokakiyenim v
jednotlivych objektoch obce Vawuiea. NafastejSie pouzivanym palivom je pevné (drevo,
uhlie), plyn a elektrick& energia.

3.3.9. Rekreacia a cestovny ruch

V ramci rajonizacie cestovného ruchu Slovenska patri dotknuté Uzemiaadsk€mo
regibnu celoStatneho vyznamu. Regiébn Orava vytvara dobré predpokladyropvoj
cestovného ruchu. Ponuka mnoZstvo atraktivit prirodného i krajinarskeho charakteru.
Vyznamné su aj atrakcie kultdrnohistorického charakteru (napr. Orawsdd, Slanicky
ostrov umenia, Muzeum oravskej dediny). Na to nadvazuje mnoZstvo podujatiz\ktdogl
celkovy charakter a radia ho medzi turisticky najatraktivnéjzemia na Slovensku. Hoci je
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rekre&né vyuZitie okresu Namestovo z 3 oravskych okresov relativne WEgslav
poslednych rokoch sa rychlo rozvija. Staré objekty sa obnovuju a stawagl V blizkosti
zaujmoveho Uzemia sa nachadza rekréaoblag Oravska priehrada, ktord je vyuzivana
predovSetkym pre letny cestovny ruch.

V samotnom dotknutom UGzemi je cestovny ruch slabo vyvinuty. Nachadza sa
lyZiarsky vlek EPV 300 oidke 300 m bez prevadzkového objektu a parkoviska. Tento viek
je vo vlastnictve ovce Vawtka a v prenajme firmy Idakos. Pristup k nemu zabagpe
miestna komunikacia, ktora ké&n pri poslednych (hornych) rodinnych domoch obce
Vavreika. V obci nie su vybudované ubytovacie kapacity.

Zaujmovym Uzemim prechadzaju 2 turistické chodniky:

» ¢erveno zné&eny turisticky chodnik. 0802 trasovany hrebem Oravskej Magury
« modro zna&eny turisticky chodnik. 2687 trasovany z Namestova piizdelenieho potoka
na Magurku a odtiado TvrdoSina.

Po rovnakej trase ako modro Zeay turisticky chodnik prechadza lyzZiarska turisticka
trasa.

3.3.10. Polovnictvo a rybarstvo
Pol’ovnictvo

Dotknuté Gzemie patri do jelenej chovnej oblasti J VI SlovenskéyBgskzemie
polovnicky obhospodaruje Pavnicke zdruzenie Haj Vawtka, do ktorého patria katastralne
Uzemia obciTapeSovo a Vavika. Hlavnou ptovnou zverou je jelg ved’ajSou srnec a
diviak. Kvalita trofeji jelenej zveri je na slovenské pomery nadpriemerna.

Rybarstvo

Rybarsky vyuzivana je len Oravska priehrada éaeBiela Orava. Obe vody v danom
Uzemi patria medzi nepstruhové. Ostatné vodné toky su z rybardketiskia bezvyznamné a
nie su vyuzivané na Sportovy rybolov. Oravska priehrada je v spraveStadgnského
rybarskeho zvéazu (SRZ). Biela Orava je v uzivani Miestnej organizacie SRZsvo.

3.3.11. Kultarnohistorické hodnoty a archeologické lokality
Uzemia

Obec bola zaloZen& v roku 1588 na valaskom prave. Pévodne sa obyvatelialzaober
po’nohospodarstvom. Neskér nadobudlo vyznam aj platenictvo.
V obci Vavreka sa nachadzaju nasledovné kultdrne pamiatky:
. Rimskokatolicky kostol Sv. Anny (postaveny r. 1932)
. Kaplnka Sv. Anny (p6vodne kostol — postaveny r. 1832)
. Kaplnka Lurdské jaskia (postavena r. 1954).
V dotknutom Gzemi ani v blizSom okoli nie je znama Ziadna archeologicka lokalita.
Dalsimi zaujimavymi kultdrnohistorickymi pamaétihodtiasi st kapinky a krize v
chotari obce, rodny dom Jana HdikeV obci vykonavainnog’ ochotnicky subor Magura,
tane&ny subor MAYA a realizuje sa vyroba vySiviek. Obec ma vlastnu kniZnicu.
Vyznamnymi rodakmi su: Jan Hetkdliterat, advokat), Ignac Holub (vedecky a
pedagogicky pracovnik), Jozef Kasatidk), Vladimir Kasan (kaz), Stefan Kolena (vedecky
a pedagogicky pracovnik), Ignac Matkill (knaz, misionar), Kornel Smrzik (maliar, basnik),
Stefan Smrzik (kaz, misionar).
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3.4. Su¢asny stav kvality zivotného prostredia vratane
zdravia

3.4.1. Kvalita pédy a horninového prostredia

Stav horninového prostredia zavisi od viacerych faktorov. V podmienkach fh@oveé
podloZia sikasté geodynamické javy ako sU zosuvy a erdzia. Tieto sU sidepv&amnym
javov, no antropické vplyvy (napr. odiessanie, odstrigovanie pddneho krytu, obrabanie
pédy a pod.) mdZu tatdinnog’ urych’ova’ resp. aktivizov& Zosuvmi s postihnuté najma
svahovité a podngané plochy v Oravskej Magure &benitejSich¢astiach Oravskej kotliny.
Nachylnos na zosuvy je slaba v najrovinatejSi@stiach Oravskej kotliny. PloSna erdzia je
znama predovsetkym na ornej péde piikeploSnom zorani svahovitych pozemkov. Liniovo
sa vyskytuje na brehoch vodnych tokov a antropicky aj pri pouZivani nesgeln@tinych
a lesnych ciest. Ich zly technicky stav ma za nasledok, Zejmampaostihnutych Usekoch
vznikaju paralelné obchadzky, a tym sa erdzia rozSiruje. BEjwiplyv ma vodna erozia.
Veternd je menegasta a vyskytuje sa najma v severt@gti chotara na&erstvo zoranych
poliach za suchého a veternéhaigmia. V Oravskej kotline je plosna erdzia slaba (mozny
odnos pédy 0,06 - 0,5 mm/rok) a vo vrcholovyestiach Oravskej Magury je silnd (mozny
odnos pody 1,5 - 5,0 mm/rok).

Okrem geodynamickych javov kvalitu pddy a materskej horniny méZu imagat
ovplyvnit' rdzne zné&istujuce latky antropogénneho pbévodu. Tieto sa do pddy dostavaju z
ovzduSia, splaskami, sklddkami odpadov, nadmernou aplikdciou hnojiv, automobilovou
premavkou, ale aj réznymi havariami (napr. nakladnych automobilov). Dog#0dgstavaju
ploSne (zo zn#steného ovzduSia, aplikaciou hnojiv), liniovo (zo &skenych vodnych
tokov, v okoli frekventovanych ciest) alebo bodovo (skladky odpadov, chemickigdt 14
hnojiv, havarie automobilov apod.). V zaujmovom Uzemi nie s zname regioyaleemne
bodové zdroje zrigstenia. Beznymi zdrojmi ziestenia nepresahujucich lokalny vyznam je
najma pdénohospodarstvo a lesnictvo (Unik ropnych latok, hnojiva) a obiistate (odpady,
zneistenie vod). Zné&stenie z ptnohospodarstva najmadeka podstatnému zniZeniu
aplikacie umelych hnojiv vyrazne pokleslo.

Dotknuté Uzemie a jeho [pahlé okolie patri medzi oblasti s relativiestymi,
nekontaminovanymi pé6dami. Odolnopddy vai kyslym i zasaditym skupindm rizikovych
kovov je stredna. Jej odolrntbsoci kompakcii je v Oravskej kotline slabd, v Oravskej Magure
stredna. Vzhadom na prevazne kyslé materské podlozie vo flySovej oblasti su pédpes
nachylné na acidifikaciu v nizSich polohadch s nizSou a vo vysSichS&wypufréanou
schopnosou. Stupé zneistenia riénych sedimentov je Veni nizky (hodnota gje 0).

3.4.2. Kvalita ovzdusSia

Cela oblag okresu Namestovo patri k oblastiam Slovenska, kde hlavné zdroje
znegtistenie ovzduSia pochadzaju mimo tohto GUzemia. Ide najmarkosia prenos z oblasti
Sliezska (Ptsko aCeskéa republika). V regione Oravy je naj$iin zdrojom znéstenia
ovzduSia prevadzka Oravskych ferozliatinarskych zavodov. V okresedt@roesu najvésie
zdroje znéistenia priamo v okresnom meste - strojarne a bytovy podnik. Stav cazdusi
regiéne je celkove nepriaznivy. Osobitne vysoké su koncentraci&adesiitovaného z
domécich i zahratinych zdrojov (8 - 10 g/ha). Hlavnym zdrojom Zis¢enia v regione je
vykurovanie (oxidy siry, dusika, CO, GQuhé latky). Zn&stenie ovzduSia sa prendSa do
zvySenej acidity atmosférickych zrazalo nasledne negativne ovphpje pédu a rastlinstvo
(osobitne zdravotny stav lesov). Celkove sa ¢mtenie ovzduSia Upadkom vyroby,
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plynofikaciou a prechodom na iné vykurovacie média zniZuje. Vynimkownggistenie z
dopravy, ktoré naopak stupa.

3.4.3. Kvalita vody

VSeobecne je kvalita podzemnych vdéd v sledovanom Gzemi priaznivakgmniz
stupiom znegistenia najma v Oravske] Magure. V okrese Namestovo sa raagh
vyznamné bodové zdroje tigtenia. Kvalitu podzemnych vod najviac negativne ovlyer
zngistenie ovzduSia a [foohospodarstvo. Na #sine zaujmového Uzemia je riziko
ohrozenia kvality podzemnych véd nizke, v nive Bielej Oravy stredné.

Kvalita povrchovych vad je vSeobecne vyhovujuca a zavisla od lokalitgskatych
oblastiach je povrchova voda #isjejSia. Kvalita sa zniZzuje prechodom tokov do
polnohospodarskej krajiny (najmé s vyznamnym zastupenim ornej pbdy) eai&clob
Pd’nohospodarsk&innog’ (najma nevhodné aplikacia a skladovanie hnojiv) a splaSkové vody
z intravilanu predstavuju najisi zdroj zneéistenia zaujmoveho Uzemia.

3.4.4. Kvalita lesov

Z hradiska poskodenia lesy zaujmového Uzemia mozno hddaki zdraveé (listnaté
porasty, lesy nizSich poléh) az slabo poSkodené ¢ifdlé porasty v exponovanych
hrebeiovych ¢astiach Oravskej Magury). Hlavnymi ginami poSkodenia lesov su imisie. V
tomto olade patri okres Namestovo k najviac poSkodenym na Slovensku. Prevazgje kysl
imisny typ s popa@lekom a najnizSou koncentraciou imisiitZaenie lesov Uzemia sirou je v
niektorych ¢astiach Oravskej Magury az dvojnasobne vySSie ako je limit (10G&g),
za’aZzenietazkymi kovmi je priemerné. Vysokych hodn6t dosahuje celkova depozicia dusika
(az okolo 35 kg/ha rok. Zdravotny stav lesov vyznamne negativne daujlybiologicky
Skodcovia - lykozraty a v poslednorsase najma huby. Z abiotickych faktorov sa
najnepriaznivejSie prejavuje vietor. Na zdravotny stav lesov vplyvachkaj nevhodné
stanovistné zloZenie (prevaha nepdvodnych smrekovych monokultdr), nevhodnizkyenet
pbvod stromov, ale aj nedost&bd alebo nespravna lesohospodarskaog’ a hygiena lesa.
Suhra vSetkych vplyvov ma za nasledok zvySovanie nahodnej (kalamitaBpy a
zhorSovanie zdravotného stavu lesov.

3.4.5. Skladky a smetiska

Okres Namestovo patri medzi regidony Slovenska so strednou mietaeni
odpadmi. Vaznym faktorom zniZovania kvality Zivotného prostredia sledovdiasti je
nepriaznivy stav odpadového hospodarstva. Komunalny odpad sa z obce&k¥asiee
vyvaza na skladku pri obci Zubrohlava. No &macas’ obyvatdstva a pravnickych oséb
vytvara nelegélne skladky. Tieto 8asté na brehoch vodnych tokov, v r6znych viooh a
depresiach. Nelegalne skladky odpadov nielen zihyrkrajinu, ale mézu mavazny dopad
na znegistenie vod a pody, ako aj na zdravotny stav obyssta.

3.4.6. Zdravotny stav obyvate [I'stva

VSeobecne je zdravotny stav obyvatga na Slovensku pomerne nepriazniéy,sa
odrdZa aj na nizSej strednekie Zivota oproti vyspelym Statom. Takmer 83 % vSetkych
amrti u nas spdsobuju srdcovo-cievne ochorenia a nadorové ochorenia (stav2000ku
Hruba miera umrtnosti bola na Slovensku v roku 1995 9,8 %o a v roku 1996 9,5 %.. V
Zilinskom kraji bola podpriemerna (rok 1995 9,2 %o resp. rok 1996 8,6 %c). Po roku 1991
doSlo k miernemu poklesu umrtnosti (najmacdopkej a novorodeneckefp sa prejavilo v
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predZeni strednejldky Zivota pri narodeni. Nadej na doZitie pri narodeni v roku 1996 bola u
muzov 69,1 roka a u Zien 77,2 roka. Aj napriek tomuto vyvoju zostava umktrsisednom
veku najma u muzov vaznym celospmoskym problémom.

Pri porovnani zékladnych Statistickych ukazobeteuamrtnosti okresu Namestovo s
inymi okresmi Slovenska patri toto GUzemie k okresom s najniZzSistorpoumrti. To
nazn&uje, Ze situacia v tomto regione pdkimle o vekovu Struktaru obyvdlva, péet
amrti i jeho préin je priaznivejSia ako v inyctastiach Slovenska.

3.4.7. Celkova kvalita zivotného prostredia  €loveka

Z predchadzajucej analyzy vyplyva, Ze na kvalitu Zivotného prostrediaavpinozstvo
faktorov, z ktorych viaceré lezia afaleko za hranicami regiénu. ¥sina negativnych
vplyvov ma pévod mimo katastralne uzemie obce idwreCelkove mozno konStatotjaze
aZ na stav bioty je trend stavu Zivotného prostredia v poslednych rokaamipyi V
sledovanom Gzemi mozZnodgnit’ najvaznejSie environmentalne problémy:

* Vyznamnou zéaZou je zly stav kvality ovzduSia. Zfigtenie zo stacionarnych zdrojov sa
vd’aka zmene technolégii a inStalacitinnejSich filtrov zlepSuje, no zvySovanim
automobilovej premavky sa zvySuje Zis¢enie z mobilnych zdrojov.

» Nedostatone rieSeny problém je zly stav v skladkovani a recyklacii odpadov. gjeka
prijatiu viacerych opatreni sa situacia vyrazne nezlepSujeila dbchadza k vzniku
nelegalnych skladok. V tomto smere je ZiadUce zintenzignvironmentalnu vychovu
verejnosti.

* V obci Vavregka nie je vybudovanad kanalizicia ¢estiarenr odpadovych vodco s
narastajucim mnozstvom produkovanych splaskov ma nepriaznivy dogeldata potoka
Vavretanka a tym aj Oravskej priehrady.

* Asi jedinou zloZzkou Zivotného prostredia, u ktorej sa nepredpoklada zlepSgwastess
bioty. Po legislativnej stranke je sice tento celkom dobre rieSesglita je vSak
diametralne odlisSna. U mnohych dotknutych organov, organizacifSingaobyvatéstva
chyba dostattnd v@’a tento problém rieSi Aj v tomto smere je dblezité zvysvychovu
verejnosti.

* Na zdravotny stav obyvditstva okrem stavu zloziek Zivotného prostredia vyrazne vplyva
aj spbsob Zivota a celkova Zivotosprava. Mnozstvo stresovych faktorov, kuiltiéena a
ekonomicka Urouve obyvatdstva, nezdrava vyziva sposobuju, Ze chorobhmas mnohé

civiliza¢né ochorenia (zhubné nadory, srdcovocievne ochorenia, cukrovka apod.) narasta.

 Hoci sa kvalita poskytovanych rekeegch sluzieb v regione zlepsuje, stav je v tomto
smere nepriaznivy. Uplne chyba alebo je nelplna vys$edfiEka obsluzna, kultirna sa
spolaienska vybavends
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4.ZAKLADNE UDAJE O PREDPOKLADANYCH
VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANIE ZDRAVIA A O
MOZNOSTICH OPATRENI NA ICH ZMIERNENIE

4.1. Poziadavky na vstupy

4.1.1. Zaber pody

Dotknuté Gzemie zameru sa nachadza v k. 0. karaa kulture trvalé travne porasty,
ktoré su v uzivani miestneholmckeho druzstva ako luky a pasienky. Celkova rieSena
plocha ma 53,41 ha. Z toho vSak podstatadi zabera zele (63,95 %) a zjazdovka (28,08
%), na ktorych nebude pédny fond priamo zabraty a nebrani sa ichjgietatavyuzivaniu.

Tu uvadzané Udaje sa m6zu od skotsti liSt. Presna vymera bude zndma z projektovej
dokumentacie a pri vytgni stavieb. U oboch variantov sa planuje len trvaly zaber pbédy v
extravilane obce.

S vlastnym zdberom pddneho fondu sa v pripade variantu A uvaZzuje nasledovne:
« Parkovisko: 400
« Podpery lyziarskeho vleku: 60°m
Spolu je to cca 460

So zaberom pbédneho fondu sa v pripade variantu B uvaZuje nasledovne:
« Parkovisko: 1000 f
« Podpery lyZiarskeho vieku: 70°m
« Prevadzkova budova 230°m
« Cisticka odpadovych vod a lapaukov: 40 ni
« Cerpacia stanica s trafostanicou 50 m
« Akumulainé nadrz: 100 f
Spolu je to cca 1490

Prijazdova komunikéacia dike cca 500 m bude vedena v trase existujudejgy@esty,
preto sa zaber pédneho fondu z tohtelu nepredpoklada. Je vSak mozny v menSom rozsahu
v pripade rozdielu medzi stavom fjackatastra nehnuteosti a skuténou realizaciou stavby.

4.1.2. Naroky na zastavané Uuzemie

Zamer vybudovania lyZiarskeho arealu Vakae je situovany mimo intravilanu. Jeho
realizacia nevyvolava Ziadnu potrebu asanacie existujucich objektov.

V pripade realizacie variantu B sa v trase existujlcej nespej pdnej cesty v ke
cca 500 m planuje jej rekonsStrukcii na pristupovd komunikaciu k vieku. RekonStudatia
bude mé za nésledok zlepSenie existujuceho technického stavu. Nedbjde k Ziadnym
obmedzeniam v doterajSom vyuZivani tejto stavby. Obmedzenie vyuziefaiaesty pdas
jej rekonstrukcie bude zanedbiaté.
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4.1.3. Spotreba vody

Spotreba vody sa predpokladéa jednak uUzitkove] vody d&dy (zasneZovania a pre
protipoziarne Gely, jednak pitnej vody pre fungovanie socialnych zariadeni a bufetu.

Pitna voda

K vypoctu jej spotreby su dolezité nasledovné Udaje: prevadzka lyZiarskedla ase
predpoklada 8 hodin denne so 6 pracovnikmi (2 v bufete a 4 obsluha viekov) s 250nrydany
jedlami denne a s celkovou dennou navstesmog00 osob. Na zaklade Upravy Ministerstva
pédohospodarstva SR 477/99-810 z 29. 2. 2000 na vyeo spotreby vody pri navrhovani
vodovodnych a kanalizaych zariadeni a posudzovani vydatnosti vodnych zdrojov a STN

805 je vypaget nasledovny:

2 X 400 l/osoba/de.............cccovvvvvvveiiiii, 800 lide
4 x 25 |/osoba/d@.........ccoeeeeiieiiiiiiiiiiii 100 kide
SPOIU oo 90 l/de

Pitna voda bude odoberana s existujiceho vodovodu v obci kavr®¥odovodna
pripojka bude vedena popri navrhovanej pristupovej ceste o celktilagg dca 500 m
potrubim DN 40.

Technologicka voda

Technologicka voda bude potrebna na zasnezZovanie a na poziarnu ochranu. Odber bude
rieSeny z potoka Vavianka. Qss tohto potoka v rkm 1,9 péd SHMU je 0,004 rfis. Odber
vody pre zasneZovanie sa navrhuje maximélne 0,082.nDd toho sa odvija navrh
zasnezovacieho systému. Na akumuléciu vody sa pri dolnej stanici &leRunavrhuje
osadenie akumutaej nadrze s objemom 150°nBude vyrovnavérozdiely medzi relativne
malym prietokom potoka a vysokou potrebou vody na zasnezZovanie. V rodisteu v
koryte potoka bude vybudované odberné zariadenie n@ud/ nadrzi budi inStalované
cerpadla na satie vody z potoka s vykonom 2 I/s. Voda Watkg rozveden& potrubim HDPE
DN 115 celkovej tFky cca 600 m, ktoré bude vedené okrajom zjazdovky. Samotné
zasnezovanie sa planuje 3 prenosnymi sneznymi delami s prietokonkazaBho po 4 I/s.

Na zaklade vysSie uvedenych Udajov sa pri plnom nasadeni vSetkychycénediel
predpokladd denna prevadzka zasneZovania 4 hodingpmrisa vyrobi priblizne 400 n
snehu.

Poziarna voda

Potreba poziarnej vody bude rieSené z vybudovanej nadrze na zasneiodajeimom
150 nt. V zmysle STN 900400 a vyhlasky MV SR 699/2004 Z. z. o zaliempestavieb
vodou na hasenie poZiarov je pre prevadzkovy objekt potrebnycl @reserpaciu stanicu
zasnezovania 14 ‘tnvody (spolu 36 ). Akumulaind nadr? teda & poZiadavky na
mnoZzstvo protipoziarnej vody.

4.1.4. Ostatné surovinove a energeticke zdroje
K vystavbe lyZiarskeho arealu budu potrebné surovinové zdroje (drevoo,Zets¥,

betdn ad’.), ktoré bude zabezpeva® dodavaté. Patas prevadzky su naroky na surovinove
zdroje vyvolané potrebou oprav a udrzby jednotlivych zariadeni.
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Elektricka energia je primarnym energetickym médiom lyZiarskeho strediska.i 8biZ
vykurovanie, ohrev vody, pohon lyzZiarskych viekéerpadiel, osvetlenie a chod ostatnych
elektrospotrekiiov. Celkovy inStalovany prikon (Pi) je 290 kW (lyZiarsky vlek 1 = 55, kW
lyZiarsky vlek 2 = 61 kW, zasneZovanie = 156 kW, prevadzkovy objekt 18 kWjickomd
nara:nosti Beta = 0,6; vypdové zaaZenie Pp = 174 kW; doba vyuZitia maxima Tu = 1500
hodin. Celkova réna spotreba elektrickej energie (Ar) sa predpoklada 261 MWh. risy&ia
vlek variantu A bude napojeny z existujucej trafostanice v obci VkaréS VysSny koniec
(250 kVA). Objekty variantu B budd rianova kioskovu trafostanicu, ktord bude napdjana z
existujucej vzdusnej linky.1303 krizujucej trasu lyziarskeho vleku. Kablova pripojka édtia
po trafostanicu bude vedena subeZzne s lyZiarskym vlekom variantu B.

Spotreba elektrickej energie a pohonnych hméapwystavby lyZiarskeho arealu bude
dan& pouzitou technikou, technolégiou vystavby a bude zalmzmpe dodavatem stavby
napojenim ne existujucu sie

4.1.5. Dopravna a in& infrasStruktura

Na komunikaciue. 11/520 (Oravska Lesna - Lokca - TvrdoSin) sa na severnom okraji
obce Vavréka napaja miestna komunikéacia, ktora &ama hornom konci obc@®alsi pristup
k rieSenému Uzemiu je mozny len po nespevnenythypb cestach. V pripade lyZiarskeho
vleku variantu A je to v itke cca 30 m, v pripade lyZiarskeho vleku variantu B je to 500 m.
Naroky na dopravu su jednak pri vystavbe, jednak pri prevadzke lyZiarsieziio. &/ oboch
pripadoch budu pouzivané existujuce komunikacie.

Pristupova komunikacia vo variante B sa zrealizuje v trase exisiyjdnej cesty k
prevadzkovému objektu vitke 500 m. V mieste kriZovania potoka Vasaeka bude
vybudované premostenie. Konstrukcia komunikacie je navrhovana ako netuha vazbyka (
s AB krytom). Vystavba tejto cesty nepredpokladd Ziadny vyrub drgviaekene.
Perspektivne sa uvaZzuje s vybudovani miestnej komunikacie prepéjajuoefjndny) okraj
obce pri vleku¢. 1, ktord by bola trasovana na zapadnom okraji obce ¥evnmimo jej
centrum. Tym by sa ddhil prejazd vozidiel uzivat®v lyZziarskeho arealu centrom obce.

Pohyb medzi jednotlivymi objektmi a rektegm vybavenim bude pre peSich
zabezpeéeny po chodnikoch Sirky 2 m. Pre peSich bude cez potok dfk@& medzi
prevadzkovym objektom a lyZiarskym vliekom variantu B vybudovanéKavi

Na pristupovl cestu nadvazuju dve parkoviska. Prvé je pre lyzZiarsky vien(va) s
kapacitou 22 parkovacich miest pre osobné automobily a 2 pre autobuskoaigka
variantu B s kapacitou 88 parkovacich miest pre osobné automobily. Parkestigkdu A je
situované v mieste rozSirenia existujucem® cesty oproti poslednym rodinnym domom na
hornom konci obce Vavéka. Parkovisko variantu B sa planuje vybudbvza mieste
existujuceho drevoskladu. V oboch pripadoch nie je z tychto dévodov potrebny vyrub zelene.

Vodovodné pripojka na pitnt vodu bude od existujuceho rozvodu v obci &avke
prevadzkovému objektu Vizke 500 m privedena paralelne s pristupovou komunikaciou V jej
zelenom pése.

4.1.6. Naroky na pracovné sily

V planovanom lyZiarskom arealy (variant B) sa uvaZuje so 6 zaaresami. 2 osoby
budl pracovépri prevadzke bufetu a 4 ako obsluha lyZiarskych vlekov. V pripade vaAantu
je to len obsluha viekov (4 osoby). Prevadzka bude sezénna v obdobi s dostatkanma
lyZovanie,¢o je obvykle v mesiacoch december az marec. Predpoklada sa, Ze prsibovné
budl pochadzaz obce Vavréka.
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Potreba pracovnych sil pri vystavbe areédlu je zavisla na sposeta/lvy a jej tfke
ako aj Specifickych podmienkach dodavate

4.1.7. Iné naroky

Okrem zaberu pdédneho fondu sa predpoklada zriadenie vecného bremena s othranny
pasmom pre inZinierske siete (elektrickd a vodovodna pripojka, rozvod aeanied, ktoré
budu vedené pod zemou

Odhad takto vyuZzitej plochy je nasledovny:

Variant A:

« Elektricka nizkonap#va pripojka: 200 fm(dizka 100 m x ochranné pasmo 2 m)

Spolu je to cca 200

Variant B:

+ Pitna voda: 1000 f(dizka 500 m x ochranné pasmo 2 m)

« KanalizAcia: 40 m(dizka 20 m x ochranné pasmo 2 m)

« Elektricka VN pripojka: 1600 fr(dizka 400 m x ochranné pasmo 20 m)

« Elektricka NN pripojka: 100 f(dizka 50 m x ochranné pasmo 2 m)

« Rozvod vody pre zasneZovanie: 1200(dizka 600 m x ochranné pasmo 2 m)
Spolu je to cca 3940

4.2.Udaje o vystupoch

4.2.1. Zdroje zne ¢€istenia ovzdusSia

Cela prevadzka lyZiarskeho aredlu bude fungowghradne s pouZzitim elektrickej
energie. Z tohto dévodu sa s priamymdstenim ovzduSia neuvaZuje.

Nepriamo vSak déjde k z@isteniu ovzduSia vplyvom prevadzky vozidiel (osobnych
automobilov a autobusov) dovaZajucich a odvazajlcich uZomatyyZiarskeho areélu a
pouzivanych na prevadzku a udrzbu arealu.

K doctasnému znsésteniu ovzduSia dbjde pri vystavbe arealu uZivanim stavebnej
techniky so spavacimi motormi a samotnymi zemnymi pracami (pragnos

4.2.2. Odpadové vody

Produkcia splasSkovych odpadovych véd je viazana na prevadzkovy objekt (stiravovac
a socialne zariadenia lyZiarskeho arealu variantu B). Likvidaciadodyah (splaskovych)
vod z prevadzkového objektu bude rieSena vybudovanim dortistiaine odpadovych véd s
kapacitou 6 EO (ekvivalentnych obyvide). Medzi prevadzkovym objektov &stickou
odpadovych véd na prédtenie odpadovych vdd z bufetu bude umiestnenycosht tukov
s kapacitou 1 I/s. SplaSkové odpadové vody pgistgni budi vydstené do potoka
Vavresanka. Celkova ltka navrhovanej splaskovej kanalizacie je cca 20 m.

Predpokladané produkované mnozstvo splaskovych vod je zhodné so spotrebou pitnej
vody 900 I/d& pri maximalnej vyazenosti lyZiarskeho strediska (podrobnosti kapitola
4.1.3.). Existujice zrmigstenie potoka Vavianka je poth SHMU Bratislava na BSK1,8
mg/l a NL 12 mg/l a prietok §s v rkm 1,9 km 4 |I/s. Pre zasnezovanie sa z potoka
Vavretanka planuje odobra2 I/s. VyrobcaCOV garantuje kvalitu vody na jej odtoku
BSKs/den do 20 mg/l a NL do 30 mg/l. Toto zariadenie vyhovuje, pretoZze Nariadeduly
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SR ¢&. 296/2005 Z. z. stanovuje limit BsKen na 40 mg/l a pri NL nie je préOV tejto
velkosti stanovend limitha hodnota. Vygbom [C gsks = (20x0,3 + 1,9x2) : (0,3+ 2,0) = 4,2
mg/l] sa zistilo, Ze navrhovan@OV limitom 7,0 mg/l BSK/dei vyhovuje. Na zéklade
vypoétu pre posudenie vykonu odlwata tukov [QS = (250x5x20) : (8x3600) = 0,87 I/s] sa
zistilo, Ze jeho navrhovany vykon taktiez vyhovuje.
Vypocet kapacityCOV:
Qp = 0,9 ni/dei = 80 mi/rok = 0,03 I/s
Qm=0,9 x 2,0 = 0,18 fthod. = 0,06 I/s
Q,=0,18x5,0=0,301/s
Q24 = 0,9 ni/deit = 80 ni/rok = 0,03 I/s
Qnmax=0,031/sx10=0,30 /s
EO = 900/150 |/de = 6.

Dazd’ové vody zo striech buda fiwe vytekad na terén. Iné druhy odpadovych véd sa
nepredpokladaju.

Patas vystavby budu splasSkové vody likvidované suchymi ekologickymi WC.

4.2.3. Iné odpady

Patas vystavby lyziarskeho arealu ssmkava vznik odpadov zo stavebggjnosti ako
ostatny odpad a v malej miere aj neb&ngeodpad z obalov naterovych hmét a pod. Tento
bude likvidovany dodavatem stavby legalnym spdsobom v zariadeniach nacenygch.

Prevadzkou strediska budu vznikadpady typu domového odpadu (t. j. v kategorii
ostatny odpad). Ich pévodcom bude jednak samotna prevadzka v strediska (rnajifiete),
jednak navstevnici strediska. Predpokladana produkcia odpadugs peevadzky cca 1
m>/deii. Umiestnenie odpadu je v kontajneroch. Ich pravidelny zvoz sa napoji nalmgntr
odvoz domového odpadu obce Vaka V nadvéznosti na zavedenie separovaného zberu
druhotnych surovin v obci Vawtka sa navrhuje triedenie odpadov aj v lyZiarskom areali.

4.2.4. Zdroje hluku

Pri prevadzke lyZiarskeho strediska budu zdrojom hluku najma motorové vozidla
obsluhy a navstevnikov arealu. Samotna prevadzka arealu bude pradbkdva mensej
miere. ZvySen& koncentracia navstevnikov salagdbm na ich pet a charakterginnosti
nepovazuje za zdroj hluku s nepriaznivymi nasledkami na zdravie.

ZvySena hldnos’ sa @&akava pri vystavbe lyZiarskeho aredlu najgianos’ou
nakladnej dopravy zabezpglcej dovoz staveného materialu a pri zemnych pracach.
Vystavba jetasovo obmedzena a Vddom na jej rozsah a charakter sa predpoklada obdobna
intenzita hluku, ako pri beznej pmohospodarskefi lesohospodarskejinnosti a spracuvani
dreva na drevosklade pri potoku Vataeka. Pri vystavbe sa predpoklada zvysené posobenie
hluku na Ziv@iSstvo v bezprostrednom okoli staveniska.

K zvySenej hladine zvuku dbjdefaka zvySenej premavke automobilov po miestnej
komunikacii obce pri vystavbe i prevadzke lyZiarskeho arealu. HlukaiaZemie dopravou
pri vystavbe je len d@sného charakteru atzgenie prevadzkou a navstevnikmi je sezénne v
zimnom obdobi s dostatkom snehu.

4.2.5. Zdroje vibracii

Pbsobenie vibracii sa pas prevadzky lyZiarskeho arealu nepredpoklada. K zvySenym
vibraciam dojde pri vystavbe poOsobenim prejazdazkej techniky a stavebnymi
mechanizmami. V tomto pripade v3ak ide ocadmu ¢innog. Vzhladom na rozsah a
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charakter stavebnajinnosti sa nepredpoklada dosiahnutie hodnét vibracii, ktoré by mali
negativny dopad na zivotné prostreti@veka a zivé organizmy.

4.2.6. Zdroje Ziarenia

Pri vystavbe a prevadzke lyZiarskeho arealu sa nepredpoklada vzniknékobi
Ziarenia.

4.2.7. Zdroje tepla

Pri vystavbe a prevadzke lyZiarskeho arealu sa nepredpoklada eptaknad bezny
ramec. Prevadzkou elektrospotkeli (napr.cerpadiel, trafostanice, lyZziarskeho vleku) je
zvySenie teploty okolia zanedbBté. NajvyznamnejSi vznik tepla je na vykurovanie v
prevadzkovej budove. Tento je vS8ak obmedzeny na interiér prevadzkového objektu a jeho
vplyv na okolie je taktiez zanedbétsy.

4.2.8. Zdroje zapachu

Vznik zapachu bude pri prevadzke a vystavbe lyZiarskeho arealudebnye na
vyfukové plyny z prevadzky motorovych vozidiel stavebnych mechamiz dodavatia
stavby, obsluhy prevadzky aredlu a najma navstevnikmi. K zapachu ajopie aplikacii
naterovych latok ptas vystavby a adrzby arealu. Vplyv potencidlneho zapachu na Zivotné
prostredie a Zivé organizmy mozZno povaioxa nepodstatny.

4.2.9. Vyvolané investicie

Dotknuté GUzemie nie je zastavané a realizaciou lyZiarskehdu ane& s potrebné
preloZky inzinierskych sieti ani iné vyvolané investicie.

4.2.10. Iné océakavané vplyvy

Pri vystavbe a prevadzke lyZiarskeho areélu sa nepredpoklada vapiletickych poli
nad bezny ramec vzniknuty prevadzkou elektrospatosba elektrickym vedenim, ktory je v
sulade s hygienickymi normami.

Kolizie vtakov so vzduSnym elektrickym vedenim su vghe, pretoZze elektrické
pripojky budu vedené kablom v zemi.

4.3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych
vplyvoch na zivotné prostredie

4.3.1. Vplyvy na obyvate [Istvo

Z vplyvov potencialne ohrozujucich zdravie obyVatea realizaciou tohto zameru je
relevantné pésobenie hluku, zapachu a emisii pri vystavbe a prevadzkenvpys@mzdu
motorovych vozidiel jednak na lokalite aredlu, jednak v obci \kere Najviac bude
dotknuta samotna obec. tZgenie mimo obce (na ceste [I/520 a okolitych cestach) je
vzh'adom na charakter a rozsah vystavby i prevadzkonepsti oproti sdasnému, relativne
vysokému, dopravnému taZeniu malo vyznamny.
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Vystavba areélu jéasovo obmedzena. Podobne&gsovo obmedzena prevadzka arealu
na zimné obdobie s dostatkom snehu. ZvySen@zz&lopravou pias prevadzky sa
predpokladd najma v rannych a dopdlai@ich hodindch cez vikendy, Statne sviatky a
prazdniny. Pri vystavbe bude prevazoyaejazdtazkej techniky. P&as prevadzky naopak
prejazd osobnych motorovych vozidiel a menej autobusov.

Celkove sa vplyvom dopravy v suvislosti s realizaciou tohto zamerdakéea
zhorSenie zdravotného stavu obyVateobce Vavréka ani okresu Namestovo. Vplyv hluku,
emisii a prasnosti gas vystavby jecasovo a lokdlne obmedzeny, bez désledkov na
zdravotny stav. Vo vyllade sa uvazuje o postaveni komunikacie, ktora by obchadzala
centrum obce, a tak by sa zniZil negativny vplyv dopravy prejazdomnzbgej oltanov.
Prevadzkou lyZiarskeho aredalu dojde k istému zvySeniu zamestnadoqgeispeje k zvySeniu
kvality Zivota obyvatéstva.

4.3.2. Vplyvy na prirodné prostredie

Vplyvy na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a
geomorfologické pomery

Z hradiska ohrozenia horninového prostredia, vzniku zosuvov a erdzie je potencialne
najrizikovejSia vystavba lyZiarskeho areélu pri zemnych pra¢amStalovanie inzinierskych
sieti a zakladanie staviebjazisko tychto prac bude pri ukladani inzinierskych sieti. Tu sa
zemina ulozi na pévodné miesto a terén zarovna do pdvodného stavu. Zemina iskana
zakladani stavieb sa rozplaniruje v okoli stavby alebo pouZije na zarewaramnych ryh pri
oprave pristupovej komunikécie. S Upravami terénu zjazdoviek sa neuvazuje. PoSkiodzova
povrchu pbdy sd&iastaine zamedzi vystavbou pristupovej komunikacie v trase existujucej
polnej cesty,¢o na danom mieste odstrani ajcasnu eroziu. K vyrubu drevin a tym aj
potencidlnemu zvySeniu rizika zosuvov a erdzie dojde len v minimaliegg m nelesnej
zelene na miestach trasovania lyZiarskych viekov.

Pri samotnej prevadzke sa vplyv na horninové prostredie nepredpokladadvizhna
sezonny charakter arealu zamerany na lyZovanie sa okrem tohto Spdekiavecani zvySena
erézia spdsobena turistickym vyuZivanim Gzemia. Vplyv na nerastmévirsy sa
nepredpoklada, pretoZze v zaujmovom Uzemi sa Ziadne vyznamné nerastje zdr
nenachadzaju.

Mozno teda konStatovaZe vystavbou i prevadzkou lyZiarskeho arealu sa neohrozi
siEasny stav horninového prostredia. Neddjde ani k zmendm v geomorfalikagiia a
nepredpoklada sa vznik resp. aktivovanie geodynamickych javov.

Vplyvy na pédu

Vplyv na pédu sa &akava jej trvalym zaberom vystavbou objektov (variant A cca 460
m?, variant B cca 1490 fh Pri vystavbe sa budi realizavaemné vykopové prace (kladenie
inZinierskych sieti, zakladanie stavieb). Tieto budu kratkodobého a ploSnedzdmébo
charakteru. Zemina pri vystavbe inZinierskych sieti sa pouZij@vreakom mieste a terén
zarovna. Ostatna zemina sa pouZzije pri vystavbe pristupovej komunigz@vnanie
terénnych priehlbin, vystavba mosta). V tomto obdobi pri vydatnydkach moze dojsk
vodnej erdzii malého rozsahu. Naopak, rekonstrukcioWngjo cesty na pristupovu
komunikéciu k arealu variantu B, sa zlepsi stav pédy v bezprostrednom okoli zniZerném eréz
Vplyv na pédu jej kontaminaciou cudzorodymi latkami sacakava. Pdas prevadzky sa
vplyv na pédu nepredpoklada.
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Vplyvy na podzemnu a povrchovu vodu

Patas vystavby sa pri zemnych pracach predpoklada kratkodobo maly vplyv na
podzemné vody. Ovplyvnenie povrchovych vodgsvystavby je len v pripade variantu B
brodenim cez potok Vawanka (vystavba mosta a pristupovej komunikacie,ckayi
elektricka a vodovodna pripojka k prevadzkovému objektu). Tento vplyv sa svopahmon
nevymyka siasnému stavu pri lesohospodarskej Enpbospodarskejinnosti.

Patas prevadzky bude vplyv na podzemnu vodu minimalny a nepravidelny. N mies
zjazdovky variantu B v pripade zasneZovania vznikri8igémnoZstvo snehu na tejto ploche
ako na inom Gzemi v blizkostto bude mé za nasledok kratkodobé zvySenie mnozstva
podzemnych vo6d v obdobi topenia snehu v spaddovom Gzemi. Pri plnom vykone v3etky 3
snehové deld vyrobia priblizne 400° mnehu za de Samotny prevadzkovdtema aj z
ekonomickych dbévodov zaujem vyuZfvaasneZovanie len v nevyhnutnom rozsahu. Preto
bude toto zvySenie podzemnej vody Kafhom na predpokladany rozsah a frekvenciu
zasnezovania zanedbgté. Ovplyvnenie povrchovych vod (potoka Vasaeka) sa &akava
pri pouziti zasnezovania (maximalny vyk&erpadiel na odber vody z potoka je 2 I/s). Ako uz
bolo vySSie spominané, zasnezZovanie sa bude vyuldumav nevyhnutnom rozsahu a jeho
pouzitie bude zavisteaj od dostattne nizkej teploty ovzduSia. K celkovému deficitu vody v
povodi potoka Vavreanka z dévodu zasneZovania neddjde, pretoZze zasneZzovana zjazdovka je
v tom istom povodi.

Vplyvy na ovzduSie a miestnu klimu

Uzemie Oravy patri do oblasti so #na zngistenym ovzduim najméa z dkového
prenosu. V porovnani s nim je potencialnec®ienie realizaciou tohto zameru zanedbade

Patas vystavby sa predpoklada Ziséenie ovzduSia praSnimmi pri stavebnych pracach
a z vyfukovych plynov stavebnych mechanizmov. Toto ¢tenie bude lokalne na
stavenisku a v menSej miere na pristupovych komunikaciachladlam na charakter a
rozsah vystavby nejde o vyznamné zvySeniecistenia ovzduSia, navySe je obdobie
vystavby arealdasovo obmedzené (cca 4 mesiace).

Samotnd prevadzka arealu bude fungawvabéaze elektrickej energie. Z tohto dévodu sa
priame znéistenie ovzduSia néakava. Nepriamo dbjde k zvySeniu Ziséenia vplyvom
imisii vyfukovych plynov motorovych vozidiel dopravujucich navstevnikov lareajeho
obsluhu. Kapacita lyZiarskeho aredlu i parkovisk limitujgep@ozidiel a tym aj zngstenie.

Ani pri plnom vyuziti aredlu sa néakava vyznamnejSie ztistenie ovzduSia. Okrem toho je
zngistovanie sezénne obmedzené na obdobie dostatku snehu na zjazdovkéach.

Vzhradom na rozsah a charakter stavebnych prac i prevadzky sa predpoklada
zanedbatiny vplyv na miestnu klimu.

Vplyvy na hlukovu situaciu v tzemi

Pri prevadzke lyZiarskeho strediska budu zdrojom hluku najma motorové vozidla
obsluhy a navstevnikov arealu. Samotné prevadzka bude produkokar menSej miere ako
vystavba. Na druhej strane bude posagakovane. Prevadzka lyziarskeho aredlu je sezénna,
viazana na zimné obdobie s dostatkom snehucridii bude preto sustredend na toto
obdobie. Vo vegetmom obdobi sa d&kavaju len uadrzby a opravy so zanedbaim
vplyvom hluku na okolie.

ZvySena hlinog’ sa predpoklada pri vystavbe lyziarskeho arealu najimdos’ou
nakladnej dopravy zabezpglcej dovoz staveného materialu a pri zemnych pracach.
Vystavba jecasovo obmedzena a wadom na jej rozsah a charakter sak@éva intenzita
hluku obdobna, ako pri beZnejlipmhospodarske§i lesohospodarskeéjnnosti.
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K zvySenej hladine zvuku oproti &snému stavu dojdedaka zvySenej premavke
automobilov po miestnej komunikacii obce pri vystavbe i prevadzke $kgho arealu.
Hlukové zaaZenie dopravou pri vystavbe je len¢dsného charakteru a ta@enie
prevadzkou a navstevnikmi je sezénne v zimnom obdobi s dostatkom snétia.pgfebieha
intravilanom, jeho vplyv na prirodné prostredie bude menSi ako v pripadengamot
lyZiarskeho arealu.

Vplyvy na genofond a biodiverzitu

Naka’ko ide o nov&innog’ (osobitne v pripade variantu B) v neurbanizovanom tUzemi,
jej vplyv na Zivé organizmy je nepopiertg. Iny vplyv bude mévystavba a iny prevadzka
arealu. Tak isto je rozdielny vplyv na rastliny, Ziiahy a v ramci nich je rozdielny na rézne
Zivocisne skupiny.

Rastlinstvo

Negativny vplyv na rastlinstvo bude najgé jeho priamou a trvalou likvidaciou na
miestach zaberu pddy pre stavby (cca 4@ mariantu A, resp. cca 149F m variantu B). V
pripade zastavania, ploSne n&piazaber pdédy ma vystavba pristupovej komunikacie a
parkovisk. Tieto stavby su lokalizované na miesta, kde ajassdsti vegetacia takmer chyba
(po'na cesta, drevosklad, parkovisko oproti poslednym rodinnym domom obceckégvre
Podstatn&ag’ zaberu pbédy pod podpery lyZiarskeho vleku sa bude reafizmvantenzivne
vyuzivanych ldkach s absenciou vyskytu chranenych rastlin alebo hgdnhobiotopov.
Prevadzkova budova by malatbpsadena na okraji terajSieho drevoskladu, kde nie je
registrovany vyskyt chranenych druhov rastlin ani ich biotopov. Na okraji breinpoyastov
potoka Vavréanka sa planuje zaber pterpaciu stanicu, akumwal nadrz i trafostanicu,
kde sa taktiez nezaznamenali chranené druhy rastlin. Z tohto dévodgajgvmg vplyv
zaberu pody na rastliny nepatrny aladiska ochrany prirody bezvyznamny. Kedsnému
zniceniu rastlinnych spoteénstiev sa predpokladd @ zemnych prac na vystavne
inZinierskych sieti (vodovod, elektrina). Jeho celkovy rozsah je pgantarA cca 100 m a pri
variante B cca 1570 m, pfom u 1000 m ide o subeh vykopov pre zasnezovanie a elektrinu.
Terén sa zarovna do povodného stavu a Sirka vykopov je len cca 1 m.aPpetdmoklada,
Ze vegetacia sa v kratkokase zregeneruje. Z celkovepky vykopovych prac variantu B je
priblizne 1400 m situovanych na miesta bez vegetacitngpoesta, drevosklad, parkovisko
pred rodinnymi domami) alebo na intenzivne kosenu IUku. V pripade variasfuvBetky
vykopové prace lokalizované na kosenej luke. Na tychto miestach absentapérehdruhy,
alebo hodnotné spalenstva. K znrieniu nelesnej drevinnej vegetacie vyrubom dojde
Ciastane na miestach trvalého zaberu pédy a najma pri inStalacii rasméd pre variantu
B, osadzovani vlekov a tvorbe zjazdoviek oboch variantov. V pripade variantdoAcga
1000 nf, v pripade variantu B cca 210.nvyrub sa dotkne nechranenych druhov (smrek,
viba rakyta, osika, lieska, jelSa siva, ruza Sipova a pod.). Negatplywy vyrubu je vSak
relativny a vzBiadom na celkovu rozlohu nelesnej zelene nepatrny. V dotknutom Gzemi oboch
variantov je dostatok rozptylenej zelene. Drevinny nélet pésobfomiolfade negativne,
pretoZe likvidujecastokrat prirodovedne cennejSie nelesné gpakiva. Pri vystavbe bude
vSetok vzniknuty odpad nezévadne likvidovany doddeatestavby. Tento nijako neovplyvni
vegetaciu. Zemina z vystavby budec¢$i@iou vyuzita na mieste vzniku na zakrytie
vykopanych ryh. Nadbytm& zemina sa pouZije na zarovnanie nerovnosti pri vystavbe
pristupovej komunikacie, preto neovplyvni vegetaciu.

Patas prevadzky lyziarskeho arealu sa predpoklada doterajSie vyuZivegpéacie
(kosenie, pasenie). Miesta, kde sa odstranila vegetacia ijaetiozka bude udrziavana tak,
aby sa zamedzilo zarastaniu naletom drevin. Teoreticky m6ze ld@jspatrnému zvySeniu
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vihkosti pédy v spadovej oblasti zjazdovky variantu B vplyvom topenia ngdaus po
zasnezovani. Tento dire nebude m@a negativny dopad na chranené rastliny a rastlinné
spolaenstva. Skor naopak, zvySena vihkatepsi hydrologické pomery na tari leZziacom

na severozapadnom dolnom okraji zjazdovky.

Celkove moZzno konStatotia Ze vplyv vystavby i prevadzky lyZiarskeho areélu
Vavretka bude na chranené rastliny a cenné rastlinné &utva nevyznamny. Za isté
pozitivum mozno povazovagpravidelné odstieovanie naletu drevin zo zjazdovky a plochy
vleku, ¢im sa zabezé timenie neZiadlcej sukcesie a zarastanie cennych rastinnyc
spolaenstiev (napr. mbar pri dolnej stanici vieku variantu B).

Zivogisstvo

Najv&si vplyv na Ziv@iSstvo bude ptas vystavby. Tato sa bude realizbveo
veget&énom obdobi, t. j. wase aktivity maximalneho ptu druhov. D6jde k zaniku stanovis
na miestach dotknutych trvalym zaberom pédy. Mdom na jeho maly rozsah sa vSak
predpoklada vplyv predovsetkym na bezstavovce. Ohrozenigiday koliziou s vozidlami
na komunikaciach p@as vystavby je sice mozné, ale toto existuje agasipsti. Tento vplyv
sa @akadva najmd u menSich alebo menej pohyblivych c¢kivov (bezstavovce,
obojzivelniky, plazy, drobné zemné cicavce). Frekvencia prejazdov staviesmmmiky
vzhladom na rozsah stavebnych prac nebude takd vyrazna, aby sa mohlaZstam
nebezpé&enstvom pre tieto zivdSne skupiny. Zemnymi pracami asi déjde k usmrteniu najma
bezstavovcov, teoreticky aj zemnych stavovcov (napr. drobné zemné ciobegavelniky,
plazy) a k déasnému naruSeniu ich stanavi¥yrub nelesnej zelene viddom na rozsah
vyrubu a hojné zastupenie zelene v dotknutom Uzemi, budenalg vplyv na Zivegisstvo.
Jeho negativny vplyv sa navySe vyrazne znizi realizaciou vyruino negetdneho obdobia.

Pri vystavbe mézZe teoreticky dfjgj z znéeniu hniezd a miat vtakov a cicavcov. Tento
potencialny negativny faktor je vSak ¥adom na rozsah a charakter zdsahov a jeho
kratkodobé trvanie minimélny, mensi ako je to pri beZnej lesohospodamske]
po’nohospodarskejcinnosti v danom uUzemi. Negativhe ovplyvneniecg® vystavby
vyruSovanim, sa tyka len stavovcov, osobitne vtdkov a cicavcov. Tieto kvoli hadi
natené doéasne zmerii svoje teritéria jednak v zavislosti na ich citlivosti k vyruSouani
jednak v zavislosti na mieste aktualnej stavehfienosti. Z vyznamnejSich chranenych
druhov Ziv@ichov sa toto ohrozenie okrem obojzivelnikov a plazov dotyka najhtavpara
cervenkastéhoSaxicola rubetra), strakoSa obiajného Lanius collurio), chrapké&a pd’ného
(Crex crex) a prepelice pinej (Coturnix coturnix). VyruSovanim budu ovplyvnené dotknuté
miesta ako loviska dravcov a sov a niektorych spevavcov. Ovplyvnenie lovigichiSeliem
(rys, vik, medvd) pre vé&kog’ ich teritorii, prevazne sumfal a nénu aktivitu a polohu
lokalit vystavby v blizkosti obce, bude zanedbaée Pre ploSne maly rozsamnosti a
charakter vyruSovania negativny vplyv na Zigstvo nie je aZz na zaber pody, zemné prace a
vyrub drevin vyrazne rozdielny oproticgsnému stavu pri beznom obhospodarovani. Vyrub
nelesnej zelene prebieha aj ¥asnosti kvoli ziskaniu palivového dreva.

Ind bude situacia gas prevadzky. Tato je realna len v zimnom obdobi (december -
marec) véase dostatku snehu resp. primerane nizkych teplét potrebnych k zasnezovani
Negativhe vplyvy na bezstavovce a mnohé migrujdcezimujuce stavovce su preto
bezpredmetné. Do Uvahy pripada vplyv na stale druhy vtakov a niektor&eci¢aapr.
kopytniky, Selmy). Tu je najdblezitejSim negativnym vplyvom vyruBvdyZujucimi sa
navstevnikmi, hlukom a prejazdom automobilov. Zo skdsenosti inych lyZiarskgelisk je
zname, Ze W&ina Ziv@ichov sa prispdsobi tejtéinnosti acas’ zmeni svoje teritoria. V
pripade variantu A na tejto lokalite uz existuje lyZiarsky vEEkohto dévodu sa predpoklada
nizsi vplyv vyruSovanim ako v pripade variantu B, ktory je navySe sitjodalej od
intravilanu obce. Vzfadom na polohu oboch variant a rozs@tnosti sa nepredpoklada
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vyznamny negativny vplyv ani na jeden osobitne chranenying druh. Za isté pozitivum
mozno povazowua inStalaciu podpier lyZiarskeho vleku uprostred IUk na plochach bez
rozptylenej drevinnej zelene v blizkosti. Tieto méZu sl@do miesta odpinku a lovu pre
dravce, sovy a niektoré druhy spevavcov. Ohrozenie vtakov vzduSnymocklgktvedenim

je vylicené, pretoze elektricka pripojka bude realizovana podzemnym kablom.

Osobitnou kapitolou je potencialny negativny vplyv zasnezZovania na voardéchy v
potoku Vavréanka odberom vody (max. 2 I/s) a tym zniZenim prietoku. 3@sstosti nie su
zndme poznatky o trvalom vyskyte ryb v tomto potoku, ktory je spbésobéy malou
vodnatogou, zngistenim a technickymi prekazkami (stigoni), ktoré brania rybam dostaa
do hornejcasti potoka. Z tohto dévodu s&akava vplyv hlavne na bezstavovce. Odber vody
z potoka Vavréanka pripada do Gvahy len v zimnom obdobi. Bude nepravidelny a snaha
prevadzkovatéa je aj z ekonomickych dévodov jeho vyuzitie minimalizbvelyraznejSie
ovplyvnenie Zivota v potoka Vawanka sa preto predpoklada len v pripade subehu
minimalnych prietokov a potreby zasneZovania. To vSak je zriedkavaiaitkacelkovému
deficitu vody v povodi potoka Vawanka z dbévodu zasneZovania nedbjde, pretoZze
zasnezovana zjazdovka je v tom istom povodi. Negativny vplyv bude prefp makt’ko
mnohé druhy bezstavovcov sU v zimnom obdobi v inaktivnom Stadiu. Po¢hepi¢
vodnatos toku vzitadom na ich ilkos” nema az taky vyznam ako u ryb.

Neatakévaju sa ani otravy Zigtthov, pretoZe pri prevadzke nevznikaju toxickeé latky.
Likvidacia vSetkych odpadov pas vystavby i prevadzky je zabezppa legalnym spdésobom
bez vplyvu na Zivé organizmy. Architektonické rieSenie prevadzkového ohjelerpace]
stanice bude bez ¥leych presklenych pléch. Okenice budld v obdobi mimo prevadzky
zatvorené. Z tohto dévodu sa Uhyny vtdkov narazom na skt@kéaaja.

Negativny vplyv na ziwichy pravidelnym odstievanim naletu drevin na plochach
lyZiarskeho vleku a zjazdovky sa poklada za nevyznamny, chavakipadajdci do rdmca
bezného stasného vyuZzivania okolitych travnych porastov.

Celkove mozno konStatowa Zze negativny vplyv lyZiarskeho aredlu Vak& na
Zivocichy je malo vyznamny. Riom sa predpoklada, Ze vystavba bude wési vplyv ako
samotna prevadzka.

Vzhradom na polohu lokalit oboch variant lyziarskeho arealu, charakter ihrozsa
navrhovanejinnosti, sa vplyv na jednotlivé existujuce alebo navrhované prvky uzemného
systému ekologickej stability nepredpokladaju. Vplyv na krajinu vyrubetasnej zelene je
vzhradom na jej stasny rozsah v danych lokalithch minimélny so zanedlibgate vplyvom
na scenériu krajiny.

4.3.3. Vplyvy na urbanny komplex a vyuzitie zeme

Navrhovanacinnog’ nebude m@ Ziadny negativny vplyv na priemysel a sluzby
hodnoteného Uzemia.c@ava sa skbr pozitivny€imok na pohostinské a stravovacie sluzby
zvySenim navstevnosti obce. Negativny vplyv na lesné hospodarstvocaiaveo Vystavba
pristupovej komunikacie rekonstrukciou existujucdjnsp cesty s vystavbou mosta cez potok
Vavretanka tutoc¢innog’ skor pozitivne ovplyvni zlepSenim pristupu k lesom. Nepatrné
negativne ovplyvnenie sa na jednej stratekava u pbtnohospodarstva zaberom podneho
fondu. Zaber je vSak sustredeny hlavne na plochy hgssého obhospodarovania. Len mala
plocha sa bude tykKakosenych luk (podpery pre vlek). Naopak realizacia variantu B tohto
zameru bude mfaskoér pozitivny dinok vystavbou pristupovej komunikacie. Vplyv na
rybérske obhospodarovanie dotknutého Uzemia séakéea a vplyv na govnictvo bude len
malo vyznamny. Negativny vplyv na dopravu na hlavnej komunikacii v zaujmaazemi
(cesta 11/520) bude vZadom na existujucu frekvenciu premavky zanediogte
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4.3.4. Vplyvy na kultdru a pamiatky

Realizaciou zameru lyZiarskeho arealu Vékeesa nepredpokladaju Ziadne vplyvy na
kultdru a pamiatky, &tane duchovnej kultary a tradicii.

V pripade nélezu archeologického materidlu pri zemnych pracach ibudstor
postupovd v zmysle platného zakona o ochrane pamiatok.

4.4. Hodnotenie zdravotnych rizik

Realizaciou zameru sa nepredpokladaju Ziadne vplyvy, ktoré byamymn ohrozovali
zdravotny stav obyvalstva. Rizika spojené s ldnog’ou, zngistovanim ovzdusSia i vznikom
nebezpénych odpadov si minimalne a zvladriumé beZne dostupnymi opatreniami. V3etky
pouZivané materialové a technické prostriedky pri vystavbe i pregdumdi spiat’ vietky
naroky na ne kladené v zmysle platnych norietiitame narokov v oblasti ochrany zdravia.
Vystavba vSetkych objektov bude v sulade s prisluSnymi pravnymi prddpigitane
predpisov v oblasti zdravotnictva. Vystavba a prevadzka bude zébeapé
technologickymi a prevadzkovymi postupmi v sulade s pravnymi pmdpis oblasti
bezpénosti a ochrany zdravia pri praci. Vystavbou a prevadzkou nevznikaju osobitné
zdravotné rizika, ktoré by vyznamnejSie ohrozovali zdravie obis@ate v okoli,
zamestnancov i uzivdiy lyZiarskeho arealu.

4.5. Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej
¢éinnosti na chranené Uzemia

Vzhradom na polohu, charakter a rozsahnosti sa realizaciou zameru lyziarskeho
arealu Vavréka nepredpokladaju Ziadne vplyvy na chranené Gzemia ani schvalene tzemi
sustavy Natura 2000.

4.6. Posudenie o €akavanych vplyvov z h Tladiska ich
vyznamnosti a €asoveého priebehu ich pdsobenia

Navrhovanacinnog’ sa predklada v 2 variantoch. Vystavba lyZiarskeho areélu sa v
pripade variantu A predpoklada nasledovnym postupom: 1. lyZiarsky viek, Kerickke
pripojka, 3. parkovisko. Postup vystavby je v pripade variantu B nasledovpsistupova
komunikécia, 2. parkovisko, 3. vodovod, 4. lyZiarsky vlek, 5. prevadzkovy objekt, 6.
kanalizacia £ OV a lap&om tukov, 7. zasneZovanie (akumina nadrzgerpacia stanica a
rozvod vody na zjazdovku), 8. elektricka pripojka a trafostanica. Vpigvjgdnotlivé zlozky
Zivotného prostredia su rozdielne pdkide o varianty rieSenia i pokidde o vystavbu a
samotnu prevadzku. Podrobna analyza tychto vplyvov je uvedend v kapitolach 4.1. az 4.5.

Za relevantné mozno povazaouvaasledovné vplyvy:

OvzdusSie: zne&istenie ovzduSia sa pri vystavb&akdva z pouZzitych motorovych
vozidiel. K znegisteniu dbjde jednak na lokalite vystavby, jednak pri prejazde marssko.
Vzhradom na rozsah vystavby bude tento vplyv podstatne nizSi v pripaid@twaA.
Samotna prevadzka nebude produkowaeistujuce latky. Zdrojom znastenia budu
motorové vozidla navstevnikov. K zfigteniu dbjde jednak na parkovisku, jednak pri
prejazde k nemu. V pripade variantu A bude zrejme nizSi vplyaspeystavby. V pripade
variantu B sa tieto vplyvy vyrovnavaju. Zfistenie ovzduSia gas prevadzky bude u oboch
variant priblizne rovnaké. NaKko je vystavba jednorazova a prevadzka opakujuca sa
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¢innog’, celkové zné&stenie bude v tomto dhde vySSie pri prevadzke. Vplyv zisenia
vzduchu motorovymi vozidlami sa v buducnosti bude zni#gednak postupnym vyradenim
vozidiel pouZivajucich olovnaté pohonné latky z prevadzky, jednak celkowhovanim
emisii vyfukovych plynov novSimi modelmi automobilov. Celkove vSak moza&ava, Ze
zne&iistenie ovzdusSia pri vystavbe i prevadzke bude u oboch variant nevyznamné.

Hluk : vplyv hluku p@&as vystavby bude vysSi v pripade variantu B pr&Sivéozsah
stavebnych prac. Pri prevadzke bude vplyv hluku u oboch variant priblizne rowiaky.
pripade vystavby i prevadzky sa nepredpoklada vyznamnejSi negatiiywy hluku na
Zivotné prostredie. Celkove sa odhaduje, Ze zvySenimdidti realizaciou tohto lyziarskeho
aredlu nebude ndaryznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie.

Vplyv na horninové prostredie a p6du:Negativny vplyv péas prevadzky bude vyssi
v pripade variantu B. No &asne tento variant pre rekonStrukciul'mej cesty prispeje k
znizeniu erézie pody. Rozsahom zaberu pbédy zastavanim je nepriazviaegit B.
Vzhradom na zemné prace bude negativny vplyv vys&geystavby. V tomto smere je
nepriaznivejsi variant B. Vplyv na horninové prostredie a podiagp@revadzky bude u
oboch variant priblizne rovnaky a malo vyznamny. Celkove je nepvi@zpdsobenie na tieto
zloZky Zivotného prostredia minimalny.

Voda: vplyv na podzemné vody pas vystavby a prevadzky je u oboch variant
nevyznamny. Rovnako je nevyznamny vplyv vystavby a prevadzky na povrebdyév
pripade variantu A. Vplyv na povrchové vody vo variante B je v pripadéistmia
nevyznamny - splaskové vody budistené vCOV po predchadzajicom isteni v lapai
tukov. Pri vystavbe arealu bude zistenie brodenim cez potok Vavemka déasné az do
postavenie pristupovej komunikacie s premostenim tohto potkisSim negativnym
vplyvom bude odber vody z potoka Vavaeka pre zasneZovanie. Vplyv na vody bude u
oboch variant malo vyznamnym, vysSi vo variante B. N&éastde pri tejto variantediaka
rekonStrukcii pénej cesty a premosteniu potoka dodjde oprotiasiému stavu k istému
zniZeniu zn&stenia povrchovych vod vytgnim brodenia techniky potokom.

Ochrana prirody a krajiny: vystavbou ani prevadzkou lyZiarskeho arealu sa
nepredpoklada vplyv na chranené Gzemia a prvky ekologického systému diajlstability
v¢itane lokalit zahrnutych do programu NATURA 2000. 8&@va sa ani vyznamny vplyv
na chranené druhy rastlin, Zéfohov alebo cennych biotopov. Vplyv na krajinu bude u oboch
variant minimalny. VyznamnejSi bude vplyv na Zivé organizmyapovystavby a to viac pri
variante B. Tento bude jednak likvidaciou rastlin a &isoov zaberom pbédy zemnymi
pracami, vyrubom zelene, prejazdom techniky a najma vyruSovanim.afPmdsnensi
negativny vplyv bude ntasamotné prevadzka aredlu znizenim prietoku v potoku ¥avke
pocas zasnezZovania /len variant B) a vyruSovanim. Aj v tomto pripadepriaznivejSi vplyv
variantu B.

Vplyv na obyvatd’stvo: vplyv na obyvatéstvo bude pozitivny i negativny. Z
negativnych vplyvov do Gvahy prichddza &stenie ovzduSia, zapach, hluk a zvySena
doprava po miestnych komunikaciach pri prevadzke a vystavbéasPuystavby sa
predpoklada nepriaznivejsSi vplyv variantu B. Prevadzkou vSak bude ofstvateyraznejSie
negativne ovplyvnené variantom A, ktory je lokalizovany tesne na juznom wkrayilanu
obce. Z pozitivnych vplyvov je to jednak rekonStrukcidrn@p cesty, jednak zlepSenie
socialno-ekonomickej drovne, najma miestneho obystata. RekonStrukcia cesty nemé
vyznam len pre prevadzku lyZiarskeho aredlu vo variante B, algivjp@z ovplyvni aj
po’nohospodarsku a lesnicktinnog’ v prifahlej oblasti. RekonStrukcia zlepSi dopravné
podmienky v dotknutej oblasti pre vSetky subjekty vyuZivajice dotknuté (z&maigim
pozitivnym vplyvom je zvySenie zamestnanosti v regibne a celkdihgd do jeho
hospodarskeho rozvoja zlepSenim poskytovanych sluzieb v oblasti cestovného ruchu.
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PozitivnejSi vplyv bude ntaprevadzka ako vystavba a v pripade prevadzky je vyrazne
pozitivnejSi variant B.

Celkove je z hadiska vplyvu na obyvaltstvo navrhovan&innog’ pozitivna. V&si
pozitivny vyznam ma prevadzka ako vystavba. Z oboch variant je prigeke podstatne
vyhodnejSi variant B.

4.7. Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranic e

Vzhradom na polohu, charakter a rozsah navrhovénepsti sa vplyvy presahujuce
Statne hranice nepredpokladaju. Realizacia zameru bude polpkatové vyuZzitie aj
zahranénym navstevnikom, z ktorych pre cely region Orava maju Bgjwé/znam rekreanti
z Pd’ska.

4.8. Vyvolané suvislosti, ktoré mézu spdsobi  t vplyvy s
prihliadnutim na su ¢asny stav Zivotného prostredia

V dbésledku realizacie tohto zameru sslkavaju vplyvy, ktoré budu niavyznamny
dopad v socio-ekonomickej oblasti. N&ko ide o novorealizovany projekt, prejavia sa aj
uréité nepriaznivé vplyvy na prirodné prostredie, najma na vyruSo\ttiee, ZivocisSstvo.

Na druhej strane vSak projekt prinaSa aj pozitiva. Rozvoj cestovného eugunpu z priorit
rozvoja regionu. V tomto dlade je prinos navrhovan&nnosti nepopieratay. Prave tento
zamer mdze kyjednou z¢innosti, ktord vytvara ekonomicky rozvoj Uzemia s minimalnym
vplyvom na Zivotné prostredie¢itane bioty. V tomto ofade je vyznamné, Ze planovany
lyZiarsky areal je situovany v osobitne nechranenom Uzemi, bez zasahov do prvkovhazemné
systému ekologickej stability a bez vyznamnejSich vplyvochhnanené druhy rastlin alebo
Zivogichov. Za isty prinos mozno povazdwa rekonstrukciu pinej cesty v izke cca 500 m,

¢o pozitivne prispeje lesnému hospodarstvu dngleospodarstvu- Znizi sa tym aj
zne&istovanie povrchovych vod (vyténie brodenia mechanizmov pre vystavbu mosta) i
erézia pody (stasna pbna cesta je vyrazne erodovana).

Celkove mozno hodnati Ze negativny vplyv realizacie navrhovatienosti na Zivotné
prostredie v danom Uzemi bude zanedigtea navy3e vyrazne sezonny. Ako samotna
prevadzka bude o nie nepriaznivejSie posabvystavba arealu. Tato je vSak kratkodobého a
jednorazového charakteru. Pozitiva z prevadzky arealu buda vysSie a vt&kad@tSimi
aktivitami v oblasti cestovného ruchu budu prispigdospodarskemu rozvoju regionu.

4.9. Dalsie moZzné rizikA spojené s realizaciou
navrhovanej €innosti

Realizaciou oboch variant zameru sa moézu vyskytreaakavané rizika havarijného
resp. katastrofického charakteru. Tieto moézZut nm@i¢inu v subjektivnych vplyvoch
(nedodrzanie technologickych postupovég® vystavby a prevadzky, nereSpektovanie
dotknutych pravnych noriem), alebo mézu’ mpjektivneho charakteru (napr. zemetrasenia,
silné vetry, povodne a pod.). Ich désledkom méze kmyntaminacia pédy, povrchovych a
podzemnych véd, Uhyn zigtchov, ale aj poSkodenie zdravia a smr
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Tieto su vSak Statisticky malo pravdepodobné a ich vyskyt sa dénalinbva

doslednym dodrziavanim prislusnych pravnych predpisov, reSpektovanim tegpbkyth
postupov, zavadzanim lepSich technoldgii a pod.

Potencialnym rizikom spojenym s prevadzkou lyZiarskeho arealyskyv Urazov u

jeho uZzivatéov. Tieto sa daju v mensej miere ovplyrdodrziavanim bezgaostnych a
prevadzkovych zasad.

4.10.0Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov

jednotlivych variantov navrhovanej éinnosti na
zivotné prostredie

Patas vystavby a prevadzky navrhovagiginosti je mozné realizovaopatrenia, ktoré

minimalizuju jej nepriaznivy dopad na Zivotné prostredie.

Navrh opatreni na zmiernenie vplyvov pdas vystavby

zabezpéenie kvalitného a seri6zneho dodavatektory ma skidsenosti s vystavbu
Sportovych arealov

minimalizacia d7ky vystavby lyZiarskeho areélu

zabezpeéenie pracovnej discipliny a vhodnej organizacie vystavby

obmedzenie pohybu stavebnych mechanizmov na vymedzeny priestor gavenis
pristupovu cestu

dodrZiavanie povolenej rychlosti a plynulej jazdy stavebnych mechawize
nakladnych vozidiel cez intravilan obce Vatka

zabezpeéenie vyhovujuceho technického stavu pouZivanych stavebnych mechanizmov
a nakladnych &aut a jeho pravidelnej kontroly zaldm minimalizacie tvorby hluku,
emisii a uniku ropnych latok

vylUgit' realizaciu stavebnéjnnosti v n@&nych a skorych rannych hodinach

technické zabezgenie parkovisk a pristupovej komunikacie proti Uniku ropnych latok
pod’a potreby kropenie a priebeZuistenie miestnych komunikacii v obci Vavka
pre obmedzenie prasnosti

pri vystavbe pristupove] komunikacie technicky zabeixpepremostenie potoka
Vavretanka tak, aby sa vytvorili vhodné polodutiny pre hniezdenie vodi@ral (s
cinclus), trasochvosta horskéhbiétacilla cinerea) a bola zabezgena bezproblémova
obojsmerna migracia vodnych organizmov i vydrytfa lutra)

zabezpeéenie prieskumu trasy realizacie pristupovej komunikacieceiin zachrany
obojzivelnikov vyskytujucich sa v mladkach na trase rekonStrukcfagpacesty a v
bezprostrednom okoli

minimalizicia odpadov vzniknutych §as vystavby a ich nezdvadna legalna likvidacia
reSpektovanie vysledkov geologického prieskumu pri zakladani staviebtnesobi
lyZiarskeho vieku

vhodny vyber trasy lyzZiarskeho vieku a inzinierskych sieti &lon minimalizacie
vzniku zosuvov, erézie a vyrubu nelesnej zelene

minimalizacia doby zemnych prac a odkrytych pléch najm#ewnitom teréne pfas
dazdivého obdobia

vyuzitie nespotrebovanej zeminy na vystavbu pristupovej komunikagigigenim jej
uloZenia v mokradiach a inych prirodne hodnotnych lokalitach

urychlené odstranenie pripadne vzniknutych eréznych ryh
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 urychlena realizicia naslednych terénnych Uprav po vykopovych prackemgitym
zatravnenim

* minimalizécia vyrubu nelesnej zelene a jeho realizacia v mimovegeteobdobi

» realizacia nahradnej vysadby zelene v blizkom okoli arealu &nam @elom
zmiernenia vizualneho defektu technickych prvkov v krajine

« realizacia vSetkych elektrickych pripojok zemou

» dopracovanie objemového, materidlového architektonického rieSenia objektov za
Ucelom optimalizécie vizualneho efektu s maximalnym vyuZzitimogrigch materialov
a architektonickych prvkov typickych pre region.

Navrh opatreni na zmiernenie vplyvov péas prevadzky

» zabezpéenie dodrziavania prevadzkovych predpisov, kvalifikovanej a pravidelne
Skolenej obsluhy a pravidelnej kontroly stavu technickych zariadeni areélu

» spracovanie a dodrZiavanie prevadzkového poriadku pre navstevnikdadowhna
ochranu prirodného prostredia

» pravidelna a nezdvadna likvidacia odpadov z prevadzky objektov a z priesterov pr
navstevnikov a zabezfmnie kontajneru na ukladanie odpadov proti pristupu divo
Zijucich zvierat

» obmedzenie prevadzky lyziarskeho vleku a zjazdovky v obdobi s nedaosiato
snehovou prikryvkou na tychto miestach

» minimalizacia prevadzky zasnezovania v obdobi s nizkym prietokom vody v potoku
Vavretanka

» zabezpéenie ochrany msara na lokalite Javoriny

» pravidelny monitoring stavu celého lyzZiarskeho arealu najma’adoim na moznds
vzniku zosuvov, erdznych ryh a nelegalneho sklddkovania odpadov

» obmedzenie hudobnej produkcie pri spodnej stanici vieku a prevadzkovom objekte a jej
vyluc¢enie na ostatnycéastiach lyZiarskeho areéalu

» zamedzenie parkovania navstevnikov mimo parkovacich miest n&etoyah

» vyla¢enie pohybu motorovych vozidiel po zjazdovke okrem vozidiel obsluhy.

4.11.P6sobenie o €éakavaného vyvoja ak by sa ¢€innos t’
nerealizovala

Zaujmoveé Uzemie lezi v extravilane obce Vakee na pénohospodarskom poédnom
fonde s r6znou intenzitou vyuZivania. Len okrajovo sa jednélolpcestu, ostatné plochy
alebo vodnu plochu (potok Vawanka). V dotknutom Uzemi oboch variant navrhovaného
lyZziarskeho aredlu nie su vyrazné prirodovedne hodnotné lokality respe raeamy
sustredenejSi vyskyt 2&diska ochrany vyznamnych druhov rastlin aleboé&olmv.

Dalsi vyvoj Gzemia by zéavisel od konkrétnych zaujmov vlastnikov a tonms V
pripade nerealizacie navrhovadgjnosti, by sa tzemie pravdepodobne vyuZivalo doterajSim
spbsobom. PrevaZovalo by kosenie IUk, pripadne pasenie hospodarskych zvierat.
Nepravidelne a bez nejakej koordinacie resp. planovania by sa yndieadrevin najma na
ziskanie palivového dreva. Extenzivnym spésobom by sa Uzemie vyuzivaddividualnu
rekreaciu hlavne miestnych &mnov a obyvait®v blizkeho okolia najma na peSiu turistiku,
pripadne beh na lyZiach. Rozvijal by sa motokros, alebo iné SpogtyZ&imn motorovych
vozidiel. NaglenitejSie, pnohospodarskyazsSie pristupne miesta, by postupioeaz viac
zarastali drevinnym naletom. Niektoré plochy by v zavislosti caktaika boli zrejme
prevedené do lesného pddneho fondu. PristupoVaapoesta by sa v najblizSich rokoch

-47 -



vyuzivala doterajSim spésobom, bez predpokladu jej rekonStrukcie. Iné zaajpnydchrana
prirody) by sa Uzemiu venovali s rovnhakou intenzitou ako doteraz. StaekziZotného
prostredia by sa vyrazne nemenil resp. postupne zniZoval nepriataivinajma v pripade
ovzduSia, odpadov a vbd). Sukcesia, ale aj intenzifikAdiaghmspodarstva a najma zvysena
exploatacia lesov v dotknutom Gzemi i v SirSej oblasti by postupne naaladsledok
zhorSovanie stavu bioty.

Prirodny potencial tzemia by pravdepodobne djafg zostal nedostatne vyuZity.
Vzhradom na vysoko progresivny demograficky vyvoj regionu by sa prehlb@kealeo
stagnovala socialno-ekonomicka situacia miestneho oliiprate Relativnym nedostatkom
Sportovo-rekregnych sluzieb v regione s inak vysokymi reki@gmi hodnotami Uzemia, a
teda s pomerne vysokym zaujmov o rekreacitom, by sa vyvijal vysSi tlak na budovanie
obdobnych arealov v chranenych Uzemiach. Takto by sa konflikt so zaujocmrany
prirody zvySoval a dochadzalo by k zvySenénaemiu lokalit vzacnych a ohrozenych druhov
Zivych organizmov alebo vzacnych biotopov.

4.12.Posudenie suladu €innosti s Uzemnoplanovacou
dokumentaciou a dalSimi relevantnymi strategickymi
dokumentmi

Uzemny plan obce Vawtka bol schvaleny v roku 1993. So ziadnym z oboch variant
navrhovaneginnosti neuvazuje. Planovany novy Uzemny plan obce vSak uz s predmetnym
lyZiarskym arealom pita.

Navrhovanaginnog’ na danej lokalite nie je konkrétne zahrnutd ani do Ziadnej inej
Uuzemnoplanovacej dokumentacie.

Podpora rozvoja cestovného ruchtitane vystavby lyziarskych arealov v regione
Orava je vSak v plnom sulade so vSetkymi relevantnymi plandial&imi strategickymi
dokumentmi.

Realizicia lyZiarskeho arealu na danej lokalite nie je v rezgmi s Uzemnymi
systémami ekologickej stability, ¢itane Regionalneho Uzemného systému ekologickej
stability byvalého okresu Dolny Kubin z roku 1994. Rovnako navrhovamdg’ nie je v
rozpore ani s inymi planmigitane ochrany prirody, vodného hospodarstva a pod.

4.13.Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim
najzavaznejSich okruhov problémov

Zamer vybudovalyZiarsky aredl v k. 0. obce Vawiea rozSiri na vySSej kvalitativnej i
kvantitativnej arovni ponuku zimnych Sportov v danom Uzemi. Stavba je situovana do
krajinarsky hodnotného prirodného prostredia bez vyznamnych technickych prakieraz
prevazujucou funkciou vyuzitia na pwhospodarske a lesohospodarsieyi

Zakon ¢. 24/2005 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie uvadza limitné
hodnoty, na zaklade ktorych s(Eité stavby obligatne zaradené do posudzovania. Porovnanie
oboch variant navrhovaného lyziarskeho arealu s tymito hodnotami uvadbieatébht

Z tabu’kového prebiadu je zrejmé, Ze navrhova&idnog’ z poladu zakona 24/2005 Z.

Z. obligatne spada len pod tasacie konanie, a to jedine skimog’ou, Ze sa jedna o
vystavbu lyZiarskeho aredlu s lyZiarskym vlekom a zjazdovkou.

Na zaklade ziskanych udajov podrobenych dbkladnej analyze sme dospedrik, &z
predmetny lyZiarsky areal vBadom na svoj charakter v Ziadnej variante nepredstavuje
vyrazné ohrozenie zivotného prostredia. Pri tom je celkove negativnesiwjgtavby ako

-48 -



samotnej prevadzky (najma pre vyruSovanie stavovcov, zaber pédposiluzneistenie
ovzduSia). Vystavba ma vSak jednorazovy a pomerne kratkodoby chafd&tehovana
¢innog’ je lokalizovana mimo chranenych Gzemi a prvkov regionalneho a nadhegioma
USES, ktoré nebudi vystavbou a prevadzkou ovplyvnené. Vplyv na chranené dtlihyara
Zivocichov je nevyrazny a vyrazne niZSi¢ps prevadzky, pretoZe tato sa bude realiz dea

v zimnom obdobi. LyZiarsky areal neovpiyye ochranné pasma zdrojov pitnej vody ani
surovin. U dotknutych elektrickych vedeni a plynovodu budu reSpektované ochranmeg pa
Realizacia zameru ma pozitivny vyznam tym, Ze prispieva k hosgy@aau rozvoju regionu,

a teda aj k zlepSeniu Zivotnej Urovne miestneho obiste K zlepSeniu déjde aj v oblasti
ochrany pody &istoty véd tym, Ze sa vybuduje pristupova komunikéacia s mostom cez potok
Vavretanka. Po zvazeni vSetkych vplyvov navrhovatieposti predpokladame, Ze celkove
prevazuju pozitiva. Navrhovagénog’ je pri realizacii oboch variantov pre dotknuté Uzemie
vhodna a environmentélne Unosna.

Tab. &. 5: Porovnanie navrhovanej €innosti z pohladu limitov na posudzovanie podla zakona 24/05 Z. z.

Limitna hodnota podla zakona 24/2005 Z. z. pre Variant

Parameter

Zistovacie konanie

Povinné hodnotenie

A

B

Lyziarsky viek a
zjazdovka

mimo CHU bez limitu

v CHU

1

1

Elektrické vedenie

110-220 kV, dizka 5-15 km

220 < KV, dizka 15< km

380
kV/100 m

22 kV 400 m/380 V 50 m

100 - 500 stojisk

500< stojisk

32

88

mimo zastaveného lizemia 60<
ubytovacich a 100< stravovacich
miest

v CHU bez limitu

0 ubyt./ 90 strav.

2000 - 100000 EO

100000< EO

6

hradza 3-8 m, objem 0,5-1 mil. m3,
plocha 50-100 ha

hrédza 8< m, objem 1< mil.
m?3, plocha 100< ha

hradza 0 m, objem 150
m? plocha 100> m?

zahmuté len v pripade prevodu vody do iného povodia 21/s

500 m s nespevnenym
povrchom

polna cesta
500 m
z exist. vodovodu (0,3 I/s)

zahmuté len cesty I. a Il. triedy

len na cestéch 1. a Il. triedy a Zeleznitné mosty
len dialkové vodovody od 20 km dizky
len zariadenia na prevod vody medzi povodiami -

Celkové zhodnotenie: povinné zistovacie konanie kvoli lyziarskemu vleku so zjazdovkou

Na zaklade vysSie uvedeného je redalny predpoklad, Ze pripadné posudzovanie
navrhovaneginnosti v zmysle zédkona 24/2005 Z. z. by dospelo k rovnakym alebo podobnym
zaverom. Doportuje sa, aby sa akcidialej neposudzovala a pripravovali sa podklady pre
Uzemné a stavebné konanie.
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5.POROVNANIE  VARIANTOV NAVRHOVANEJ
CINNOSTI A NAVRH OPTIMALNEHO VARIANTU

5.1. Tvorba suboru kritérii a ur ¢éenie ich dolezitosti na
vyber optimalneho variantu

Predkladany zamer ,LyZiarsky areal Vatka“ je spracovany v pdd zakona 24/2005
Z. z. variantne. Na zaklade podkladov poskytnutych obstatéwate ziskanych
spracovatBom tohto zameru je navrhovati@nog’ rieSena v 2 variantoch (neratajuc nulovy
variant).

Vyber kritérii pre hodnotenie oboch variantov vychadza z poZiadavkyrikimplexné
hodnotenie. Oba varianty leZia v k. U. Valk& cca 500 m od seba. Variant A, leZiaci tesne
na juznom okraji obce Vawka, je stavebne menej rozsiahly a okrem lyziarskeho vleku,
elektrickej pripojky a parkoviska nema Ziadne stavebné objekty. V&@ignsituovanyd’alej
od intravilanu obce a je aj stavebne rozsiahlejSi. Okrem vleku, eladtrpripojky a
parkoviska je tu navyse pristupova komunikacia, pripojka pitnej vody, splaskova kaaalizac
lapatom tukov aCOV, prevadzkovy objekt, zasnezovanie s akugnoa nadrzou derpacou
stanicou. Elektricka pripojka v tomto variante méa vlastnu trafostanicu.

Vzhradom na nedostatok subkritérii v socioekonomickej skupine kritérii pre jednotli
varianty nebolo mozné pouizimetédu kvantitativneho multikriteridlneho porovnania
variantov, ktora na objektivne Statistické porovnanie vyZaduje désyapmet hodnotiacich
kritérii v jednotlivych skupinach. Z tohto dévodu sa zvolila metdda opisneyfbodnotenia
jednotlivych variantov, do ktorej bol zahrnuty vyber nasledovnych kritérii:

e skupina kritérii vplyvov na prirodné prostredie (vplyv na horninové prostredie,
pbédu, klimu, vodu, ovzdusSie, krajinu, chranené Gzemia, biotopy, druhy)

» skupina kritérii vplyvu na obyvadtstvo a na urbanizované prostredie (zdravotny
stav, rozvoj obce, zamestnatiggospodarsky rozvoj dit)

 technicko - ekonomické kritéria (naklady a doba realizacie, technickénuép

Z tychto skupin vplyvov su v pripade tejto navrhovadigjnosti v danom Gzemi
najvyznamnejSie vplyvy na obyvéittvo a na urbanizované prostredie. MenSi vyznam maju
vplyvy na prirodné prostredie a najmensi vyznam zlgdin Zivotného prostredia maju
technicko - ekonomické vplyvy.

5.2. Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie
poradia vhodnosti pre posudzované varianty

Vybudovanie lyZiarskeho arealu Vavka ma zvydi ponuku rekreacie v danom uzemi
0 zimné Sporty a s tym suavisiace aktivity. Takto v kontex&l§imi socio-ekonomickymi
cinnog’ami prispi€ k hospodarskemu rozvoju regiénu. Na zéklade kritérii stanovenych v kap.
5.1. je vyhodnotenie vhodnosti variantov nasledovné.

Kritéria vplyvov na prirodné prostredie

Vzhradom na charakter, rozsah a polohu navrhové&nepsti mozno konstatovaze
celkovy vplyv oboch variant na prirodné prostredie je maly. Podrobnej§iedmotenie
poradia vhodnosti je uvedeny v tékea¢. 6.

Po vyhodnoteni vplyvu na prirodné prostredie dotknutého GUzemia sa ako 1dpSi ja
variant A. Jeho negativny vplyv je spbsobeny najmé&ind rozsahom stavebn&nnosti.
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Rozdiely v niektorych subkriteridch su nepatrné (napr. negativny vplidima, zneistenie
podzemnych vod) valadom na celkove zanedbi&té ovplyvnenie danej zlozky Zivotného
prostredia.

Tab. ¢ 6: Stanovenie poradia vhodnosti variantu na zéklade vyhodnotenia vplyvu navrhovanej €innosti na prirodng
prostredie

Charakteristika vplyvu LepSi variant
Celkovy vplyv na jednotlivé zloZky prirodného prostredia A/B
Kontaminacia, geodynamicke javy
Zaber, kontaminacia, geodynamickeé javy
Znizenie erdzie opravou cesty
Zmena klimy
ZnecCistenie
Zvysenie hlu€nosti
Odber, zneCistenie
Znecistenie
ZniZenie zneCistenia brodenim opravou cesty
Znehodnotenie scenérie
Poskodenie
Rozsah
Ovplyvnenie
Znicenie, vyruSovanie
ZniCenie, ovplyvnenie
Dizka asu vystavby areélu
Rozsah a intenzita
Celkové vyhodnotenie vplyvov (11 x lepsi variant A, 3 x lepsi variant B, 4 x oba varianty rovnakeé)

Zn Zn &
>|> > 5 > 5> 5w > > > > > m > >

Kritéria vplyvu na obyvatelPstvo a urbanizované prostredie

Vplyv oboch variant na obyvdtetvo a urbanizované prostredie je vysSi ako vplyv na
prirodné prostredie. PodrobnejSie vyhodnotenie poradia vhodnosti je uvedenkke tafBu

Tab. ¢. 7: Stanovenie poradia vhodnosti variantu na zaklade vyhodnotenia vplyvu navrhovanej €innosti na ¢loveka
Charakteristika vplyvu LepSi variant

ZnecCistenie

ZvySenie hlu¢nosti

ZvySenie zapachu

ZhorSenie

ZvySenie zamestnanosti

Infrastruktira Vystavba pristupovej komunikacie
Pofnohospodarstvo Zaber pbdy

Lesnictvo Obmedzenie €innosti

Rozsah sluZieb Rozsah poskytovanych sluzieb

Existujuca ¢innost Negativne ovplyvnenie jestvujuceho vieku
Hospodarsky rozvoj Prispevok do rozvoja regiénu

Uzemny rozvoj obce Obmedzenie rozvoja intravilanu

Celkové vyhodnotenie vplyvov (11 x lepSi variant B, 1 x lep$i variant A)

0000|000 | 0| > 00 00O oo

o

Po vyhodnoteni vplyvu na prirodné prostredie dotknutého Gzemia sa ako 1dpSi ja
variant B. Variant A je oproti vplyvu na prirodné prostredie horsi &3g@ho polohou v tesnej
blizkosti intravilanu obce Vavéka, ako aj jeho nizSou vybaverios. V niektorych

-51 -



pripadoch je vSak rozdiel vplyvu oboch variantowrue maly (napr. zdber vyuZivanej
polnohospodarskej pody, negativne ovplyvnenie prevadzky jestvujuceho vieku).

Technicko - ekonomické kritéria

Vplyv tychto kritérii na Zivotné prostredie je nepatrny a najmeasiSetkych 3 skupin
kritérii. Svojimi désledkami maju nepriamo negativny vplyv na prirodné patky (napr.
vySSie naklady znamenaju celkove vySSiu spotrebu surovin a emetgih aj zvySenu
devastaciu prirody) a skér pozitivny vplyv ridoveka (napr. vysSie naklady obvykle
znamenaju vySSiu zamestnatos

ab. €. 8: Stanovenie poradia vhodnosti variantu na zaklade vyhodnotenia technicko - ekonomickych kritérii
Vplyv Charakteristika vplyvu
Néaklady Vyska odhadovanych finanénych nakladov
Doba realizacie Odhadovany €as na vystavbu lyZiarskeho aredlu
Technickd naroCnost  [Rozsah a naro€nost stavebnych prac
Potencial na dalSi rozvoj|Realizovana investicia je pouZitelna aj v dalSom rozvoji aredlu
Celkové vyhodnotenie vplyvov (3x lepSi variant A, 1 x lepSi variant B)

Po vyhodnoteni vplyvu technicko - ekonomickych kritérii sa ako lepSi jaidntah.
Variant A je horSi najméa jeho polohou v tesnej blizkosti intravilanu Maseeka, ako aj
jeho nizSou vybavenésu.

5.3. Zdbévodnenie navrhu optimalneho variantu

Z popisného hodnotenia oboch navrhovanych variantov, dostupnych podkladov, ich
kvalitativneho porovnania s nulovym variantom vyplyvaju nasledovné zavery a ¢aipiaru

Lyziarsky areal Vavrgka je v oboch variantoch lokalizovany mimo intravilan obce do
GUzemia s pomerne intenzivnym vyuzivanim lesov a menej intenzivnymiivanim
po’nohospodarskeho pddneho fondu (trvalé travne porasty). Na dotknutych plochach sa
nenachadzaju Ziadne chranené uGzemia prirody, ochranné pasma vodnych zdrojov,
nadregionalne a regionalne prvky izemného systému ekologickej gtdbiiska nerastnych
surovin. Obe varianty sa dotykaju ochrannych pasiem elektrovodov a plynovadiaa&ieu
zameru nema cezhrany vplyv na Zivotné prostredie. Uzemie ma vhodné prirodné
podmienky na rozvoj zimnych Sportov. V pripade nerealizovania navrhosianegti by sa
dostaténe nevyuZili prirodné hodnoty Uzemia pre rozvoj cestovného ruchu, ktoryryestri
prioritné odvetvia hospodarskeho rozvoja regionu Oravy.

Vzhradom na vysSie uvedené hodnotenie a porovnanie oboch varianttadizka
vplyvov na Zivotné prostredie vychadza ocdoidepSi variant B, t. j. vystavba lyZiarskeho
arealu na lokalite Vavi&a, Javoriny. Tento variant sa nedotyka osobitnych zaujmov ochrany
prirody, minimalizuje vplyv na obyvdtev a urbanizované prostredie obce Vékee a
vytvara lepSie predpoklady pdalSi rozvoj cestovného ruchu na danej lokalite. Variant A je
sice svojim rozsahom vyhodnejSi fatliska ochrany prirodného prostredia, nol'adom na
bezprostredny kontakt s intravilanom obce je menej vyhodnyladiska vplyvu na
obyvatdov vystavbou a najméa prevadzkou. Tento variant neamjezl’alSi rozvoj obce v
danej lokalite a vytvara zarodok budiceho mozného konfliktu so zaujmaminyciest
obyvatéov. Socialno-ekonomicky prinos je nizsi ako u variantu B.

Celkove vSak mozno konStatowy, Ze oba varianty su z hadiska ich vplyvov na
Zivotné prostredie vhodné a realizovat#né. Z tychto dévodov odpor&ame realizaciu
oboch variantov. V zavislosti od moZnosti investora by sa najprv realizovalariant B
potom A.
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6. MAPOVA A INA OBRAZOVA DOKUMENTACIA

A. Mapovéa dokumentécia

* Mapac. 1: Celkovy pokiad 1:25000

* Mapac. 2: Chrdnené uzemia a prvky uzemného systému ekologickej stability
* Mapac.3: Detailna situacia 1:5000

* Mapac. 4: Detailna situacia 1:10000 (ortofotomapa).

B. Fotodokumentacia

» Obrézoke. 1: Plocha so zjazdovkou a planovanym hornym koncom lyZiarskeho vieku
variantu A pri mieste krizovania so 110 kV VN vedenim

» Obrazoke. 2: Plocha so zjazdovkou a planovanou dokemsiou lyZiarskeho vieku
variantu B v kontaktu so zjazdovku existujuceho vieku

* Obrézoke. 3: Mociar na severnom (dolnom) okraji zjazdovky variantu B

» Obrézoke. 4: TerajSi drevosklad s prmou cestou - miesto buduceho parkoviska a
pristupova komunikacia variantu B

» Obréazoke. 5: Stredn&ag’ zjazdovky s miestom vedenia lyZiarskeho vleku variantu B
» Obréazoke. 6: Celkovy poliad na zjazdovku variantu B s Magurkou v pozadi

C. Pohradové studie

» PoRad 1: Prevadzkovy objekt
* Polad 2: Objekterpacej stanice s trafostanicou
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7. DOPLNUJUCE INFORMACIE K ZAMERU

7.1. Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktor a sa
vypracovala pre zamer a zoznam hlavnych pouzitych
materialov

A. Zoznam textovej a grafickej dokumentéacie, ktora sa vypracovala pre zamer

» LyzZiarsky areal Medwéky - Javoriny Vavréka. Dokumentacia pre Uzemné rozhodnutie.
Architektonicky ateliér GAM Ruzomberok, 2006.
» Polradové Studie. Architektonicky ateliér GAM Ruzomberok, 2006.

B. Zoznam hlavnych pouZitych materialov

* Generel nadregionalneho uzemného systému ekologickej stabilitynSkeyerepubliky.
Urbion Bratislava, 1992

» Environmentélny atny program okresu Namestovo. Namestovo, 1997.

» Chatskeé vrchy - Vodné nadrz Liptovskd Mara. Turistickd mapa 1:50000 eBtextdanie.
VKU a. s. Harmanec, 2002

» Koncepcia Uzemnej ochrany prirody a krajiny Slovenskej republikyniskdrstvo
Zivotného prostredia SR Bratislava, 1998

* Nariadenie vlady SR. 223/1998 Z. z., ktorym sa vyhlasuje zavazag Gzemného planu
vel’kého uzemného celku Zilinského kraja

* Regiondlny Gzemny systém ekologickej stability okresu Dolny Kubfiliana J.
RuZickova, Bratislava, 1994

+ Stitanie obyvattov, domov a bytov 2001. Statisticky Grad Bratislava, 2001

» Sprava o kvalite ovzduSia a podiele jednotlivych zdrojov na jeh&istari v Slovenskej
republike v roku 2003. SHMU, MZP SR, 2004

« Sprava o stave zivotného prostredia Slovenskej republiky v roku 2003. MZP SR, 2003.

» Stratégia, zasady a ciele Statnej environmentélnej politieikrese Dolny Kubin. Dolny
Kubin, 1994

« Uzemny plan obce Vavitka. 1993

+ Vyhlaska MZP SR. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zako43/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny

« Vyhlaska MZP SRe. 173/2005 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranenéietdzemie Horna
Orava

« Vyhlaska MZP SRe&. 420/2003 Z. z., ktorou sa ustanovuje Uzemie Chranenej krajinne;
oblasti Horna Orava a jej zony

e Zakon¢. 24/2005 Z. z. o posudzovani vplyvov Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

e Zakon¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov

C. Zoznam pouZitej literattry

o Futak, J., 1984: Fytogeografickélenenie Slovenska. Flora Slovenska IV/I. Veda
Bratislava: 418-420

* Holub, O., Huba, P. 1994: Vawa. Peter Huba, Dolny Kubin, 132 str.

* Huba, P. a kol., 2006: Vauika. Vydavatéstvo Peter Huba, Dolny Kubin, 118 str.
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Kolektiv, 2002: Atlas krajiny Slovenskej republiky. MZP SR BratialaEsprit s. r. 0.
Banska Stiavnica.

Lukni§, M. 1972: Slovensko 2. Priroda. Obzor. Bratislava. 920 str.

Michalko, J. a kol., 1986: Geobotanickda map@SR. Slovenska socialisticka republika.
Veda Bratislava, 168 str.

. Internetové stranky

www.orava.sk
Www.sepsas.sk
www.shmu.sk
WWW.SSc.sk
www.vavrecka.sk

7.2. Zoznam vyjadreni a stanovisk vyziadanych k
navrhovanej €innosti pred vypracovanim zameru
A. Organy Statnej spravy a samospravy

o List¢. j. 2003/00471/K zo 14. 7. 2003 - stanovisko Okresného Gradu, odboru Zivotného
prostredia Namestovo k vyberu staveniska lyzZiarskeho arealudavre
* Vypis z uznesenia Obecného zastusitea Vavreka¢. 13/2003 z 25. 4. 2003

B. Ostatné organizacie a pravnické osoby

List Slovenského plynarenského priemyslu, Regionalne centrum Zilipa214/Mj/06 z
29. 9. 2006 — vyjadrenie k investému zameru lyzZiarskeho vieku Vatka

List Stredoslovenska energetika a. s. Zikna 7101 02/06/09 z 29. 9. 2006 — vyjadrenie k
Ziadosti na vynimku z ochranného pasma 2 x 110 kV vedenia
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7.3. DalSie dopl fujice informacie o doterajSom postupe
pripravy navrhovanej  ¢€innosti a posudzovani je]
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie

Obstaravatév priprave navrhovanéjnnosti zabezpmval vyber staveniska, vyjadrenie

zainteresovanych c¢astnikov konania, predprojektovi pripravu a majetkopravne
vysporiadanie pozemkov. Realizovali sa tieZ jednania s potencialnym projektsiavby.
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8. MIESTO A DATUM VYPRACOVANIA ZAMERU

Zamercinnosti bol vypracovany v Oravskom Podzamku v obdobi oktober 2006 - marec 2007

9. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

9.1. Spracovatelia zameru

Meno a adresa spracovata zadmeru:
RNDr. DuSan Karaska, Stodolisko 261, 027 41 Oravsky Podzamok

9.2. Potvrdenie Spravnosti udajov podpisom
spracovate fa zameru a podpisom opravneného
zastupcu navrhovate la

Podpis spracovat&a zameru: opravneného zastupcu navrhovata:

Podpisany RNDr. DuSan Karaska ako spracdvatetvrdzujem spravndsudajov
uvedenych v tomto zamere

Podpis opravneného zastupcu navrhovala:

Podpisany Peter Trabalka ako opravneny zastupca navifeopaterdzujem spravnos
Gdajov uvedenych v tomto zamere

Vo Vavretke, dia 2. aprila 2007
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