OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
Kollarova 8, 917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
OU-TT-OSZP3-2022/001749-022 18.01.2022

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania

Popis konania / Ucastnici konania

Rozhodnutie zo zistovacieho konania na zaklade zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,Zeleznién}'f pivovar Trnava, Stani¢na
ulica®, k. 0. Trnava, parc. ¢. 9129/1, 9129/2, 9129/3, 9129/4, 9129/5, 9129/6, 9129/7, 9129/8, 9129/11, 9129/12,
9129/13, 9130/2, 9130/3, 9130/4, ktory predlozil navrhovatel’ Ing. Mikulas Szapu,

zastupeni JUDr. Andrejom Adamcom,

Ucastnici konania:

1. Ini. Mikulas Szapu,— zastupeni JUDr. Andrejom Adamcom,_

2. Mesto Trnava, Mestsky trad Trnava, Hlavna 1, 917 71 Trnava
3. Zdruzenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava
4. Zeleznice SR, Generalne riaditel'stvo, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Vyrok
Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislu§ny organ Statnej spravy v zmysle § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon®) a podl'a zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a v stillade so zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) na zaklade zdmeru navrhovanej ¢innosti
,.Zelezniény pivovar Trnava, Stani¢né ulica®, k. . Trnava, parc. &. 9129/1, 9129/2, 9129/3, 9129/4, 9129/5, 9129/6,

9129/7, 9129/8, 9129/11, 9129/12, 9129/13, 9130/2, 9130/3, 9130/4, ktory predlozil navrhovatel’ Ing. Mikula$
Szapu v zastupeni JUDr. Andrejom Adamcom,*

vydava po ukonéeni zistovacieho konania podl'a § 29 ods. 11 zakona toto rozhodnutie:
Navrhovana ¢innost’ ,,Zelezniény pivovar Trnava, Stani¢na ulica“, k. 4. Trnava, parc. ¢. 9129/1, 9129/2, 9129/3,
9129/4,9129/5,9129/6,9129/7,9129/8,9129/11,9129/12,9129/13,9130/2,9130/3, 9130/4 uvedena v predlozenom
zadmere sa

NEBUDE POSUDZOVAT

podl'a zakona. Na uvedent c¢innost’ je preto mozné poziadat prislusny povolujuci organ o povolenie podla
osobitnych predpisov.

V d’alSom procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov je nevyhnutné reSpektovat’ nasledovné
podmienky:
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» Navrhovanu ¢innost’ zosuladit’ s platnym uzemnym pldnom dotknutej obce — Mesto Trnava.

* Dodrzat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v
zamere v Casti [V.10.

» Uviest’ zdkladné technicko-prevadzkové parametre vSetkych spalovacich zariadeni/jednotiek (MTP a suhrnny
MTP, nazov, typ, rok vyroby, spdsob odlu¢ovania znecistujucich latok — ¢i sa jedna o riadeny odvod cez komin/
vyduch alebo sa jedné o fugitivne emisie, po&et a vyska kominov/vyduchov od zemského povrchu, zemepisna dizka,
Sirka a nadmorska vyska miesta vypustania emisii, druh a predpokladané mnozstvo znecist'ujucich latok, prip. d’alsie
TPP.

» Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit' neziaducemu tniku nebezpecnych latok do pody,
podzemnych a povrchovych vod.

* Dodrzat' ustanovenia vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so
znecistujicimi latkami, o ndlezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vdd, v
nadvéznosti na § 39 vodného zakona.

*» Désledne dodrziavat’ vSetky podmienky vydanych rozhodnuti a stihlasov, ako aj interné predpisy, ktoré predstavuja
opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢innosti na Zivotné prostredie.

* Rozvojové plochy pozadujeme riesit’ komplexne, s prislusnou infrastruktirou (zasobovanie vodou, splaskova
kanalizacia, dazd’ova kanalizacia).

* Minimalizovat’ spevnené plochy na tizemi a tym znizit’ rozlohu prehrievanych ploch v letnych mesiacoch.

* Aplikovat’ v najvicsej moznej miere zelené plochy a strechy.

* Vyber drevin na vysadbu v areali prisposobit’ o¢akdvanym dopadom zmeny klimy ako st suché a horucavy.

* V maximalnej moznej miere pri vystavbe vyuzit’ vodopriepustné povrchy ako st drenazne dlazby, resp. chodniky.
Pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov.

* Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi. Spracovat’ aktualny geologicky
a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre
spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geoldgie a hydrogeologie.

» Navrhnut’ opatrenia zlepSujtice kvalitu ovzdusia a zniZzujuce koncentraciu pevnych castic PM10, PM2,5 ako aj
koncentraciu benzénu, NO2 a CO.

* Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti su vicsie ako sa uvadza v zamere, je ten, kto Cinnost
vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zédmere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Odovodnenie

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislu§ny organ §tatnej spravy, na zaklade ziadosti navrhovatela Ing. Mikula$ Szapu
zastipeni JUDr. Andrejom Adamcom,
(d’alej len ,,navrhovatel**) dorucenej dna 25.10.2021, zacal spravne konanie podl'a § 18 spravneho poriadku
vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie predloZzeného zameru navrhovanej ¢innosti
,.Zelezni¢ny pivovar Trnava, Stani¢né ulica®, k. . Trnava, parc. &. 9129/1, 9129/2, 9129/3, 9129/4, 9129/5, 9129/6,
9129/7,9129/8, 9129/11, 9129/12, 9129/13, 9130/2, 9130/3, 9130/4.

Zamer vypracovala spoloc¢nost ADONIS CONSULT, s.r.o0., Bratislava, RNDr. Vladimir Ko¢vara.

Prislusny organ oznamil dotknutym organom, povol'ujucemu organu a rezortnému organu, ze dilom dorucenia
zameru navrhovanej ¢innosti zacal podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie a vyzval na dorucenie stanovisk v zdkonom stanovenej lehote a
poziadal dotknut obec o informovanie verejnosti v tejto veci.

Zamer navrhovanej ¢innosti bol zverejneny na tradnej tabuli prislusného uradu, na webovej stranke tradu, na
elektronickej tradnej tabuli a na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zeleznicny-pivovar-trnava-stanicna-ulica

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia informoval vSetkych znamych uc¢astnikov konania, ze podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku,
Ucastnici konania a zucastnené osoby maju moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho
podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu je mozné nahliadnut’ (robit’ z neho
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kopie, odpisy a vypisy) na Okresnom urade Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia. Tato informacia bola tiez zverejnend ako sucast’ informacie pre
verejnost’ na vyssie uvedenej adrese.

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana v Trnavskom kraji, v okrese Trnava, v k. 0. Trnava na pozemkoch s parcelnymi
Cislami: 9129/1, 9129/2, 9129/3, 9129/4, 9129/5, 9129/6, 9129/7, 9129/8, 9129/11, 9129/12, 9129/13, 9130/2,
9130/3 a 9130/4. Parcely st vedené v Katastri nehnutelnosti ako pozemky kategérie C. Druh pozemkov je
zadefinovany ako zastavana plocha a nadvorie. Pozemky st zadefinované na vyuzivanie ako dvor. V sti¢asnosti st
pozemky nevyuzivané a pokryvaju ich stromové a travnaté porasty. Zamer sa podla vypisu z katastra nachadza v
zastavanom Uzemi mesta Trnava.

Dotknuté tizemie sa z juznej Casti bude napajat’ na Stani¢nt ulicu a d’alej na cestu 1/61, ktora sa v severovychodnej
Casti mesta napéaja na obchvat mesta Trnava (I/51), d’alej na rychlostnui cestu R1 a na dial'nicu D1. Areal dotknutého
uzemia bude pristupné sietou vlastnych vnutroaredlovych komunikacii a parkoviska. Vo vzdialenosti cca 50 m
(zapadne) — 80 m (juzne) od navrhovanej zastavby prechddza zelezni¢na trat’. Severne od dotknutého tizemia cca 190
m sa nachadza najblizsia stuvisla zastavba rodinnych domov so zdhradami na ulici Ferka Urbanka. Severovychodne
od dotknutého izemia cca 150 m sa nachddza najblizsia zastavba bytovych domov na ulici Andreja Hlinku. Blizke
okolie dotknutého uzemia tvoria arealy dopravného-priemyselno-rekreacno-obchodného charakteru.

Navrhovana ¢innost’ sa zarad’'uje podla Prilohy €. 8 zdkona do kapitoly 12. Potravinarsky priemysel, polozka ¢.
1 Pivovary, sladovne, vindrske zavody a vyrobne nealkoholickych napojov a bez limitu podlieha zistovaciemu
konaniu, ktoré Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia vykonal podl'a § 29 zakona.

Predmetom zistovacieho konania v zmysle zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich podlieha zistovaciemu konaniu. Zariadenie
Zelezni¢ného pivovaru Trnava na Stani¢nej ulici bude sluzit' predovsetkym ako restauraéné zariadenie doplnené
o vyrobu piva, ktoré budu distribuované v samotnej prevadzke restauracie. Predpokladana kapacita pivovaru je 1
000 hl/rok. Posudzovana ¢innost’ je novou ¢innost'ou v uzemi. Predlozeny zamer je vypracovany podl’a prilohy ¢.
9 zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.

Zamer uvazuje s vystavbou objektov Zelezni¢ného pivovaru s restauraciou, ktorého sucastou bude parkovanie na
vlastnom pozemku. V ramci suterénu a prizemia budt navrhované vsetky potrebné technické, prevadzkové priestory,
priestory hygieny, priestory kuchyne, vyrobne piva s vlastnou odbytovou plochou v interiéry a exteriéry. Vyhladovo
je mozné uvazovat’ s ubytovanim na uvazovanom druhom a tretom nadzemnom podlazi.

Navrhovana ¢innost zahffia vystavbu objektu Zelezniéného pivovaru a stvisiacej dopravnej a technickej
infraStruktary. V ramci suterénu a prizemia budi navrhované vsetky potrebné technické, prevadzkové priestory,
priestory hygieny, priestory kuchyne, vyrobne piva s vlastnou odbytovou plochou v interiéry a exteriéry. Z hl'adiska
technickej infrastruktiry st zrealizované pripojky pre odber vody a elektrickej energie s napojenim na arealova
infraStruktaru, trafostanice, zasobaren poziarnej vody s Cerpadlom a i. V ramci dopravnej infrastruktiry ¢innost’
uvazuje o realizacii parkoviska pre osobné automobily, obvodového chodnika pre pesich a napojenie na cestni
komunikéciu, t. j. ulicu Stani¢nu a Park Janka Kral'a a d’alej na okolité ulice.

Navrhovanu stavbu je rozdelena na nasledovné stavebné objekty a prevadzkové subory:
Stavebné objekty (SO):

SO 01 —NOVOSTAVBA OBJEKTU — Zelezniény pivovar

SO 02 — Vonkajsie parkovisko a spevnené plochy

SO 03 — Elektricka pripojka NN

SO 04 — Pripojka splaskovej kanalizacie, aredlovy rozvod splaskovej a dazd’ovej kanalizacie
SO 05 — Pripojka vody, arealovy rozvod vody

SO 06 — Pripojka plynu

SO 07 — Sadové tpravy

SO 08 — Technologicka Cast’ pivovaru

Prevadzkové subory (PS):

PS 01 — Plynova kotolia

Objekt SO 01 (na urovni 1. NP) 540, 394 m2 22,65%

Plocha teras objektu a chodnikov okolo objektu 314, 440 m2 13,179%

Zatravilovanie parkovacie plochy pre objektom 260,513 m2 10,91%
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Zelené plochy, plochy dvora na teréne 1 270,491 m2 53,25%
Spolu 2 385,838 m2 100%

Novostavbu zZeleznicného pivovaru s restaurdciou bude tvorit' jeden objekt SOO1 so suterénu s jednym
plnohodnotnym podlazim, resp. 1 nadzemnym podlazim. Objekt Zelezni¢ného pivovar s reStaurdciou ma pddorysny
tvar obdiznika o rozmeroch 30,650 m x 18,050 m. Sucastou objektu je parkovanie na vlastnom pozemku. V
ramci suterénu a prizemia budu navrhované vsetky potrebné technické, prevadzkové priestory, priestory hygieny,
priestory kuchyne, vyrobne piva s vlastnou odbytovou plochou v interiéry a exteriéry. Vybudovanie pivovaru sa
planuje v novej budove, ktora sa nachadza na pozemkoch o vymere 2385,838 m2. Sucastou objektu je exteriérova
terasa o rozlohe153,538 m2. Hlavny vstup do objektu je pesim chodnikom zo severovychodnej strany parcely,
resp. z Parku Janka Krala. Navrhnuté su d’alSie dva bocné vstupy z exteriérovej terasy z terasy na severnej a
zépadnej strane objektu. V mieste hlavného vstupu do objektu buda navrhnuté cyklostojany pre potrebny pocet
bicyklov pod pristreSnym vstupom. Podrobne budu rozpracované v projekte pre vydanie izemného rozhodnutia a
projekt stavebného povolenia. V okoli sa nenachadzaju obytné objekty. Pozemok je v sti¢asnosti oploteny ocel'ovym
pletivom, terén je rovinaty. Pozemok sa nachadza na rovinatom teréne s prevysenim na dizku pozemku od koty
148,16 na vychodnej strane az do 148,80 na zdpadnej strane. Takze prevySenie na parcele je cca 0,65 m. V
neposlednom rade bude v ramci sadovych uprav realizovana vysadba zelene.

Objekt bude napojeny na jestvujiice verejné rozvody VN, kanalizacie, vody, plynu, slabopradu. Na obvode
dotknutého uzemia sa nachadzaji vSetky pripojky inzinierskych sieti — voda, kanalizacia, plyn, elektrina. Pri
odovzdani staveniska budil ur¢ené body napojenia na verejné vedenia inzinierskych sieti. Plynova pripojka sa
nachadza v severozapadnej Casti dotknutého uzemia. Pripojka vody je lokalizovana v severovychodnej casti
dotknutého zemia.

Navrhovana ¢innost’ uvazuje s hlavnym vjazdom v juznej Casti pozemku, resp. zo Stani¢nej ulice, kde bude
lokalizovany vjazd na parkovanie a zasobovanie s 12 parkovacimi miestami. Bezprostredne pri hlavnom vstupe
z juhovychodnej strany parcely sa navrhuju d’alSie 4 parkovacie miesta, pricom jedno z nich bude vyhradené pre
zdravotne znevyhodnené osoby. Vstup na prizemie je planovany bezbariérovy az k objektu s projektovanou nulou
na kote cca 148,90 b.p.v. V mieste hlavného vstupu do objektu budi navrhnuté cyklostojany pre potrebny pocet
bicyklov pod pristreSnym vstupom.

Dotknuté tizemie sa z juznej Casti bude napajat’ na Stani¢nt ulicu a d’alej na cestu 1/61, ktora sa v severovychodnej
Casti mesta napdaja na obchvat mesta Trnava (I/51), d’alej na rychlostnui cestu R1 a na dial'nicu D1. Areal dotknutého
uzemia bude pristupné sietou vlastnych vnutroaredlovych komunikécii a parkoviska.

Na parkovanie je navrhovanych 16 parkovacich stati na vonkajsich plochach pri kraji arealu.

Technologicky proces prevadzky

Technologické prevedenie pivovaru zohl'adituje vyrobny proces piva, o ktorého kvalite rozhoduje slad, chmel’,
kvasnice a voda. Proces vyroby piva prebieha v troch fazach a pozostava z pripravy a vyroby mladiny vo varniach,
kvasenia a zrenia piva v cylindrokonickych tankoch a napokon upokojenia/ustalenia piva v servisnych/pretlacnych
tankoch s naslednym napliiianim do KEG sudov za pomoci vytlaéného plynu - dusika.

Vsetky suroviny potrebné pre chod pivovaru budi nakupované od vybranych dodavatel'ov, v si€asnosti v procese
vyberu a skladované podl'a platnych predpisov a technologickych postupov. Slad sa uskladiiuje v jutovych vreciach
s polyetylénovou vlozkou, chmel’ vo vakuovo balenych peletkach a kvasnice, v zavislosti od dodanej formy, v
uzavretych kvasnych nddobach, balené susené v prasku alebo balené lisované.

Pozemok je v sucasnosti oploteny ocelovym pletivom, terén je rovinaty. Na pozemku sa nachadza niekol'ko
vzrastlych stromov v dobrom zdravotnom stave z pdvodného arealu Zeleznic. Zamer pocita so zachovanim vsetkych
stromov. Na d’al$iu dopliujucu vysadbu buda pouzité predovsetkym odolné pévodné druhy drevin. Krovita vysadba
v podraste stromov zabezpeci celkové zapojenie porastu spolu s bylinami tak vytvoria prirodzeny prechod do Parku
Janka Krarla.

Navrhovatel’ dorucil na Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia zamer v nulovom a v jednom variante rieSenia, nakol’ko na zaklade ziadosti
navrhovatel’a podl'a § 22 ods. 6 zakona rozhodnutim ¢. OU-TT-OSZP3-2021/023348-002 zo dna 26.08.2021 upustil
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Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia od poziadavky variantného rieSenia zameru.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia pri svojom rozhodovani prihliadol na povahu a rozsah navrhovanej cinnosti, miesto
vykonavania ¢innosti, rozsah ocakdvanych vplyvov a na pisomné stanoviskd, o ktoré¢ podla § 23 ods. 1 zdkona
poziadal rezortny organ (Ministerstvo podohospodarstva SR), dotknuté organy (Okresny tirad Trnava, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia a oddelenie
Statnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zdchranného
zboru v Trnave, Regiondlny urad verejného zdravotnictva Trnava, Trnavsky samospravny kraj, Krajsky pamiatkovy
urad Trnava, Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Okresny tirad Trnava, odbor
vystavby a bytovej politiky, Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat pddohospodarstva, Okresny
urad Trnava, odbor krizového riadenia) a dotknut obec (Mesto Trnava).

Z dorucenych stanovisk a z opatreni navrhnutych v zdmere vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vzt'ahu
k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ pri spracovani d’alSieho stupnia dokumentacie stavieb a v
procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

1. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia:

a) Statna sprava odpadového hospodarstva, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2021/032231 zo diia 08.11.2021:

Na zaklade celkového zhodnotenia dokumentéacie o zacati konania predlozenému zdmeru navrhovanej Cinnosti
,Zelezni¢ny pivovar Trnava, Stani¢na ulica®, OU Trnava, organ $tatnej spravy odpadového hospodarstva konstatuje,
ze nema k predlozenému zdmeru navrhovanej Cinnosti ziadne pripomienky za podmienky dodrzania ustanoveni
vSeobecne zavidznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodarstva a nepozaduje predlozeny zamer
navrhovanej ¢innosti posudzovat’ podla zakona o posudzovani.

b) Statna sprava ochrany ovzdusia, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2021/032061 zo diia 04.11.2021:

Po preskumani predloZeného zameru navrhovanej ¢Ginnosti organ ochrany ovzdusia na OU Trnava vydava nasledovné
stanovisko:

» Kategorizacia a zaclenenie stacionarnych zdrojov znecist'ovania ovzdusia:

Kotolia, vyvijac¢ pary, prip. d’alSie spal'ovacie zariadenia/jednotky

1 PALIVOVO-ENERGETICKY PRIEMYSEL

1.1.2 Technologické celky obsahujuce spalovacie zariadenia vratane plynovych turbin

a stacionarnych piestovych spalovacich motorov, s nainStalovanym suhrnnym menovitym

tepelnym prikonom (MTP) v MW: - MTP neuvedeny, preto sa neda zistit’ zaclenenie

zdroja, ¢i je stredny alebo maly !!!

Pivovar

6 OSTATNY PRIEMYSEL A ZARIADENIA

6.17 Pivovary s projektovanou vyrobou: < 5000 hl/rok

(uvazovana kapacita vyroby: 1000 hl/rok = maly zdroj znecist'ovania ovzdusia)

- V d’alSom stupni povolovania navrhovanej ¢innosti je potrebné uviest’ zakladné technicko-prevadzkové parametre
vSetkych spalovacich zariadeni/jednotieck (MTP a suhrnny MTP, nazov, typ, rok vyroby, spdsob odlucovania
znecistujucich latok — ¢i sa jedna o riadeny odvod cez komin/vyduch alebo sa jedna o fugitivne emisie, pocet a vyska
kominov/vyduchov od zemského povrchu, zemepisna dizka, $irka a nadmorska vyska miesta vypustania emisii,
druh a predpokladané mnozstvo znecistujucich latok, prip. d’alSie TPP.

- Pachové latky

Prevadzka pivovaru (varného zariadenia) je malym stacionarnym zdrojom znecistovania ovzdusia, ktory emituje
pachové latky. Prislusny povol'ujuci orgdn musi zvazit intenzitu a mnozstvo pachovych latok, v stilade s bodom 4.
Casti II. Prilohy &. 3 k vyhlaske ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi,
v zneni neskorSich predpisov.

- Ak realizaciou navrhovanej ¢innosti vznikne maly zdroj znecistovania ovzdusia (MZZO), prip. dochddza k jeho
zmene, jeho povolovanie je v kompetencii prisluSnej obce v zmysle § 27 zakona o ovzdusi. V zmysle § 17 ods.1
pism. a) zakona o ovzdusi na umiestnenie MZZO nie je potrebny sthlas organu ochrany ovzdusia. Suhlas sa vyzaduje
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aznapovolenie stavby MZZO a na jeho uvedenie do uzivania (do prevadzky); ziadost’ o vydanie sthlasu musi okrem
vSeobecnych nalezitosti podania obsahovat’ udaje v zmysle § 17 ods. 3 zakona o ovzdusi.

- V pripade vzniku stredného alebo velkého zdroja znecistovania ovzdusia, ich povolovanie je v kompetencii
Okresného uradu Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislusného organu $tatnej spravy ochrany ovzdusia. Na umiestnenie, povolenie a uzivanie
stavby stredného alebo vel'kého zdroja je potrebny suhlas podla § 17 ods. 1 pism. a) zékona o ovzdusi. Ziadost
o vydanie stthlasu musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania obsahovat’ udaje v zmysle § 17 ods. 2 zdkona o
ovzdusi (v zavislosti od druhu pozadovaného sthlasu).

- V pripade, Ze sa uvazuje s prevadzkou stacionarnych chladiacich zariadeni, stacionarnych klimatiza¢nych zariadeni,
staciondrnych tepelnych cerpadiel, protipoziarnych zariadeni, chladiacich jednotiek chladiarenskych nakladnych
vozidiel a pripojnych vozidiel a elektrickych rozvadzacov obsahujucich fluérované sklenikové plyny v mnozstve 5
ton ekvivalentu CO2 alebo viac za rok, up o zo r i uj e m e prevadzkovatela na plnenie povinnosti ustanovenych
v zékone €. 286/2009 Z. z. o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a vo vyhlagke MZP SR ¢&. 314/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &. 286/2009 Z. z., v zneni
neskorsich predpisov.

Tunajsi organ ochrany ovzdusia z hl'adiska zaujmov Statnej sprdvy ochrany ovzduSia, po zohladneni vysSie
uvedenych pripomienok, nema k predloZenému zameru navrhovanej ¢innosti ,,Zelezniény pivovar Trnava, Stani¢na
ulica® ziadne namietky a konstatuje, Ze nie je potrebné ho posudzovat’ podl'a zakona.

c) Statna sprava ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2021/035134 zo diia 02.12.2021:

» Na predmetnej lokalite plati I. stupen uzemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle § 12 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, (dalej len ,,zakon o ochrane prirody*).

* Orgén ochrany prirody nepozaduje posudzovanie tejto ¢innosti. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny
navrhujeme, aby v navrhovanej ¢innosti boli dodrzané vsSetky opatrenia na zmiernenie vplyvov jednotlivych
variantov na zivotné prostredie. V zmysle § 3 ods. 3 zdkona o ochrane prirody, vytvaranie a udrziavanie izemného
systému ekologickej stability je verejnym zdujmom. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamysl'aju vykonavat
¢innost’, ktorou mézu ohrozit’ alebo narusit’ tzemny systém ekologickej stability, st povinni zarovenn navrhnat
opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

d) Statna vodna sprava, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2021/032043 zo diia 11.11.2021:

Z hladiska ochrany vodnych pomerov pozaduje:

» Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit’ neziaducemu tniku nebezpecnych latok do pody,
podzemnych a povrchovych vod.

* Dodrzat' ustanovenia vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so
znecistujicimi latkami, o ndlezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vdd, v
nadvéznosti na § 39 vodného zakona.

*» Désledne dodrziavat’ vetky podmienky vydanych rozhodnuti a stihlasov, ako aj interné predpisy, ktoré predstavuja
opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢innosti na Zivotné prostredie.

* Rozvojové plochy pozadujeme riesit’ komplexne, s prislusnou infrastruktirou (zasobovanie vodou, splaskova
kanalizacia, dazd’ova kanalizacia).

Tunajsi urad nepozaduje zdmer navrhovanej €innosti ,,Zelezni¢ny pivovar, Stani¢nd ulica® posudzovat v zmysle
zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v
zneni neskorsich predpisov.

Prislusny organ podmienky Okresného uradu Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia zapracoval do tohto rozhodnutia.

2. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov: vyjadrenie ¢. OU-TT-OOP6-2021/031916 zo dna
03.11.2021:

Spravny organ po preskiimani predloZzeného oznamenia konstatuje, ze ucelom predkladanej navrhovanej ¢innosti je
vystavba Zelezni¢ného pivovaru v Trnave na Stani¢nej ulici, na parcelach KN-C €. 9129/1, 9129/2,9129/3,9129/4,
9129/5, 9129/6, 9129/7, 9129/8, 9129/11, 9129/12, 9129/13, 9130/2, 9130/3 a 9130/4, druh pozemku zastavana
plocha a nadvorie, nachadzajlice sa v zastavanom izemi mesta.
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Vzhl'adom k tomu, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zaberu poI'nohospodarskej pody, Okresny trad
Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat stihlasi s navrhom riesenia ,,Zelezni¢ny pivovar Trnava,
Stani¢na ulica®.

3. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave: vyjadrenie ¢. RUVZ/2021/03855/Le-HZP zo diia
16.11.2021:

S navrhom ucastnika konania pre navrhovatela: Ing. Mikula§ Szapu, v
zastupeni JUDr. Andrejom Adamcom, zo diia 03.11.2021 na zamer

navrhovanej ¢innosti: ,,Zeleznicny pivovar Trnava, Stani¢na ulica sthlasi.

4. Trnavsky samospravny kraj, odbor stratégii a projektov: vyjadrenie &. 15290/2021/OUPZP-2 dita 23.11.2021:
Po prestudovani predmetnej dokumentacie moézeme konstatovat’, Ze rieSené tizemie je sucastou rozvojovych ploch s
mestotvornou polyfunkciou. VzhI'adom na charakter a umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada vyrazny
narast nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie a obyvatelov.

V zmysle uvedeného oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia Trnavského samospravneho kraja nema
k predmetnému zameru ,,Zelezniény pivovar Trnava, Stani¢na ulica® pripomienky a nepozaduje jeho posudzovanie
v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

5. Krajsky pamiatkovy urad Trnava: vyjadrenie ¢. KPUTT-2021/22323-2/91608/KSI zo dna 05.11.2021:

Krajsky pamiatkovy trad Trnava so strategickym dokumentom — ,,Zelezni¢ny pivovar Trnava, Stani¢na ulica®,
k.. Trnava, parc.c. 9129/1, 9129/2, 9129/3, 9129/4, 9129/5, 9129/6,9129/79129/8, 9129/11, 9129/12, 9129/13,
9130/2, 9130/3, 9130/4 (spracovatel’ zameru: ADONIS CONSULT,s.r.0., RNDr. Vladimir Kocvara, Bratislava,
september/2021), st h 1 a s i s pripomienkami:

K predlozenému oznameniu o strategickom dokumente nemame namietky, za podmienky respektovania ustanoveni
zékona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu, v zneni neskorsich predpisov.

Prislusny organ podmienku Krajského pamiatkového tiradu Trnava zapracoval do tohto rozhodnutia.

6. Zeleznice SR, generalne riaditel'stvo, Odbor expertizy: vyjadrenie &. 35394/2021/0230-2 zo diia 15.11.2021:
Predmetom zameru je posudenie vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti, ktorou je ,,Zelezniény pivovar Trnava,
Stani¢na ulica® s prisluchajiicim zazemim s prvkami dopravnej a technickej infrastruktury. Navrhovana ¢innost’
bude umiestnena v k. 0. Trnava v ochrannom péasme zelezni¢nej drahy.

Upozoriiujeme, Ze miesta vystavby nachadzajice sa v ochrannom pasme drahy, pripadne v blizkosti drahy, mézu byt
ohrozené negativnymi vplyvmi a obmedzeniami (hluk, vibracie, prasnost’, vplyv prevadzky trakcie) spdsobenymi
beznou Zelezni¢nou prevadzkou. To znamena:

» sucastou akejkol'vek vystavby v blizkosti Zzelezni¢nej trate, v tomto pripade v ochrannom pdsme drahy, musia
byt navrhnuté opatrenia na eliminaciu nepriaznivych ucinkov Zelezni¢nej prevadzky z hl'adiska hluku a vibracii v
zmysle zakona ¢. 355/2007 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z. na navrhovanu
vystavbu. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné vychadzat’ z maximalnej prevadzkovej kapacity Zelezni¢nej
trate a zaroven je potrebné komplexne posudit’ negativne u€inky na dotknuté parcely a vystavbu, nie len v Castiach
nachadzajucich sa najblizsie k Zelezni¢nej trati. Naklady na realizaciu tychto opatreni hradi investor navrhovanej
vystavby, a to aj v pripade, Ze predmetné opatrenia budlii musiet’ byt vykonané priamo na zariadeniach Zelezni¢nej
trate. Po realizacii stavby v uvedenom uzemi jej vlastnici nebudit méct’ voci prevadzkovatel'ovi Zeleznicnej trate
uplatiiovat’ akékol'vek poziadavky na eliminaciu nepriaznivych ucinkov Zelezni¢nej prevadzky, a to ani v pripade,
ze pred navrhovanou vystavbou nebolo potrebné v zmysle projektovej dokumentacie realizovat’ takéto opatrenia,
pretoze negativne vplyvy Zelezni¢nej dopravy v Case realizacie predmetnej navrhovanej vystavby boli zname.

V stlade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov navrhujeme nasledovné podmienky na zmiernenie
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov:

* Minimalizovat spevnené plochy na tizemi a tym znizit’ rozlohu prehrievanych ploch v letnych mesiacoch.

*» Aplikovat’ v najvicsej moznej miere zelené plochy a strechy.

* Vyber drevin na vysadbu v areali prisposobit’ o¢akdvanym dopadom zmeny klimy ako st suché a horucavy.

* V maximalnej moznej miere pri vystavbe vyuzit' vodopriepustné povrchy ako st drenazne dlazby, resp. chodniky.

Prislusny organ podmienky ZSR zapracoval do tohto rozhodnutia.
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7. Mesto Trnava, Mestsky trad v Trnave: vyjadrenie &. OURaK/40461-108406/2021/SB zo dita 16.11.2021:

O navrhovanej ¢innosti bola podl'a § 23 ods. 3 zakona NR SR C. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*) informovana
verejnost’ v dostupnych komunikacnych prostriedkoch: vyvesna uradné tabula mesta, uradna elektronicka tabul’a,
internetova strdnka mesta Trnava. Zdmer mesto spristupnilo verejnosti na nahliadnutie v termine od 12.11.2021 do
03.12.2021.

Utelom navrhovanej ¢innosti je na pozemku o celkovej vymere 2386m2, na parcelach ¢. 129/1, 9129/2, 9129/3,
9129/4, 9129/5, 9129/6, 9129/7, 9129/8, 9129/11, 9129/12, 9129/13, 9130/2, 9130/3, 9130/4 situovanych v meste
Trnava na Stanic¢nej ulici na okraji parku Janka Kral'a, vybudovat’ zelezni¢ny pivovar s reStaurdciou, s prislusnym
parkovanim a s plochami udrziavanej zelene s ciel'om vyuzit’ funkény potencial dotknutého pozemku.

V zmysle § 23 ods. 4 zakona ddva Mesto Trnava k navrhovanému zdmeru nasledovné stanovisko:

Pre predmetné tzemie je spracovana izemnoplanovacia dokumentacia Uzemny plan Mesta Trnava. Aktualizacia
Uzemného planu Mesta Trnava 03/2015 bola schvélena uznesenim MZ ¢&. 406 diia 28.6.2016 a jeho zavizna &ast’
bola vyhlasend VZN C. 466, ktoré nadobudlo t¢innost’ 15 jula 2016 v zneni VZN €. 467, VZN €. 469, VZN ¢. 478,
VZN ¢. 484, VZN ¢. 489, VZN ¢. 493, VZN ¢. 496, VZN ¢. 512, VZN €. 513, VZN ¢. 522, VZN ¢. 533, VZN ¢.
549, VZN ¢&. 553, VZN &. 559 a VZN ¢&. 568 o Uzemnom plane mesta Trnava a o regulativoch a limitoch vyuzitia
uzemia a zasad pre d’al$i rozvoj mesta Trnava.

Navrhovana &innost’ sa planuje umiestnit’ na plochach, pre ktoré podla platného Uzemného planu mesta Trnava
(Aktualizované znenie rok 2009) a jeho zaviznej Casti vyhlasenej VZN ¢. 466 v zneni neskorSich noviel a zmien
nie je definovany ziadny funkény kéd. Predlozeny zamer nie je z funkéného hradiska v siilade s platnym Uzemnym
planom Mesta Trnava (Aktualizované znenie 2009).

Prislusny organ zapracoval do tohto rozhodnutia podmienku zostladenia navrhovanej ¢innosti s platnym uzemny
planom mesta Trnava.

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, odbor
vystavby a bytovej politiky, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii a Krajské riaditel’'stvo hasi¢ského a
zachranného zboru v Trnave sa v zdkonom stanovenej lehote a ani do vydania tohto rozhodnutia nevyjadrili, preto
prislusny organ podla § 29 ods. 9 zdkona povaZzuje ich stanoviska za stthlasné.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia v zmysle § 23 ods. 1 zverejnil ozndmenie o zamere na internetovej strinke Ministerstva
zivotného prostredia SR a vyzval dotknutt obec, aby v zmysle § 23 ods. 3 a § 65g zdkona do 10 dni od dorucenia
oznamenia o zamere informovala verejnost’ o zdmere sposobom v mieste obvyklym a zaroven verejnosti oznamil
adresu, kde moze verejnost’ predkladat’ svoje stanoviska.

Pocas procesu posudzovania navrhovanej ¢innosti boli na tunajsi irad dorucené stanoviska dotknutej verejnosti za
predpokladu splnenia podmienok podla § 24 zékona:

1. Zdruzenie domovych samosprav, stanovisko dorucené prostrednictvom elektronickej podatelne diia 04.11.2021:
Prislusny urad uvadza stanovisko verejnosti spolu s vyjadrenim navrhovatela k zaslanym pripomienkam a k
pripomienkam zverejnenych na webovej stranke ZDS.

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zadkona EIA ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie
ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k
dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu: https://goo.gl/AVbAXj , vypis z registra obc¢ianskych zdruzeni MV
SR: https://g0o.gl/V4XopA a vypis z registra pravnickych oséb SU SR tu: http://goo.gl/Tkofe7.

Pre elektronickl komunikéciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouzite elektronickt schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

Navrhovatel' vo svojom vyhodnoteni uvédza: ,,Pred podanim Ziadosti o vykonanie zistovacieho konania o
posudzovani navrhovanej ¢innosti ,,Zelezni¢ny pivovar Trnava, Stani¢na ulica™ podla § 29, Zakona ¢. 24/2006 Z.z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov navrhovatel’ navrhovane;j
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¢innosti prerokoval predmetny zdmer so Zdruzenim domovych samosprav Bratislava, pripomienky uvedené¢ho
zdruZzenia st vyhodnotené nizsie®.

1. Podla §2 ods. zakona EIA je ucelom a zmyslom zdkona najma

b) zistit’, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Priame a nepriame vplyvy st vyhodnotené v kapitole 1V./3.“Udaje o
predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na zivotné prostredie®.

c) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich
variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Vyhody a nevyhody navrhovanej ¢innosti si zhrnuté v kapitole V.
»Zakladné porovnanie variantov navrhovanej ¢innosti a navrh optimalneho variantu (vratane porovnania s nulovym
variantom)®.

d) urcit’ opatrenia, ktoré¢ zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia zne€istovanie Zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Detailny popis opatreni pre vystavbu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
su zhrnuté v kapitole IV./10 ,,Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie. Opatrenia budu urc¢ené v rozhodnuti zo zistovacieho konania.

e) ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje.

2 Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné
prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urCilo environmentalne opatrenia a pravne zaviznym
spdsobom ich ukotvilo pre nasledujice povol'ovacie procesy. Zaujima nas najmi hl'adisko ochrany a obnovy
biodiverzity, budovania zelenej infrastruktiry ako st€asti zdmeru a SirSieho izemia, z hl'adiska ochrany vod a z
hl'adiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sucasne prejavujeme zaujem na predmetnej
¢innosti v zmysle §24 ods.2 zdkona EIA.

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Okresny sa pri vydavani rozhodnutia bude riadit’ prisluSnymi pravnymi
predpismi, stanoviskami dotknutych tcastnikov konania, zisteniami uvedenymi v zamere EIA ako aj kritériami pre
zistovacie konanie uvedenymi v prilohe ¢.10.

3 Ziadame, aby zmierfiujlice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavizné podmienky podl'a §29 ods.13 zakona EIA
obsahovali aj:

I. prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.
Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Detailny popis opatreni pre vystavbu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
su zhrnuté v kapitole IV./10 ,,Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovane;j
¢innosti na Zzivotné prostredie”. Uvedena pripomienka je v kompetencii Okresného uradu Trnava, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie.

II. opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zédkona

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Detailny popis opatreni pre ochranu vod navrhovanej ¢innosti st zhrnuté
v kapitole IV./10 ,,Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie®

II1. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Navrhovana Cinnost’ bude respektovat’ opatrenia realizacie Programu
odpadového hospodarstva.

I'V. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Navrhovana ¢innost’ bude reSpektovat’ opatrenia realizacie obehového
hospodarstva a s odpadom bude nakladané v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva.

Pri urceni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zakona EIA vychadzat’ aj z navrhov verejnosti; na§ zoznam
opatreni a pripomienok je zverejneny tu: <https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds>
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds. Na tento zoznam v plnom rozsahu odkazujeme
ako nedelitel'nu sti¢ast’ tohto vyjadrenia a ako na pomdcku pre navrhovatel'a aj urad. Navrhujeme urcit’ opatrenia z
katalogu Standardnych zmieriujucich opatreni (a ich akceptaciu ¢i neakceptaciu zdévodnit):
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1 Pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti konkrétne uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.
Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme.

2 Parkovacie stitia a spevnené vodorovné plochy realizovat z drenaznej dlazby, ktoré zabezpecia
minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukédzatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu
prvych 15 min dazda a znizia tepelné napétie v danom uzemi (<http://www.samospravydomov.org/files/
retencna_dlazba.pdf>www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Dazd’ové vody zo striech nového objektu a spevnenych
ploch budu vol'ne vsakované do terénu, v pripade poziadavky na spomaleny odtok bude vybudovana reten¢na nadrz
(jazierko). Podrobnosti budu stanovené v d’alSom stupni projektu. Nové objekty a cestnd infrastruktiura vratane
parkovacich stati v ramci rieSeného tzemia budu prispievat’ k akumulécii povrchovej vody zo zrdzok. V navrhu
rieSenia sa uvazuje s kompletnou likvidaciou zrazkovych vod vsakovanim priamo na pozemku v mieste ich dopadu.

3 Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na
nosnych konstrukcidch z ocel'ovych laniek.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Zamer pocita so zachovanim vsetkych stromov. Na d’alsiu
dopliiujucu vysadbu budu pouzité predovsetkym odolné pdvodné druhy drevin. Krovitd vysadba v podraste stromov
zabezpeci celkové zapojenie porastu spolu s bylinami tak vytvoria prirodzeny prechod do Parku Janka Krala.
Z adaptacnych opatreni na zmenu klimy bude aplikovand vysadba zelene, ktora vSak musi druhovo reSpektovat’
blizkost’ Parku Janka Krala.

4 Vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej
satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii 70
satelitu  LANDSAT-8: <https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects>https://www.usgs.gov/
centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-
science_center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou vodnych ttvarov (<https://
www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial- 1>https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-
wid-spatial-1), mapamisucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166 http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s
mapami zrazok a teploty vzduchu

(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia
podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

Vyhodnotenie: Na zdklade porovnania tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim s mapou vodnych
utvarov, mapami sucha a mapami zrazok a teplot vzduchu bolo navrhovatelom vyhodnotené, ze navrhovany
investicny zamer a jeho umiestnenie z hl'adiska klimatickych pomerov a hygieny ovzdusia vyrazne neovplyvnia
sucasné pomery dotknutého uzemia, ¢o je vyhodnotené aj v Casti ,,3.3 Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery*.
Navrhovatel’ bude pri svojej ¢innosti a prevadzke navrhovaného zdmeru uplatiiovat’ opatrenia primerane rozsahu
a charakteru svojej ¢innosti v stlade s implementaciou Stratégie, metodikami a zavdznymi postupmi pre lokalnu
adaptaciu uvedene;j stratégie a v stilade s platnou legislativou. Jednotlivé opatrenia, ktoré st aj sucastou tohto zameru
budi na zéklade odporti¢ania Zdruzenia domovych samosprav vyhodnotené v dalSich stupfioch dokumentacie.
Medzi adaptacné opatrenia na zmenu klimy patria aj sadové Upravy arealu, vodné prvky v izemi a vsakovanie
dazd’ovych vod.

5 Pouzivat prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami (dynamické riadenie chladenia/ktirenia,
spitnd rekuperacia tepla z vyroby, pouzivanie fotovoltiky na aspon Ciastocné vykrytie energetickych potrieb a
aplikacia mikrogrid systémov, tepelné cerpadld).

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Poziadavka je plne v rieSeni investora.

6 Preukazat’ pouzivanie vyhradne zelenej elektriny (napr. formou tzv. zeleného certifikatu).
Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Poziadavka je plne v rieSeni investora.
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- 4ks parkovacich stati v susednom parciku ziadame premiestnit’ k hlavnému parkovisku jeho rozsirenim ,,dozadu" a
realizaciou z tzv. retencnej dlazby alebo aspoii s prekrytim popinavymi rastlinami na prekryvajucich konstrukciach
v zmysle vyssie uvedenych opatreni.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Dazd’ové vody zo striech nového objektu a spevnenych
ploch budu vol'ne vsakované do terénu, v pripade poziadavky na spomaleny odtok bude vybudovana reten¢na nadrz
(jazierko). Podrobnosti budu stanovené v d’alSom stupni projektu. Nové objekty a cestnd infrastruktiura vratane
parkovacich stati v ramci rieSeného tzemia budu prispievat’ k akumulécii povrchovej vody zo zrazok. V navrhu
rieSenia sa uvazuje s kompletnou likvidaciou zrazkovych vod vsakovanim priamo na pozemku v mieste ich dopadu.
- Namietame upustenie od variantného rieSenia, ktoré¢ ma byt vynimocné; avsak stalo beznou praxou, ktorej cielom
je liberovat’ navrhovatela od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi
€.17/1992 Zb. Stavbu je mozné planovat’ v inom dispozi¢nom rieseni ¢i s prijatim lepSich a viacerych zmiernujucich
opatreni. Urad neuviedol dovody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je vinimo&nym
a v danom pripade nezbytnym rieSenim; urad v odévodneni uvadza, ze zhodnotil argumenty navrhovatel'a uvedené
v ziadosti, tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto
argumentov. Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrarne a svojvol'né, ktorého jedinym ucelom
je umoznit’ navrhovatel'ovi vyhnit' sa environmentélnej zodpovednosti a d’al§im pravnym povinnostiam v tomto
smere. Okresny urad porusil ustanovenia poslednej Casti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety §47
ods.3 Spravneho poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.6 zdkona EIA. Preto je okresny Urad povinny uplatnit’
si poziadavku variantného rieSenia na zaklade uplatneného stanoviska dotknutej verejnosti.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Navrhovana ¢innost’ bola predloZend v jednom variante
rieSenia na zaklade vydaného upustenia od variantného rieSenia ¢. OU-TT-OSZP3-2021/023348 na zéklade kladného
vyjadrenia Okresného tradu Trnava, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie listom zo dna 26.08.2021.

- Podra viacerych nazorov [ <https://dennikn.sk/2477171/mlady-slovak-radil-britskej-vlade-pri-brexite-johnson-je-
premierom-ovladatelneho-chaosu/?ref=list> tu],[<https://finweb.hnonline.sk/ekonomika/1045850-miklos-krajiny-
strednej-europy-ohrozuje-dvojita-pasca-ma-jedine-riesenie> tu] , Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov:
Na druhej strane Slovensko Celi najblizSie desiatky rokov neuveritelne obrovskej ekonomickej vyzve. Ide o
vyzvu, ako nepadnut’ do pasce strednoprijmovych krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych dvadsat
rokov bol prave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje vel'mi inovativnu pridan hodnotu. Ako budeme
ekonomicky rast — a uz sa to deje —, konkurenéné vyhody za¢nu klesat. Ak nebudl nizke mzdové naklady,
uz nebudeme dostato¢ne konkurencieschopni. Ide o najvicsiu zmenu, ktord nastane v slovenskej ekonomike v
najblizSom desatroci a ktord bude mat’ dosledky na politicki mapu krajiny, no ziaden politik o nej nehovori.
Ide o to, ako zmenit ekonomicky model Slovenska a prejst od nizkonakladovej priemyselnej vyroby a
zahrani¢ného vyvozu na udrZatelnejSiu formu rastu, ktora generuje vysSiu pridanu hodnotu a inovécie. Ide
o to, ako urobit’ zo Slovenska krajinu, ktord 'udom poskytne nielen akukol'vek nova pracu, ale kvalitna
pracu a prilezitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet’ utekat’ do zahranicia. Je mi lito, Ze o tejto
kl'acovej otazke slovenskej buducnosti sa slovenskej politike vel'mi nediskutuje. ZDS v rdmci Europskej zelenej
dohody ( <https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal sk>https://ec.europa.eu/
info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal sk) je potrebné nastavit’ transformaciu hospodarstva na
ekologickom principe; Ziadame navrhovatel'a vysvetlit, jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho
hospodarstva.

ZDS tvrdi (podobne ako Eurdpska komisia) ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekoldgiou ale maju sa vzajomne
dopliiat’; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca Gistavnym principom, ktory sa doteraz nedari plne napiiat.
Predseda ZDS je autorom interpretacie rozvinutia produkénej funkcie Y (X)=f(C)+f(L)+f(A); t.j. produkcia sa rovna
kombinacii funkcii vyrobnych faktorov kapitdlu, prace a pody. Nazdavame sa, ze tak ako kapitdl je nositel'om
trhovej ekonomiky, praca je nositel'om socidlneho rozmeru, tak pdda je nositelkou environmentalneho rozmeru.
ZDS tak presadzuje myslienku zelenej transformacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou
ekonomikou s tym, Ze tito transforméciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen samotného
prostredia, ale aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkuren¢ni vyhodu moéze ziskat' ten, ktory
vhodne investuje do zivotného prostredia, co sa mu sucasne vrati na produktivite a teda v kone¢nom doésledku na
hospodarskom vysledku. NeopomenuteI'nou skutocnost’ou je aj to, Ze takto sa sicasne generuje aj socialny a trhovy
rast. Slovensko tak moze ziskat’ naskok prave v rozhodujticej kategorii nadchadzajuceho obdobia a to je doraz na
Zivotné prostredie. Ingpiraciou nam moze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku, Stiavnicku, na Spisi
a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu ale na udrzatel'né formy energie (zvicsa tajchy a iné formy vodne;j
energie). Ziadame navrhovatel’a, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformacii hospodarstva aj
celej spolocnosti zaloZenej na inovaciach a Eurdspke;j zelenej dohode
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(<https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal sk>https://ec.europa.eu/info/
strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal sk); ziadame urad, aby takéto opatrenia urcil ako zavazné
podmienky rozhodnutia.

Vyhodnotenie: Berieme na vedomie.

- Europska komisia pripravuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55
(<https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for55/>https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/),
&im sa naznaGuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralny kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia,
ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru. Bliz§ie vysvetlenie ndjdete v odbornom clanku
(https://euobserver.com/climate/152419).

Vyhodnotenie: Berieme na vedomie.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zameru (vratane nasich) ziadame vyhodnotit’ podl'a §20a zakona EIA
a to nielen v zmysle vecného postidenia ale aj v zmysle pravneho postidenia veci a na zaklade tohto vyhodnotenia
rozhodnut’ vo veci samej. Podla ¢1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia uradov musia realizovat’ v ramci zakonnych
kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku st tirady povinné re$pektovat’ a presadzovat’ zaujmy
Statu a spolocnosti. Environmentalne zaujmy s definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich
Zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese <https://www.minzp.sk/legislativa/
>https://www.minzp.sk/legislativa/. Ziadame teda doruéené pripomienky vyhodnotit’ vecne aj pravne v zmysle
tychto pravnych predpisov a toto vyhodnotenie uviest’ v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sucasne vyplynie,
ktoré podmienky je potrebné ulozit’ podl'a §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Uvedena pripomienka je v kompetencii Okresného uradu
Trnava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, ktory podklady pred vydanim rozhodnutia vyhodnoti.

Ziadame vyssie uvedené informécie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov:

- klima,

- biodiverzita,

- voda,

- vzduch,

- energie

- hodnota; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel’, ktory bude nasledne monitorovany
aj z hl'adiska poprojektovej analyzy.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Predpokladané vplyvy st v zamere zdokumentované
dostato¢ne v kapitole ¢. ,,3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie.

Za ucelom zabezpecenia efektivity konania, odporacame uradu aj navrhovatel'ovi aktivne konzultovat’ projekt s
verejnost'ou a v nasledujucich povol'ovacich konaniach kontaktovat’ verejnost’ este pred podanim ziadosti na trad
napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1 Stavebného zakona. Pripadnu konzultaciu so ZDS je mozné rezervovat
tu:https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk. ZDS na vykonani konzultacie trva.

Odmietame deformovany vyklad a uplatiiovanie zakona EIA a najmé jeho procesnych noriem, ktoré nesleduju ucel
a ciel’ zakona EIA podrla §2 a ktoré st v rozpore s tzv. eurokonformnym vykladom zékona popierajucim Aarhusky
dohovor. V tomto smere sme zaznamenali snahu tiradov uplatiiovat’ procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie v
ramci podkladového rozhodnutia pre nasledné povol'ovacie konanie. V§imli sme si, Ze v ramci tejto deformacie urady
neobhajuju verejné zaujmy zivotného prostredia, zelenej transforméacie a prav verejnosti ale zdujmy investorov. V
tejto stvislosti je potrebné spomenut’ aj diskreditanti antikampan ministra hospodarstva, ktory podl'a vlastnych
slov s eurdpskou legislativou nestihlasi, preto sa snazil kriminalizovat’ ZDS a tak podl'a nds poskytnut’ zdmienku
pre Sikan6zny vykon verejnej spravy tradmi a sucasne poskytnut’ zamienku pre poruSovanie prava v tejto oblasti.
Ziadame urad, aby v stlade s ¢1.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru zabezpecil, aby

a) uradnici a organy podporovali a usmeriiovali verejnost’ pri pozadovani pristupu k informaciam, ul'ahcovali jej

ucast’ na rozhodovacom procese a pri pozadovani pristupu k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia a
to aj v tomto konkrétnom konani

12/27



b) sa podporilo vzdelavanie v zaleZitostiach Zivotného prostredia a povedomie verejnosti predovsetkym o tom, ako
mozno ziskat’ pristup k informécidm, zucastnovat’ sa na rozhodovacom procese a ziskat’ pristup k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia

¢) sa podporili zdruzenia, organizacie alebo skupiny podporujiuce ochranu zivotného prostredia (v tomto pripade
ZDS v ramci tohto konania)

d) sa zabezpecilo, Ze vnutrostatny pravny systém je uplatiiovany v sulade s tymto zavézkom, t.j. aby trad aplikoval
tzv. eurokonformny vyklad zakona

V rozhodnuti ziadame uviest’, akym spdsobom tirad tuto svoju povinnost’ zabezpecil, t.j. akym spdsobom aplikoval
eurokonformny vyklad zakona, ako podporil ZDS v ramci konania a ako ZDS ulah¢il jeho &innost’ pri napiiani
cielov vyplyvajucich z Aarhuského dohovoru a pri obhajobe verejnych zaujmov Zivotného prostredia.

- Toto vyjadrenie a spdsob ako ho trad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

- S podkladmi rozhodnutia ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podl'a
§33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime.

- Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame doruc¢ovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronicke;j
schranky nasho zdruzenia na tstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat’.
- Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na ustrednom
portali verejnej spravy slovensko.sk.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Uvedena pripomienka je v kompetencii Okresného uradu
Trnava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie.

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov (na zaklade https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/) :

1 Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit' v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné postidenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynutené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v désledku dynamicke;j
dopravy.

Vyhodnotenie: V ramci zameru sa pocita so 16 parkovacimi miestami na vonkajSich plochéach pri kraji aredlu.
Osobna doprava suvisiaca s prevadzkou ¢innosti uvazuje s pomerom [IAD:MHD 40:60. Vécsina navstevnikov
zelezni¢ného pivovaru s reStauraciou bude vyuzivat’ hromadnt dopravu, ked’Ze v blizkosti sa nachadza autobusova a
zelezni¢na stanica. Navysenie dopravy oproti si¢asnému stavu v izemi bude minimalne, preto nie je potrebné riesit’
vyhodnotenie dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov, nakol’ko ide o maly investi¢ny projekt.

2 Ziadame overit' vypo&et potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktudlnym znenim prislusnej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukéazat, Ze nie je potreba realizovat’ vyniitené investicie a zaroven, ze nedochadza k
nadmernému zat'aZeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

Vyhodnotenie: Na stranach 8 a 48 zameru st podrobne popisané naroky statickej dopravy vyplyvajice zo zdmeru.
Vypocet bol spracovany autorizovanym projektantom p. Ing. Petrom Hlbockym. Zamer pocita s vybudovanim 16
parkovacich stojisk.

3 Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastivka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Vyhodnotenie: Predkladany zdmer sa nachadza v priamom susedstve so Zelezni¢nou stanicou a s autobusovou
stanicou s mhd Trnava. VicSina navstevnikov Zelezni¢ného pivovaru s reStauraciou bude vyuzivat hromadnu
dopravu, ked’ze v blizkosti sa nachadza autobusova a zZelezni¢na stanica. NavySenie dopravy oproti si¢asnému stavu
v uzemi bude minimalne.
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4 Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podla §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Vyhodnotenie: Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou ¢innostou zasahuji do ekosystémov, ich zloziek
alebo prvkov, su povinni na vlastné naklady vykonévat’ opatrenia smerujiice k predchadzaniu a obmedzovaniu ich
poskodzovania a ni¢enia. Prislusné Casti dokumentacie EIA su spracované v zmysle obvyklych poziadaviek na
rozsah platnych pre 1. stupenl ochrany tizemia a taktiez v zmysle zasahu do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov.
Nepriaznivé priame ovplyvnenie lokality Trnavského parku navrhovanou cinnostou nie je predpokladané.
Hodnotena cinnost’ nevyzaduje zdber biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu, na ktoré sa vzt'ahuje
spolo¢enskéa hodnota v zmysle vyhlasky MZP SR &.170/2021 Z.z. v zneni neskorsich predpisov. Okolité biotopy
modzu byt ovplyvnenie iba nepriamo napr. prostrednictvom produkcie imisii z automobilovej dopravy. Uvedené
vplyvy hodnotime ako malo vyznamné. Tieto vplyvy st vSak vzhl'adom na jednotlivé opatrenia, veterné pomery v
uzemi a polohu a vzdialenost’ tychto biotopov malo vyznamné.

5 Ziadame vyhodnotit’ sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v sulade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poédou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukdzala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyhodnotenie: Pocas vystavby a prevadzky budi dodrzané normy STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015
Praca s pddou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky. Pri vysadbe novych stromov sa bude
postupovat’ v zmysle citovanej STN.

6 Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udéva charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Z odborného vyskumu think-thanku OBC TransEuropa vyplynulo, Ze Na Slovensku bola priemerna ro¢na teplota
v obdobi od 2009 do 2018 o 2,51 stupiia Celzia vysSia ako v roku 1960. Z grafického znazornenia je vidno, ze
prave Slovensko je regionom, ktoré sa v ramci Eur6py otepl'uje najviac a teda je aj najviac postihnuté¢ dosledkami
klimatickej krizy. Think-thank OBC TransEuropa vyvracia argument, Ze otepl'ovanie sa tyka predovSetkym miest,
nakol'ko otepl'ovanie je rovnako rychle v mestach ako na vidieku. Slovensko je typické svojimi lesmi; avsSak
ani ich existencia nedokdze kompenzovat’ klimatické zmeny. Zda sa, ze vplyv je presne opacny, ze klimatické
zmeny ohrozuju lesy ovel'a viacej ako sme si doteraz priptstali a celospolocenské snahy o ochrany lesov maju
d’alekosiahlejie stivislosti ako sa doteraz predpokladalo a pripistalo.Oteplovanie v Eurdpe od roku 1960. Cervenou
farbou st znazornené oblasti, kde sa oteplilo najviac, zelenou najmenej [European Data Journalism]:

Z uvedeného zaroven vyplyva, Ze aplikdcia mitigaénych a adaptacnych opatreni je zalezitostou tykajlica
sa skutocne vSetkych a je potrebné, aby kazdy jeden zamer obsahoval vyrazné adaptacné a mitigacné
opatrenia. Je potrebné tak urobit aj vo vztahu zaviazkov Slovenska zabezpecit uhlikova neutralitu
do roku 2050, &o je aktivita, s ktorou treba zaat ihned’.Ziadame preto vyhodnotit umiestnenie
zdmeru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim (infraervené snimkovanie volne k
dispozicii zo satelitu LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-
landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat’ s
mapou vodnych tutvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?7page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia
podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky ,,Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy* schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

Vyhodnotenie: Navrhovatel' bude pri svojej Cinnosti a prevadzke navrhovaného zameru uplatiiovat’ opatrenia
primerane rozsahu a charakteru svojej Cinnosti v stlade s implementaciou Stratégie, metodikami a zavdznymi
postupmi pre lokalnu adaptaciu uvedenej stratégie a v sulade s platnou legislativou. Jednotlivé opatrenia, ktoré su
aj sucast'ou tohto zdmeru budi na zéklade odporucania Zdruzenia domovych samosprav vyhodnotené v d’al§ich
stupiioch dokumentacie. Medzi adaptacné opatrenia na zmenu klimy patria aj sadové upravy arealu, vodné prvky
v uzemi a vsakovanie dazd’ovych vod.
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7 Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢ 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primdrne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/water-framework/facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukazat’, ze v dosledku realizacie
zédmeru nemoze byt zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat’, ze realizaciou zameru sa
nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Vyhodnotenie: Organu Statnej vodnej spravy bude splnenie zaujmov podla § 16a vodného zakona dokladované
a budu podrobne rieSené v prislusnych rozhodnutiach podl'a vodného zakona, aby predmetna stavba nenarusala
environmentalne ciele podl'a §16 a §16a zakona ¢. 364/2004 Z .z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodne;j
rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) a jej realizaciou v zmysle § 16 ods.
6 pism. b) nedoslo k zmenam fyzikalnych vlastnosti Gtvaru povrchovej vody alebo zmenam trovne hladiny utvarov
podzemnej vody a tym k zhorSeniu stavu tvaru povrchovej vody alebo podzemnej vody. Vystavbou navrhovanej
¢innosti nedojde k zhorseniu kvality povrchovych a podzemnych vod, navrhovana stavba bude napojena na verejny
rozvod vody, splaskova odpadova voda bude odvedena do verejnej kanalizacie a dazd’ova voda bude odvedena
vsakom do pddy, vody zo spevnenych ploch a parkovisk budu rieSené vsakom do pddy. Tato stavba nebude mat’
vplyv na vodnu bilanciu.

8 Dokumentéciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zakona v d’alSej projekcnej faze
ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servliet/documentRepository/downloadDocument?documentld=441).
Vyhodnotenie: Primarne postudenie, resp. v sulade so stanoviskom poverenej osoby, resp. nasledné posudenie novych
infraStrukturdlnych projektov podl'a §16 ods. 6 pism. b) vodného zakona (Cl. 4.7 RSV) vypracované podla tohto
materialu je odbornym podkladom a nevyhnutnou podmienkou pre povolovacie konanie - pred rozhodnutim o
umiestneni stavby.

9 Ziadame definovat’ najblizsiu existujiici obytnli, event. inii zastavbu s dlhodobym pobytom o0séb v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.
Vyhodnotenie: Dotknuté tzemie sa nachadza v centralnej Casti katastra mesta Trnava, v zastavanom tizemi mesta.
Dotknuta lokalita je situovana zapadne od aredlu autobusovej a Zelezni¢nej stanice, juhovychodne od arealu
Obchodného centra MAX. Dotknuté (izemie susedi s aredlom ZELOS, s.r.o. a Parkom Janka Krala. Severne od
dotknutého izemia cca 190 m sa nachddza najblizSia suvisla zastavba rodinnych domov so zahradami na ulici Ferka
Urbanka. Severovychodne od dotknutého iizemia cca 150 m sa nachadza najblizSia zastavba bytovych domov na
ulici Andreja Hlinku.

Hlukové ako aj emisné pomery su v sulade s poziadavkami platnej legislativy. Ako najvyznamnejsi vplyv
posudzovaného aredlu pocas prevadzky je mozné povazovat' vplyvy z dopravy a nakladania tovaru t.j. zvySeni
hlu¢nost’ a imisie v blizkosti objektu. Z hl'adiska hluku buda po prijati potrebnych opatreni dodrzané vsetky
hygienické normy vyplyvajuce z prislusnej legislativy a vyhlasky MZ SR ¢€.549/2007 Z.z. Vystavba zmeny
navrhovanej ¢innosti vySkovo nepresahuje existujucu zastavbu.

10 Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusSia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti osobitne
analyzovat’ vplyv pevnych castic PM 10, PM 2.5. Vplyv PM10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo
povaZzované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na alergické
ochorenia, ktoré maji v stCasnosti stiipajucu tendenciu. Okrem vyssSej umrtnosti zl4 kvalita ovzdusia spdsobuje
aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam
drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatelov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Europe. Problém méame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 predcasnych
umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Vyhodnotenie: Pocas vystavby bude zdrojom znecCistenia samotna stavebna ¢innost. Ovzdusie bude zat'azované
zvysenou prasnost'ou a emisiami zo stavebnych vozidiel. Uvedeny vplyv nepovazujeme za vyznamny. Mobilnym
zdrojom znecistenia ovzdusia bude dynamicka cestna doprava. Nakladné vozidla a osobné vozidla buda zdrojom
znecistenia najma v okoli cestnych tahov a parkovisk ¢i odstavnych ploch v aredli. K navySenie dopravy oproti
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sucasnému stavu dojde v malej miere, preto neddjde k vyraznému zhorseniu kvality ovzdusia v désledku dopravy
spojenej s navrhovanou ¢innostou.

Pre dopravu surovin a bude vyuzivané 1 uzitkové vozidlo do 3,5 t/ mesacne. Pre odvoz hotovych vyrobkov
budi vyuzivané 1-2 uzitkové vozidla do 3,5 t/ tyzdenne. Rozvoz ostatného tovaru bude zabezpeceny 1 uzitkovym
vozidlom do 3,5 t/ denne. Pre navrhovanu ¢innost’ sa uvazuje so 6 zamestnancami. Zdrojom znecist'ujtcich latok z
dopravy budu vyfukové plyny nakladnych a osobnych vozidiel (CO, NOx, PM10, TZL). Vzhl'adom na parametre
navrhovanej ¢innosti nepredpokladame prekrocenie imisnych limitov.

Stacionarnym zdrojom znecistenia ovzdusia je aj plynova kotoliia umiestnena v areali firmy sliziaca na vykurovanie
miestnosti. Z pohl'adu technologie vyrobkov z obilnin pri fermentacii cukrov vznika CO2 avsak pri kapacite 1000
hl/rok ide o zanedbatel'né mnozstvo, odhadom cca 4 kg/100 1 teda 6 000 kg CO2 na 1 000 hl vyrobkov z obilnin.
Podrla vyhlasky 410/2012 Z.z. prilohy €.1 je ¢innost’ varného zariadenia maly zdroj znecistenia, ked’ze nepresahuje
prahovil hodnotu pre stredny zdroj znecistenie.

Predpokladané vplyvy na ovzdusSie st v zamere zdokumentované dostatocne v kapitole 2.1.2 Zdroje znecistenia
pocas prevadzky.

11 Ziadame overit® statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukézat’, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

Vyhodnotenie: Konstruként dokumentéciu stavby budu navrhovat’ autorizovani projektanti z odboru statiky stavieb.
Poziadavka spadéa pod kompetenciu dotknutych organov $tatnej spravy a samospravy a prisluSnej opravnenej osoby.
Vyjadrenie opravnenej osoby je sucast'ou dokladov ku stavebnému konaniu.

12 Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoi v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
Vyhodnotenie: Navrh technického riesenia respektuje platné technické normy a predpisy pre ochranu Zivotného
prostredia. Navrhovatel’ bude pri svojej ¢innosti a prevadzke navrhovaného arealu uplatiiovat’ opatrenia primerane
rozsahu a charakteru svojej ¢innosti v stlade s implementaciou Stratégie, metodikami a zavdznymi postupmi pre
lokalnu adaptaciu uvedenej stratégie a v sulade s platnou legislativou. Niektoré namety st v pripomienkach a
opatreniach v zamere. Ak zo stanovisk predlozenych k uvedenému zameru podl'a § 23 ods. 4 zdkona vyplynie potreba
posudzovania d’alSieho variantu ¢innosti, zohl'adni sa tato skuto¢nost’ v konani podl'a zakona. Vyuzivanim tizemia
nedochadza oproti nulovému variantu k zhorseniu zivotného prostredia.

13 Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Vyhodnotenie zdmeru vo vztahu s geoldgiou a
hydrogeoldgiou bude podl'a poziadaviek dopracované v d’alSom stupni dokumentécie.

14 Ziadame dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, ze ned6jde k pret'azeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav
ako aj to, Ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zikona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.
Vyhodnotenie: Uvedené prepocty su v Zamere zabezpecené odborne spdsobilymi osobami. Sposob rieSenia bude
uvedeny v prislusnych Castiach d’alsich stupnov dokumentécie. S odlu¢ovacom ropnych latok (ORL) sa v projekte
nepocita.

15 Pozadujeme skontrolovat’ hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev vodnych stavieb majuci charakter
dynamického vypoctu konstrukcie vodnych stavieb, ktory ma vplyv napr. na urenie spravneho profilu vodnych
stavieb (nielen vel'kost’, ale aj tvar napriklad potrubi), pricom vypocitava priebeh prietoku vod vo vodnych stavbach
pocas relevantného Casu. Z environmentalneho hladiska ma tento vypocet vplyv na nasledovné:

- preukéazanie, Ze stavba je spravnym spdsobom pripojend a zdsobovana vodou

- preukéazanie, Ze stavba je napojena na funkcni a ekologicku kanalizaciu splaskovych vod

- zabezpedene plynulého odtoku dazd’ovych vod v ¢ase a prevencia naporovych & povodiiovych vin s pripadnym
pouzitim vhodného technického rieSenia tzv. odtokovych brzd

- zabezpecenie primeranej hydraulickej sily v ORL a tak overenie jej u¢innosti v celom priebehu ¢asu
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- pripadné prehodnotenie vel'kosti vodnych stavieb (napr. vel’kost’ potrubia a retencnej nadrze), kde sa d4 dosiahnut’
ich objemové zniZenie a tak aj mensi napor na zaber pody ¢i mensie naroky na vstupoch do vyroby tychto vodnych
stavieb.

Vyhodnotenie: Dazd’'ové vody budu odvadzané vsakom do pddy priamo na pozemku. Vody z povrchového odtoku
spevnenych ploch budu rovnako vsakované na pozemku. Spracovanie odpadovych vod je zabezpecené verejnou
kanalizaciou. Technologické odpadové vody v navrhovanej ¢innosti nevznikaju.

Prepocty su v zamere zabezpecené odborne sposobilymi osobami. Sposob riesenia bude uvedeny podrobne v
prislusnych castiach d’alSich stupiiov dokumentacie.

16 Pozadujeme vypocet energetickej efektivity v zmysle vyhlasok ¢.35/2020 Z.z., ¢.324/2016 Z.z. a 364/2012 Z.z.,
ktorym sa vykonavaju zakony o energetickej hospodarnosti a certifikacii budov ¢.318/2019 Z.z., 300/2012 Z.z. a
€.555/2005 Z.z. Sucastou DSP maju byt nasledovné vypocty ako sticast’ projektového energetického hodnotenia
podl'a §45 ods.2 pism.c Stavebného zdkona:

- tepelnotechnicky navrh a posudenie stavebnych konstrukcii budovy (zakladné tdaje, posudenie t
tepelnotechnickych vlastnosti a hodnotenie podl'a EN STN)

- energetické posudenie technického systému budovy a stanovenie potreby tepla a energie pre jednotlivé odberné
miesta a energetické nosice

- posudenie globalneho ukazovatel’a vypoctom potreby dodanej energie, primarnej energie a emisii CO2.

- minimalnych tepelnoizola¢nych vlastnosti vypoctom (max. hodnota U)

- uréenie minimalnej teploty vnutorného povrchu

- vypocitanie priemernej vymeny vzduchu

Vyhodnotenie: Uvedené vypocty budu zabezpecené odborne spdsobilymi osobami. Spdsob rieSenia bude uvedeny
v prislusnych castiach d’alSich stupiiov dokumentacie objektov. Sucast'ou projektovej dokumentacie navrhovane;j
stavby budu vypocty energetickej efektivity a vypocty projektového energetického hodnotenia podl'a §45 ods.2 pism.
c Stavebného zdkona.

17 Ziadame overit’ navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

Vyhodnotenie: Uzemie je definované z funkéného hladiska ako plochy vyuzitia Zeleznic. Je vysoky predpoklad
dalSieho vyuzitia tohto pozemku pre iny investicny zamer vyrobného, skladovacieho alebo priemyselného
charakteru v sulade s izemnym planom (napr. podobnym vyuzitim ako spolo¢nost’ ZELOS, spol. s r. 0.). Ak by
sa navrhovana ¢innost’ v lokalite nerealizovala, neprislo by k rozsireniu ponuky sluzieb a remeselného pivovaru v
lokalite a k tvorbe novych pracovnych miest. Navrh zameru v plnej miere reSpektuje poziadavky na zastavanost’
dan¢ho Gzemia.

18 Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zakona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. a
uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame zapracovat’ zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v fiom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavéznych
zakonnych povinnosti na tiseku odpadového hospodarstva.

Vyhodnotenie: Je rieSené v Casti 2.3.2. Spdsob nakladania s odpadmi, vznikajiicimi pri vystavbe a prevadzkovani
navrhovanej Cinnosti bude realizovany v zmysle platnej legislativy v odpadovom hospodarstve a v stlade so
vSeobecne zaviznym nariadenim mesta Trnava. Na stavenisku nebudu realizované také stavebné technologie
(procesy), ktoré by mohli znecistit’ povrchové alebo podzemné vody. Prisun materidlov na stavbu bude kontajnermi
(alt. uzavretymi dopravnymi prostriedkami).

19 Ziadame preukazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pddy v zmysle zdkona o ochrane polnohospodarskej
pody &.220/2004 Z.z. Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu. Ziadame overit’, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.
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Vyhodnotenie: Navrhovany zamer si nevyzaduje novy zaber pol'nohospodarskej ani lesnej pody. Druh pozemkov
je zadefinovany ako zastavana plocha a nadvorie. Pozemky su zadefinované na vyuzivanie ako dvor. V sucasnosti
su pozemky nevyuzivané a pokryvaju ich stromové a travnaté porasty. Zamer sa podla vypisu z katastra nachadza
v zastavanom Uzemi mesta Trnava.

20 Priemerny Slovak potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov Stvorcovych zemského povrchu; priemerny Brit 430, Fin
az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, udaje nezahfiajii polnohospodarstvo). Clovek
postupne premieiia povrch, prisposobuje ho svojim potrebam. Institit Alternatives Economiques s vyuzitim udajov
Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Europskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahftia len ¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie,
$portoviska ¢i zalievané zahrady. Clovek viak vyuZiva aj d’alie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najvigsi v EU —rozloha &lovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podl'a
§11 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezatazovat’ uzemie nad inosnt mieru. Ziadame preto preukézat
na urovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych
ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.
Vyhodnotenie: Projekt nie je mozné zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych ploch napriklad revitalizaciou a
obnovou nevyuzivanych priemyselnych aredlov, brownfieldov a podobne.

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzentl biodiverzitu dotknutého {izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami.

1 Navrhnit' opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzduSia a znizujice koncentraciu pevnych castic PM10, PM2,5 ako
aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a
v navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zaklade aktuilnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujuce opatrenia.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Podrobné rieSenie je v Casti ,,4 StucCasny stav kvality
zivotného prostredia vratane zdravia,” v Casti ,,4.3 Stav znecCistenia ovzdusSia“ a v casti ,,IV. Zakladné udaje o
predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia“.

Vykurovanie je zabezpecené centralnym vykurovanim kotolnou. Projekt nepocita so ziadnym zdrojom spal’ovania
teda nedochadza k tvorbe emisii zo stacionarnych zdrojov kotolni.

2 Ziadame pouzivat’ v maximaélnej moZnej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; Zziadame uviest aké
recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych
odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby; zmesy recyklatov zivicnych materidlov zmiesanych s recyklovanymi
plastami; plastové recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovu izoléciu.

Vyhodnotenie: Poziadavky na materidlové a technologické rieSenie vyplyvaju z prislusnych technickych noriem,
ktoré boli projektantom dodrzané. Podrobnejsie Specifikacie uvedeného budi rieSené v projekte pre stavebné
povolenie.

3 Ziadame, aby parkovacie miesta boli rie§ené formou podzemnych garazi pod objektmi stavieb a povrch tizemia
upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpe€ia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Vyhodnotenie: Podrobna konstrukcia spevnenych parkovacich ploch (vyuzitie retencnych dlazieb, pripadne inych
pripustnych materidlov ako napr. vodu-priepustnych asfaltovych zmesi s vhodnym podlozim, ¢i pouzitie betonovej
zdmkovej dlazby s preukdzanou vodozadrznou funkcionalitou) nie je predmetom projektu pre DUR a posudzovania
EIA, avSak na zaklade odportcania Zdruzenia domovych samosprav bude rieSenie posudené v nasledujucich
stupiioch PD. V projekte st pldnované rieSenie parkovisk prostrednictvom vodopriepustnych materidlov a to
prostrednictvom zatraviiovacich rohozi, mramorovej drti, a vntitroaredlové komunikacie s povrchom z palenej tehly
a dlazbou zo zulovych kociek. Vysadba zelene je navrhnuta v celom areali.
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4 Projektant projektovi dokumentaciu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002
Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.
Vyhodnotenie: Technické rieSenie navrhovanej ¢innosti respektuje poziadavky na ochranu zZivotného prostredia,
spdsob rieSenia bude uvedeny v prislusnych castiach d’al§ich stupniov dokumentécie.

5 Pozadujeme, aby sa zdmer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najma vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zékona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sticastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

Vyhodnotenie: Technické rieSenie navrhovanej ¢innosti reSpektuje ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach.
Blizsie vid'. kapitola ,,1.5. Vody*.

Povinnost’ ochrany podzemnych a povrchovych vod vyplyva so vSeobecne zavdznych predpisov pri vystavbe
aj prevadzke navrhovanej ¢innosti - dodrziavat’ vSeobecné zavizné platné predpisy vo veci ochrany zivotného
prostredia. Zachova sa podiel ploch Cistej zelene v rieSenom izemi, ale sa aj podpori vysadba zelene a umiestnenie
novych vodnych pldoch.

6 Na horizontalne plochy (najmi strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

Vyhodnotenie: PouZitie extenzivnej vegetacnej strechy tzv. ,,zelenych striech® s funkciou tepelno-izolacnej vrstvy
proti prehrievaniu strechy nie je predmetom projektu pre DUR a posudzovania EIA, avS§ak na zaklade odporti¢ania
Zdruzenia domovych samosprav bude rieSenie postdené v nasledujucich stupiioch PD.

7 Na vertikdlne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. bre¢tany vhodné na takuto aplikaciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Vyhodnotenie: Pouzitie vertikalnych zelenych stien s popinavymi rastlinami nie je predmetom DUR a posudzovania
EIA, avsak na ziklade odportcania Zdruzenia domovych samosprav bude rieSenie posudené v nasledujucich
stupiioch PD.

8 Na povrchy cestnych komunikacii pozadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a beténov s primesov
recyklovanych plastov.

Vyhodnotenie: Na vnutroaredlové komunikécie a parkovacie plochy budu pouzité zatraviiovacie rohoze alebo ina
alternativa.

9 Ziadame vyriesit' a zabezpedit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozstve zabezpedit umiestnenie zbernych
nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznac¢eného cervenou
farbou, papiera oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov ozna¢eného Zltou farbou a bio-
odpadu oznaceného hnedého farbou.

Preukazat’ prijatie opatreni garantujicich zlepSenie redlnej recyklacie smerujucej k ,,zero waste* konceptu; tieto
opatrenia ziadame $pecifikovat’ a pocas prevadzky monitorovat’ a zlepSovat.
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Vyhodnotenie: Separovanie a zhodnocovanie odpadov pocas vystavby bude zabezpecené v zmysle poziadaviek
zékona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a prislusného VZN mesta Trnava. Prednostne bude zabezpecené zhodnotenie
odpadov.

10 Ziadame vypracovat’ projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat’ moznost’ zhodnotenie a recyklacie
jeho jednotlivych stcasti.

Vyhodnotenie: Pripomienka sa berie na vedomie a bude na zaklade odporacania Zdruzenia domovych samosprav
vyhodnotend v d’al§ich stupiioch dokumentacie. Preferovany sposob nakladania s odpadom bude jeho zhodnotenie
a opitovné vyuzitie. Pocas prevadzky buda uzatvorené zmluvy s opravnenymi spoloc¢nostami na zhodnotenie a
likvidaciu odpadov.

11 V Bratislave Ziadame zachovat’ tizemnt rezervu pre budice metro/nadradeny systém hromadnej dopravy.
Vyhodnotenie: RieSené tizemie sa nenachddza na izemi mesta Bratislava, ale na izemi mesta Trnava.

Ziadame, aby navrhovatel prispel k socio-ekonomickému rozvoju dotknutej obce realizaciou nasledovnych opatreni:
1 Navrhovatel’ vysadi v dotknutej obci/meste vzrastlé dreviny a to na verejnych priestranstvach v obyvanych ¢astiach
mesta/obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyhodnotenie: Navrhovatel’ v zdmere navrhuje realizaciu vysadby zelene v zmysle poziadavky STN 73 9110/Z1. V
ramci vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti ddjde k rozsireniu a skvalitneniu zelene.

2 Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyhodnotenie: Pripomienku akceptujeme a reSpektujeme. Poziadavka je plne v rieSeni investora.

3 Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloziteIného odpadu a vybudovat domacu kompostaren sliziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Vyhodnotenie: Pripomienka sa akceptuje. Projekt pocita s triedenim kompostovate'ného odpadu. Odpad z vyroby
mlato bude odvazané na druzstvo pre pol'nohospodarske ucely v stlade s predpismi po'nohospodarom. Predpoklada
sa, ze jeho skladovanie bude spifiat’ hygienické limity a poZiadavky na ochranu Zivotného prostredia. Presny popis
a odvézanie odpadu s autorizovanou firmou, bude rieSené v prevadzkovom poriadku.

Vyjadrenie OU Trnava k stanovisku ZdruZzenia domovych samosprav:

Pripomienky k architektonickému rieseniu a k pouzitym materidlom budu podrobne rozpracované v d’alSom stupni
povolovania navrhovanej ¢innosti.

V pripade vyrubu prislusny organ ochrany prirody bude postupovat’ v stilade so zakonom ¢. 543/2002 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov. Zamer rata so zachovanim vsetkych vzrastlych stromov v dotknutom uzemi, zaroven bude
vegetacia doplnend o d’alSie domace druhy. Z hladiska navrhovanej zelene, resp. jej podielu v predmetnom uzemi
budi v rdmci navrhovanej ¢innosti dodrzané regulativy nadefinované v prislusnej uzemnoplanovacej dokumentacie.
Pri dodrzovani prislusnych noriem, bezpecnostnych predpisov a vyhlaSok platnych v SR, navrhovana ¢innost’ nie
je rizikova v suvislosti s vystavbou ani prevadzkou.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v sulade s poziadavkami zdkona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody a o zmene zdkona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Pozadované udaje
o zabere pody st uvedené v I'V. Casti zameru. Navrhovana ¢innost’ nevyzaduje zaber pol'nohospodarskej pddy ani
lesnickej pody.

Prispevok k znecisteniu ovzdusSia vplyvom navrhovanej ¢innosti bude malo vyznamny, docCasny a priestorovo
obmedzeny prevazne na priamo dotknutom uzemi, v jeho bezprostrednej blizkosti ako aj do koridoru pristupovych
komunikécii. Z ¢asového hladiska ide o vplyvy docasné, obmedzené na etapu vystavby Cinnosti, obmedzené na
pozemok a jeho blizke okolie. Trvalym vplyvom bude aj vplyv premeny nezastavanej plochy na spevnené plochy,
¢o v konecnom désledku ovplyvni mikroklimatické podmienky dotknutého izemia, a to najmé prostrednictvom
zvySenia vyparu. Z adaptacnych opatreni na zmenu klimy bude aplikovana vysadba zelene, ktora vSak musi druhovo
reSpektovat’ blizkost’ Parku Janka Kral'a. Predpokladané vplyvy ohl'adne ovzdusia, vratane na zdravia obyvatel'stva,
boli primerane poziadavkam na zamer pre zistovacie konanie definované v prislusnych kapitolach.
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Navrhovatel pri svojej ¢innosti bude uplatiiovat’ opatrenia primerane rozsahu a charakteru svojej ¢innosti v stlade
s implementa¢nymi podmienkami Stratégie, metodikami a zavaznymi postupmi pre lokalnu adaptaciu uvedenej
stratégie a v sulade s platnou legislativou SR.

Navrhovana cinnost’ nie je v sulade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou, a preto je potrebné aby
navrhovatel’ poziadal dotknutl obec o zosuladenie navrhovanej ¢innosti s platnym izemnym planom.

V tejto suvislosti zaroven Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia zastdva ndzor, Ze v uvedenom konani bolo verejnosti umoznené
vykonat’ pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania odovodneného pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3
zakona o posudzovani. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia zaroven uvadza, ze zamer navrhovanej ¢innosti bol v stlade s jednotlivymi
ustanoveniami zakona o posudzovani zverejneny a verejnosti dostupny na webovom sidle Ministerstva zivotného
prostredia SR, na turadnej tabuli prislusného organu, na elektronickej uradnej tabuli a zarovenn bol dostupny
prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou — Mestom Trnava v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zékona o
posudzovani.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia povazuje zamer aj doplitujicu informaciu za dostatocne spracovani. Predlozeny zamer
dostatoéne definuje a hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia
zabezpetuji sulad navrhovaného riesenia s poziadavkami su¢asne platnej legislativy o ZP.

Predkladany zamer navrhovanej ¢innosti poddva zakladnti charakteristiku navrhovanej ¢innosti, zakladné udaje o
sucasnom stave zivotného prostredia, zakladné tdaje o predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie.

K zameru navrhovanej ¢innosti sa vyjadrili aj dotknuté organy a z ich stanovisk nevyplynuli poziadavka na doplnenie
zameru o pozadované §tadie. Ziaden s dotknutych organov nepozadoval d’al$ie posudzovanie navrhovanej ¢innosti
uvedenej v zamere.

Predkladany zamer navrhovanej ¢innosti poddva zakladnti charakteristiku navrhovanej ¢innosti, zakladné udaje o
sucasnom stave zivotného prostredia, zakladné tdaje o predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie.

Niektoré pripomienky z dorucenych stanovisk boli zahrnuté do opatreni urenych vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, d’alSie sa tykaji povinnosti navrhovatel'a vyplyvajice z ustanoveni vSeobecne zavidznych predpisov,
preto nemoze byt' predmetom rozhodovania prislusného organu ale budu rieSené v ramci povolovacieho procesu,
ktor¢ s zavazné pre prislusny povol'ovaci organ.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej Cinnosti st vacsie, ako sa uvadza v zamere, je ten, kto Cinnost’
vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zédmere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia listom ¢. OU-TT-OSZP3-2021/023348-020 zo dna 13.12.2021 upovedomil znamych
ucastnikov konania s moznostou nahliadnutia do spisového materialu a vyjadrenia sa k nemu v zmysle § 33 ods.
2 spravneho poriadku. K podkladom rozhodnutia a dopliiujucej informacii sa dita 14.12.2021 prostrednictvom
elektronickej podatel'ne vyjadrilo Zdruzenie domovych samosprav:

Nemame pripomienky k doplitujticej informacii a sthlasime s vydanim rozhodnutia; do podmienok rozhodnutia
vSak uved'te opatrenia, ktoré vo vyhodnoteni nasich pripomienok navrhovatel’ akceptoval.

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie

VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE A GEOMORFOLOGICKE POMERY

V priamo dotknutom tzemi sa nenachadzaju ziadne loziska nerastnych surovin, vyhradné loziska energetickych,
rudnych a nerudnych surovin ani staré banské diela. Priamo dotknuté uizemie nezasahuje do ziadnych dobyvacich
priestorov, chranenych loziskovych izemi ani vyznamnych geologickych lokalit.

Kedze sajedna o novu ¢innost v lokalite, budu uskutocnené zemné prace suvisiace so zakladanim stavby spocivajtice
aj v odtazeni vrchnych horizontov horninového prostredia pre potrebu vytvorenia stavebnej jamy. Pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti budu preto prijaté potrebné organizacné, technické a technologické opatrenia na minimalizaciu
mozného rizika kontaminacie horninového prostredia. V pripade zistenia kontaminacie bude zemina odvezena a
dekontaminovana v uréenom zariadeni.

Hodnotena ¢innost’ nebude mat pri Standardnej prevadzke nepriaznivy vplyv na horninové prostredie. Prevadzka
¢innosti minimalne staticky zat'azuje horninové prostredie. Nakol'ko je pozemok rovinaty, s miernym sklonom
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vystavba navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na lokalne geomorfologické pomery, vykonané budu len mierne
terénne Upravy.

Pocas prevadzky buda prijaté dostatocné technické a technologické opatrenia, ktoré budii minimalizovat
riziko kontaminacie horninového prostredia aj prostrednictvom inych zloziek Zivotného prostredia. Vplyv na
geomorfologické pomery a loziska nerastnych surovin hodnotena ¢innost’ nebude mat’.

VPLYVY NA PODU

Navrhovana ¢innost’ nebude vyzadovat’ zdber pol'nohospodarskej pddy ani lesnickej pddy. Vlastnici a uzivatelia
okolitych objektov nebudu vo svojej ¢innosti obmedzovani. Kontaminacia pdd prevadzkou objektu pri dodrziavani
ochrannych opatreni sa nepredpoklada. Tato je mozna iba pri ndhodnych havarijnych situdciach (unik ropnych a
inych nebezpecnych latok). Predmetny pozemok je nespevneny, momentalne je mozny pristup k pddnej vrstve.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti bude urcita vrstva pddy odstranend z dovodu potreby zaloZenia stavby. Vykopova
zemina z tychto prac bude monitorovana na pritomnost’ Skodlivych latok a podla zistenych vysledkov bude nasledne
zhodnotena (zneskodnend) v sulade s platnou legislativou SR. Pri dodrzani potrebnych ochrannych opatreni sa v
tejto etape kontaminacia pdd nepredpoklada.

V etape prevadzky nebude mat’ ¢innost’ priame vplyvy na pddu. Je mozné uvazovat’ o potencidlnej kontaminacii
pod v pripade nepredvidanych havarijnych situacii typu tniku ropnych latok z motorovych vozidiel alebo inych
Skodlivych latok vyuzivanych v procese nakladania s tovarom. Stcastou navrhovanej ¢innosti je snaha o eliminaciu
takychto rizikovych situacii dodrziavanim prevadzkovych opatreni a vybavenim objektu potrebnymi havarijnymi
pomoéckami v zmysle platnej legislativy.

VPLYVY NA OVZDUSIE A KLIMATICKE POMERY

V tejto etape bude zamer negativne ovplyvinovat kvalitu ovzdusia prostrednictvom zvySenej prasnosti v dotknutom
uzemi dosledkom realizovanych zemnych prac a produkciou imisii zo stavebnych mechanizmov a pohybu
motorovych prostriedkov. Tento vplyv mozno oznacit’ za malo vyznamny, docasny a priestorov obmedzeny prevazne
na priamo dotknutom uzemi, v jeho bezprostrednej blizkosti ako aj do koridoru pristupovych komunikécii. Z
casového hl'adiska ide o vplyvy docasné, obmedzené na etapu vystavby Cinnosti, obmedzené na pozemok a jeho
blizke okolie.

Trvalym vplyvom bude aj vplyv premeny nezastavanej plochy na spevnené plochy, ¢o v kone¢nom ddsledku
ovplyvni mikroklimatické podmienky dotknutého tzemia, a to najmé prostrednictvom zvySenia vyparu. Z
adaptacnych opatreni na zmenu klimy bude aplikovand vysadba zelene, ktora v§ak musi druhovo respektovat
blizkost’ Parku Janka Krala.

Zdrojom znecistenia ovzdusia pocas prevadzky bude predovsetkym automobilova doprava. Prevadzkovanie ¢innosti
nebude vyznamnou mierou prispievat’ ku znecisteniu okolitého vonkajSiecho ovzduSia znecistujucimi latkami.
Emisie budu odvedené nad strechu objektu opaénym smerom od strany parku, kde budi dodatoc¢ne rozptylované
do okolia. K prekroc¢eniu limitnych hodndt nepride. PlosSnymi zdrojmi znecistenia budi spevnené plochy v areali
prevadzky a manipulacné plochy. Liniové zdroje budu zastapené motorovymi prostriedkami osobnej a nakladne;j
dopravy. Z hl'adiska znecistenia ovzdusia imisiami vyfukovych plynov neddjde k prekro€eniu stanovenych limitnych
hodno6t na najblizsej obytnej zastavbe.

Navrhovana ¢innost’ nebude obsahovat’ vel'ké zdroje zneCistenia ovzdusia. V suvislosti s realizaciou zdmeru vznikne
maly zdroj znecCistovania ovzdusia - technologicky zdroj, ktory je mozno zaradit’ podl'a vyhl. 410/2012 Z.z. ako:
6.17.- pivovary s projektovanou vyrobou piva do 5000 hl/rok (uvazovana kapacita 1000 hl/rok). Ohrev technologie
bude pomocou elektrickej energie. Vzhl'adom na to, Ze, oxid uhliCity nie je legislative zaradeny v zozname
znecistujucich latok a predpokladané mnozstvo vypustenych emisii CO2 z kvasenia piva (cca 1,5 t) je z hl'adiska
zékona o obchodovani s emisnymi kvotami €. 414/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov zanedbatel'né, navrhovana
prevadzka nebude mat’ negativny vplyv na ovzdusie.

VPLYVY NA VODY

* Vplyv na povrchové vody

Pocas prevadzky cinnosti budu produkované splaskové komunalne odpadové vody zo socialnych zariadeni
pre zamestnancov a oplachové vody zo sanacie tankov a technologického zariadenia. Splaskové vody spolu s
oplachovymi vodami budui odvadzané verejnou kanalizaciou. Vplyv na povrchové vody vplyvom navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ziadnych vodohospodarskych chranenych oblasti ani
do pasiem hygienickej ochrany v zmysle zakona NR SR ¢. 364/2004 Z.z. Dotknutym izemim neprechédza ziaden
vodohospodarsky vyznamny tok. Tieto prvky nebudu ani navrhovanou ¢innost’ou ovplyvnené.

* Vplyv na podzemné vody
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Vystavbou zameru neddjde ku zmene rezimu prudenia podzemnych vod ani ku zmene ich kvality. Pocas
budovania haly budu prijaté potrebné opatrenia na zamedzenie ohrozenia podzemnych vdd V etape prevadzky
nepredpokladdme nepriaznivé vplyvy na podzemné vody. Splaskova kanalizacia a oplachové vody budia zvedené do
jednotnej verejnej kanalizacie. Nekontaminované dazd'ové vody z povrchového odtoku budu odvadzané zo striech
a vsakované do terénu. Dazd’'ové vody z parkovisk buda zvedené do vsakov, pripadne podl'a poziadaviek bude
vybudovand reten¢na nadrz alebo jazierko/polder vo vychodnej ¢asti dotknutého uzemia. Vzhl'adom na charakter
a technické prevedenie navrhovanej ¢innosti tato nebude vplyvat’ na kvantitativne ani kvalitativne charakteristiky
podzemne;j vody.

VPLYVY NA FAUNU A FLORU

* Vplyvy na fléru

Realizéacia hodnotenej ¢innosti neuvazuje so zdberom pol'nohospodarskej pody ani lesnej pody. Zamer je situovany
juzne od arealu Parku Janka Kral'a a severne od arealu zelezni¢nej a autobusovej stanice Trnava, v centralnej Casti
mesta, kde nie st evidované ziadne vzacne rastlinné druhy. Vystavbou zdmeru bude sucasny vegeta¢ny kryt pozemku
odstraneny a nahradeny spevnenymi plochami a objektom Zelezni¢ného pivovaru so suvisiacou infrastruktarou,
¢o predstavuje priamy vplyv na fléru priamo dotknutého uzemia. Zamer rata so zachovanim vsetkych vzrastlych
stromov v dotknutom uzemi, zaroven bude vegetacia doplnena o d’alSie domace druhy.

Podla RUSES mesta Trnava (Trnava RUSES okresu Trnava 2019, 2021) je susedny Park Janka Krala sicastou
biocentra s regionalnym vyznamom RBc 16 — Trnavsky park. Nepriaznivé priame ovplyvnenie tejto lokality
navrhovanou ¢innost'ou nie je predpokladané. Je mozné uvazovat’ o vplyve nepriamom, ktory bude dosledkom
rozptylu znecist'ujucich latok v ovzdusi, vykurovania alebo mobilnej a statickej dopravy v areali. AvSak vzhl'adom na
zabezpecenie vypustov prevadzky filtranymi zariadeniami na blizkost’ tychto lokalit nie je tento vplyv povazovany
Za vyznamny.

* Vplyvy na faunu

Podra struktary krajiny sledovaného uizemia sa predpoklada vyskyt zZivoc¢isneho spolocenstva intravilanu s vyskytom
beznych zivocCichov viazanych na antropogénnu krajinu. Realizacia zadmeru nespdsobi vyrazné narusenie ich
zivotnych podmienok a nebude mat nepriaznivy vplyv na ich populacie. Realizaciou zelenych ploch vznikna nové
biotopy pre volI'ne zijice zivocichy a vtactvo.

Féaza vystavby zameru predpoklada so zachovanim vsetkych vzrastlych stromov v dotknutom tizemi, zaroven bude
vegetacia doplnena o d’alSie doméce druhy. V dotknutom tizemi déjde k odstraneniu sucasného bylinného, resp.
vegetacného krytu pozemku, ktory bude nahradeny spevnenymi plochami a objektom Zelezni¢ného pivovaru s
reStaurdciou so suvisiacou infrastruktarou. Vysledkom tohto vplyvu bude premiestnenie zivocichov na susedné
lokality s ponukou podobnych stanovistnych podmienok. Pocas vystavby ¢innosti bude v izemi zvysend hlu¢nost’
¢i uz realizaciou stavebnych prac, vyrobnou technologiou alebo dopravou. Tento vplyv nebude vyznamny.
Nepredpoklada sa priamy nepriaznivy vplyv jej prevadzkou na tieto druhy.

Pocas prevadzky ¢innosti bude v izemi mierne zvySeny prejazd motorovych prostriedkov, ktoré budi zdrojmi hluku
a emisii. Ked’ze pre dotknuté uzemie a jeho okolie su typické najmé druhy zZivocichov, ktoré st adaptované na
antropogénnych stresové faktory z existujucich objektov a dopravnej infrastruktary, tento vplyv nie je vyznamny.
V blizkom okoli dotknutého tizemia sa v parku Janka Krala mo6zu prilezitostne vyskytovat’ aj vzacnejsie druhy
fauny viazané na dané tizemie. Posudzovana ¢innost’ na tieto druhy nebude mat’ priamy vplyv. Moznosti vyskytu
a migracie zivocichov v ramci SirSieho okolia pre zabezpecenie ich reprodukénych moznosti a uchovania populacii
ostant zachované. Areal nebude oploteny a vegetacia dotknutého uzemia bude plynule nadvézovat’ na susedny areal
parku s ucelom zabezpecit’, o najmensi negativny vplyv na vyskytujuce sa zivo€ichy.

VPLYVY NA BIOTOPY

Hodnotena cinnost’ nevyzaduje zdber biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu, na ktoré sa vzt'ahuje
spolo¢enskéa hodnota v zmysle vyhlasky MZP SR &.170/2021 Z.z. v zneni neskorsich predpisov. Okolité biotopy
modzu byt ovplyvnenie iba nepriamo napr. prostrednictvom produkcie imisii z automobilovej dopravy. Uvedené
vplyvy hodnotime ako malo vyznamné. Tieto vplyvy st vSak vzhl'adom na jednotlivé opatrenia, veterné pomery v
uzemi a polohu a vzdialenost’ tychto biotopov malo vyznamné.

VPLYVY NA KRAJINU

* Vplyvy na scenériu krajiny

Priamo dotknuté uzemie je rovinaté, v pohladovom horizonte prevlada urbanizovana krajina so zastupenim
objektov zastavby, aredlu Zeleznicnej a autobusovej stanice s parkoviskami, a okolitymi antropogénnymi plochami.
Momentéalne sa jedna o nezastavanu plochu, ktora susedi s Parkom Janka Krala. Cinnost’ je situovana na uzemi v
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centralnej Casti mesta Trnava. Predkladany zdmer nie je funk¢ne ani vyskovo odlisny od okolitych objektov a je
zakomponovany do krajiny.

Vystavba zdmeru zmeni scenériu predmetnej lokality vybudovanim nadzemného objektu a stivisiacej infrastruktiry.
V tizemi budu navysené dopravné a technické prvky. Tento vplyv bude pre uzemie trvaly. Navrhovany objekt nie je
nadmieru vyskovo vyrazny a bude zakomponovany do krajiny sadovymi Gipravami.

* Vplyvy na krajinnu Struktiru

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na krajinnu Struktaru, ked’Ze ide nadvidznu zastavbu
mesta. Posudzovany zelezni¢ny pivovar s reStaurdciou bude dotvarat’ krajinnt Struktiru pozmenenej urbanizovanej
krajiny v dotknutom tizemi. Vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti d6jde k zmene funkéného vyuzivania izemia.
Lokalna krajinna Struktira je znacne antropogénne pozmenend Clovekom. Vystavbou zameru bude Struktura
dotknutého uzemia ovplyvnend, sicasné krajinné prvky budu nahradené novymi. Vyska navrhovanych objektov
nebude prevySovat’ okolité objekty. Tento vplyv je povazovany za trvaly.

VPLYVY NA USES

Hodnotena &innost’ nezasahuje do Ziadnych prvkov USES vyélenenych v ramci biocentier, biokoridorov,
interakénych prvkov alebo vyznamnych genofondovych lokalit fauny a flory. Susedny areal Park Janka Kral'a je
sucastou biocentra s regiondlnym vyznamom Trnava (RUSES okresu Trnava 2019, 2021). Nepriaznivé priame
ovplyvnenie tejto lokality navrhovanou ¢innost'ou nie je predpokladané.

VPLYVY NA OBYVATELSTVO A JEHO AKTIVITY

Vplyvy na obyvatel'stvo su hodnotené na zéklade priamych i nepriamych uc¢inkov, ktoré posudzovana ¢innost’ bude
vyvoléavat’ ako aj s ohl'adom na vzdialenost’ od najblizsie obytnej zastavby. Posudzovana ¢innost’ je umiestnena v
zastavanom uzemi mesta Trnava. Priame nepriaznivé vplyvy na obyvatel'stvo ¢innost’ nebude mat’. Najblizsi obytny
objekt sa nachddza severne od dotknutého tizemia cca 190 m, jedna sa o suvislu zastavbu rodinnych domov so
zéhradami na ulici Ferka Urbanka. Severovychodne cca 150 m sa nachadza najblizsia zastavba bytovych domov
na ulici Andreja Hlinku.

Pocas jej vystavby mozno uvazovat’ s nepriaznivym posobenim zvySenej intenzity pohybu motorovych prostriedkov
a stavebnych mechanizmov priamo na dotknutej lokalite a pril'ahlych aredlovych komunikéaciach, ¢o v lokalite
docasne zvysi hladinu hluku, prasnost’ a emisie z vyfukovych plynov. Ked'Ze pocas realizacie budu prijaté potrebné
technické opatrenia, vzhl'adom na vzdialenost’ najblizSej obytnej zony, bude zabezpecené dodrzanie zdkonnych
limitov pre sféry zat'azenia izemia hlukom a znecistenia ovzdusia.

Pocas prevadzky ¢innosti mozno za najvyznamnejsie nepriaznivé vplyvy na obyvatel'stvo a pohodu Zivota povazovat’
rozptyl emisii znec€ist'ujucich latok do ovzdusia a zvySenie hladiny hluku v tzemi. Nie je predpoklad prekrocenia
hodnot hluku a vypustanych emisii. Hodnoty budt dosahovat’ legislativne stanovené limitné hodnoty stanovené pre
zachovanie kvality Zivota a zdravia obyvatel'ov, charakter tychto nepriaznivych vplyvov vyznamne neohrozi zdravie
dotknutého obyvatel'stvo ani pohodu a kvalitu ich Zivota. Vplyvy na obyvatel'stvo su podrobnejsie rozpracované v
nasledujtcich kapitolach.

* Vplyvy na sidla

Realizacia navrhovanej Cinnosti prispeje k zvySeniu zamestnanosti regionu, rozsireni ponuky sluzieb v dotknutom
uzemi. Pocas vystavby bude zdmer pozitivne vplyvat na sektor stavebnictva. Dotknuté uzemie je v priamej
nadvéznosti na Park Janka Krala a zelezni¢nt1 a autobusovu stanicu Trnava, ¢o predstavuje doplnenie resStauracnych
a rekreacnych priestorov pre obyvatel'ov mesta.

* Socio-ekonomické vplyvy

Navrhovana ¢innost’ bude mat’ z hl'adiska socio-ekonomickych vplyvov pozitivny vplyv na dotknuté tizemie aj vo
faze vystavby aj pocas jej prevadzkovania. Realizacia Cinnosti si vyziada potrebu pracovnych miest, ide o vplyv
docasného charakteru obmedzeny na etapu vystavby. Prevaddzkovanie zelezni¢ného pivovaru s restaurdciou pocita
s 6 novymi pracovnymi miestami.

* Vplyvy na rekreacné lokality

Vplyvom navrhovanej ¢innosti neddjde k negativnemu ovplyvneniu rekreacnych aktivit. Naopak navrhovana
¢innost’ zvysi zotrvanie obyvatel'ov v areali Parku Janka Krala a prepoji rekreacnu zénu s tzv. dopravnou, ktora
predstavuje areal Zelezni¢nej a autobusovej stanice.

* Vplyvy na kulturne pamiatky, archeologické néleziska

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na kultirne pamiatky a nepredpoklada sa ani na archeologické naleziska.
Taktiez nebude mat’ vplyv na miestne tradicie a zvyklosti.

* Vplyvy na priemysel
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Hodnotena cinnost' bude mat’ pozitivny vplyv na priemyselni a potravindrsku ¢innost. Navrhovana cinnost
vychadza predovsetkym z potreby rozsirenia ponuky sluzieb a vyroby. Zamer bude mat’ pozitivny vplyv na rozsirenie
ponuky sluzieb v oblasti potravinarskeho priemyslu. Ide tak o vplyv pozitivny.

* Vplyvy na lesné hospodarstvo a poI'nohospodarstvo

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ ziadny vplyv na lesné hospodarstvo nakol'ko sa v dotknutom tizemi ani v jeho
uzSom okoli nenachadza ziadna lesna poda.

* Vplyvy na dopravu

Etapa vystavby Cinnosti si vyziada dopravu stavebnych materialov a odvoz stavebného odpadu. Ked’Ze tento pohyb
je casovo obmedzeny, jedna sa o malo vyznamny docasny vplyv. Pocas prevadzky ¢innosti bude potrebné doprava
zamestnancov a klientov do aredlu. Zaroven bude potrebny dovoz a odvoz tovarov a odpadov prostrednictvom
nakladnej dopravy.

Etapa prevadzky zahfna odhad poctu vozidiel na dovoz surovin 1x mesacne autom do 3,5t, na odvoz vyrobkov 1-2x
tyzdenne autom do 3,5 t, na rozvoz ostatného tovaru 1x autom do 3,5 t/denne a na dopravu zamestnancov max. 1
voz./24 h.

Vzhl'adom na uvadzané intenzity sa nepredpoklada vyznamny vplyv navrhovanej ¢innosti na dopravné zat'azenie.

KUMULATIVNE VPLYVY

Pocas spracovania zameru neboli identifikované nepriaznivé kumulativne vplyvy na zdravie obyvatel'ov a zlozky
zivotného prostredia, ktoré by nebolo mozné zmiernit’ alebo ich Uplne eliminovat’ navrhovanymi opatreniami.
Jednotlivé identifikované vplyvy a ich ucinky su v ramci legislativnych limitov.

HODNOTENIE ZDRAVOTNYCH RIZIK

Posudzovana cinnost’ nebude pocas prevadzky ohrozovat zdravie miestneho obyvatel'stva. K prekroceniu
hygienickych limitov vplyvom posudzovanej ¢innosti neddjde. Zarukou tejto skutoc¢nosti bude technologicky a
organizacny postup pri prevadzke zariadenia na vyrobu piva a kontrola ich dodrziavania.

 Hluk

Zdrojom hluku pocas prevadzky bude prevadzka technologickych zariadeni. Prispevok k sucasnej hladine hluku
bude minimalny a nejde o vyznamny zdroj hluku. Mobilnymi zdrojmi hluku bude cestna doprava.

Vzhl'adom na lokalizaciu a parametre ¢innost’ k vyraznejSiemu naruseniu kvality Zivota dotknutych obyvatel'ov
neddjde. Cinnostou nebude dochadzat’ k prekrogeniu povolenych limitov v zmysle vyhlasky MZ SR &.549/2007
Z.z. pre chranené objekty.

* Ovzdusie

Zdrojom znecistenia ovzdusia je plynova kotolna ur¢ena na vykurovanie miestnosti a technoldgia varenia piva, pri
ktorej vznika malé mnozstvo CO2. Mobilné zdroje znecistenia ovzdusia predstavuju cestné dopravné prostriedky
zabezpecujlice dovoz a odvoz surovin, resp. hotovych produktov a doprava zamestnancov. Vzhl'adom na rozptylové
podmienky dotknutého izemia, predpokladanu intenzitu dopravy a parametre zdmeru nedojde k ohrozeniu zdravia
obyvatel'stva vplyvom nadmerného mnozstva alebo §kodlivej koncentracie emisii.

* Havarie

Nepriaznivé vplyvy hodnotenej ¢innosti na obyvatel'stvo sivisia najmé s rizikom havérie pripadne poziaru alebo
unikom nebezpecnych latok. Pre zamedzenie takychto udalosti st navrhnuté ucinné technické a technologické
opatrenia, ktoré minimalizuju riziko takejto udalosti na minimum v kapitole IV./10. opatrenia, kapitole rizika I'V./9.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA CHRANENE UZEMIA A
BIODIVERZITU

Navrhovana ¢innost’ je situovand v uzemi, ktoré je podl'a zdkona NR SR €.543/2002 o ochrane prirody a krajiny
zaradené do 1.stupiia ochrany prirody a krajiny, t.j. stupiia s najniz§ou izemnou ochranou. Hodnotena cinnost’
nezasahuje do ziadneho vyhlaseného ani navrhovaného chraneného tizemia. Dotknuté izemie susedi s arealom Parku
Janka Krala, ktoré reSpektuje. Vystavba objektu je situovand tak aby nezasahovala do ochranného pasma parku.
Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do mokradi medzinarodného vyznamu vyhlasenych podl'a Ramsarského dohovoru
a nebude mat’ na tieto lokality vplyv. Vzhl'adom na charakter ¢innosti, jej umiestnenie a vzdialenost’, vystavba a
prevadzka navrhovanej ¢innosti nebudii mat’ vplyv na chranené uzemia.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia pri svojom rozhodovani prihliadal na dorucené stanoviska dotknutych organov a dotknutej
obce a doplitujiicu informaciu. K zdmeru bolo doruéenych celkom 11 stanovisk. Ziaden z dotknutych organov
nepozadoval posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl’a zakona o posudzovani.
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K zverejnenému zameru dorucila stanovisko dotknuta verejnost’ - Zdruzenie domovych samosprav. K pripomienkam
ZDS sa vyjadril navrhovatel. Cast’ pripomienok ZDS ma odporicaci charakter alebo priamo vyplyvaju z
pravnych predpisov. Pripomienky verejnosti akceptované navrhovatel'om zapracoval prislusny tirad do podmienok
rozhodnutia.

Vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladané prekrocenie
medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zZivotného prostredia v dosledku
realizacie alebo prevadzky navrhovanej ¢innosti, teda prislusny organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov
navrhovanej vystavby na zivotné prostredie je opodstatnené. Vystupom zist'ovacieho konania je rozhodnutie o tom,
¢i sa navrhovana Cinnost’ bude posudzovat’ podl'a zakona EIA, ¢o tunajsi urad s ohl'adom na vysledky zistovacieho
konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené zakonom EIA (§29 ods. 3 a priloha ¢. 10) a stanoviska
dorudené k zameru navrhovanej ¢innosti. Ugelom zakona EIA je ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o
povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara v§ak vecny ani ¢asovy priestor pre posudenie navrhovaného
umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Zaroven pripomienkami dotknutej verejnosti k
dodrzaniu zakonnosti navrhovanej ¢innosti vo vztahu k jednotlivym osobitnym predpisom (vodny zakon, zakon o
ochrane prirody a krajiny a d’alSie) sa v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov (stavebného
zakona) bude kvalifikovane zaoberat’ stavebny urad na zaklade zavéznych stanovisk dotknutych orgénov.

V ramci naslednych povolovacich procesov ma dotknutd verejnost postavenie ucastnika konania. Dotknuta
verejnost uvedena v § 24 zakona EIA disponuje pravami definovanymi v stilade s § 24 ods. 2 tohto zakona.
Prislusny organ vychadzal z komplexnych vysledkov zistovacieho konania a ked’ze dotknuté organy a povol'ujtice
organy nepoukdazali na oakavané zhorSenie kvality zloziek Zivotného prostredia a podmienok ochrany verejného
zdravia a vyslovili vo svojich stanoviskach nazor, ze odporti¢aju ukoncit’ proces posudzovania v zistovacom konani.
Niektoré pripomienky boli zahrnuté do opatreni ur¢enych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, d’alsie sa tykaju
povinnosti navrhovatel’a vyplyvajice z ustanoveni vSeobecne zaviaznych predpisov, preto nemoze byt' predmetom
rozhodovania prislusného organu ale budu rieSené v ramci povol'ovacieho procesu, ktoré st zaviazné pre prislusny
povolovaci organ.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej Cinnosti st vacsie, ako sa uvadza v zamere, je ten, kto Cinnost’
vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zédmere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia pri spracovani d’alSieho stupnia dokumentacie pozaduje dodrzat’ vSetky dorucené stanoviska
dotknutych organov.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskorsich predpisov na Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Kollarova 8, 917 02
Trnava v lehote do 15 dni odo diha oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikovi konania.
V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona sa za den dorucenia rozhodnutia povazuje patnasty den zverejnenia
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zakona.

Podra § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené a na tiradnej tabuli obce.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskimatel'né suidom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravituje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, v silade s § 29 ods.
12 zakona, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.

Doplnenie rozdel'ovnika na vedomie (zaslané interne):

. Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru, Vajanského 22, 917 77 Trnava

. Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Kollarova 8, 917 02 Trnava

. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, Pozemkovy referat, Vajanského 2, 917 01 Trnava

. Okresny urad Trnava, odbor vystavby a BP, oddelenie izemného planovania, Kollarova 8, 917 02 Trnava

. Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Kollarova 8, 917 02 Trnava

. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja, Kollarova 8, 917 02 Trnava

(o) WV, TN SNERUS B O

26/27



Ing. Rudolf Kormuth

veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa

JUDr. Andrej Adamec,_ Slovenska republika
Mesto Trnava odbor uzemného rozvoja a koncepcii, Hlavna 1, 917 01 Trnava, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
Zeleznice Slovenskej republiky, Generalne riaditel'stvo, odbor expertizy, Klemensova 8, 813 61 Bratislava,
Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovi¢ova 116/12, 812 66 Bratislava - mestska cCast’ Staré
Mesto

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 02 Trnava 2

Trnavsky samospravny kraj, Starohajska, Trnava

Krajsky pamiatkovy turad Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava 1
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Zvýraznenie


Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZzka vykonatelnosti

doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: [ OU-TT-OSZP3-2022/001749-022 |
Datum vytvorenia dolozky: | 24.02.2022 |
Vytvoril: | Sarikova Martina, Ing. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: ‘ 23.02.2022 ‘

Pravoplatnost’ vyznaCena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia
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