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Odvolanie voéi rozhodnutiu Okresného uradu KoSice zo zistovacieho konania ¢. OU-KE-OSZP3-

2021/041495-015

Voii rozhodnutiu Okresného uradu KoSice zo zistovacieho konania €. OU-KE-OSZP3-2021/041495-015 zo
dna 15.12.2021 sa odvolavame, nakol'ko sa domnievame o jeho nezdkonnosti z nasledovnych dovodov:
a. Podla §29 ods.3 zakona EIA malo byt podstatou rozhodnutia uplatnenie konkrétnych kritérii podla

prilohy ¢.10 k zakonu EIA pri vyhodnoteni ktorych sa malo prihliadat na doruc¢ené stanoviska.
Z rozhodnutia nie je zrejmé, ktoré kritéria pri rozhodovani tirad uplatnil a ako pri tom zohl'adnil
dorucené stanoviska. Rozhodnutie je tak nie je preskimatelné a arbitrarne. Problémom rozhodnutia
nie je, ze by neuvadzal Ziadnu ,,volnu Gvahu“ Uradu, problém je Ze Urad neuvadza Uvahu ktora by
obsahovala zakonnom predpokladané skutoc¢nosti, o ktoré sa rozhodnutie mala predovsetkym opierat.

Podl'a §12 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Z.z. sa zarover pri uréovani pripustnosti ¢innosti
maju uplatiiovat kvantitativne analytické metédy, ktoré by ich vysledky porovnali s prahovymi
hodnotami podla osobitnych zakonov a toto odévodnenie rozhodnutia neobsahuje. Neobsahuje
kvantitativne vyhodnotenie ani jedného parametra a neuvadza ani jeden osobitny zakon a jeho
prahové hodnoty, z hladiska ktorych bol zdmer vyhodnoteny ako pripustny z environmentalneho
hladiska.

Len opisné vyhodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie je nedostatocné, nielen pre nesulad so
zakonnymi poziadavkami ale aj preto, Ze je objektivhe neskontrolovatelné, rozhodnutie sa neda
podrobit objektivnej analyze a nasledne pri porealiza¢nej analyze sa neda skontrolovat plnenie miery
vplyvov na Zivotné prostredie.

Absentuje tiez vyhodnotenie (ne)akceptovania jednotlivych pripomienok ¢i navrhov ZDS podla
§20a zakona EIA.

b. Neboli vykonané konzultacie podla §63 zdkona EIA, hoci ma na ne verejnost pravny narok. Vyklad
a uplatriovanie §63 zakona EIA je v rozpore s novelou smernice o EIA €.2014/52/EU
( ) v bodoch 23,
29, 34 preambuly a teda Urad vykladal v tomto ohlade §63 zdkona EIA v rozpore s Ucelom a ciefom
Smernice o EIA. V ddsledku ¢l.7 ods.2 Ustavy SR je Smernica o EIA st¢astou vnutro$tatneho prava
s vy$sou pravnou silou ako vnutro$tatne pravo a preto vyklad a uplatfiovanie zakona musia vzdy byt
v sulade s uc¢elom a cielmi a textom platnej Smernice o EIA. V danom pripade Urad ucelovo a Sikandzne
vykladal a uplatnil §63 zakona EIA tak, aby konzultacie neboli vykonané, teda, aby verejnost nemohla
ziskat potrebné informacie, nemohla priamo vysvetlit svoje stanovisko a postoje a nemohla priamo
odborne diskutovat s navrhovatelom; teda tak, aby verejnost v rozpore s §3 ods.2 Spravneho
poriadku nemohla Gc¢inne obhajovat svoje prava a zaujmy.

Pocas pandémie COVID-19 sa konzultacie vykondvaju pisomne (§65g zakona EIA); najlepSou
spravnou praxou sa na Slovensku stalo, Ze Urad zabezpecené stanoviskd a doplfiujucu informaciu
zverejni podla §24 ods.1 zdkona EIA na webovej stranke projektu na enviroportali, pricom v ramci
oboznamenia s podkladmi na tuto skutocnost vyslovne upozornis tym, Ze vyzve na vyjadrenie
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k podkladom a vykonanie pisomnej konzultacie.

Zakladom a podstatou konzultacie je viest odbornu diskusiu tak, aby sa umozZnilo verejnosti ziskat
vietky potrebné informacie a aby v ramci svojej aktivity mohla redlne ovplyvnit vysledok projektu, ¢o
sa v danom pripade nestalo. Urad sice zverejnil stanovisko ZDS na enviroportali, aviak nezverejnil
stanoviska inych organizacii a nezverejnil najma doplfiujicu informaciu.

Tymto sposobom vedenia procesu EIA bolo verejnosti znemoznené efektivne sa procesu EIA
zUcastnit, zistit relevantné informacie o Zivotnom prostredi ako aj ovplyvnit vysledok projektu.

c. Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od Parizskej
konferencie este zhorsila (zrejme hystériou navysovania zatazenia Zivotného prostredia, kym to este
nie je zakazané). Preto je nevyhnutne okam2|te prijat ucinné opatrenla na zabezpecenie d05|ahnut|a
cielov COP26 (https://e. .
konferencii-v-glasgowe-a-co-to-znamena-pre-slovensko/); Ziadame uviest a vyhodnotit G¢innost
prijatych opatreni na dosiahnutie tychto cielov.

Na Slovensku to znamena, Ze Slovenska klima sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne znac¢ne
stredomorsky charakter podobny dnesnému Chorvatsku
(https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-ide-o-pravdu-slovensko-bude-

mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké adaptacné a mitigacné klimatické

opatrenia zamer implementuje?

Zamer sa nevenuje vyhodnoteniu klimatickych zmien a ohrozeni, ktoré z toho vyplyvaju pre
obyvatelstvo aj hospodarstvo; vo svojom zdmere nevychadza z aktudlnych informdcii ale
prekonanych a dnes uz nepravdivych informdcii z niekolko desatrodi starych atlasov.

d. Zakonom EIA sa do slovenského pravneho poriadku transponovala Smernica o EIA (https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=LEGISSUM%3Aev0032). Je povinnostou ¢lenského Statu
zabezpedit taky vyklad a uplatriovanie, zakona, ktoré zabezpedi plnenie eurépskej smernice z hladiska
dosiahnutia cielov, ktoré na proces EIA kladie. To splnené nebolo, nakolko Urad neuplatiioval tzv.
eurokonformny vyklad zdkona ale podriadil ho vylu¢ne vnutrostatnemu vykladu, ktorym sa nesledovali
ciele uréené Smernicou o EIA.

Vplyvov transpozicie Smernice o EIA sa otvdra dalSi zdsadny problém aplikacie eurépskeho prava
slovenskymi Statnymi organmi a to je skutoénost, Ze v pripadoch, kedy vykonavaju eurdpske pravne
predpisy nie su len vnutro$tatnymi organmi verejnej moci ale su sucéasne aj subsidiarnymi vykonnymi
organmi Eurdpskej Unie (nie¢o na sposob preneseného vykonu statnej spravy samospravami; tak
Statne organy vykondvaju preneseny vykon eurdpskej spravy veci verejnych). V takom pripade sa vsak
Statne organy (akéhokolvek) ¢lenského statu riadit nielen vnutrostatnymi pravnymi predpismi ale aj
pravnymi predpismi, ktorymi sa spravuju eurdpske organy a institlcie. To zahffia predovsetkym
Eurdpsky kddex dobrej spravnej praxe (https://www.ombudsman.europa.eu/sk/publication/3510) i
priame uplatriovanie eurdpskych pravnych zasad ako je napr. prednost ekologickych zaujmov
verejnosti pred hospodarskymi zaujmami Statu a ekonomickymi zaujmami podnikatelov.

Urad neaplikoval tzv. eurokonformny vyklad a uplatiovanie zakona, t.j. nesledoval plnenie Géela
a cielov eurépskych pravnych predpisov ale vylucne vnutrostatne hl'adiska vykonu verejnej moci.

e. Zakonom EIA sa vsak do slovenského pravneho poriadku transponovali nielen eurépske pravne
predpisy ale aj medzindrodnd zmluva a to Aarhusky dohovor; preto aplikacia zakona EIA je sucasne
otazkou medzinarodného prava verejného a otazkou dodrziavania zavazkov Slovenskej republiky vodi
medzinarodnému spolocenstvu.

Urad preto musi zohladfiovat a aplikovat zasady medzindrodného prava verejného, zaujmy
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medzinarodného spolo¢enstva na Useku Zivotného prostredia, ktorym sa Celi globalnym krizam ako je
napr. klimaticka kriza, odlestiovanie, strata biodiverzity, starostlivost o vody.

Uvedené je predmetom aj eurdpskych smernic (vid predchadzajuci odvolaci bod) ale aj predmetom
medzinarodnych zavazkov. Plnenie medzinarodnych zavazkov bolo rozhodnutim tplne ignorované.

Predmetom medzinarodného prava verejného je vsak aj icast ZDS v konani; ZDS totiz nie je len
nejakym slovenskym obéianskym zdruzenim z Petrzalky; ZDS je ekologickou organizaciou, ktorej
medzinarodné spolocenstvo medzinarodnou zmluvou poverilo sledovanie zaujmov medzinarodného
spolocenstva v oblasti Zivotného prostredia na Slovensku. Konanie nerespektovalo ani tuto stranku
veci.

Podl'a §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu;
ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhladom na
konstatované pochybenia v predmetnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie
zrusill podla §59 ods.3 Spravneho poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma
podla §55 ods.1 Spravneho poriadku odkladny tcinok.

e Toto vyjadrenie a sp6sob ako ho Urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. ¢ S podkladmi rozhodnutia
Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2
Spravneho poriadku vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame doruéovat v zmysle §25a
Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej spravy
slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat. ¢ Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1
Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Informdacia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS
v ktorom sa vyjadruje k aktudlnym spoloc¢enskym otdzkam a ¢innosti ZDS.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

www.samospravydomov.org
www.climaterealityproject.com
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CURRENT PLEDGES:
A 3°C WORLD

&—COP26 CHOICES—

NET-ZERO BY 2050s:
A 1.5°C WORLD
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