Vsetky dovody, preco sa strategicky dokument nebude posudzovat v zmysle § 7 ods. 6
zakona €. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, st uvedené a zverejnené v prilohe
Rozhodnutie ,,Zmena a doplnok &.2 Uzemného plianu obce Rakovo, Navrh® & OU-MT-
0OSZP-2022/1639-Rj zo diia 14.02.2022

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie Vo svojom rozhodovani
postupoval podl'a § 7 ods. 4 zékona, prihliadol na kritérid pre zistovacie konanie uvedené
v prilohe ¢. 3 zdkona, pricom zvéazil sthrn vSetkych uvedenych skuto¢nosti a d’alSie
informécie obsiahnuté v oznameni a dokumente ,,Zmena a doplnok ¢.2 Uzemného planu obce
Rakovo, Navrh® s prihliadnutim na povahu arozsah navrhovanej cinnosti, miesta
vykonavania navrhovanej ¢innosti, najmi jeho Unosného zatazenia a ochranu poskytovanu
podl'a osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva atlrovne spracovania strategického dokumentu, ako aj na stanoviska
zainteresovanych organov, dotknutych obci a verejnosti a vysledky konzultacii vykonanych
podla § 63 zakona arozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti vysSie uvedeného
rozhodnutia.

Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy zmien strategického dokumentu buda vicsie, ako sa
uvadza v strategickom dokumente, je ten, kto cinnost vykondva, povinny zabezpecit
opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v strategickom dokumente
aVvsulade spodmienkami urenymi v rozhodnuti o povoleni c¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

Zo stanovisk dorucenych k strategickému dokumentu vyplynuli niektoré konkrétne
podmienky a poziadavky aje potrebné ich zohPadnit’® v procese schvalovania
strategického dokumentu ,,Zmena a doplnok ¢.2 Uzemného planu obce Rakovo, Navrh®.

Tymto zaverom zistovaciecho konania nie je dotknutd povinnost’ posudzovania
konkrétnych ¢innosti podliehajucich posudzovaniu podl’a uvedeného zakona.



