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Predmet Doplnenie informacii k posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie EIA

Text C.listu OU-BA-OSZP3-2022/034248-03 z
21.04.2022

Vazena pani Mgr. Chmelafrova, dovolujeme si
Vam v zastupeni stavebnika poslat doplnenie
podanej Ziadosti na zaklade VaSej vysSie
citovanej vyzvy.

V prilohe Vam posielame sprievodny list a
splnomocnenie,

Odpovede spracovatela zameru RNDr.
Mocikovej

Doplnenie svetlotech. poudenia Ing. Stranak
Doplnenie spravy v oblasti staveb. fyziky Ing.
Stranak

S uctou
Ing. Pavlickova, konatelka
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DELTA 2000, spol. s r.o.

Mandl'ova 41, 85 lv 10 Bratislava
ICO: 35704870, IC DPH SK2020209125

Bankové spojenie: Tatra banka a.s.
C.a: IBAN SK 6011000000002626005734
Mobil.: 0903 413 019 , 0911 116 334

E-mail: delta2000sro@gmail.com
2 00 0 L\p()l. SE O, Zapisany v obchodnom registri Okresného stdu
Bratislava I , Vlozka ¢islo: 12316/B

Okresny Urad Bratislava

odb. starostlivosti o Zivotné prostredie,
odd. Ochrany prirody a vybranych zloZiek
Zivot. prostredia,

referat EIA a prierezovych enviroment.
¢innosti obvodu

Tomasikova 46
832 05 Bratislava

Vas list zo diia: Vybavuje: Nase cislo: Bratislava
Ing. Pavlickova 063 /2022 04.07.2022
0911/116334

Vec  Ziadost o predizenie lehoty na dopinenie informacii v zmysle vadej vyzvy podla §29 ods. 10
zakona ¢. 24/2006 Z.z. doplnenie informacii

Stavebnik ZELENKA, a. s., Pribylinska 12, 831 04 Bratislava v zastupeni firmou DELTA 2000,
spol. sr. 0., Mandlova 41, 851 10 Bratislava si Vam tymto dovoluje predloZit doplnenie informacii
vzmysle Vasej vyzvy €. . OU-BA-OSZP3-2022/034248-03 z 21.04.2022. (V&3 list sme prevzali diia
26.04.2022)

Vzhladom k rozsahu poZadovanych informacii na dopinenie sme Vas listom zo diia 27.6.2022
poziadali o predizenie lehoty na doplnenie.

Identifikacné udaje stavby a investora:

Nazov stavby : Polyfunkény bytovy dom Zahradnicka ul.
Miesto stavby : Bratislava — MC Ruzinov, k.u. Karlova Ves

Stavebnik : ZELENKA a. s..
LV . 3897, p.C. 10800/66, 10800/67
Projektant - KYSKA architects & Ing. Eva Takacsova, Bajkalska 30, 821 05
Bratislava

- — y P ‘/. 7 /)

S lctou 7 /,«, 2é7 ¢ & %
Ing. Hana Pavlitkova, konatelka

Prilohy:

Vas list €. €.j. OU-BA-OSZP3-2022/034248-03 z 21.04.2022.
Odpovede spracovatela zameru

Doplnenie svetlotechnického posudenia

Doplnenie spravy v oblasti stavebnej fyziky

Splnomocnenie



Polyfunkény bytovy dom,
Zahradnicka ul., Bratislava-Ruzinov
Doplriujuce informécie navrhovatela
ZELENKA, a.s.

podla § 29 ods. 10 zakona €. 24/2006 Z. z.
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Predmetom doplriujucich informacii su pripomienky zo stanovisk doruéenych k zameru, na zéklade vyzvy
prislusného organu Okresného uradu Bratislava, Odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, odd. ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-BA-OSZP3-2022/034248-03Mgr.
Chmelafova z 21.04.2022). Vlyjadrenia navrhovatela su vyznaCené kurzivou.

0Z Cyklokoalicia (list z 24.01.2022)

str. 2 suboru pdf

Ziadaju odstranit odbogovaci pruh do zameru na Zahradnickej ul.
Vyjadrenie: To nie je mozne, potrebujeme vstup zo Zahradnickej, nemdze ist cela doprava cez
sidlisko.

Ziadaju uvazovat s minimalnou $irkou 1,75 m pre jeden jazdny pruh.
Vyjadrenie: Bude zapracované pre jednosmerny pruh.

Krizovanie cyklotrasy a odboCenia do zdmeru ziadaju rieSit priebeznou konstrukciou cyklistickej
komunikécie bez pozdiznych nerovnosti v smere jazdy cyklistov, vyvydenu na Groveri chodnika oproti
vozovke Zahradnicke;j ul.

Vyjadrenie: Bude zapracovaneé.

Krizovanie cyklotrasy a odbocenia do zameru ziadaju riesit v priamom smere pre cyklisticki komunikéaciu.
Vyjadrenie: Je to tak aj rieSené.

Pre parkovanie bicyklov Ziadaju vybudovat kryté pouli¢né cyklisticke statie pre navstevnikov a obyvatelov
v bezprostrednej blizkosti vchodov do budov a prevadzok, s kapacitou navrhnutou podfa TP085
Navrhovanie cyklistickej infratruktury, typ stojan obratené U, ktory umoZiiuje zamknutie rdmu bicykla
vzmysle TP085 s navadzanim od prilahlej cyklotrasy. V podzemnych garadZach Ziadaju vybudovat
bezpec€né statie pre parkovanie bicyklov s navadzanim od vSetkych planovanych a existujucich okolitych
cyklotras pre zamestnancov a obyvatelov.

Vyjadrenie: Statia budu, zapracuje sa to do projektovej dokumentacie.

V spolo¢nych priestoroch na 1NP Ziadaju vytvorit vnutorné bezpecné parkovanie bicyklov s plynulym
bezbariérovym pristupom z vonkajSich priestorov.
Vyjadrenie: Tieto priestory st len pre rezidentov.

Opatrenia pre cyklistov ziadaju realizovat v sulade s TP 085 Navrhovanie cyklistickej infrastruktary.
Vyjadrenie: Suhlasi sa.

Oddelenie cyklistickej komunikacie v priamom dotyku s chodnikom realizovat ako vySkovo, materialovo,
tak i farebne oddelené.
Vyjadrenie: Poziadavka je realizovatelna.

Vjazd do zédmeru zo Zahradnickej a aj Palkovi¢ovej ul. zrealizovat ako prejazd cez kontinuélny chodnik
rieSeny v Urovni chodnika bez signalnych/vodiacich pasov a bez dopravného znacenia priechodu pre
chodcov s absolitnou preferenciou chodcov. Bezbariérové opatrenia Ziadaju vykonat podia TP 048
Navrhovanie debarierizanych opatreni pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie na
pozemnych komunikaciach a Technickych listov mesta Bratislava.
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Vyjadrenie: Kontinualny chodnik je moZny. Ohladom dopravného znacenia bude mat konec¢né
slovo Dopravny inSpektorét.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (list 6. MAGS SUR 44948/2022-13347

z 04.02.2022)
str. 16 suboru pdf

Prikladaju nasledujuce stanovisko:

1/ Z hladiska Uzemného planovania:
Absentuju jednoznacné a korekiné udaje o sulade navrhovanej Cinnosti s Uzemnoplanovacou
dokumentéciou — stlad s UPN. Hl.m. SR Bratislava pri postdeni dokumentécie pre Gizemné rozhodnutie
vydalo dia 13.01.2022 na stavbu nesuhlasné zavazné stanovisko (MGS POD 40612/22-490957).
Vyjadrenie:
Projekt v aktualizovanej podobe je rieseny v stlade s funkénym vyuzitim tzemia podfa UPN
HI..m. SR Bratislava — obcianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu,
viacpodlazna obytna zastavba, sadovnicke Upravy, parky.
V aktualnom prepracovani projektu sme zohladnili presnu hranicu funkénych celkov 1110, 101
a 201 z podkladov magistrétu, ako zmenu projektu ohfadom stladu s UPN. Tento konflikt ,hrubej
Siary“ bol v predoslych vyjadreniach brany ako nestlad s UPN. Prepracovanim projektu
a akceptovanim priebehu hranice funkénych celkov nie je nestlad s UPN.

2/ Z hladiska systémov technickej infrastruktury:

Navrhuje sa delena kanalizacia. Dazdové vody maju byt odvedené samostatnou dazdovou kanalizaciou

do retenénej nadrze (pre zavlazovanie). Z retencnej nadrze ma byt prebytocna zrazkova voda odvedena

do vsakovacieho zariadenia na pozemku stavebnika. S predloZzenym navrhom sa suhlasi

s pripomienkami, ktoré pozaduju zapracovat do dalSieho stupia projektovej dokumentacie:

e povrchové vody z urbanizovanych Uzemi eliminovat na mieste ich vzniku navrhom vodozadrznych
zariadeni (zelené strechy, fontany, jazierka, retenéné nadrze a vsaky);

¢ vodozadrzne zariadenie ma mat dostatocnu kapacitu aj na ukor znizenia plochy zastavanosti;

e doplnit hydrotechnické vypocty mnozstva zrazkovych véd a navrh potrebného objemu vsakovacich
zariadeni;

« potrebné je pouzit aktualizovant (SHMU 08/2021) 20-roénti navrhovu privalovi zrazku p=0,05, trvajlicu
15 min, s intenzitou i=244 |/s/ha a sucinitel’ odtoku zo striech, spevnenych pléch a komunikécii (podfa
SHMU 2021), aby nebol podhodnoteny potrebny zachytny objem, kvli klimatickym zmenam (zmeny
v chode zrazok); poziadavka je koordinovana s OU BA, SVP &.p., BVS a.s., SHMU:

e Podmienkou ohfadom vsaku je znalost geologickych, hydrogeologickych pomerov a infiltraénych
schopnosti podkladu;

e nakladanie s dazdovymi vodami musi byt take, aby nedochadzalo k odtekaniu na susedné pozemky.
Vyjadrenie: Navrh retencie a vsaku uvedenu poziadavku vodozadrznych zariadeni reSpektuje.
Vypocet potrebnej kapacity za pouZitia aktualizovanych koeficientov a so zapocitanim odtoku zo
striech, spevnenych ploch a komunikacie sa uskutocni na zaklade budtceho inZiniersko-
geologického prieskumu, aj vo vztahu k eliminacii odtoku na susedné pozemky.

3/ Z hladiska vplyvov na zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:
Ochrana prirody a krajiny, USES
Nepredpokladaju vyznamny vplyv na chranené uzemia a ich ochranné pasma, na Uzemia eurdpske;
sustavy chranenych Uzemi Natura 2000, Uzemia medzinarodného vyznamu, chranené stromy, ani na
prvky USES.

Vyjadrenie: -
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Zelen, tvorba krajiny

Vyrub drevin poZaduju vykonat mimo obdobia hniezdenia vtakov. Ochranu ostatnych drevin, ktoré by

mohli byt ohrozené mechanickym alebo chemickym poSkodenim pocas vystavby pozaduji zabezpedit

podfa STN 83 7010 (cituju link na STN).

Sucastou navrhovanej Cinnosti maju byt blizSie neSpecifikované sadové upravy (projekt bude

vypracovany neskor). Pozaduiju predloZit projekt sadovych uprav. Mali by to stromy druhov dosahuijucich

mohutny vzrast a prirodzeny habitus, a aby neboli v kolizii s inZinierskymi sietami ani stavebnymi objektmi

po dosiahnuti Uplnej velkosti. pre dreviny nad stavebnymi objektmi pozaduju zabezpedit dostatocnu

hrubku substratu. Stc¢astou projektu ma byt spdsob trvalej starostlivosti. Na zavlazovanie prednostne

vyuzivat zrazkové vody ako je to uvedené na str. 51 (pozn.: vyuZitie akumulacie v retenCnej nadrzi).
Vyjadrenie: Projekt sadovych dprav bude vyhotoveny v ramci projektovej dokumentacie, kde
budu pripomienky zapracované.

Ovzdusie

Bert na vedomie Rozptylovu Studiu.

jedna o dieselagregat, Ziadaju uviest jeho Specifikaciu ako zdroja znecistovania ovzdusSia, a tiez ako

zariadenia, ktorého prevadzkové kvapaliny st zne€istujucimi latkami podfa zakona o vodach.

Ziadaju minimalizovat znegistenie ovzdusia a ciest potas vystavby — Gistenie kolies mechanizacie,

Cistenie zneCistenych ciest, zaplachtovanie a kapotaz sypkych materialov pri preprave a skladovani.
Vyjadrenie: Nahradny zdroj elektrickej energie pre podzemné podlaZia je zadefinovany
v Technickej spréve Protipoziarej bezpeénosti stavby pre DUR, v rémci predbezného clenenia
stavby na poZiarne useky. Nahradny zdroj elektrickej energie nie je ureny. V pripade riesenia
prostrednictvom dieselagregatu, bude tento zaradeny z hladiska zdroja znecistovania ovzdus$ia,
a zariadenia manipulujuceho s nebezpeénymi latkami.
Opatrenia na minimalizaciu zneCistovania ovzdu$ia a ciest pocas vystavby budu zakomponované
do projektovej dokumentacie.

Vody

Ziadaju doplnit koordinagnu situaciu kanalizacie, s rozdelenim na jednotlivé pridy (dazdova a splaskova

kanalizacia), vratane objektov (vsakovacie objekty, lapace, Sachty a pod.).

Vsakovacie systémy a nakladanie s vodami z povrchového odtoku vsakovanim realizovat v sulade so

zakonom o vodéach, posudenim odborne spdsobilou osobou podla geologickych predpisov, reSpektovat

pritom existujucu, pripadne planovanu zelen.

Vody z komunikécii, parkovisk, odstavnych pléch mézu obsahovat zne€istujuce latky.

Odporucéaju rozpisat nakladanie s jednotlivymi pradmi zraZkovych vod, v zavislosti od nésledného

nakladania s nimi.
Vyjadrenie: Nakladanie s vodami z povrchového odtoku (neznecistené do vsaku s posudkom
podla geologickych predpisov, znecistené cez ORL do kanalizacie) budu podrobnejsie rieSené
vo vy$Som stupni projektovej dokumentacie.

Hluk

Ziadaju realizovat opatrenia uvedené v akustickej $tudii pre dodrzanie vyhlasky MZ SR &. 549/2007 Z. z.
Vyjadrenie: Opatrenia budu zohladnené v dalSom stupni projektovej dokumentacie.

Odpady

Navrhuiju do tabuliek odpadov doplinit predpokladané mnoZzstva.

Do tabulky odpadov z vystavby doplnit komunalne odpady skupiny 230 od zamestnancov stavby.

Do tabulky odpadov z prevadzky doplinit odpady: = z podskupiny 13 05 (z odlu¢ovacov oleja z vody),

odpady z prevadzky nahradného zdroja elektrickej energie (dieselagregatu) ako N odpady z podskupiny

13 02 (odpadové oleje), 16 01 07 olejové filtre, 15 02 (odpadové textilie) a 16 01), = odpady skupiny 15

z prevadzok obCianskej vybavenosti, = odpady ¢. 20 01 03 (kompozity na baze lepenky), = odpad €. 20

01 04 obaly z kovu, = 20 01 25 jedIé oleje a tuky.
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Nahradit spdsob nakladania so zmesovym komunalnym odpadom (20 03 01) z €innosti D1 na &innost
R1.
Vyjadrenie: PoZiadavky ohladom odpadov zapracujeme.
Zaver
Vzhladom na nejednoznacnost suladu s Uzemnoplanovacou dokumentaciou a vzhfadom na nesuhlasné
zavazné stanovisko sa s navrhovanou ¢innostou nesuhlasi, pokial sa nepreukaze, Ze navrhované
riedenie spifia pozadované podmienky.
V pripade rozhodnutia o neposudzovani, Ziadaju zohladnit podmienky a poZiadavky najma:
= pripomienky v oblasti vodného hospodérstva - realizacia vodozadrznych opatreni; doplnenie
hydrotechnickych vypoCtov mnozstva zrazkovych vod a névrhu potrebného objemu vsakovacich
zariadeni (podfa SHMU 2021); doplnenie hydrogeologického posudku, doplnenie koordinagnej situacie
kanalizacie,
= poziadavky z oblasti ochrany prirody a krajiny — vyrub drevin mimo hniezdneho obdobia, ostatné dreviny
chranit podfa STN 83 7010 a podla arboristického Standardu; doplnit projekt sadovych uprav,
= Specifikovat nadhradny zdroj elektrickej energie (aj ako zdroja znecistovania ovzdu$ia a véd),
= minimalizovat prasnost pocas vystavby,
= k jednotlivym druhom odpadov doplInit mnoZstva a spésob nakladania,
= realizovat opatrenia uvedené v akustickej Studii.
Vyjadrenie: Vsetky uvedené poZiadavky su riesitelné vo vy$Som stupni projektovej
dokumentacie.

Mestska cast’ Bratislava - Ruzinov (list 6. CS 1138/2022/2/LRI z 18.01.2022)
str. 36 stboru pdf

Stanovisko z hladiska uzemného planu a dopravy

Nie je mozné vyhodnotit stlad s funkénym vyuZivanim Gzemia podia UPN Hi.m. SR Bratislavy, v zneni
zmien a doplnkov, nakolko nezohladriuje nasledovné principy intenzity vyuzitia Uzemia v stabilizovanom
uzemi:

= predpoklada sa miera zasahov formou dostavieb, pristavieb, nadstavieb, prestavieb a novostavieb,
pricom sa zasadne nemeni charakter stabilizovaného Uzemia“ — navrh meni charakter stabilizovaného
Uzemia neprimeranou mierou zastavby,

= ,meritkom a limitom pre novu vystavbu v stabilizovanom uzemi je najma charakteristicky obraz
a proporcie konkrétneho Uzemia, ktoré je nevyhnutné pri novej vystavbe akceptovat, chranit a rozvijat* -
meritko novej zastavby je neprimerané existujucej zastavbe,

= posudzovanie dostavieb, prestavieb, nadstavieb a novostavieb vramci stabilizovanych Uzemi sa
uskuto€riuje na zaklade ukazovatelov intenzity vyuZitia vo funkénej ploche® — intenzita vyuzitia zemia je
neumerne vy$Sia ako na plochach existujucej zastavby,

= ,ak novy navrh nereSpektuje charakteristické principy, ktoré reprezentuju existujucu zastavbu a vnasa
do zastavby neprijatelny kontrast resp. neimerné zatazenie pozemku, nie je mozné takuto stavbu
v stabilizovanom uzemi umiestnit” — navrh vnasa do zastavby neprimerany kontrast a neumerne zatazuje
Uzemie,

= ,zakladnym principom pri stanoveni regulacie stabilizovanych Gzemi v meste je uplatnit poZiadavky
a regulativy funkéného dotvarania Uzemia na zvySenie kvality prostredia (nielen zvySenia kvality
zastavby, ale aj zvySenie prevadzkovej kvality Uzemia)‘ — névrh zniZzuje kvalitu prostredia ako aj
prevadzkovu kvalitu Uzemia existujucej zastavby.

V stiasnosti sa obstarava UPN Z Lisgie Nivy — PalkoviGova, vr. 2021 boli spracované prieskumy
a rozbory, sucastou rieSeného uzemia zony su aj pozemky, na ktorych sa navrhuje predmetny investicny
zamer.
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Z hladiska dopravy sa konstatuje, Ze aktualne sa v zéne nachadza 960 parkovacich miest. Celomestska
parkovacia politika by ti mala byt zavedena v r. 2022, deficit PM bude znamy aZ po zavedeni regulécie.
Zamer uvazuje s vnesenim dalSich 344 PM, zamer prispieva k podstatnému znizeniu prevadzkovej
kvality Uzemia a zataZeniu vplyvmi z dynamickej a statickej dopravy.
MC BA - Ruzinov nesuhlasi so zamerom z dévodu, Ze je v rozpore so zaviznou ¢astou UPN HI. m. SR
Bratislavy aZiada, aby pripustné zatazenie stabilizovaného Uzemia bolo preverené spracovanim
variantného rieenia UPN Z Lisgie Nivy — Palkovigova.
Vyjadrenie:
Projekt v aktualizovanej podobe, je rieSeny v stlade s funkénym vyuzitim Gzemia podla UPN
HI..m. SR Bratislava — obcianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu,
viacpodlazna obytna zastavba, sadovnicke tpravy, parky.
V aktualnom prepracovani projektu sme zohladnili presnu hranicu funkcnych celkov 1110, 101
a 201 z podkladov magistrétu, ako zmenu projektu ohladom stladu s UPN. Tento konflikt ,hrubej
Siary“ bol v predoslych vyjadreniach brany ako nestlad s UPN. Prepracovanim projektu
a akceptovanim priebehu hranice funkénych celkov nie je nestlad s UPN.
V zéne je deficit parkovacich miest. Projekt tento deficit kompenzuje, pricom jedno celé
podzemné podlaZie je ponuknuté obyvatefom zbny, za dojednanych podmienok. Dopravno-
kapacitnym posudenim je preverena unosnost z hladiska dynamickej dopravy.
Zamer neuvazuje ,s vnesenim dalSich 344 PM* do (zemia. Celkovy pocet 344 PM zohladriuje
uz existujuce PM na sti¢asnom parkovisku.

Stanovisko z hladiska zivotného prostredia

Z hladiska ochrany prirody a krajiny:

- podla zakona o ochrane prirody a krajiny je vlastnik, spravca alebo najomca pozemku, na ktorom sa
nachadza dreviny sa o Au starat, najma ju oSetrovat a udrZiavat,

- v pripade potreby odstranenia dreviny, je potrebné poziadat o vyrub mestsku Cast,

- dodrziavat povinnosti vyplyvajice z VZN MC Bratislava-Ruzinov ¢. 14/2016 o dodrziavani Gistoty
a poriadku na uzemi MC Bratislava-Ruzinov a tiez zabezpeit pri stavebnej ¢innosti ochranu drevin
podfa STN 83 7010,

- podla STN 83 7010 sa vykopové prace nesmu vykonavat v korefiovom priestore, vynimocne je to
mozné ruénym vykopom nie blizSie ako 2,5 m od péty kmefia, pri hibeni vykopov sa nesmu prerusit
korene hrubSie ako 3 cm,

- minimalizovat statie a prejazdy motorovych vozidiel na vegetacnych plochach apod korunami
stromov,

- vpripade poSkodenia verejnej plochy (chodnik, komunikécia, travnik) sa poZaduje obnova v ¢o
najkratSom Case,

- pozaduju navrhnat vodozadrzné opatrenia v stlade s prislusnym dokumentom MC Bratislava-
Ruzinov,

- parkovacie miesta riesit priepustnymi materialmi a vysadenie drevin medzi parkovacimi miestami
systémom Treeparker poskytujuci dostatoény priestor pre rast korefiového systému a vsakovanie
daZdovej vody,

- zapracovat opatrenia Stratégie adaptacie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy“ v "dalSom stupni
PD; dazdové vody riesit do vsakovacich objektov.

Vyjadrenie: S drevinami bude nakladané v sulade s uvedenymi normami. S parkovacimi
miestami na teréne sa neuvazuje. Projekt obsahuje navrh vodozadrZznych opatreni — akumulaciou
dazdovych vod z odtoku z nemotorizovanych pléch do retencie a vsaku.

Z hladiska vodnych pomerov:
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Podzemné podlazia budu zakladané pod Uroven hladiny podzemnej vody — ddjde k ovplyvneniu prudenia
podzemnych vod, nie je spracovany podrobny HG prieskum.
Vyjadrenie: Podrobny HG prieskum sa spracuje pre vy$Sie stupne PD. V pripade, Ze podzemné
podlaZia zasiahnu pod hladinu podzemnej vody, bude potrebné opatrit stavbu primeranymi
izolaciami. Vznikne tym SoSovka, ktord podzemné vody budu obtekat. Nepredpokladéa sa vplyv
na reZim podzemnej vody. Podrobnosti bude riesit HG posudok v dalSom stupni PD.
Ziadaju preukazat kapacitu priepustnosti kanalizacie a Gginnost ORL a ostatnych vodnych stavieb
z dévodu, Ze v lokalite je vybudovanych vela objektov.
Vyjadrenie: Kapacitu kanalizacie je potrebné preverit, podnet bude rieseny v PD, aj
s problematikou ORL.

Z hladiska ochrany hluku:
Predmetné uzemie je zataZené hlukom z dynamickej a statickej dopravy. Ide o prachové ¢astice PM10
aPM2,5 aoxidy dusika. Vznikne deficit parkovacich miest. Kvalita prostredia sa zhor$i vystavbou
navrhovaného zdmeru. Podla Akustickej $tudie v Uzemi dochadza k prekracovaniu pripustnych hodn6t
uréujucich veliéin hluku podfa vyhlasky, a potrebné je navrhnit protihlukové opatrenia. Cinnost
neprispeje k skvalitneniu Uzemia, nachadza sa tu park PalkoviCova-Zahradnicka, ktory sluzi na
kratkodoby oddych.
Vyjadrenie: Akusticka a Rozptylova Studia poukazuju na moznost realizacie zameru. Deficit
parkovacich miest je rieSeny parkovacimi podlaziami, z toho dva pre verejnost. Park nie je
stavbou dotknuty. Ku skvalitneniu tzemia prispeje obCianska vybavenost objektu a moznosti
byvania, kedZe bytov je aktualne nedostatok.

Cinnost nema vypracované podklady z hladiska ochrany podzemnych vod — podrobny HG prieskum,
ochrany zdravia ludi — negativne dopady z hfadiska ochrany hluku a ovzdusia.
Vyjadrenie: Potrebné prieskumy sa vypracuju v ramci dalSej projekcnej pripravy.

Zaver:
Nie je mozné vyhodnotit stlad navrhovanej stavby s UPN mesta z hladiska funkéného vyuZitia.
Z hladiska miery zastavby v stabilizovanom Gzemi je zamer v rozpore s platnym UPN Hl. m. SR
Bratislavy, nakolko nezohladriuje principy intenzity vyuzitia uzemia v stabilizovanom Uzemi.
MC Bratislava-Ruzinov nesthlasi s predlozenym zamerom z dévodu, Ze je v rozpore so zavaznou &astou
UPN a Ziada, aby pripustné zatazenie bolo preverené spracovanim variantného rieenia UPN Z Lisgie
Nivy — Palkovi¢ova.
Vyjadrenie:
Projekt je rieseny v stlade s funkénym vyuZitim tUzemia podla UPN Hi.m. SR Bratislava —
obCianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu, viacpodlazna obytna
zastavba, sadovnicke Upravy. Projekt je v aktualnej podobe upraveny a redukovany.
V aktualnom prepracovani projektu sme zohladnili presnu hranicu funkénych celkov 1110, 101
a 201 z podkladov magistratu, ako zmenu projektu ohfadom stladu s UPN.
Preverenie variantnym rie§enim UPN Z Liéie Nivy — Palkoviéova nie je potrebné.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR (list €. 14332/2022/0SD/10045 z 28.01.2022)
str. 50 suboru pdf

MDV SR ma nasledovné pripomienky a poziadavky:
- stavbu je potrebné odsuhlasit so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikacii;
- vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnat v sulade s prisluSnymi normami STN
a technickymi predpismi;
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- upozoriuju, Ze pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikécii
a elektriCkovych trati je nevyhnutné posudit nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat pasmo
hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi ucinkami dopravy podfa vyhlasky ¢. 549/2007 Z.
z;
- vpripade potreby opatreni na maximalnu eliminaciu negativnych ucinkov dopravy zaviazat
investorov na vykonanie tychto opatreni;
- upozoriuju na potrebu implementacie prvkov elektromobility (§ 8a zakona €. 555/2005 Z. z., vo
vztahu k parkovacim miestam — nabijacie stanice).
Suhlasia s ukonéenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v zistovacom konani, za
podmienky reSpektovania uvedenych poziadaviek.
Vyjadrenie: Uvedené podmienky budu reSpektované.

Zdruzenie obcanov — Li§cie Nivy, Palkovicova (list z 31.01.2022)
str. 66 suboru pdf

V prilohe predkladaj list prednostovi OU Bratislava, ktorého prilohou je list zaslany ministrovi Zivotného

prostredia ako protest proti stavbe obytného domu na ich sidlisku.

Zapas proti zahustovaniu sidliska vedu skoro 20 rokov.

Ziadaju, aby OU Bratislava, nakolko sl ob&anom, tito stavbu nepovolil.

Ziadaj kompetentnych, aby im parkovisko vratili. S tymto amyslom bolo projektované a postavené. Nie

aby na nom stali dalSie bytovky.
Vyjadrenie: Urady slizia spolocnosti, nielen ob&anom. Pozemok je v stikromnom viastnictve
navrhovatela, ktory mé investiény zamer v stilade s funkénym vyuzitim dzemia podfa UPN HI.m.
SR Bratislava — obcianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu, viacpodlazna
obytna zéastavba, sadovnicke upravy.

Zdruzenie obcanov — LiScie Nivy, Palkovicova (list z 25.01.2022)
str. 67 suboru pdf

List je adresovany na MZP SR, ministrovi Janovi Budajovi.
Obracaju sa na neho ako garanta ustavnosti a pravneho Statu vo veci informécie o zamere zverejnenej
na enviroportali, ktori povazuju za nekorektnu voéi obyvatelom Ruzinova, Bratislavy a celej SR.
Informuju, Ze v auguste av novembri 2021 sa uskutoCnili stretnutia za ucasti primatora Bratislavy,
starostu Ruzinova, zastupcov spoloCnosti Zelenka a ZO, ktorych cielom bolo posunut dlhodoby boj
obyvatelov versus developeri k prijatelnému rieSeniu. Genéza je uvedena na www.bojoparkovisko.sk.
Z0 mé& mandat od obyvatelov velkého sidliska chranit ich v boji proti akejkolvek stavbe na verejnom
priestranstve, CiZe aj na parkovisku a v parku. Po tolkych rokoch snazenia si verejnost nezasluzi opatovny
pokus developera o zastavanie predmetného parkoviska a z Casti aj parku.
Vyjadrenie: Pozemok nie je verejnym priestranstvom, je v sukromnom vlastnictve navrhovatela,
ktory mé investicny zémer v sulade s funkénym vyuZitim tizemia podla UPN HI.m. SR Bratislava
— obcianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu, viacpodlazna obytna
zastavba, sadovnicke Upravy. Zaber parku bude na vymere 106 m2, pre ucely vybudovania
vsakovacieho zariadenia a nasledne s tpravou povrchu opét na park.

Ziadajl ministra o verejnt podporu ob&anov, ktori kategoricky odmietaju v stabilizovanom Gzemi zastavat
verejné parkovisko, ktoré uzivali desiatky rokov a ktoré bolo preukazatelne vybudované na tento ucel.
Zastavte bezohladného developera. Projekt v zmysle platnych zakonov SR nepatri do tohto uzemia.
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http://www.bojoparkovisko.sk/

Vyjadrenie: V ramci pripravy investicného zameru nie je mozné sa nedrzat zakonov platnych
v SR. Parkovanie pre obyvatelov zony je sti¢astou navrhu.

Zdruzenie obéanov - Lis¢ie Nivy, Palkovicova (list z 14.09.2020)
str. 68 suboru pdf
List z . 2020 je adresovany Magistratu hl.m. SR Bratislavy, MC Bratislava-RuzZinov, Kancelarii prezidenta
SR, Kancelarii predsedu vlady SR, Kancelarii predsedu NR SR, Generalnej prokurature SR, Ministerstvu
dopravy a vystavby SR. Ministerstvu spravodlivosti SR, Ministerstvu vnatra SR, Ministerstvu Zivotného
prostredia SR.
V ramci kompletnej vystavby Starého Ruzinova /KVB/ bolo postavené verejné parkovisko so 107 PM ako
sucast miestnej komunikacie Ill. triedy PalkoviCova.
Prifahlé sidlisko potrebuje neodkladne riesit chybajlcich 450 PM (vSetky prevadzky v okoli ako RND (300
sedadiel), Billa, posta, reStauracia...) nevykazuju ani jedno PM, teda neZiaduci problém so statickou
dopravou. Naviac pri kulturnych a Sportovych akciach dochadza k parkovaniu na zeleni.
Z0O aSiroka verejnost je znepokojené konanim spoloénosti Zelenka a.s., ktora dia 26.8. uzavrela
predmetné parkovisko bez oznamu verejnosti a sthlasu obce a mesta, bez nahrady 107 PM.
Z0 upozorfiuje, Ze f. Zelenka a.s. je neopravneny omylom primatora A.D., ktory previedol majetok mesta
BA (pozemok o velkosti 3.450 m2) spolo¢nosti Consulting BK a.s. v r. 2006 za cenu 17,8 mil. SK. Novy
majitel pozemkov f. Zelenka v tomto roku (08/2020) Ziadala Magistrat BA o suhlas na vystavbu 450 bytov
na tomto parkovisku. Magistrat BA ani f. Zelenka nebrali do uvahy predmetné rozhodnutie Krajského stdu
BA, ktory v r. 2006 na zaklade Zaloby ... (pozn. dalSi text nie v kdpii zachyteny)
DoloZené su
~ Uznesenie MC ¢&. 692/2016 zo dfia 07.12.2016 — 08.12.2016 k Peticii za zachranu verejného
parkoviska a parku na Zahradnickej — Palkovicovej v Starom RuZinove
Rozsudok Krajského sudu v Bratislave (z 1.6.2007, IS 25/06-40, ICS 1006200170), Krajského stdu
v Bratislave v pravnej veci Zalobcu ZO LisCie Nivy, Palkovi¢ova proti zalovanému Krajsky stavebny
urad v Bratislave (zruSenie rozhodnutia Zalovaného)
~ Rozhodnutie MZP SR o posudzovani ¢innosti ,Polyfunk&ny objekt na Zahradnickej ul. v Bratislave —
260 parkovacich miest - novostavba“ podla zakona NR SR ¢&. 127/1994 Z. z. (€. 1494/03-4.3/t¢
26.6.2003)
~ Uznesenie miestneho zastupitelstva MC Bratislava-Ruzinov ¢. 276/XV/2020 z 22.09.2020, bod 29.
Navrh na rieSenie verejného parku, verejného parkoviska a miestnej komunikacie IlI. triedy
Palkoviova v lokalite Stary RuZinov (poziadat mesto Bratislava o uplatnenie vlastnickeho préva
k parkovisku (p.&. 1080/67) a jeho zverenie do spravy MC BA-Ruzinov, po zvereni zaradit do planu
ginnosti MC BA-Ruzinov starostlivost a pravidelni Udrzbu Ggelového zariadenia, zamedzit vzniku
neopravnenych zasahov do uzivacich prav verejnosti na parkovisku, poziadat Magistrat o zaradenie
chybajlicej predmetnej zelene do UPN HI. m. SR Bratislavy, rokovat s vlastnikom pozemku
0 odpredaji)
Vyjadrenie: Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa umozni parkovanie pre obyvatelov Palkovicovej
a okolia bezodplatne. K zaberu parku nedéjde, len docasne na vymere 106 m2 pre ucely
zabudovania vsakovacieho zariadenia, so spétnou Upravou na park.

U

Spoloéné stanovisko viacerych vlastnikov nehnutelnosti na Zahradnickej ul., Bratislava-Ruzinov,
pripadne dalSich dolupodpisanych vlastnikov nehnutelnosti dotknutych navrhovanym zamerom
vystavby ,Polyfunkéného bytového objektu, Zahradnicka ulica, Bratislava m.¢. Ruzinov*
navrhovatelom ZELENKA, a.s. zo dfa 12.01.2022 (list z 01.02.2022, email zo dna 2.2.2022 a list
2 09.02.2022 - doplnenie uz podaného stanoviska zaslaného emailom 2.2.2022 o spisovu znacku)

str. 77 stboru pdf
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Struéné uvodné zhrnutie:

Zamer je absolUtne nevyhovujlci z pohladu zivotného prostredia, najmé vSak hluku a dopravy. Ako
najvhodnejSie rieSenie vidia vybudovanie Sportovo-rekreacného areélu s prevahou zelene. NajvhodnejSie
by bolo, keby pozemky odkupilo HI. m. SR Bratislava do svojho vlastnictva. V pripade, ze to nie je mozné,
navrhuju, aby bol zamer prepracovany s ohfadom na stanoviska predlozené v podani.

Stanovisko k dopravnému napojeniu zameru:

Dokument Dopravné napojenie pre polyfunkény BD Zahradnicka vychadza zo skreslenych udajov

ziskanych poCas pandémie. Malo sa vychadzat z udajov zistenych pred pandémiou. V rdmci rastu

intenzity dopravy nebola v Uzemi dana do uzivania ziadna nova nehnutefnost cca od r. 2010. V zdmere
sa nezapoCitava 120 parkovacich miest ako novogenerovana doprava. Existujuce parkovisko je
sukromné a kapacita je vyuZivana max. na 1/3. V pripade realizacie zameru sa predmetnych 120 PM
stane novogenerovanou dopravou (a je jedno, &i bude odovzdané do uzivania verejnosti). VyuZivanie sa

s prichodom novych obyvatelov zvysi. PalkoviCova je uzka jednosmerna ulica, ktorej prejazd je uz

v sucasnosti komplikovany pre jej tvar a zaparkované auta po oboch stranach, a je jedinou pristupovou

komunikaciou pre viaceré BD, zastavenie vozidla spdsobuje blokovanie dopravy od ul. LisCie Nivy.

V pripade realizacie zdmeru v takom rozsahu zablokovanie Palkovi€ovej spdsobi kolaps dopravy.

V dopravnom posudeni chyba napojenie Palkovicova — PreSovska. nepochopitelné je konstatovanie

v zavere posudku, podla ktorého zamer neovplyviuje uz v sucasnosti nevyhovujuci stav na komunikacii

Jégeho, hoci PalkoviCova sa cez ul. Stodolova priamo na fiu napaja.

Pokial ide o vjazd a vyjazd na ul. Zahradnicka, uz dnes v ¢ase Spicky sa od nadjazdu Bajkalska tvoria

kolony. Pevné signalne plény krizovatky Zahradnicka-LiSCie Nivy a Zahradnicka-Jégeho, pripadne

Zahradnicka-MiletiCova, a dalSie, uZ dnes nie su schopné absorbovat dopravu. Je nemyslitelné prejazd

Zahradnickou doplnit o dal$i vjazd/vyjazd z tak rozsiahleho objektu.

Ziadal by sa objekt iného charakteru, zamer v plnom rozsahu zabtda na cyklistov a pesich z okolia.
Vyjadrenie: Dopravno-kapacitné posudenie bolo spracované na zaklade prieskumov
realizovanych v dotknutom teréne v Case, ked sa na uzemi Slovenska beZne vykonavali
dopravné prieskumy na zaklade usmernenia MD SR. Bolo to mimo lockdownov a zavaznych
obmedzeni Covid situaciou.

Analyza sucasného stavu bola vykonand na zaklade prieskumov smerovania dopravy
v dotknutych krizovatkach. Nasledne boli komparativnou metodou porovnavané Udaje z databazy
spracovatela, ktoré preverovali validitu zistenych udajov. Je to Standardny postup pouzivany
spracovatefom dokumentacie vzhladom na bohatt databazu tdajov spred obdobia pandémie.
Zistené udaje neindikovali vazne dopravné problemy, zmeny ani kongescie v uzemi.

Postdenie kapacity v zmysle platnych TP a STN nepreukazalo ani sucasny ani buddci kolaps
dopravy.

Postdenie kapacity hodnotenych krizovatiek bolo spracované s pouZitim platnych TP a STN.
Posudenie je spracované v zmysle predpisov na rannu a popoludniajsiu $pickovu hodinu
rozhodujucich komunikacii, v danom pripade je to Zahradnicka ulica..

Vysledky dokladuju ich priepustnost a dokladuju kapacitne vyhovujuce navrhované dopravné
napojenie investicie.

Spracovatel nevidi dévod na opakovanie DKP z dévodu zmien v intenzite smerovani dopravy.
Novo generovana doprava posudzovanou investiciou je vypocitana korektne z poctu PM, ktoré
vzniknu v novej investicii.

Obsluzné komunikécie vo vnutri izemia maju nizke intenzity dopravy (oni ani nie st dimenzované
na vysoké intenzity). Tieto komunikacie sa v zmysle STN neposudzuju.

Stanovisko k posudeniu hlukovej zataze:
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Predpoklady vychadzaju z merani v oktdbri 2021 po¢as pandémie, kedy bola znizené intenzita dopravy.
Cisla budu ovela vy3sie. Vysledok je aj tak velmi vysoky, prekradujici pripustné hodnoty. Realizacia je
uz z tohto dévodu neprijatelna z hfadiska vplyvu na Zivotné prostredie. Pre Ucely zdmeru sa navrhujl
vlastnosti obvodového plasta novych domov, avsak pri existujucich domoch tento vyrazny vplyv nebude
mat rieSenie. Prvy zo zaverov dokumentu o nespdsobeni prekrocenia pripustnych hodnét sa vztahuje
vyluéne na prevadzku vjazdu a vyjazdu z podzemnej garaze, nie na celkovu zvySenu hluénost v lokalite
Zahradnicka ul. Chyba reélny zaver k vzniknutym otrasom budov, ktoré by v désledku ,hlukového
koridoru“ mohli vazne zasahovat do bezpec€nosti budov a kvality byvania obyvatelov Zahradnickej ul.
Vyjadrenie:
Meranie hluku bolo vykonané len za ucelom kalibracie vypoctového modelu (kontrola spravnosti
metodiky vypoctu, zadanych vysok budov, odrazivosti terénu, viastnosti povrchov vozoviek
afasdd budov ..), nie za ucelom zistenia skutocnej hlukovej zataZe v Case merania.
Z uvedeného dévodu je irelevantne, ¢i bolo alebo nebolo meranie hluku vykonané v case
pandémie, alebo mimo pandémie.
V zmysle Vyhladsky MZ SR ¢.549/2007 Z.z. sa hodnoti hluk spésobovany posudzovanym
zamerom samostatne, oddelene od ostatnych uz existujucich zdrojov hluku v lokalite, nakolko
samostatne hodnotena prevadzka posudzovaného zameru musi spinit vyhlaskou stanovené
pripustné hodnoty. Jedna sa teda o prisnejSie hodnotenie stavu hlukovej zataZe, nakolko aj
v Uzemi, ktoré je uZ zatazené nadmernym hlukom z dopravy (a platia pre neho vy$Sie pripustné
hodnoty), musi samostatne hodnotena prevadzka zameru spinit’ prisnejSie kritéria na hluk vo
vonkajsom prostredi.
Skutocnost, Ze sa vdanom (zemi prekracuju pripustné hodnoty stanovené vyhlaskou
neznamena, Ze sa v danom (zemi nesmie realizovat dalSia vystavba (takého mylné chapanie
znenia vyhlasky by malo za nasledok Upiné zastavenie vystavby vo vsetkych vacsich mestach
SR). Stavbu v uzemi zatazenom nadmernym hlukom z dopravy, kde sa prekracuju pripustné
hodnoty, je mozné realizovat, musi vsak byt vyhotovena tak, aby boli dodrZané pripustné hodnoty
platné pre vnutorné prostredie pri zabezpeceni ostatnych funkcii priestoru, ako napr. vykurovanie,
vetranie, osvetlenie. Stavba si teda bude vyZadovat navrh zvukovej izolacie obvodovych plastov,
konstrukcii vyplni otvorov tak, aby pri trvalom vetrani obytnych miestnosti (napr. natenym
spésobom s rekuperaciou tepla, alebo vetracimi akustickymi Strbinami) neboli prekrocené
pripustné hodnoty urcujucich veli¢in hluku vo vnatornom prostredi stavby.
Realizacia stavby v mieste medzi existujucimi stavbami a komunikaciou Zahradnicka bude mat
v niektorych miestach jestvujucich budov priaznivy vplyv na hlukové pomery pred ich fasadami,
kedy déjde cCiastocne ku vzniku ,akustického tieria*.
Bezpecnost konstrukcii stavieb nebude realizaciou zameru Ziadnym sp6sobom (ani otrasmi, ani
hlukom) negativne ovplyvnena. Mozny narast ekvivalentnych hladin akustického tlaku o 1 dB
pred fasadou existujuiceho bytového domu na Zahradnickej ulici vplyvom reflexii zvuku od fasady
posudzovaného zameru nie je vobec subjektivne postrehnutelny a Ziadnym spésobom nezhorsi
kvalitu byvania obyvatelov Zahradnickej ulice.

Zamerali sa na hluk a dopravu, ale nesuhlasia so zasahom do ex. fléry, zvySené znecistenie ovzdusia od
zvySenej dopravy.
Vyjadrenie: Existujuca zeleri bude rekons$truovana na rastlom teréne a vysadbou novych drevin
podla budtceho Projektu sadovych dprav. Podiel zelene sa navrhuje zvysSit zelenou teras
(komunitné zelené plochy na baze 2.NP, terasy hornych ustupujicich podlaZi). Rozptylova Studia
konstatuje, Ze z hladiska urovne zneCistenia ovzdusia je rozdiel medzi nulovych a realizacnym
variantom velmi mierny az zanedbatelny.

Podpisana je JUDr. Anna Banikové a dalSich 7 obyvatelov.
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Ivor Svihran, Hasi¢ska 3788/8, 821 04 Bratislava-Ruzinov (list z 8.2.2022)
str. 85 stboru pdf

V/znasa tieto pripomienky:
e 1. Vzamere sa uvadza, Ze rieSené Uzemie patri do stabilizovaného uzemia. No zaroven do tohto
uzemia navrhol vybudovanie najvacSej ,hmoty“, podlaznych pléch. Je to podfa neho v rozpore so
schvalenym UPN. Ziada, aby podiel maximalnej obytnej funkcie celkovych nadzemnych podlaznych plach
bol v zamere prepocitavany len z navrhovatelom vlastneného Uzemia.

Vyjadrenie: Obe dotknuté parcely (p.¢. 10800/67 a 10800/66) st vo viastnictve investora.

e 2. Ziada vypracovat svetlotechnicky posudok pre mozné zatienenie bytovych a nebytovych priestorov
v bytovom dome Palkovi¢ova 245/15 na parcele 10800/9.
Vyjadrenie: V prilohe doplriujticej informacie predkladame svetlotechnicky posudok.

e 3. Ziada vyhodnotenie navrhovanej &innosti z hladiska vplyvu na klimatickdl zmenu.
Vyjadrenie: Vplyv z hladiska klimatickych zmien je uvedeny v kap. IV.3. zameru, Cast Vplyvy na
klimatické pomery.

e 4. PoZaduje predloZit geologicku analyzu podlozia vzhfadom na blizkost zavaznych environmentalnych

zatazi (Danubius, Gumon, Apollo), kde pravdepodobne dochadzalo k prieniku znecistujucich latok do

pddy, vody a ovzdusia.
Vyjadrenie: Evidované environmentéalne zataze (EZ) su publikované na enviroportali (informacné
systémy). V okoli zameru je evidovanych viacero EZ, najblizsia je vo vzdialenosti 350 m JV
smerom - pravdepodobna environmentalna zataz B2 (1836) / Bratislava — RuZinov — Drutechna
(modry kruzok), dalej st to CS PHM Kvacalova a Trencianska (zeleny kruzok) a chemicka
Cistiarefi Na pasi 4 (Cerveny kruzZok). Nemyslime si, Ze uvedené EZ maju suvis so stavom kvality
zemin podloZia PBD Zahradnicka z dévodu znacného odstupu (vzdialenosti) od zameru.

e 5. PoZaduje hydrogeologicky posudok, ktory zhodnoti priepustnost uzemia a odvod dazdovej vody
(redlnost retencie a vsaku). V zamere EIA predloZené informécie si nedostatocné.
Vyjadrenie: HG posudok sa vypracuje pre vy$Sie stupne projektovej dokumentacie.
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e 6. Znavrhovaného BD chyba lavé odboCenie smerom na Zahradnicku, v smere na Ruzinovsku
a Bajkalsku, rovnako ako v Dopravno-kapacithom postdeni. Ziada to zahrnit do zameru, nakofko
uzivatelia budu ako moznost dostat sa na Bajkalsku a Ruzinovsku trasu cez sidlisko po Palkovicove;
a PreSovskej s vyustenim na Bajkalsku, ¢o zataZi uz aj tak pretazené sidliskové miestne komunikécie
a krizovatku PreSovska/Bajkalska.

Vyjadrenie: Na zaklade podmienok uréenych na tuseku dopravy toto nie je mozné.

e 7. RieSenym (zemim prechadza cyklotrasa R16: Ruzinovska radiala. Ziada samostatni cyklotrasu
v min. Sirke 1,5 m jednosmerne alebo 3 m obojsmerne, v zuZeniach a v krizovatkach ako samostatny
cyklopruh/cyklopriechod, ako piny podfarbeny pruh (reflexny zeleny podklad, biela reflexna farba
znaCenia). Pozaduje ako vynutenu investiciu vybudovanie a prepojenie cykloinfrastruktury v trasach
podia UPN, Uzemného generelu dopravy a Koncepcie rozvoja cyklistickej dopravy (uznesenie MsZ
1743/2014) navrhovanej cyklotrasy R16: RuZinovska radiéla a prepojenia na cyklotrasu S375: Ruzova
dolina v rozsahu cesticky pre cyklistov a priechodov pre cyklistov.

Vyjadrenie: Cyklochodnik je rieseny v zémere (DUR). Nevyhybame sa particip4cii rieSenia podla

citovanych dokumentov.

e 8. Ziada vybudovat moderné kryté pouliéné cyklistické statie pre navstevnikov, typ stojan obratené U.
Na vnutroarealovom parkovisku ziada vybudovat bezpeéné statie pre parkovanie bicyklov s navadzanim
piktokoridorom od vSetkych okolitych cyklotrés pre obyvatelov a zamestnancov v pomere 70% z po¢tu
parkovacich miest pre automobilovu dopravu.
Vyjadrenie: PoZaduje sa vybudovanie stojisk pre bicykle na vnutroaredlovom parkovisku (1. NP
— 51 parkovacich stéti), z toho 70% predstavuje 36 stati pre bicykle. PoZiadavka je realizovatelna
a bude zakomponovana do projektovej dokumentacie.

e 9. Pre chodcov pozaduje chodniky v Sirke aspon 2-4 m (nie minimalny neakceptovatelny 1,5 m) na
vSetkych trasach v ramci zameru. Priechody pre chodcov riesit v urovni chodnikov ako bezbariérové
v zmysle TP 10/2011.

Vyjadrenie: PoZiadavka sa akceptuje, so zapracovanim do vy$Sieho stupria PD.

o 10. V zdmere sa uvadza zabezpedenie sluzieb pre deti v MS PreSovska a ZS Kosicka. Obe zariadenia,
a dalsie maji naplnenu kapacitu. Ziada to v zamere zohladnit.
Vyjadrenie: Nedostatocné kapacity predskolskych a skolskych zariadeni je celospolo¢enskym
problémom, ktorych rieSenie je v kompetencii prislusnych organov.

e 11. Pozaduje, aby MZP SR vo veci postdenia vplyvov na Zivotné prostredie neodporicéalo realizaciu
navrhovanej ¢innosti.
Vyjadrenie: bez komentara

Pozaduje, aby predmetny zdmer bol posudzovany podia zékona €. 24/2006 Z. z.

Rudolf Susta, Lietavska 3, 851 06 Bratislava (list z 7.2.2022)
str. 89 suboru pdf

Navrhovana &innost by mala negativny vplyv na ZP, zdravie a bezpeénost [udi. Environmentalna kvalita
je hodnotena ako silne naruené prostredie. Akékolvek zhorenie ZP je v rozpore s [udskymi pravami
a ustavou SR.

Stavba nema Ziadny pozitivny dopad a mala by jednoznacne negativny vplyv na obyvatelov sidliska.
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Ziada postdenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na ZP.
Je zamerom dotknuty (vlastni byt na ul. LiSCie Nivy 25), ziada zaradenie do zoznamu Ucastnikov
a prizvanie na vSetky posudzovacie konania tykajuce sa investorského zameru.

Viyjadrenie: Unosnost &innosti preukazujeme odbornymi posudkami.

Ing. Martin Kozma, Petofiho 13, Bratislava (list z 7.2.2022)
str. 90 suboru pdf

1) Ma zaujem o ucast na procese EIA.

2) Pripomienky:

- Ziada dopracovat a vyhodnotit kumulativne vplyvy na cestnu dopravu, v texte zameru sa neuvadzaju
Vyjadrenie: Kumulativne vplyvy zohladriuje Dopravno-kapacitné postdenie, ktoré je prilohou
zameru. V texte zameru su citované len podstatné vysledky.

- Ziada presne urcit prispevok ¢innosti k hluku a ovzduSiu v kumulacii s existujucou zatazou
Vyjadrenie: Prispevok cinnosti k hluku a ovzdusiu je uvedeny v Hlukovej a Rozptylovej Studli,
ktoré su prilohami zameru.

- doplnit sadové upravy
Vyjadrenie: Projekt sadovych uprav bude predmetom projektovej dokumentacie.

- doplnit' informacie o sanacii existujuceho parkoviska, spdsob sanacie, mnozstvo odpadov, dopravné

trasy
Vyjadrenie: V ramci pripravy tzemia sa uskutoCni buranie existujucich spevnenych pléch
a odstranenie drevin. Podla Katalogu odpadov to zodpoveda ostatnym druhom odpadu ¢. 17 01
01 beton v mnozZstve odhadom 643,2 m3 a odpadu ¢. 20 02 01 biologicky rozloZitelny odpad
v mnoZstve okolo 150 m3 (po zostiepkovani). Odvoz bude Palkovicovou ul.

- priloha ¢.5 zameru (Projekt pre uzemné rozhodnutie) nebola zverejnena, nie je dostupna, Ziada o jej

zverejnenie, po zverejneni doplini podanie
Vyjadrenie: Priloha ¢. 5 nebola zrejme zverejnena, nakolko presahuje kapacity informacného
systéemu, ma 32,8 MB. Po doruceni digitalnej adresy projekt prepoSleme.

Viadimir Sloboda, Vietnamska 42, 821 04 Bratislava (list z 01.02.2022)
str. 91 stboru pdf

Projekt nezohladriuje lavé odbocenie smerom na Zahradnicku, Bajkalsku a RuZinovsku. Byvajuci tak
p6jdu cez sidlisko, Co pretazi miestne sidliskové komunikacie a krizovatku PreSovska/Bajkalska.
Vyjadrenie: Lavé odbocenie nie je dopravne a technicky mozné.

V zamere sa uvadza zabezpegenie sluZieb pre deti v MS PreSovska a ZS Kosicka. Obe zariadenia maju
naplnend kapacitu. Ziada to v zamere zohladnit.
Vyjadrenie: Nedostatocné kapacity predskolskych a Skolskych zariadeni je celospolo¢enskym
problémom, ktorych rieSenie je v kompetencii prislusnych organov.

Obyvatelia bytového domu Palkovicova 15 (chyba prva strana)
str. 92 suboru pdf

Podpisanych je 9 obyvatelov z Palkovi¢ovej 15. Chyba prva strana.
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Smerovy dopravny prieskum z marca 2021 sa konal poCas zékazu vychadzania, tak mohol zdanlivo
poskytnut dopravné Udaje, ktoré vyznievaju optimisticky pre projekt.
V skutocnosti je Zahradnicka v SpiCkovej hodine Casto kapacitne plna v useku medzi krizovatkami na
LisCich Nivach a Jégeho. Vodi¢i si preto skracuju cestu prejazdom cez LiSCie Nivy, Palkovicovu
a Stodolovu ul. s vyjazdom na Jégeho a spat na Zahradnicku. Samotny zamer uz konstatuje naplnenie
kapacity na Jégeho.
Pridanie dalSej automobilovej dopravy bude mat vyznamny negativny vplyv a preto Ziadaju v Rozsahu
hodnotenia stanovit poziadavku opétovného dopravného prieskumu v zmysle metodiky v mesiacoch
april/maj 2022 a jeho objektivne vyhodnotenie.
Vyjadrenie:
Dopravno-kapacitné postidenie bolo spracované na zaklade prieskumov realizovanych
v dotknutom teréne v Case, ked sa na uzemi Slovenska bezne vykonavali dopravné prieskumy
na zéaklade usmernenia MD SR. Bolo to mimo lockdownov a zavaznych obmedzeni Covid
situaciou.
Analyza sucasného stavu bola vykonand na zaklade prieskumov smerovania dopravy
v dotknutych krizovatkach. Nasledne boli komparativnou metodou porovnavané Udaje z databazy
spracovatela, ktoré preverovali validitu zistenych udajov. Je to Standardny postup pouZivany
spracovatefom dokumentéacie vzhladom na bohatt databazu tdajov spred obdobia pandémie.
Zistené udaje neindikovali vazne dopravné problemy, zmeny ani kongescie v uzemi.
Postdenie kapacity v zmysle platnych TP a STN nepreukazalo ani sucasny ani buddci kolaps
dopravy.
Postdenie kapacity hodnotenych krizovatiek bolo spracované s pouZitim platnych TP a STN.
Posudenie je spracované v zmysle predpisov na rannu a popoludnajsiu $pickovu hodinu
rozhodujucich komunikacii, v danom pripade je to Zahradnicka ulica..
Vysledky dokladuju ich priepustnost a dokladuju kapacitne vyhovujuce navrhované dopravné
napojenie investicie.
Spracovatel nevidi dévod na opakovanie DKP z dbvodu zmien v intenzite smerovani dopravy.
Obsluzné komunikécie vo vnutri izemia maju nizke intenzity dopravy (oni ani nie st dimenzované
na vysoké intenzity). Tieto komunikécie sa vzmysle STN neposudzuju. Je mala
pravdepodobnost, Ze by si vodici ,skracovali“ cestu cez sidlisko a vracali sa na Zahradnicku cez
malo vykonnu odbocku z Jégeho. Napriek tomu boli tieto kriZovatky posudené a vysledky
vykazuju na zaklade vypoctov vysoké rezervy kapacity.

bod I1.8. - str.16

Ziadajl do organizacie vystavby doplnit opatrenia na odstranenie prasnosti a hluku pogas vystavby.
Vyjadrenie: Opatrenia su Ciastocne rieSené v kap. IV.10 zdmeru. Na zaklade vysledku EIA budu
opatrenia na eliminaciu prasnosti a hluku zapracované do projektu organizacie vystavby.

Ziadaju o vykonanie pasportizacie Palkovidovej v Useku od Lisich Niv po PreSovsku, pred zagatim
vystavby a nasledne odstranenie deformécii zapriinenych vozidlami stavby po ukonceni pred
kolaudéciou.
Ziadaju o pasportizaciu stavu stien v jednotlivych bytoch bytového doku na Palkovigovej 15 a v pripade
ich deformacie vplyvom otrasov alebo vykopovych prac pocas vystavby Ziadaju zaviazat investora
0 odstrénenie tychto deformécii na vlastné naklady.
Vyjadrenie: Pasportizaciu je potrebné vykonat, napr. prostrednictvom STU, minimalne okolité
komunikacie, exteriér prilahlych budov, pripadne vybrané interiéry.

bod I1.9.
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Zddvodnenie je formulované Géelovo a neodzrkadluje aktualnu skuto¢nost. Ziada vysvetlit: ,Navrhovana

¢innost je spoloCensky Ziadanym prinosom a podmienkach aktualneho nedostatku bytov‘. Ak sa neda

exaktne dokazat, Ze spoloCnost/spoloCenstvo si dany projekt Ziada, tak uvedenu vetu Ziada odstranit.
Viyjadrenie: Statistiky preukazujt vysoky dopyt po bytoch. Potrebné zdroje tychto informécii st
dohladatelne. Je to vSeobecne znama skutoCnost.

bod IV.1.5. - str. 38
Medzi komunikacie rozhoduijuce pre napojenie investichého zameru ziadaju doplnit aj Palkovicovu ul.
Ziadaju zopakovat prieskum neovplyvneny zakazom vychadzania. Ziadaju v prieskume doplnit aj
krizovatky Palkovicovd - LisCie Nivy, LiSCie Nivy-PreSovska, PreSovska-Bajkalska, Palkovicova-
Stodolova, Jégeho-Stodolova, z dévodu objektivity. Potrebné je preskumat hypotézu, Ze vodici uz
v sucasnosti vyuZivaju PalkoviCovu ul. ako obchadzku kvéli dopravnym zapcham na Zahradnickej ul.
Vyjadrenie:
Dopravno-kapacitné postdenie bolo spracované na zaklade prieskumov realizovanych
v dotknutom teréne v Case, ked sa na uzemi Slovenska bezne vykonavali dopravné prieskumy
na zéaklade usmernenia MD SR. Bolo to mimo lockdownov a zavaznych obmedzeni Covid
situaciou.
Analyza sucasného stavu bola vykonand na zaklade prieskumov smerovania dopravy
v dotknutych krizovatkach. Nasledne boli komparativnou metodou porovnavané Udaje z databazy
spracovatela, ktoré preverovali validitu zistenych ddajov. Je to Standardny postup pouZivany
spracovatelom dokumentécie vzhladom na bohatu databazu tdajov spred obdobia pandémie.
Zistené udaje neindikovali vazne dopravné problemy, zmeny ani kongescie v uzemi.
Postdenie kapacity v zmysle platnych TP a STN nepreukazalo ani sucasny ani buduci kolaps
dopravy.
Postdenie kapacity hodnotenych krizovatiek bolo spracované s pouZitim platnych TP a STN.
Posudenie je spracované v zmysle predpisov na rannu a popoludniajsiu $pickovu hodinu
rozhodujucich komunikacii, v danom pripade je to Zahradnicka ulica..
Vysledky dokladuju ich priepustnost a dokladuju kapacitne vyhovujuce navrhované dopravné
napojenie investicie.
Spracovatel nevidi dévod na opakovanie DKP z dbvodu zmien v intenzite smerovani dopravy.
Obsluzné komunikécie vo vnutri izemia maju nizke intenzity dopravy (oni ani nie st dimenzované
na vysoké intenzity). Tieto komunikacie sa v zmysle STN neposudzuju. Napriek tomu boli tieto
kriZzovatky postidené a vysledky vykazuju na zaklade vypoctov vysoké rezervy kapacity. Je mala
pravdepodobnost, Ze by si vodici ,skracovali“ cestu cez sidlisko a vracali sa na Zahradnicku cez
malo vykonnu odbocku z Jégeho.

Upozorfiuju, ze novovygenerovana doprava je podhodnotend. Na obrazkoch 8 a 9 su matematické

nezrovnalosti, vdaka ktorym mdze znézornenie dopravnej situacie vyznievat optimisticky pre projekt.
Vyjadrenie: Nenasli sme matematické nezrovnalosti. Pri vstupe do Palkovicovej dochadza
k zmieSavaniu dopravy novo generovanej investicnym zamerom a dopravy, ktora bude
poskytnutéa rezidentom. V posudzovanej investicii je nutné posudzovat vplyv dopravy novej, ktort
ona do Uzemia prinaSa a tak je DKP spracované.

V zhrnuti sa konstatuje: ,V suvislosti s nevyhovujucim stavom na Jégeho ul. sa zarover upozoriuije, ze
dany vstup je nevyhovujucim uz v suCasnosti a posudzovana investicia nema Ziaden vplyv na tento stav.*
Ziadajli v zavaznom stanovisku Okresného tradu uviest opatrenia smerujlice k odstraneniu tohto stavu.
pri posudeni kumulativnych vplyvov ma totiz projekt dodatoCny vyznamny negativny vplyv na uvedenu
situaciu.

Vyjadrenie: Na riesenie tejto veci nema investor ziadny dosah.
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Zaroven Ziadaju kumulativne vyhodnotit aj vplyv vystavby/modernizécie elektriCkovej radialy do
Ruzinova, pocas ktorej budi zredukované/pozastavené moznosti cestovania elektriCckou a budu
nahradené obCasnou autobusovou dopravou. Tato modernizacia je planovana v rovnakom obdobi ako
vystavba projektu.

Vyjadrenie: Harmonogram vystavby upravime tak, aby nedoslo ku kolizii.

Taktiez Ziadaju posudit a mapovo preukazat, ze projekt nebude mat vplyv na infrastrukturu pre chodcov
a cyklistov a to zo Zahradnickej, PalkoviCovej ul. ako aj parku.
Vyjadrenie: PoZiadavka sa zapracuje do PD.

Nesuhlasia s konstatovanim ,Dopravné napojenie investicie PBD Zahradnicka je vyhovujuce v celom
vyhladovom obdobi* a Ziada jeho overenie prostrednictvom dopravného prieskumu stanovit do Rozsahu
hodnotenia. V dokumente sa spominaju ako vyhody zvySenie poCtu parkovacich miest, Co sa neodraza
v intenzite dopravy.
Vyjadrenie:
Dopravno-kapacitné postidenie bolo spracované na zaklade prieskumov realizovanych
v dotknutom teréne v Case, ked sa na uzemi Slovenska bezne vykonavali dopravné prieskumy
na zéaklade usmernenia MD SR. Bolo to mimo lockdownov a zavaznych obmedzeni Covid
situaciou.
Analyza sucasného stavu bola vykonand na zaklade prieskumov smerovania dopravy
v dotknutych krizovatkach. Nasledne boli komparativnou metodou porovnavané Udaje z databazy
spracovatela, ktoré preverovali validitu zistenych ddajov. Je to Standardny postup pouZivany
spracovatefom dokumentéacie vzhladom na bohatt databazu tdajov spred obdobia pandémie.
Zistené udaje neindikovali vazne dopravné problemy, zmeny ani kongescie v uzemi.
Postdenie kapacity v zmysle platnych TP a STN nepreukazalo ani stucasny ani budtici kolaps
dopravy.
Posudenie kapacity hodnotenych krizovatiek bolo spracované s pouZitim platnych TP a STN.
Posudenie je spracované v zmysle predpisov na rannu a popoludnajsiu $pickovu hodinu
rozhodujucich komunikacii, v danom pripade je to Zahradnicka ulica..
Vysledky dokladuju ich priepustnost a dokladuju kapacitne vyhovujuce navrhované dopravné
napojenie investicie.
Spracovatel nevidi dévod na opakovanie DKP z ddvodu zmien v intenzite smerovani dopravy.

IV.2.4.
Ziada do podmienok Okresného tradu uviest: Hludné stavebné &innosti sa povoluju vykonavat len pocas
pracovného tyzdia, max. do 18.00 hod. Zaroven Ziada pravidelny monitoring hluku pocas vystavby
a zverejiiovanie jeho vystupov na urCenom mieste.
Vyjadrenie: Opatrenie ohladom ¢asového obmedzenia je v kap. IV.10. zéameru a aj v Hlukovej
Studii uvedené. Monitoring hluku pocas vystavby a jeho pravidelné zverejriovanie nie je obvyklou
praxou.

str. 57 Vplyvy na obyvatelstvo a urbanny komplex
Rozporuje tvrdenie o dostupnosti predSkolskych a Skolskych zariadeni v okoli. Kapacita je v skuto€nosti
nizéia ako dopyt. Bez rozsirenia kapacit sa situacia este zhorsi. Ziadaju preto v ramci Rozsahu
hodnotenia dat Statisticky preverit poCet Ziadatelov a prijatych v rokoch 2012 - 2021.

Vyjadrenie: S pripomienkou nesuhlasime.

IV.12. - str. 65
Rozporujeme vetu ,“Navrh nevnasa do zastavby neprijatefny kontrast z hfadiska vySky objektu®. K vete,

Vg v

Ze ,VySkovy objekt na opacnej strane cesty ma 33 podlazi“ Ziadame doplnit, Ze ide iba o jeden objekt,
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ktory vysoko nar($a kontrast a nemal by sa stat $tandardom. Ziadaju doplnit poget dalsich bytovych
domov, ktoré sa nachadzaju na predmetnom useku Zahradnickej ul. aj s poctom poschodi.
Vyjadrenie: Ze projekt neprinésa vyskovy kontrast, prave naopak respektuje vyskovo okolitu
zéstavbu je dokumentovany prilohami DUR. PBD Zahradnicka nie je vy$si ako okolité domy.
TaktieZ je v sulade s novou vySkovou regulaciu Bratislavy. Ostatné do PD doplnime.

Ziadajii verejné prerokovanie zameru.
Ziadaju plnohodnotné posudzovanie projektu z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie.

Ing. Petra Kurhajcova, PreSovska 32, 821 08 Bratislava (list z 03.02.2022)
str. 95 suboru pdf

Zamer neposkytuje rieSenie statickej dopravy. Do doby uzatvorenia parkoviska bolo dostatok parkovacich
miest. Navrhovatel ponuka rieSenie problému, ktory on sam spdsobil.
Vyjadrenie: Predmetné pozemky st v majetku navrhovatela. Planuje jeho vyuZitie na vystavbu
bytov a obcCianskej vybavenosti. Byvalé volné parkovanie bude nahradené umoZnenim
parkovania pre obyvatelov okolitych bytovych domov zadarmo.

Ako sa uvadza v zamere, vystavbou by doSlo k zvySeniu dopravnej zataZze osobnou automobilovou
dopravou. Dopravna situacia je uz teraz kriticka.,, nehovoriac otom, Ze pribudnu dalSie eSte
neskolaudované objekty (napr. polyfunkény komplex Nova Cvernovka Century Residence na prifahle]
Jégeho ul., Residence Tower na Zahradnickej ul.), ktoré situéciu este viac zhorsia. Vysledky dopravného
prieskumu nie su relevantné, boli robené v Case pandémie pri obmedzenej dochadzke do préace.
Vyjadrenie:
Dopravno-kapacitné postidenie bolo spracované na zaklade prieskumov realizovanych
v dotknutom teréne v ¢ase, ked' sa na tizemi Slovenska bezne vykonavali dopravné prieskumy
na zéklade usmernenia MD SR. Bolo to mimo lockdownov a zavaznych obmedzeni Covid
situaciou.
Analyza sucasného stavu bola vykonand na zaklade prieskumov smerovania dopravy
v dotknutych krizovatkach. Nasledne boli komparativnou metodou porovnavané udaje z databazy
spracovatela, ktoré preverovali validitu zistenych udajov. Je to Standardny postup pouZivany
spracovatefom dokumentéacie vzhladom na bohatu databazu tdajov spred obdobia pandémie.

Uvadza sa, Ze nebudu zasiahnuté Ziadne zakonom chranené Ci vzacne a ohrozené druhy rastlin
a zivocichov. Ak by vystavba dostala zelenu, doSlo by k vyrubu zdravych vzrastlych drevin, bez moznosti
nahradnej vysadby, lebo na fiu nie je priestor. Pri dneSnych klimatickych zmenach je kazdy zdravy strom
mozné povazovat za vzacny, akykolvek vyrub je neprijatelny.
Realizovanou €innostou by doSlo k ubytku zelenej plochy par€ika na Palkovicovej ul., ktora je jedinou
vacSou verejnou zelefiou pre obyvatelov Starého Ruzinova, a uz teraz je nepostadujica. Nahrada
zelenymi terasami neobstoji, nie je to plnohodnotna nahrada, nepristupna verejnosti.
Vyjadrenie: Pojem chraneny, vzacny a ohrozeny druh je legislativne vymedzeny. Kazdy druh
vegetacie je cenny. Nahradna vysadba bude na dotknutom pozemku realizovana v ramci
sadovnickych a vegetacnych uprav podla Projektu sadovych dprav na rastlom teréne, na
terasach a strechach. Realizaciou navrhovanej innosti sa zvySi celkova plocha zelene.
Nedéjde k zaberu zelene (p.¢. 10800/66, 106 m2), ktora je sticastou parcika na Palkovicovej ul.
Plocha je ur¢ena pre umiestnenie retencie zrazkovych vod a vsaku, pre ucely zavlah, co je
jednym z adaptacnych opatreni na boj proti klimatickym zmenam podla strategickych
dokumentov SR. Zeleri po zabudovani podzemnych objektov sa obnovi a zacleni do parcika.
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Navrhovatel nerie$i umiestnenie deti novych rezidentov do predskolskych a Skolskych zariadeni, len
uvadza, 7e tieto sluzby je mozné saturovat v existujucich zariadeniach MS a ZS, o by len zhorsilo
aktualnu nepostacujucu kapacitu miest v RuZinove.
Vyjadrenie: Navrhovatel nema kompetencie na rieSenie uvedeného celospolocenského
problemu.

Poukazuje na skutoCnost, Ze realizacia stavby by mala vyrazny nepriaznivy vplyv na vSetky aspekty zivota
obyvatelov v lokalite, od narastu vozidiel, zvySenym dopravnym zatazenim, cez vyrub drevin, zabratie
verejného parku, zvySené naroky na socialnu a obciansku vybavenost spdsobenu prisunom novych
obyvatelov, ktora tu ma naplnené kapacity.

Ziadaju odbor starostlivosti o Zivotné prostredie o vydanie negativneho stanoviska.

RNDr. Maria Cupakova, CSc., Jégeho 7, 821 08 Bratislava (list z 01.02.2022)
str. 97 suboru pdf

Obyvatelia okolitych domov a ja tieZ sme proti zastavbe parkoviska. Boli podané peticie na zachranu
verejného parkoviska a parku na Zahradnickej, PakoviCovej ul. Zablokované parkovisko spdsobuje
parkovanie vo vnitroblokoch ako je Palkoviéova, Stodolova, Trnavska, Jégeho a PreSovska ul. Stat
odkupil pozemky pod verejnym parkoviskom, ktori ich mali v sukromnom vlastnictve. Ako je mozné, Ze
pozemky sa dostali sukromnym osobam na ich podnikatelské zamery? Nas park, naSu Zelenku si
vybudovali RuZinov&ania. Prikladadm fotky. Tento park a ostatné parky su ich pamatnikmi, len tazko sa
odchadzalo z domov, ktoré budovali pre svoje deti. Je smutné, Ze sa plochy zelene zmensuju.
Ruzinov bol oazou pokoja. V Sutrovke vyrastli sidliska Strkovec, Travniky a dalsie.
Stary Ruzinov akoby neexistoval. Vystavbou po zburani rodinnych domov zanikli aj niektoré ulice ako
Tvrdého, Salvova, RuZinovsky rad. Vyrastlo tu mnoho osobnosti.
Potrebné je zvazit veci v prospech verejnosti, nie nenasytnych developerov vyuZivajucich ex. inZ. siete.
tak je to aj u Jégeho aleji, kde zahustenie domov pomaly nedovoluje dychat.
Vyjadrenie: Nedéjde k zaniku dotknutej Casti parku (p.¢. 10800/66, 106 m2). Po zabudovani
vodozadrZnych objektov sa terén uvedie do pévodného stavu, s parkovou Upravou.

Ing. Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava (list z 31.01.2022)

str. 99 stboru pdf

1. Zamer spada pod povinné hodnotenie. Cinnost pritazi existujlice cesty, a nie je v sulade s UPN HI. m.
SR Bratislava (UP HM).

2. Zamer méa byt realizovany na mieste suCasnej inZinierskej stavby — odstavné a parkovacia plocha,
ktora podla UP HM je v stabilizovanom Gzemi s funkciami viacpodlazna zastavba obytného Uizemia
a obCianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu. Podla dokumentacie ucelom je
novostavba na byvanie a obCiansku vybavenost.

3. Potreba sa zddvodriuje zvySenym zaujmom o byvanie a parkovanie. Z neuvedenych vymer pléch pre
jednotlivé ucely vyuzitia mozno dbvodne pochybovat o vybudovani obCianskej vybavenosti
celomestského a nadmestského vyznamu ako to prislicha ku kodu 201. Vyzera to na lokalny vyznam pre
vyznaCené PM na teréne a nebudu mdct parkovat ani CiastoCne na chodnikoch po novele cestného
zakona.
Vyjadrenie: V kap. I1.8. je uvedena plocha pre administrativu a sluzby v ramci ndjomnej plochy
398,90 m2.
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4. osobitnu pozornost vyzaduje rozdelenie PM pre rezidentov. Na 1.PP a 1. NP ma byt spolu 135 PM,
pricom podla bilancie narokov by pre rezidentov malo byt min. 142 (vSetko trvalé), ale skor 156 vratane
kratkodobych, lebo tie nie su urené pre verejnost. Rovnako, miesta pre zamestnancov v sluzbach
nemozno vnimat ako miesta pre verejnost.
Rozpor obsahuje samotny zamer, kde sa uvadza ,Investi¢ny zamer polyfunkény BD Zahradnicka podfa
vypoctu potrebuje 174 PM pre rezidentov. Vzhfadom na skuto¢nost, Zze bude poskytovat aj parkovanie
pre verejnost, ako nahradu za zaber cca 120 parkovacich miest, bude celkovo vybudovanych 344 PM.
Parkovacie miesta budu oddelené na parkovanie pre rezidentov (1.NP, 1.PP), ktoré bude obsluhované
zo Zahradnickej ulice a parkovanie pre verejnost (2.PP, 3.PP) obsluhované z Palkovi¢ovej ulice®.
Vyjadrenie: Verejné parkovanie bude na 2.PP a 3.PP (spolu 209 PM), nie vSak len pre verejnost,
ale aj pre ucely PBD Zahradnicka. To znamena, Ze 120 zabratych PM bude nahradenych
moznostou parkovania na 2.PP a 3.PP. Upresriujeme tym citovanu vetu.

5. Udaje v bilancii si zasliizia pozornost tym, e pod'a sugtu 52 + 31 + 13 v stipci FUNKCIE by bytov malo
byt 96 a nie 92 ako sa uvadza v stipci MNOZSTVO.
Dalej uvadza nestlad so zakladnymi Gdajmi (str. 10 a 11), a uvadza, Ze zakladny podet PM pre byty by
mal byt 125 a pre zamestnancov 7,5.
Zakladny pocet 17 PM pre 13 apartmanov napoveda ich vyuZitie na byvanie. VyZaduje sa uviest plochy
a pocty izieb.
Z Udajov je zjavné, Ze zakladny pocet pre byty, apartmany a sluzby je 166 PM, ktoré sa nepomestia na
1.PP a 1. NP, ak sa stavba navrhuje len s po¢tom 135 PM. Ak sa nepomesti zakladny pocet Oo, tak sa
uréite nepomesti ani pocet (N) PM korigovany v sulade s STN. Zarover to spochybriuje popisany spdsob
segregacie, z ktorého ma vychadzat prevadzkovy rezim garazi.
6. Bilancia narokov statickej dopravy (tab.2) a navrhované kapacity statickej dopravy (tab.3) svojim
obsahom vyvolavaju dévodné pochybnosti o pravdivosti Ci spravnosti udajov v zdmere ako takom.
Vyjadrenie: Ohladom poctu a velkosti bytov platia tieto tdaje:
Naroky na staticku dopravu v zmysle aktualizacie projektu budu znizené, nakolko sa redukuje
cely objem projektu za Uéelom zostladenia s UPN. Pochybnosti st bezpredmetné, nakolko
véetko musi spifiat aktudlne dpravy a normy, vyhlsky.

7. Podla Casti Il. (str. 13) 209 PM na 2. a 3. PP sa javi vyhodne z hladiska prirastku, ale vyvola ovela

vy$Si tlak na jediné miesto pripojenia na ul. Palkoviova v porovnani so sti¢asnym stavom — parkovisko

s kapacitou cca 120 miest. Narast o 90 resp. cca 75% PM déava tusit, aky ucinok by to malo, ak vedla

seba, prakticky na tom istom mieste, budu vjazdy a vyjazdy pre 2 PP. Zamer to nijako nepopisuije.
Viyjadrenie: Treba si uvedomit, Ze projekt je na trovni rozpracovanosti pre DUR. Uvedené
pripomienka bude pravdepodobne rieSena jednym vjazdom/vyjazdom na trovni ul. Palkovicova,
a prepojenie medzi jednotlivymi podlaziami (2.PP a 3.PP) v interiéri.

8. Vizualizacia, pohlad zo Zahradnickej, obr.3 (str.10) zdmeru nezodpoveda obr.4 pddorys 1.NP -
dopravné napojenie (str.13). Podla obr.4 maju byt uplne vpravo pre OA vedla seba 3 dopravné pasy. Na
obr. 3 su vedla seba 2 dopravné pasy a vpravo vedla nich zvisla konstrukcia nejasného Ucelu vratane
plochy z fiou. Rovnako, spdsob pripojenia stavby na miestnu cestu, chodnik popri nej a plocha medzi nimi
a miestnou cestou sa javia ako rozdielne.
Vyjadrenie: Obr. 3 Vizualizacie st hlavne pre objemovu predstavu a atmosféru projektu, hlavne
objekt PBD, I. Pre dopravné rieSenie plati vykres 04b z DUR. Vizualizécie v tomto stupni PD
neriesia podrobnosti, ako st uvadzané.
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9. Chyba vizualizacia, pohfad z Palkovi¢ovej. Je délezity, nielen preto, ze sa tam navrhuji vjazdy
a vyjazdy pre 2 PP a prepojenie navrhovanej stavby s okolim pre chodcov, ale hlavne preto, ze z tej
strany bude vnimanych viac podlazi ako NP ako sa uvadza v zékladnych udajoch.

Vyjadrenie: Vizualizaciu zo strany Palkovicovej doplnime v dalSom stupni PD.

10. Pre dopravu je spracované DKP. V (vode sa uvadza, Ze doprava je sluzba obyvatefom a Ze kvalita
dopravnej sluzby zaroven predurCuje rozvojovy potencial uzemia. Doprava je oblastou narodného
hospodarstva. Sluzbou je verejna doprava, ktorl dopravcovia vykonavaju vo verejnom zaujme. PM pre
obyvatelov novej bytovky a narast ponuky PM pre okolie nie je sluzbou vo verejnom zaujme.

Vyjadrenie: Toto je hra so slovickami. Chcu obyvatelia okolia bezodplatné parkovanie alebo nie?
Bude to podnikanie zalozené na likvidacii su¢asného parkoviska, ktoré vybudovali v minulosti v ramci
komplexnej bytovej vystavby ako sucast dnes miestnej cesty 3. triedy, a ktoré v rozpore s pravidlami pre
uzivacie povolenia vydavané v ramci KBV zmenilo majitefa. Na prvotnom pochybnom prevode, ktory
nasledoval po prenajati majetku HM, ni¢ nemenia dalSie prevody, naposledy na navrhovatela.
Morélnost postupu navrhovatefa je otdzna aj pre znalost Usilia obyvatefov v dotknutom Gzemi
0 dosiahnutie dohody o zamene pozemku, lebo ich prirodzenou snahou je navrat do stavu, ked
parkovisko vlastnilo HM.
V suvislosti s prvym zverejnenim zédmerov média priniesli vyhlasenie investora (Vladimir Ondri§ ml.):
,~Jednym z nasich cielov je obyvatelom pomdct vyriesit situaciu s parkovanim v lokalite, v naSom projekte
planujeme mestu bezodplatne previest do vlastnictva jedno podzemné podlaZie obdobnej parkovace;
plochy oproti su¢asnému stavu.” Tento aspekt sa opakuje v Casti V.3 zameru a ma v sebe ideu korupcie
v zaujme ziskat suhlasy a povolenia.

Viyjadrenie: Meritom veci je viastnictvo k pozemkom, ktorych vyuZitie sa plénuje v stlade s UPN.

Sprava PM pre verejnost' a majetkopravne veci st ndvrhmi, koncept nie je ustaleny.

11. DKP napoveda, Ze Metodika DKP vplyvov investiCnych projektov zr. 2009 v zneni aktualizacie
05/2014, uz vyzaduje nahradu, aby sa zabezpecilo posudenie prednostne vplyvov na lokalnu siet
miestnych ciest.

Vyjadrenie: Nevyjadrujeme sa, drZime sa platnych metodik.

Metodika je platna a Ziadna iné zatial na Slovensku neexistuje. Podla naSich informécii MG

pripravuje aktualizaciu. Ked' bude k dispozicii, bude sa uplatriovat.

12. Velku pochybnost vyvolava vymedzenie Uzemia, ktoré ma byt predmetom analyzy su¢asného stavu
dopravnej situacie. Podla posudenia je Uzemie vymedzené ul. Zahradnickou, Trnavskou cestou
a Palkovicovou ul. Dévody zahrnutia Trnavskej cesty nie su uvedené ani zjavne.

Vyjadrenie: Dévodom zahmutia Trnavskej cesty su SirSie suvislosti.

13. Na str. 10 DKP sa uvadzaju odkazy na grafické znazornenia zakladného smerovania dopravy.
Zakladné smerovanie dopravy novogenerovanej investiciou PBD Zahradnicka vjazd/vyjazd Zahradnicka
v rannej a popoludnajsej Spickovej hodine je na obr. 4 v obrazkovej €asti. Podla neho popoludni by malo
v $pickovej hodine vojst 20 OA cez vjazd na Zahradnickej. S ohfadom na zostavajuci poCet do 135 PM
je zjavné, Ze sa nezvolila reprezentativna Spickova hodina.
Podla obr. 5 by v rannej Spi¢kovej hodine malo zo strany PalkoviCovej vojst 51 OA a odist 26 OA. Tomu
sa da verit len vtedy, ak je to po zapocitani ranného navratu tych, o cez noc boli na inych miestach, lebo
PM pre zamestancov je menej ako 10 a navstevnici aj keby niektori chodili do obchodnych priestorov na
6smu, urcite nie v takom pocte.
Pre popoludnajSiu Spickovu hodinu plati uvedené pre vjazd cez Zahradnicku.

Vyjadrenie:

Vjazdy a vyjazdy na PM suvisia s Casom a s funkciou, pre ktord st dané PM vyuzivané. Vyber

Spickovej hodiny je zavisly najmé na intenzite dopravy komunikacnej siete na ktoru sa napajaju
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a su to Spicky nadradenej komunikacnej siete. Na tejto je spravidla realizovany nasobne vyS$si
pocet vozidiel v hodine ako na vjazdoch a vyjazdoch z garazi.

14. Na str. 17 DKP je zobrazena nelplna stykova krizovatka Trnavska — Palkovi€ova. Z mapy je zjavne,
Ze pred nou ma PalkoviCova krizovatku so Stodolovou (s naslednou krizovatkou s Jégeho), kde sa
rozdeluju dopravné toky av dosledku &oho v krizovatke s Trnavskou je abude niZSia intenzita,
Z posudenia vyplyva, Ze krizovatka bude na hranici svojej kapacity uz kratko po uskuto€neni navrhovanej
¢innosti, t.j. v posudzovanom obdobi 2025, aj 2035. Ak by sa z akéhokolvek dévodu &o i len kratkodobo
nemohlo odbocovat do Stodolovej, krizovatka PalkoviCova-Trnavskd bude za hranicou kapacity
a predstavovala by dopravny uzol s moznym vaznym negativnym ucinkom.

Vyjadrenie: Vzhladom na nizke intenzity dopravy na spominanych obsluznych komunikaciach

sa popisana situacia nejavi ako velmi realna.

15. V tabulkach s vysledkami kapacitného posudenia na str. 18 DKP prekvapuje, Ze v riadkoch
s vysledkami o kapacite sa v stipci 4+6 opakuje tdaj zhodny so stipcom 6, pri¢om v stipci 4 st nenulové
hodnoty.
Vyjadrenie:
Tabulkové vyhodnotenie popisuje vysledky postdenia dopravnych pradov v kriZovatke
oznacenych 4 (vyjazd vlavo), 6 (vyjazd vpravo) a 4+6 (zdruZeny vyjazd vpravo a viavo) podla
vypoctoveho postupu v predpise TP 102. V tomto pripade v kriovatke Trnavskéa/Palkovi¢ova nie
Jje z Palkovi¢ovej umoZneny vyjazd vlavo, intenzita je nulova. S ohfadom na pouZitie jednotného
tabulkového vyhodnotenia pre posudzované neriadené krizovatky, tabulka obsahuje aj stipec
dopravného pridu 4, ktory sa nevyhodnocuje, je uvedena len intenzita (=0) a jeho teoreticka
kapacita.

16. DKP sa nevenuje vplyvu investicie na krizovatku Stodolova — Jégeho a bez ddkazov uvadza, Ze
investicia nebude mat vplyv na krizovatku Jégeho — Zahradnicka.
Vyjadrenie: \Vzhfadom na smerovanie a intenzity dopravy na obsluZnych komunikaciach sa dané
poZiadavka javi ako neodévodnena. Z danej posudzovanej investicie je jednoduchsi pristup cez
posudzované krizovatky — LisCie nivy — Zahradnicka a priamo zo Zahradnickej. Preto su tieto aj
viac vyuZivané. Je zaujem dostat’ vozidlad ¢o najkratSou trasou na zberné komunikacie aby
zbytocne nezataZovali vnutorné obsluzné komunikacie.

17. Na str. 19 DKP je zobrazena neuplna stykova krizovatka Palkovicova — PBD Zahradnicka. Podla

tabuliek pod nou jednym z vysledkov DKP su (daje o intenzite dopravy pre 4 a6, ato 12 a 14 voz/h

v rannej a 12 a 15 voz/h v popoludriajSej Spickovej hodine. Rozdiel medzi 4 a 6 nie je prekvapenim, ale

ich hodnoty a sucet. V DKP sa pracuje s rannou $pickovou hodinou 7.00-8.00 a popoludiajSou 15.00-

16.00. Nemozno nevidiet nerealnost, lebo vyvolava falodnu predstavu, Ze jazdu vykona len mierne nad

12% OA k poctu, pre ktory sa navrhuju PM, resp. Ze navrhnuté PM sa budu vyuZivat na menej ako 50%.
Vyjadrenie: VyuZivanie PM je pocas dria rézne v zavislosti na funkciach, ktoré plnia. Tak je to
v zmysle platnej metodiky. Neznamena to vyuzivanie na menej ako 50%. Palkovicova bude
vyuZivana aj tymi, ktori budu pouZivat rezidentské miesta, ¢o je pomerne velky pocet z PM
obsluhovanych z Palkovicovej.

18. Podla jednej Casti zaveru DKP lavy vyjazd z Jégeho (do Zahradnickej) mozno zakézat, lebo Udajne
je plne nahraditelny jazdou cez Trnavsku a Bajkalsku. Zo Zahradnickej sa vyuZiva pravé odbocenie do
Zelinarskej, ktora je od tohto miesta jednosmerna az po krizovatku s Klincovou. Aj preto nemozno bez
vyhrad akceptovat DKP a jeho zaver.
Vyjadrenie: Spracovatel DKP nenavrhuje zakazat lavy vyjazd z Jégeho. To je jedno z rieSeni
navrhované MG. Popisané je to v posudeni krizovatky a jej svetelnej signalizacie.
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19. prilohou DKP je aj vypocet statickej dopravy. Uvadza sa vzorec N = 1,1 x Oo + 1,1 x Po x kmp x kd
a pre dva sucinitele hodnota 1,0.
Pri inom pocte bytov a apartmanov vychadza rovnaky celkovy poCet PM ako v ¢asti I1.8 (str. 13) zameru.
Aj tu pouzity vypoCet napoveda, Ze apartméany by mali mat funkciu byvanie a nie ubytovanie.
Vyjadrenie:
Naroky na staticku dopravu v zmysle aktualizacie projektu budu znizené, nakolko sa redukuje
cely objem projektu za uéelom zosuladenia s UPN. Pochybnosti st bezpredmetné, nakolko
vSetko musi spiiat aktualne dpravy a normy, vyhlasky.

20. Podla Easti I1.9 (str. 16) zdmeru dévodom navrhovanej €innosti je dopyt po bytoch a vyhodné poloha,
dopravna obsluznost MHD a komplexnost ponuky sluzieb.
Uvadzany dévod vystihuje primarne nazeranie navrhovatela.
Vyjadrenie: Sucastou ,primarneho nazerania navrhovatela® je ponuka parkovania ako nahradu
za zaber PM.

21. V Gasti Ill.1 zameru sa uvadzaju Gdaje o podzemnych vodach. Z nich je déleZity idaj o hibke vody
okolo 4,3 m pod terénom vo vztahu k Urovni zakladania:
Vyjadrenie: Projekt sa vyvija. Planuju sa potrebné prieskumy. Pre vyS$Sie Stadia PD sa vykona
hydrogeologicky prieskum, ktory urci podmienky pre zakladanie.

22. Podla Casti IV.3 (str. 53) z&meru zakladova Spéara bude na Urovni 8,1 m p.t., zasiahne sa do nasytene;
z6ny, vodu bude potrebné odCerpavat, preto je potrebné realizovat préce v dobe Statistickych minim —
v novembri.
V z&mere absentuje Udaje o hladine podzemnych véd v obdobi minim.
Nepodporuje sa Setrné zaobchadzanie so vzacnou vodou, lebo odCerpana voda pdjde do kanalizacie.
Bude jej velké mnozstvo.
Vyjadrenie: Podmienky zakladania urc¢i HG prieskum, vratane urCenia miniméalnej hladiny.
Prieskum bude realizovany pre vy$sie stupne PD. Ano, voda je vzécna a bude jej velké mnoZstvo.
Odéerpané podzemné voda pdjde do kanalizécie, a nasledne cez COV do recipientu. Ako
povrchova voda v toku sa nésledne zapoji do hydrologického cyklu. Nejedna sa o jav trvaly.

23. Cast V.10 (str. 63) zameru, obsah nekore$ponduje s ndzvom, v &asti V. (str. 67) zameru sa uvadza,

Ze sa posudzuje len jeden variant navrhovanej Cinnosti.
Vyjadrenie: Na zaklade Ziadosti navrhovatela, pred podanim zameru, prislusny organ upustil od
variantného rieSenia a pripustil hodnotenie jedného variantu ¢innosti. V kapitole opatrenia (kap.
IV.10.) sa preto uviedli opatrenia na zmiernenie hodnoteného jedného variantu navrhovanej
¢innosti. Bolo by nelogické uvadzat' opatrenia pre pripad nerealizacie navrhovanej cinnosti.
Nazov kapitoly je predpisany prilohou zakona ¢. 24/2006 Z. z. Predmetom kapitoly V. (str. 67)
zameru je hodnotenie posudzovanych variantov ¢innosti (v nasom pripade jeden), ktory sa ma
porovnat's pripadom nerealizécie ¢innosti (nulovy variant).

24. Cast IV.11 (str. 64) zdmeru neobsahuje posidenie otakavaného vyvoja Gzemia, ak by sa
nerealizovala navrhovana cinnost, len oCakavany iny projekt. Ak bude podobny, tak podobne
s nevhodnym konceptom.
Vyjadrenie: Tato kapitola ma dve polohy. Do tvahy pripadé ina ¢innost'v sulade s predpokladmi
uzemného planu, alebo nerealizacia ¢innosti. Posudenie vyvoja Uzemia v pripade nerealizacie
¢innosti obsahuje charakteristika sucasného stavu a trendov tak, ako su opisané v kap. IlI.
Zakladné informacie o sucasnom stave Zivotného prostredia dotknutého tizemia.
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25.V Gasti IV.12 (str. 64 a7 66) zameru je velka snaha presvedgit o stlade s UP HM, v zmysle postidenia
rozsahu urbanistickych ukazovatelov intenzity vyuzitia Uzemia a to cca 10% z celkovej funkcnej plochy
urbanistického bloku, v tomto pripade dvoch blokov 101 a 201. Neuvadza sa pomer vymery p.¢. 10800/67
k vymeram funkénych pléch 101 a 201. Neuvadza sa preco alebo na zaklade ¢oho sa maju sCitat vymery
dvoch funkénych ploch. P.¢. 10800/66 nie je podstatna, nie pre plochu. Predpoklada sa vyuZit na
vsakovacie zariadenia.

Vyjadrenie:

Projekt v aktualizovanej podobe, je rieSeny v stlade s funkénym vyuZitim Gzemia podia UPN

HI..m. SR Bratislava — obciansku vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu,

viacpodlazna obytné zastavba, sadovnicke Upravy, parky.

V aktualnom prepracovani projektu sme zohladnili presnu hranicu funkénych celkov 1110, 101

a 201 z podkladov magistrétu, ako zmenu projektu ohfadom stladu s UPN. Tento konflikt ,hrubej

Siary“ bol v predoslych vyjadreniach brany ako nestlad s UPN. Prepracovanim projektu

a akceptovanim priebehu hranice funkénych celkov nie je nestulad s UPN, vietky $tatistiky a

koeficienty budu aktualizované.

26.V zamere (str. 65 a 66) sa uvadza ,Z hladiska funkéného vyuZitia podia UPN HI. m. SR Bratislavy kod
miery vyuZzitia Uzemia na rieSenom pozemku pre funkciu 201 a 101 nestanovuje regulaéné ukazovatele
vzhladom na stabilizované uzemie. Napriek tomu sa pri rieSeni projektu objektu sleduje optimalna miera
zataZenia Uzemia a predklada intenzitu vyuZitia rozvojového uzemia zastavbou formou koeficientov.
Navrh predstavuje 8,7% mieru dostavby z existujucich objektov vo vymedzenej funkénej ploche.*

Ide asi o pokus manipulacie, lebo uz rozdielnostou kédov dochadza k regulacii funkéného vyuzitia.
Uvedené kdédy sami o sebe nepredstavuju mieru vyuZitia ani rozvojového Uzemia. Na to sluzia kody
v podobe pismen. S ohladom na dve funkéné plochy, ktoré maju byt dotknuté navrhovanou stavbou, je
vylucené, aby vo vztahu ku kazdej novostavba predstavovala rovnaku mieru prirastku (zasahu).

Vyjadrenie: Plati vyjadrenie pre body 25 az 36.

27. Podla zdmeru (str. 66) funkéna kompatibilita projektu s Uzemnoplanovacou dokumentéciou vychadza
z postidenia stladu navrhovanej funkcie s regulaénymi podmienkami uvedenymi v UPN HI. m. SR
Bratislavy. Predlozeny projekt je z hladiska regulacnych podmienok, aj z hladiska funkéného vyuzitia na
pozemkoch uvedenych v identifikaCnych Udajoch stavby ako funkéne pripustny a vyhovuje stanovenym
regulacnym podmienkam.

Uvedené mozno oznaCit za to, o Com chce navrhovatel presvedCit, ale nie za objektivnu realitu.
Navrhovana &innost / stavba nie je v sulade s UPN HM.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

28.V zamere (str. 65) je vyrez z regulacného vykresu, ale bez priemetu navrhovanej stavby do funkénych
pléch. Tak nemozno identifikovat vztah k jednotlivej funkénej ploche. Z principu, parcela neméze byt cela
v dvoch funkénych plochach. Ak parcela zasahuje do dvoch funkénych pléch, nemozno na celej vyuZzit
obe funk&né urCenia. V kazdej Casti mozno umiestnit stavbu len s ucelom, ktory pine reSpektuje pripustné
a Ciastocne pripustné funkéné vyuZzitie plochy. Inymi slovami, nie je pripustné, aby na funkénej ploche
s kodom 201 bola stavba, ktorej previadajucim ucelom vyuzitia je funkcia byvanie a ktora podfa
uvadzanych tdajov patri na funkénu plochu s kddom 101.
Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

29. Podla podmienok funkéného vyuzitia plochy obytného Gzemia s kddom 101 mozno vyuzit aj na

garéze, ale na Uzemie obCianskej vybavenosti s kodom 201 na byvanie len do 30% z celkovych

nadzemnych podlaznych ploch funkénej plochy, pri¢om viastnik pozemku disponuje pravom iba v podiele,

ktory zodpoveda podielu vymery jeho pozemku v uzemi s kédom 201 k celkovej vymere funkénej plochy.
Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.
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30. Toto v principe reSpektuje aj zdmer, ked na str. 66 uvadza prepocCty ukazovatelov intenzity vyuZzitia
vo vztahu k pozemku. NereSpektuje vSak fakt, Ze uvaZzovany stavebny pozemok sa nachadza na dvoch
funkénych plochach, ¢o znamena, Ze zastavana plocha, IPZ, IPP aj plochy zelene a Kz na jednej budu
iné ako na druhej. S ohfadom na velkost navrhovanej stavby - 1.NP a jeho polohu na funkénej ploche s
kédom 201 sa da sudit, Ze by mohla znamenat zastavanost az na 100%.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

31. Zamer nepreukazuje podiel CiastoCne pripustnej funkcie byvania v NP v ramci plochy s kddom 201,
ktory prislucha vlastnikovi parcely 10800/67. Pri podlahovej ploche 1. NP cca 2 250 m2 a celej stavbe na
ploche s kddom 201 by to bolo max. 950 m2 ato cca 9 000 m2 ako naznacuje vykazana podlazna plocha
celkom 11 496 m2. Nebude celkom, ale len pre NP, ¢o vyjadruje aj navrhnuty IPP (str. 66).
Aby na funkénej ploche s kddom 201 bola len1/3 podlaznej plochy 1.NP, mohla by nad fou funkcia
byvania zaberat plochu cca 320 m2.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

32. S pravdepodobnostou hraniCiacou s istotou Ciastoéne pripustné vyuZitie max. 30% nadzemnych
podlazi stavby na funkénej ploche s kddom 201 neumoZiuje taky rozsah podlaznej plochy NP na Ucely
byvania ako ich obsahuje zdmer a zobrazuiju vizualizacie.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

33. Cast pozemku, ktory sa ma vyuzit na navrhovand &innost, je na Uzemi Mestskej zelene, funkéna
plocha s kédom 1110, kde je pripustné v obmedzenom rozsahu umiestnit' a povolit zariadenia dopravne;
vybavenosti pre obsluhu Uzemia — mestskej zelene, a nie je pripustna stavba nesuvisiaca s funkciou —
parkova a sadovnicky upravend zelen, plocha zelene s Upravou lesoparkového charakteru.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

34. Podla zameru (str. 65) navrhovany objekt nie je z hladiska funkéného vyuzitia ploch v rozpore
s urcenou funkciou. S takym tvrdenim nemozno suhlasit. Zamer nepreukazuje stlad navrhovanej Cinnosti
s UPD.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

35. Navrhovatel nepreukézal, Ze navrhovana ¢innost je v stlade s UP HM.
Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

36. Podla vietkého zamer preukazuje nestlad s UP HM, ke'd obe veZe, Hlavne objekt A, igelom
nadzemnych podlazi prevaznou ¢astou hmoty zasahuji do funkénej plochy s kodom 201 a podlahova
plocha v nich urena na byvanie vyrazne prekraCuje podiel 30% z plochy s kddom 201, ktory mé
navrhovatel / vlastnik k dispozicii.

Vyjadrenie: Ako je uvedené v bode 26.

37. Podla Casti V.2 (str. 68 a 69) zameru navrhovana €innost by mala mat’ neutralny alebo nevyznamny

vplyv na minimalne osem hodnotenych kritérii (oblasti) a dalSie dve aj inym vplyvom, priCom na

podzemné pomery kladnym, ale bez toho, aby sa v inej Casti zameru uvadzalo, v ¢om by sa mal prejavit

kladny vplyv. Ovela vaznejSie je, Ze sa priznava negativny vplyv na obyvatelstvo a urbanizmus.
Vyjadrenie: Kapitola IV.3. obsahuje v zavere jednotlivych Casti (hodnotenia vplyvu na zlozky
Zivotného prostredia) rekapitulaciu, ktora bola podkladom pre hodnotenie v tabulke kap. V.2.
Pozitivnym vplyvom na podzemné vody je realizacia retencie a vsakovacieho zariadenia pre
ucely zavlah resp. spomalenia odtoku vody z krajiny, v sulade s koncepciou SR ohfadom
adaptécie na klimatické zmeny.
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Naproti tomu pre nulovy variant sa uvadzaju dva neutraine alebo nevyznamné vplyvy a neuvadza sa
Ziaden negativny vplyv. Absentujluci aspekt zadrziavania vody v krajine a Cistenia vod odvadzanych
z povrchového odtoku z parkoviska mozno uspesne riesit technicky nenaroénymi lokalnymi opatreniami.
Vyjadrenie: Projekt takéto opatrenia predpoklada.
Potencialne negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti spojené s dopravnymi prispevkami a vyplyvajucej
hlukovej situacie, ktoré maju byt Unosné, resp. v pripade akustickych pomerov rieSitelné dodatonymi
technickymi opatreniami, by pdsobili bezprostredne na zdravie fudi, ktori byvaju v okoli, a pre vybrané
skupiny obyvatelov by mohli byt zdrojom nevratnych zdravotnych stavov.
Vyjadrenie: Rozptylova a Akusticka Studia vyhodnocuje prirastky s legislativne stanovenymi
limitmi na ochranu ludského zdravia.
Aj ked vyznam ochrany vad a inych zloZiek zivotného prostredia je délezity a v konecnom dosledku vplyva
na zdravie, predsa len bezprostredna ochrana zdravia, resp. eliminacia rizikovych faktorov pdsobenia
hluku by mala mat’ prioritu.
Vyjadrenie: Prave preto sa zadalo vypracovanie hlukovej Studie. Emisie hluku a znecistujucich
latok v ovzdusi, su dva hlavné faktory bezprostredne ovplyvriujice ludské zdravie.
Ak sa pripusta, Ze budu iné akustické pomery ako ich popisuje hlukova Studia, su dévodné pochybnosti,
¢o v8etko moze byt inak ako sa uvadza v niektorom posudeni, ktoré tak prispeje ku kladnému
zavereCnému hodnoteniu a nasledne povoleniu stavby s bezprostrednymi negativnymi Gcinkami na
zdravie obyvatelov.
Vyjadrenie: V tejto faze rieSenia nie je mozné prejudikovat vysledok.
Saturacia narokov na byvanie a na verejné parkovanie, vydavané za pozitiva navrhovanej ¢innosti, sa
stanu nositelmi negativ, lebo bez toho by nedoslo k negativnym vplyvom.
Vyjadrenie: Na hodnotenie tunosnosti sluzi prave proces EIA.
Princip opatrnosti a prevencie, vyjadreny aj v odkaze predkov: menej byva viac, napoveda, ze nulovy
variant by mal dostat prednost pred navrhovanou ¢innostou.
Vyjadrenie: Kazdy ma pravo vyjadrit' svoj nazor.

38. V Casti V.3 (str. 69 a 70) zdmeru sa vébec nezddvodriuje optimalny variant, lebo taky sa v zdmere ani
nepopisuje. Obsahuje zopakovanie vyberu niektorych faktov z predchadzajucich Casti. NavySe oproti nim
sa uvadza opakovanie ponuky bezodplatného prevodu jedného parkovacieho podlazia obdobnej kapacity
aki ma sidasné parkovisko do spravy vyasej samospravnej jednotky (MC Ruzinov, Magistrat).
Teraz ako Ustupok investora. Len bez toho, aby bolo jasne uvedené oproti comu, kedZe rovnaky ponuku
uz prezentoval v minulosti.
Rovnako ako vtedy to silne pripomina korupciu, ked investor slubuje zaplatit ¢astou buduceho majetku,
aby ziskal suhlas s nadobudnutim velkého majetku, ktory mu zabezpeCi super biznis, ato bud
v strednodobom alebo dlhodobom horizonte.
Vyjadrenie: Koncept kapitoly V.3. je sumarizaciou zistenych faktov, nevidime na tom ni¢
nestandardné.
Ohladom parkovania pre verejnost’ ni¢ nie je urcené, je to len predbezny navrh. Myslienka
prevodu do viastnictva vy$Sej samospravnej jednotky vychadza z toho, Ze keby investor prislubil
parkovanie pre verejnost zadarmo v ramci jeho majetku, tak by mohol byt obvineny, Ze aj tak
pocita, Ze sa to po ¢ase zmeni. Tak sam teda navrhol, aby to preslo do vlastnictva samospravnej
jednotky, kde by tento scenar asi nehrozil. Nejde tu o Ziadnu korupciu. K super biznisu
a nadobudnutiu velkého majetku je $koda sa vyjadrovat. Kazdy ma moznost budovat stavby, len
pritom musi kalkulovat' aj s nemalymi nakladmi.

39. Podla &asti VIIL.2 (str. 72) zameru pred jeho vypracovanim sa HM SR Bratislava vyjadrilo
k investicnému zameru. Informacia o vyjadreni aj o rozbore splnenia podmienok zo stanoviska mesta
(dolozené v digitalnej forme v prilohe) mé asi vyvolat dojem vyznamnosti, ale fakticky znamend, ze
verejnost navrhovatel nevnima na ucely posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie ako rovnocenného
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uCastnika procesu, kedze pri nazreti do spisu by sa nedalo oboznamit s obsahom digitélnej prilohy

a k zameru nepriloZil vyjadrenia HM SR Bratislava aspor v rozsahu podmienok vyplyvajucich z hfadiska

funkéného a intenzity vyuzitia Gizemia, ostatnych regulativov ani z hfadiska dopravného vybavenia.
Vyjadrenie: Dnes vSetko prebieha on-line. Nie je zrejmé, ¢i pripomienkujuci bol osobne nazriet
do spisu a teda sa nedostal k stanovisku, alebo ma starost o tych, ktori nemaju pocitac. V prilohe
preposielame predmetné stanovisko HM SR Bratislavy.

40. K vyjadreniu HM SR Bratislavy vo vztahu k regulacii uzemia je dolezité zdéraznit, ze v zmysle
stavebného zakona zavézné posudenie stladu s UPD prinaleZi vylugne stavebnému tradu, ktorym je MC
Bratislava-Ruzinov.
Vyjadrenie k (ne)stladu (investiéného zameru s UP HM z radov verejnosti je rovnako vyznamné ako
vyjadrenia HM SR Bratislavy alebo iného subjektu.
Vyjadrenie: Zavézné stanovisko MC Bratislava-RuZinov zatial vydané nebolo, ani sa nevydava.
Viydéva sa zavédzné stanovisko Bratislava hl. m. MC Bratislava-Ruzinov vydéava rozhodnutie
0 umiestneni stavby. Viyjadrenie ohladom suladu je v kompetencii prislu$nych organov.

Podla zameru viacero dolezitych aspektov sa ma navrhnut a posudit az v dalSich stuprioch dokumentacie
na UcCely inych konani podla stavebného zakona.
Vyjadrenie: Nevieme, aké ma pripomienkujtci skusenosti s investicnou pripravou stavieb. Aj laik
vSak vie, Ze kaZdy projekt sa vyvija. Dokonca aj projekt pre stavebné povolenie nemusi byt
dokonaly, a v praxi sa mézu objavit nepredvidatelné okolnosti. Je to aj otazka pefiazi, v situacii,
ked' sa nevie, ako vec dopadne, je pred¢asné investovat do drahych prieskumov, na to sliZia
docasne odhady a odborné predpoklady.
V sucasnom stave poznania ako vhodnejSi variant sa javi nulovy variant s naslednym rieSenim
zadrziavania vody v krajine a Cistenia vod odvadzanych z povrchu parkoviska.
Vyjadrenie: Predmetom postdenia podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. je navrhovana ¢innost.

K prerokovaniu navrhovanej €innosti a ureniu rozsahu hodnotenia podfa § 30 zékona €. 24/2006 Z. z.
Ziada, prizvat verejnost, ktora prejavila zaujem na navrhovanej innosti postupom podla § 24 ods. 3 pism.
a) zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie: Pripomienka smeruje na prislu$ny organ, preto sa nevyjadrujeme.

Ing. Eduard Fekete, Rajéianska 32, 821 07 Bratislava (list z 26.01.2022)
str. 115 suboru pdf

Plocha pre novostavbu bola vybudovana eSte pred rokom 1990 v ramci Uzemného planu KVB, pre
parkovanie motorovych vozidiel. Odpredaj plochy MC Bratislava-Ruzinov developerovi bol bez sthlasu
obCanov. Na jednom zhromazdeni obCanov slubil predosly primator zabezpeCenie vymeny pozemku
(parkovisko) developerovi za adekvatny pozemok. Sfub sa nesplnil. Teraj$i primator ni¢ nevyrieSil. Mam
informaciu, Ze sid rozhodol, Ze na pozemku sa nesmie stavat ani bytova ani obCianska budova.
Rozhodnutie doteraz nebolo zrusené, MC Ruzinov o tom vie. Pripomienkujem pokus spoloénosti Zelenka
a.s. obist rozhodnutie sudu.
Vyjadrenie: Std rozhodol o inom projekte s inymi vstupmi ako je predloZeny zamer.

Zdruzenie obéanov — LiS¢ie Nivy, Palkovicova (list z 31.01.2022)
str. 116 suboru pdf
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Ako sa v zamere piSe, z hladiska Uzemnoplanovacich podmienok je Uzemie zaradené ako stabilizované
s funkciami viacpodlazna zéstavba obytného Uzemia, ako aj obCianska vybavenost celomestského
a nadmestského vyznamu.
Obéania uz od r. 2004 pripomienkuji UP a Ziadaju zmenu funkéného vyuzitia. Podla vyjadrenia
Magistratu maju byt poZiadavky obyvatelov rieSené v Uzemnom plane zony, ktory sa v suCasnosti
spracovava.

Vyjadrenie: Konstatujeme sulad projektu so stic¢asnymi tizemnoplanovacimi predpokladmi.

Na p.¢. 10800/67 sa v suCasnosti nachadza verejné parkovisko. Investorom bola Vystavba hl.m. SSR
Bratislavy (néstupnik Generalny investor Bratislavy). Bolo vybudované ako odstavna plocha ,|. stavby
KBV Stary Ruzinov, stavebna skupina ,C* ako sucast miestnej komunikacie Ill. a IV. triedy Palkovi¢ova®“.
Vlastnik pozemku dodnes nepreukazal vlastnictvo tohto parkoviska a obchédza rozsudok Krajského sudu
v Bratislave (€.k. 25/06-40 zo dnia 03.05.2007) vo veci zruSenia rozhodnutia Krajského stavebného uradu
v Bratislave tykajluceho sa niekdajSieho umiestnenia stavby ,Polyfunkény objekt Zahradnicka ulica®.
Krajsky sud v rozsudku uvadza: ,Sud zistil, ze parkovacie miesta medzi Zahradnickou ulicou a objektom
sporitelne uz existuju a su uz dnes plne vyuzivané, preto sa logicky nemézu povazovat za novovytvorené
nahradné miesta na parkovanie. Stavebny Urad sa s touto namietkou Zalobcu riadne nevysporiadal
atento rozpor so skutoCnostou riadne nerieSil. Takisto sa stavebny urad nezaoberal umiestnenim
spevnenej plochy parkoviska vratane Specifikacie prislusnych pozemkov, tak ako to predpoklada ust. §
39b ods. 3 pism. b/ stavebného zékona“.

Vyjadrenie: Vlastnictvo k pozemku a parkovisku je uvedené na liste viastnictva ¢. 3897. Krajsky

sud riesil iny zamer a s inymi vstupmi ako je aktualne posudzovana navrhovana ¢innost.

V zamere sa konstatuje, Ze pocet obyvatelov klesa, Ze pocet neobyvanych domov je 107, neobyvanych
bytov 620, paradoxne v3ak konstatuje, Ze aktuélne je nedostatok bytov.
Viyjadrenie: Ze pocet obyvatelov klesé nie je objektivny Udaj. Podla kap. Ill.3. zdmeru mé
kolisavy trend, aktualne stupa. V zamere citované udaje o neobyvanych objektoch nijako
nesuvisia s faktom nedostatku bytov. Tieto neobyvané objekty nie su dostupné na realitnom trhu.

Nasleduju Udaje o obcianskej infrastruktire. Uvadzaju, ze €o chyba sidlisku je Statna zakladna Skola.
Predtym to bola ZS na Bajkalskej, prevedena vsak do stkromného vlastnictva a teraz je to sikromna
Skola. Deti zo sidliska musia prechadzat do Skoly cez frekventované ulice Zahradnicka, Bajkalska,
Trnavska a pod.

Vyjadrenie: BohuZial nie je v nasej moci uvedenu nepriaznivu situéciu ovplyvnit.

Z0O ako legitimny zéstupca Clenov uz od roku 2003 zamieta vystavbu bytového domu na ploche
sucasného parkoviska. VySkova zastavba je v stabilizovanom Gzemi nepripustna. P.¢. 10800/66 opisuje
autor ako ,plochu osidlent vegetaciou, krovinami a stromami®, ¢o vzbudzuje dojem nejakej nahodnej
plochy s vegetaciou. Tato plochy je v suc¢asnosti park s niekofkoroCnymi vzrastlymi stromami riadne
udrZiavany Verejno-prospesnymi sluzbami RuZinov.

Vyjadrenie: Plocha mé& vymeru 106 m2 a je sucastou parku a ako sucast parku aj zostane.

V/ z&mere sa uvadza:
- na str. 12 ponuku odovzdat do spravy MC Ruzinov resp. Magistratu jedno parkovacie podlaZie
bezodplatne;

- na str. 69, ze v lokalite vznikni parkovacie miesta pre verejnost, ktorych je v lokalite nedostatok,
opakuje sa ponuka bezodplatného prevodu jedného podlaZia do spravy vy$Sieho uzemného celku.
Podla § 19 ods. 2 zakona o pozemnych komunikaciach ,Ak sa ma pozemna komunikacia zrusit
v désledku inej investi¢nej vystavby ..., je ten, kto tuto potrebu vyvolal, povinny po dohode ... zabezpedit
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vystavbu novej alebo Upravu jestvujucej pozemnej komunikacie v rozsahu zodpovedajucom dopravnym

potrebam.”

Z toho vyplyva, Ze:

e je povinnostou navrhovatela t.. nie jeho Ustupkom zabezpecit vystavbu novej pozemnej komunikacie,

e vystavbu novej komunikacie musi uskutoCnit nielen v rozsahu zaberu cca 120 PM, ale v rozsahu
zodpovedajucom aktualnym dopravnym potrebam,

o zdikcie cestného zakona ,ak sa ma pozemna komunikacia zrusit” vyplyva, Ze k vystavbe nahradnej
miestnej komunikacie musi ddjst pred tym, ako dojde k zrueniu existujucej pozemnej komunikéacie;
t.j. odovzdanie jedného podlaZia s parkovacimi miestami nemozno povazovat za splnenie zakonnej
povinnosti podfa cestného zakona,

e navrhovatel je povinny zabezpecit, aby pozemna komunikacia bola pristupna verejnosti natrvalo,
bezodplatne abez inych faktickych a pravnych obmedzeni - tj. nepostatuje pravne pochybné
zverenie do spravy mesta Bratislava, & MC Ruzinov, ktoré je rieSenim dodasnym a neistym — zavislym
vyluéne od svojvéle navrhovatela a jeho pravnych nastupcov. pravny poriadok SR nepozna institut
,bezodplatny prevod do spravy*, Ci ,odovzdanie do spravy“ t.). nie je zrejmé ¢o ma navrhovatel na
mysli aako chce zabezpecit platnost takého pravneho Ukonu. Oto viac, ked uZ v suCasnosti
navrhovatel zvySuje naroky na automobilovu dopravu a parkovanie, ked bez pravneho titulu zamedzil
bezodplatny pristup verejnosti na parkovisko, ktorého vlastnictvo nijako nepreukazal a jeho uzivanie
verejnostou spoplatnil. V sucasnosti sa vedie konanie pred Okresnym sudom Bratislava Il pod sp. zn.
45C/16/2021.

Inak povedané, nahrada parkovacich miest v rozsahu zodpovedajucom dopravnym potrebam nie je zo

strany navrhovatela pravne garantovana, ani vzmysle cestného zakona postacujuca. NavySe

navrhovatel sém vyvolal nedostatok parkovacich miest v okoli. pravny stav veci nie je vyrieSeny, nielen
poCas vystavby PBD, ani po kolaudécii, stale bude existovat hrozba vzniku kolapsu dopravy, a teda

k zhorSeniu kvality zivotného prostredia v dosledku osobnej automobilovej dopravy.

Vyjadrenie: Vlastnictvo parkoviska je uvedené na liste viastnictva ¢. 3897. Parkovisko je vo
vlastnictve sukromného subjektu tj. nie je pozemnou komunikaciou v zmysle cestného zakona.
Objekt stucasného parkoviska nepodlieha cestnému zakonu.

V Dopravno-kapacitnom posudeni sa konstatuje: ,uzemie zabyvané poskytuje obyvatelom kvalitnu

komplexnu vybavenost®, k tomu uvadzame:

o Dojde k pretazeniu komunikacnej siete. Dopravna obsluha ma byt rieSena vyjazdom na PalkoviCovu
ul. a do sidliska. V sucasnosti je kapacita parkoviska s vyjazdom na Palkovicovu 120 PM, z&mer
pocita s vyjazdom 209 PM, ¢im sa sidliskové komunikacie zataZia novymi prejazdmi.

Vyjadrenie: Na zaklade kapacitného posudenia sme zistil, Ze k pretaZeniu krizovatiek, pri
zohladneni vplyvu dopravy navrhovaného zameru, neddjde. Miera pritaZenia sidliska je mala a je
vy$pecifikovana v schémach DKP.

e Zriadenie vjazdu zo Zahradnickej ul. po€ita so zriadenim nového jazdného pruhu, ¢im déjde k likvidacii
zelene a stromov situovanych pozdiz Zahradnickej ul., o dom nie je v zamere zmienka.

Vyjadrenie: Pozdi? Zahradnickej (juznej hranice pozemku ¢. 10800/67) nie st Ziadne stromy, je
tam pas travnika. Zeleri parkoviska je v zamere vyhodnotena.

e Krizovatka Trnavska — PalkoviGova je na hranici kapacity a navrhovanou €innostou sa zvysi jej
zataZenie.

Vyjadrenie: Pritazenie tejto krizovatky je minimalne — menSie ako je denna statisticka odchylka
intenzit dopravy.

e 1 podlaZie o kapacite 103 PM nenahradza sucasnych 120 verejnych PM.

Vyjadrenie: Verejné parkovanie bude na dvoch podlaZiach.

e \/ z&mere sa konstatuje, Ze dopravny rezim (vjazd / vyjazd) bude hlavny zo Zahradnickej, vedlajsi

z PalkoviCovej. Podlfa navrhu zo Zahradnickej budu prichadzat vozidla do 135 PM (51+84)
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a z PalkoviCovej do 209 PM, pri€om sa jedna aj o parkovanie pre sluzby, kde sa predpoklada vyssia
obréatkovost. Z toho vyplyva, Ze hlavna doprava je z Palkovicove;.
Vyjadrenie: Pri verejnom parkovani sa predpokladaju dlhodobejSie odstavky, s nizSou
,obratkovostou®,
e Autd z BD s vyjazdom do PalkoviCovej teda budu vo zvySenej miere zatazovat Jégeho a Trnavsku ul.,
ktoré su uz v sucasnosti tazko prejazdné.
Vyjadrenie: Predpokladané ,pritazenie* zobrazuju kartogramy. Vypocet pritaZenia jednotlivych
krizovatiek je aj v DKP. Jégeho a Trnavska budu pritazené minimalne.
e Dopravny rezim (vjazd / vyjazd zo staveniska) bude hlavny zo Zahradnickej, vedlaji z Palkovicovej —
rieSenie stavby z Palkoviovej je pre obyvatelov neprijatelné.
Vyjadrenie: Uvedena pripomienka sa zohladni v organizacii vystavby.
e Zamer sa nezaobera plochou pre nahradné parkovanie zriadené ako nahrada za sucasné verejné
parkovisko pocas vystavby.
Vyjadrenie: Uvedené obmedzenie nebude trvalé, ale len docasné.
e DKP sa zaobera analyzou dopravy ako takej. Z&mer preukézal pritaZzenie komunikaéného systému
(izemia. Dostatoéne vSak nehodnoti vplyv na ZP.
Vyjadrenie: Vplyvy dopravy na rozptylové a akustické pomery su vyhodnotené metodami
matematického modelovania. Stidie st uvedené v prilohéch zémeru a interpretované v kap.
IV.2., kap. IV.3. (Cast vplyvy na ovzdu$ie) a kap.IV.4. zameru.

K postideniu hlukovej zataze v stupni DUR:

e UZ vsucCasnosti su prekrocené pripustné hodnoty ur€ujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi
v tejto lokalite.

e Posudenie hlukovej zataZe sa zaobera predovsetkym vlastnym bytovym domom, opatrenia v iom pre
znizenie dopadu z hluku. V podstate neposudzuje vplyv stavby na existujuce bytové domy.

o Zpredlozeného zadmeru nie je jasny dopad hlukovej zataze v ddsledku zvySeného prejazdu
automobilov a vbec novou zastavbou a jej efektu na odraz hluku v prostredi sidliska.

Vyjadrenie: Realizaciou diela vznikne hlukova barigra, ktora vo vnutrobloku odtieni hluk od
Zahradnickej.

Hlukova Studia uvadza 3D a 2D hlukové mapy, vratane okolitych budov. Pre najblizsi objekt na
Palkovicovej je vypocet akustickeého tlaku na trovni <45 dB pre defi a vecer a <40 dB pre noc,
pricom pripustna hodnota z dopravy pre kategériu uzemia Ill je 60 dB pre deri a 50 dB vecer.
Vypocty DKP su vstupnymi tudajmi pre vypracovanie numerickej simulacie hluku.

e Pri posudzovani sa nezohladiovali technické zariadenia budovy, ktoré produkuju hluk a vibracie do
vnutorného a vonkajSieho prostredia.

Vyjadrenie: Nepredpokladame zasadny vplyv vzduchotechnickych zariadeni na akusticku
situaciu. Projekt nie je rozpracovany do takych podrobnosti. V dalSom stupni sa to bude riesit,
pripadne s prijatim opatreni na zamedzenie Sirenia hluku.

e Hilukova zataZ nedovoluje prirodzené vetranie niektorych bytov v novom BD. Vybrané obytné
miestnosti je potrebné vybavit akusticky timenymi vetracimi zariadeniami tak, aby bolo zabezpecené
vetranie obytnych miestnosti bez potreby otvarania okien. ZO podotyka, Ze navrh je v tesnej blizkosti
verejného parku a uz postavenych bytovych domov.

Vyjadrenie: Konecné slovo ohladom vybraného technického riesenia bude mat' regionalny
hygienik.

K chybajucemu svetlotechnickému posudeniu:

K zameru nie je prilozené svetlotechnické posutdenie. Nie je jasna vySka navrhovanej zastavby, iba jej
podlaznost. Napriek toku sa v zamere konstatuje, Ze ,presinenie okolitych bytov vyhovuje STN 73 4301,
Nedé sa posudit, na zaklade akych podkladov a o bolo posudzované. Svetlotechnické posudenie by sa
malo zaoberat zatienenim verejného parku zadmerom.
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Vyjadrenie: Vyska navrhovanej zastavby je zrejma z vizualizacii (vid' obr.3 a 10 zameru) a rezov.
Svetlotechnické posudenie prikladame.

K prilohe zameru ,Rozptylova $tudia“:
Rozptylova Studia sa nezaobera rozptylom znecistujucich latok z odvetrania garazi, ktoré sa navrhuje
VZT nad strachu BD. Zo zameru nie je jasné, aky dopad to bude mat na obyvatelov okolitych vySkovych
domov. Uz v sucasnosti je problém s prevadzkou pizzerie v budove OC.
Vyjadrenie: Jednym zo vstupnych udajov pre model je aj odvetrdvanie emisii z hromadnej
garaze nad strechu budovy. Riesitel si od nas vyZiadal miesto vyustenia VZT. VypocCet emisii
z hromadnych garaZi je uvedeny v tab. 2 Rozptylovej Studie. Do modelu rozptylu emisii je to
zakomponované. Rozptyl emisii z hromadnej garaze je nepodstatny vo vztahu k prirastkom
dopravy.

Iné:
Parkovisko z monolitického betdnu hr. 26 mm (nie z panelov, ako piSe autor) ma v suc¢asnosti 3216 m2,
zastavana plocha bude mat' 3236 m2. Zastavana plocha sa tak zvysi 0 20 m2, zeler sa znizi 0 20 m2.
ZniZenim plochy zelene a novovzniknutymi obvodovymi beténovymi stenami by doSlo k zvySenému
prehrievaniu tejto lokality v letnych mesiacoch oproti su¢asnému stavu, ¢o ma jednoznacne negativny
vplyv a je v rozpore s klimatickou politikou a stratégiou adaptacie na zmenu klimy a dalSimi strategickymi
dokumentami SR.
Vyjadrenie: ZniZzenie plochy vegetacie o020 m2 nemdze mat Ziadny vplyv na zmenu
mikroklimatickych pomerov. K zlepSeniu mikroklimatickych pomerov prispeje zeleri teras a striech
navrhovaného objektu, na zavlaZovanie ktorych sa vyuZije retencné nadrz zrazkovych vod.

V z&mere sa konstatuje, Ze ,VySkovo sa objekt prispdsobuje okolitému prostrediu a nema ambiciu
dominovat v Gzemi*. Je to zvadzajlce, lebo nie je prispdsobena vyskovo linii objektu, kde sidli Slovanet
a objektu, v ktorom sidlila Slovenska sporitelfia a nikde sa neuvadza navrhovana vyska zastavby.
Vyjadrenie:
Vy$ka bude doplnena. Gradacia hmét citlivo reaguje a vyvaZuje objekt Gloria. Vytvara tak
akcentaciu mestskej trieda Zahradnicka - Ruzinovska. To, Ze objekt nema ambiciu vyskovo
dominovat' bolo vyrieknuté vo vztahu k veZi Gloria. Projekt je v sulade aj s novou metodikou
magistratu k vyskovej zonécii mesta.

Navrhovatel vidi pozitivum v saturécii narokov na byvanie. V tejto lokalite nie je potrebné saturovat
byvanie, pretoze mnozstvo bytov je v Ruzinove je neobyvanych a v suCasnosti uz prebieha vystavba
bytov medzi Svatoplukovou a KoSickou, pri Cvernovke pri trnavskej ceste, Eurovea 2, Panorama City 2,
Mlynské Nivy a pod.
Vyjadrenie: Neobyvané byty nie su dostupné pre realitny trh, aj po vybudovani rozstavanych BD
bude nedostatok bytov pretrvavat. Atraktivita a obltibenost polohy zameru ho priam predurcuju
na byvanie a dotvorenie urbanizmu lokality novom kontexte s prepojenim na parcik, atd’, ktori
nateraz hyzdi v susedstve nepekna ,jama®“.

Dalsim deklarovanym pozitivom je saturacia narokov na verejné parkovanie. pritom dochadza k znizeniu
120 PM na 103 PM v lokalite, kde je uZ teraz deficit PM.
Vyjadrenie: Hodnotenie znizenia 120 PM na 103 PM je jednostranné. Pre verejné parkovanie
budu sluZit dve podzemné podlaZia o kapacite 103 + 106 PM.

PredloZeny zamer nepreukazal Ziaden pozitivny dopad na Zivotné prostredie a Zivot a zdravie obyvatelov

tejto lokality. Prave naopak, vo vSetkych posudzovanych limitoch je narast negativnych vplyvov
v stabilizovanom uzemi.
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Vyjadrenie: Z realizovanych prieskumov nevyplyva Ziadny konflikt s legislativnymi poZiadavkami
na ochranu jednotlivych zloZiek zivotného prostredia a ludského zdravia.

Navrhovana &innost by mala negativny vplyv na ZP, zdravie a bezpe&nost ludi. Environmentalna kvalita
je hodnotena ako silne narusené prostredie, so zaradenim do regidnu Bratislavského so silne narusenym
prostredim. Preto akékolvek zhor$enie ZP je v rozpore s ludskymi pravami a Ustavou SR.
Vyjadrenie: VSetky urbanizované prostredia st hodnotené ako narusené. Hodnotenie vplyvu na
ZP mé vychédzat' z limitov stanovenych na ochranu jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia,
rozpor nie je zisteny.

Ziadaju spracovat postdenie vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie.

Nakofko ¢lenovia ZO su zamerom dotknuti, Ziadaju prisludny orgéan o zaradenie do zoznamu dotknutych

ucastnikov, ziadaju prizvanie na vSetky posudzovacie konania tykajuce sa tohto investorského zameru.
Vyjadrenie: Pripomienka je smerovana na prislusny organ, nevyjadrujeme sa.

Mar. Jozef Matusek, Palkovicova 15, 821 08 Bratislava-Ruzinov (list z 31.01.2022)

> navrhovan &innost nie je v stlade s UPN hl.m. SR Bratislavy z r. 2007 v zneni ZaD, a to preto, Ze
parcela ¢. 10800/67 zasahuje do dvoch funkénych ploch — 101 a 201 (obr. 11 na str. 65 zameru)
a porovnanie stladu s UP na str. 64 az 66 zameru je zaloZené na tom, Ze stavba s oboma Ggelmi
mdZe zasahovat do dvoch funkénych pldch bez ohladu na obmedzenie 30% podlaznych podlaznych
pléch nadzemnych podlazni na Ucel byvania na funkénej ploche s kédom 21 Obcianska vybavenost
celomestského a nadmestského vyznamu
» obmedzenie ako Ciasto¢ne pripustné vyuzitie, ktoré sa uvadza v regulaénom liste, sa ma aplikovat a;
na novostavby v stablilizovanom Uzemi
Vyjadrenie:
Projekt v aktualizovanej podobe je rieseny v stlade s funkénym vyuzitim tGzemia podfa UPN
HI..m. SR Bratislava — obcCiansku vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu,
viacpodlaZna obytna zastavba, sadovnicke Upravy, parky.
V aktualnom prepracovani projektu sme zohladnili presnt hranicu funkénych celkov 1110, 101
a 201 z podkladov magistrétu, ako zmenu projektu ohfadom stladu s UPN. Tento konflikt ,hrubej
Siary* bol v predoslych vyjadreniach brany ako nestlad s UPN. Prepracovanim projektu
a akceptovanim priebehu hranice funkénych celkov nie je nestlad s UPN, vietky $tatistiky a
koeficienty budu aktualizované.

Zdruzenie domovych samosprav (Dagmar Kovarova, mail z 18.01.2022, 7:42, 7:45)
str. 122 stboru pdf

V zmysle § 2 pism. b), c), d) a e) z&kona EIA Ziadaju, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne
vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty
a ur€ilo environmentalne opatrenia a pravne zavaznym spdsobom ich ukotvilo pre nasledujuce
povolovacie procesy. Zaujima ich najma hfadisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovanie zelene;
infraStruktiry ako sucasti zdmeru a SirSieho (zemia, z hladiska ochrany vod a z hfadiska realizacie
Programu odpadového hospodarstva SR.
Vyjadrenie: Pripomienkou usmerriuju prislusny organ. V zémere su priame a nepriame vplyvy,
porovnanie akcného a nulového variantu a environmentalne opatrenia opisané. Ochrana a
obnova biodiverzity je irelevantna, jedna sa o urbanizované prostredie. Hodnotenie je
vypracované s ohladom na ochranu vdd i problematiku odpadového hospodarstva.
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Namietaju upustenie od variantného rieSenia. Stavbu je mozné planovat v inom dispozi¢nom rieseni, Ci
s prijatim zmierfujucich opatreni; variantnost je mozné riesit aj variantnostou tepelného hospodarstva
(centralny zdroj, verzus kotolfia verzus napr. tepelné ¢erpadio). Urad neuviedol dévody k upusteniu od
variantnosti, rozhodnutie je svojvolné, jedinym ucCelom je umoznit navrhovatelovi vyhnit sa
environmentalnej zodpovednosti a dalim pravnym povinnostiam. Urad porusil ustanovenia poslednej
Casti § 3 ods. 1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety § 47 ods. 3 Spravneho poriadku, porusil ucel
ale aj znenie § 22 ods. 6 zakona EIA. Preto je Urad povinny uplatnit si poziadavku variantného rieSenia
ana zaklade uplatnenia stanoviska dotknutej verejnosti v zmysle § 22 ods. 6 zakona. Odkazuju na
Rozhodnutie NajvysSieho spravneho sudu (cituju spisovu znacku), ktorym sa definitivne potvrdil pravny
nazor Krajského sudu v Bratislave (cituju spisovi znacku a link); tym sa potvrdil vyklad zékona, Ze
akykolvek zdmer musi byt ako pravidlo byt variantny
Vyjadrenie: Navrhovatel poziadal o upustenie od variantnosti z dévodu, Ze nema k dispozicii inti
lokalitu a nepripada do uvahy ani iny technicky alebo technologicky variant, lebo projekt
rozpracovany na trovni DUR sledoval plnenie tizemnoplénovacich predpokladov. K dispozicii je
teplovod, takze je to najjednoduch$i spdsob rieSenia zasobovania teplom, ale nevylucuju sa
doplnkové zdroje, napr. na baze OZE. Zakon EIA umoZriuje upustenie od variantnosti a pripad
citovaného rozsudku sa tyka inej Cinnosti.

Ocefuju, Ze zamer sa umiestiiuje na ploche sucasného parkoviska, ¢im sice dochadza k hmotovému
,Zahusteniu®, o je v8ak v meste vhodné a v primeranej miere aj Ziaduce; v danom pripade to nie je na
ukor zelene (naopak zamer je pomerne zeleny). Namietaju nedostatok dopravno-kapacitného posudenia,
v §pi¢kovych hodinach (Zahradnicka, MiletiCova, Bajkalska a Trnavska). ZjednoduSene npovedané —
krizovatky umoznuju plynulé napojenie dopravy do Spi¢kovych kongescii (zapchy). Plynulo sa teda bude
zvySovat uZ aj tak nevyhovujuce zatazenie cestnej siete. Zdanlivo je takyto zaver v rozpore s prvou vetou,
ved parkovisko je tam uz dnes — a@no, ale saturuje len dopravné potreby existujucej zastavby bez tohto
zameru, preto zdmer v skutoCnosti z dopravného hladiska predstavuje navySenie a pritaz.

Vyjadrenie: V DKP su postdené aj SirSie suvislosti a spominané krizovatky v SirSom okoli,

a detail je pre bliZSie okolie. Je logické, Ze pribudne doprava, ale riesila sa otazka tinosnosti.

Z hladiska buducich vplyvov ich zaujima, akym spésobom bude navrhovatel reagovat na klimaticku krizu
ajej prejavy; zaujima ich plan jeho zelenej transformécie svojej €innosti a znizovanie uhlikovej stopy
a vyuzivanie OZE. PoZaduju zodpovedanie nasledovnych otvorenych otazok:

1. Podla viacerych nazorov Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov.

strednoprijmovych krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych 20 rokov bol prave obchod a vyvoz.
Slovensko neprodukuje velmi inovativnu pridanu hodnotu. Ako budeme ekonomicky rast — a uz sa to
deje, konkuren¢né vyhody zacnu klesat, Ak nebudu nizke mzdové naklady, uz nebudeme dostatocne
konkurencieschopni.

Ide o najvacsiu zmenu, ktora nastane v slovenskej ekonomike v najblizSom desatroCi a ktora bude mat
dosledky na politicki mapu krajiny, no ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako zmenit ekonomicky
model Slovenska aprejst od nizkonakladovej priemyselnej vyroby a zahraniéného vyvozu na
udrzatelnejSiu formu rastu, ktora generuje vysSiu pridani hodnotu a inovacie. Ide o to ako urobit zo
Slovenska krajinu, ktora fudom poskytne nielen akukolvek novu précu, ale kvalitni pracu a prileZitosti,
pre ktoré slovensky talent nebude musiet utekat do zahranicia.

ZDS v ramci Eurdpskej zelenej dohody piSe o nastaveni transformacie hospodarstva na ekologickom
principe; ziadaju navrhovatefa vysvetlit jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho
hospodarstva.
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Vyjadrenie:

Nevidime Ziadne suvislosti medzi celospolo¢enskymi ekonomickymi otazkami a navrhovanou
¢innost, ktorou je objekt byvania a obCianskej vybavenosti.

Eurépska zelena dohoda hovori 0 modernom a konkurencieschopnom hospodarstve efektivne
vyuZivajucom zdroje, s ciefom nulovych emisii sklenikovych plynov, hospodarskeho rastu
nezévislom od vyuZivania zdrojov apod., ao financovani z plénu obnovy a rozpodtu EU.
S navrhovanou ¢innostou, byvanie a obcianska vybavenost, uvedené témy nesuvisia.

Zamer sa projektuje v sulade so vsetkymi ekologickymi poZiadavkami podla sticasnej legislativy.

2. ZDS tvrdi (podobne ako Europska komisia), Ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekologiou, maju sa
vzajomne dopifiat, 7e predseda ZDS je autorom rozvinutia produkénej funkcie, kombincie funkcii
vyrobnych faktorov kapitélu (nositel trhovej ekonomiky), prace (nositel socialneho rozmeru), pddy
(nositefka environmentalneho rozmeru). Presadzuju myslienku zelenej transformécie hospodarstva
prostriedkami ekologického zlepSovania prostredia, vyroby, ¢o sa vrati na produktivite a hospodarskom
vysledku, a generuje socidlny a trhovy rast. Slovensko moze ziskat naskok Co sa tyka Zivotného
prostredia. Uvadzaju inpiraciu historického rudného bnaského priemyslu v Kremnicku, Stiavnicku, na
Spisi a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu, ale udrzatefné formy energie (tajchy a iné formy
vodnej energie). Ziadajli navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformécii
hospodarstva a celej spolognosti zalozenej na inovaciach a Eurdpskej zelenej dohode. Ziadaju trad, aby
takéto opatrenia urcil ako zdvazné podmienky rozhodnutia.
Vyjadrenie: Navrhovana cinnost nie je vyrobou vo vztahu k produktivite a hospodarskym
vysledkom, socidlnemu a trhovému rastu. Nenarokuje si rie$it zelent transformaciu hospodarstva
SR a celej spolocnosti; ¢innost nie je vyrobou ani inou technolgiou s mozZnostou zasadnych
inovacii. Z pohladu Europskej zelenej dohody nevidime Ziadne suvislosti, okrem drobného
prispevku vo forme zadrZiavania vody v krajine vybudovanim retencie pre ucely zavlah zelene
objektu a vsakovacich zariadeni.

3. Eurdpska komisia pripravuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for 55°
(citovany je link), &im sa naznaduje ambicia EU stat sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame
navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zédmeru
(uvadzaju link na odborny ¢lanok).
Viyjadrenie: ,Fit for 55* je balikom k Eurépskej zelenej dohode. Balikom sa odkazuje na ciel EU
zniZit do roku 2030 Cisté emisie sklenikovych plynov aspori 0 55%. Cielom balika navrhov je
poskytnit sudrzny a vyvazeny rémec na dosiahnutie cielov EU v oblasti klimy, ktorym sa: e
zabezpecuje spravodliva a socialne korektna transformacia, @ zachovava a posilfiuje inovacia a
konkurencieschopnost priemyslu EU a zéroveri zabezpeduju rovnaké podmienky vo vztahu k
hospodérskym subjektom z tretich krajin, ® podporuje vediice postavenie EU v celosvetovom
boji proti zmene klimy. Navrhovana cinnost’ nie je priemyselnou prevadzkou, nie je zrejmé akeé
opatrenia treba navrhnut. ,Fit for 55" usmerriuje jednotlivé narodné politiky.

4. Energeticka efektivita budov, je komplexna téma, ktord ma na jednej strane zabezpecit' znizovanie
uhlikovej stopy budov a na strane druhej poméct vlastnikom a prevadzkovatelom znizit néklady na ich
prevadzku. priblizne tri $tvrtiny budov v Eurépe nie st energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi
40% energie a vyprodukuju 36% emisii sklenikovych plynov. ZvySenie ich energetickej efektivnosti by
prinieslo Uspory aj pomohlo zabrzdit klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy
produkovat nulové emisie. Pri rekontrukciach je déraz na kvalitu a hibkové systémové rekonstrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit zotavenie slovenskej
ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroveri ho nasmerovat k uhlikovej neutralite. Preukézanie spinenia
je teda vo verejnom zaujme. Uvadzaju link na pripravovanu energeticki smernicu. Pri financovani
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z eurdpskych zdrojov je potrebné preukazovat spinenie poziadaviek na udrzatefnost klimatickej
infrastruktary, aj ked to eSte nie je legislativne podchytené.
Vyjadrenie: Predmetom je novostavba (nie obnova budovy), ktora bude vybavena tepelnou
izolaciou fasad, ¢i vnutornych konStrukcii v stlade s najnovsimi Standardmi, ¢o bude prispevkom
k uhlikovej neutralite.

5. Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od PariZskej
konferencie eSte zhorsila (zrejme hystériou navySovania zataZenia Zivotného prostredia, kym to este nie
je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat Ucinné opatrenia na zabezpecenie dosiahnutia cielov
COP26 (cituju link); Ziadaju uviest a vyhodnotit' u¢innost prijatych opatreni na dosiahnutie tychto cielov.
Slovenska klima nadobudne stredomorsky charakter podobny dneSnému Chorvatsku (cituju link). Aké
adaptacné a mitigacné klimatické opatrenia zamer implementuje.
Vyjadrenie: Cielom je zniZenie produkcie sklenikovych plynov vo vztahu k poZiadavke udrZania
oteplovania pod kritickt hranicu +1,5°C. Objekt bude zasobovany teplom z existujuceho
teplovodu. Teplo bude nakupované od tretich subjektov. Navrhovatel nema dosah na rieSenie
opatreni znizovania sklenikovych plynov vyrobcu tepla. Jedinou moznostou su deklarované
izolacie voci unikom tepla, ¢o je poZadovanym opatrenim na tomto useku. Mitigacnym
adaptacnym opatrenim je navrh retencie zrdZzkovych vod, zavlaZzovanie zelene objektu touto
vodou a realizacia vsaku na spomalenie odtoku vody z krajiny.

6. Podla hierarchie odpadového hospodarstva je zneSkodiovanie odpadu az na poslednom mieste pri
nakladani s odpadom. Reélne je to ale najCastejSie pouzivany sp6sob nakladania. Pricinou je linearny
ekonomicky model sti¢asnej spoloénosti. Tazime prirodné zdroje, odnasame ich na opacény koniec sveta,
kde sa z nich vyrabaju vyrobky. Tie su distribuované do dalSich kutov sveta, kde ich spotrebitelia kupia,
pouziju a vyhodia. Tak vznika odpad a suroviny vo forme vyrobkov koncia na skladkach, spalovniach Ci
pohodené vo volnej prirode. Ziadaji v projekte riesit vyrazny odklon od zneskodriovania skladkovanim
a posunutie odpadového hospodarstva smerom k modelu cirkularnej ekonomiky — zhodnocovania
odpadov. Minimalizuje sa tym odpad, naklady na suroviny i energiu potrebné pre nové vyrobky. Ako
Slenska krajina EU musime do roku 2035 triedit a recyklovat 65% komunalnych odpadov, v roku 2035
skladkovat iba 10% komunalnych odpadov. Déavaju do pozornosti Akény plan pre zavedenie cirkularnej
ekonomiky (cituju link).

Vyjadrenie: Tieto aspekty su vzamere vyhodnotené v duchu uvedenych poZiadaviek

(zdéraznené je nakladanie zhodnocovanim, pred zneSkodriovanim na skladkach).

V zmysle zakona €. 17/1992 Zb. pozaduje na urCenie pripustnosti zameru v krajine (§ 11 a § 12)
a environmentalnych opatreni hodnotenie dopadov stavieb na krajinu a obyvatefa (napr. formou
hodnotenia a certifikacie GreenPass, cituju link), a na zaklade vysledkov ma navrhovatel sam urcit
primerané environmentalne opatrenia.
Vyjadrenie: GreenPass je sukromnd platforma ponukajuca environmentalne Studie na
komplexné hodnotenie projektov. Ponukana Struktira hodnotenia ,klima — biodiverzita — voda —
vzduch — energie — hodnota“ je zhodna so Struktirou posudzovania vplyvov Cinnosti na Zivotné
prostredie v etape zameru podla zakona ¢. 24/2006 Z. z., podla ktorého bola dokumentacia
vypracovana.

Ziadaju, aby zmierfiujlice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavazné podmienky podla § 29 ods. 13
zakona EIA obsahovali g

|. prvky zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity podla zékona €. 543/2002 Z. z. (o ochrane prirody a
krajiny)

Il. opatrenia ochrany véd podfa § 5 az § 11 vodného zakona

Il. oparenia realizacie Programu odpadového hospodarstva
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IV. opatrenia realizacie obehového hospodarstva
Vyjadrenie: Zamer obsahuje prvky zelenej infrastruktury; o obnove biodiverzity neméZe byt rec,
ide o urbanizované prostredie (parkovisko). Citované ustanovenia vodného zakona sa tykaju
environmentalnych cielov pre vodné dtvary (§ 5) — zamer nie je v kolizii s environmentalnymi
cielmi vodnych utvarov; ostatné citované ustanovenia sa tykaju vodnej bilancie, odberov pre pitnu
vodu, vody na kupanie, zavlahy, pre ryby a spréavnych uzemi povodi a vodohospodarskeho
manazmentu (§ 6 az § 11), a s ndvrhom nemaju takisto Ziadny suvis. Opatrenia odpadového
resp. obehoveého hospodarstva urcené procesom postdenia vplyvov na Zivotné prostredie budu
reSpektované.

Treba pritom vychadzat aj z navrhov verejnosti. Ziadajl, aby navrhovatel akceptoval nasledovné

opatrenia (napr. best available techniques — BAT — krajinnych environmentalnych opatreni), alebo sam

k nim navrhol lepSiu alternativu resp. rieSenie, a to na zaklade krajinného hodnotenia. V ramci dopliujucej

informacie Ziadaju komparativnu analyzu vyhod a nevyhod a zdévodnenie vysledného vybraného

rieSenia. Nimi navrhované rieSenia pre diskusiu o environmentalnych opatreniach su:

1) M& sa vychadzat z ich zoznamu kritérii vyhodnocovania environmenetalnej kvality projektov (checklist

kvality a dobrej environmentalnej pripravy projektu, vo vztahu k environmentalnym suvislostiam

a previazanosti zloZiek Zivotného prostredia, kumulativnosti a synergie vplyvov na Zivotné prostredie).

Cituju link na ich kritéria.

2) Pouzivat' v maximalnej moznej miere recyklaty.

3) Parkovacie stétia a spevnené plochy realizovat z drenaznej dlazby.

4) Realizovat vysadbu vzrastlych drevin v uréenom pocte.

5) Projekt spracovat podla citovanej metodiky ohladom realizacie retenénych opatreni.

6) Realizovat zelenu infrastrukturu (lokalny parcik, obvodova izolacna zelen).

7) Realizovat biosolarnu strechu — kombinacia vegetacnej strechy a solarneho fotovoltaického systému.

8) Realizovat vertikalne zelené steny.

9) ZabezpeCit separovany zber odpadu.

10) Implementovat Akény plan pre obehovu ekonomiku.

11) V Bratislave zachovat Uzemnu rezervu pre budlce metro / nadradeny systém hromadnej dopravy.

12) Vysadit v meste 50 ks vzrastlych drevin.

13) Osadenie nehnutefného umeleckého diela.

14) Vlyhodnotit zdmer z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim, podla vysledku

navrhnUt adaptacné a mitigané opatrenia podla prisluSného strategického dokumentu SR.

15) Vyhodnotit vplyvy a klimaticku odolnost’ podfa Atlasu hodnotenia zranitelnosti a rizik nepriaznivych

désledkov zmeny klimy.

16) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloZitelného odpadu.

17) Pouzivat prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami.

18) Preukazat pouZzivanie vyhradne zelenej elektriny.
Vyjadrenie:
Zamer uvedené poZiadavky (krajinné hodnotenie, porovnanie vyhod a nevyhod, zdévodnenie
vybraného riesenia) naplfia.
Kritéria ZDS na citovanom linku podla bodu 1) obsahuju poZiadavky na hodnotenie jednotlivych
ZloZiek a oblasti zivotného prostredia, opatrenia na obnovu biodiverzity a kompenzaciu
ekologickej ujmy, ako aj opatrenia k socio-ekonomickému rozvoju obce — konStatujeme, Ze vSetky
relevantné oblasti st zamerom pokryté, vratane bodov 2), 4), 5), 6), 9), 10), 14), 15), 17). K bodu
3) uvadzame, Ze spevnené plochy budu strechou podzemného parkovania, takZze drenaznu
dlazbu nie je mozné uplatnit. Bod 7), 8), 13) sa nevyluCuje, zvaZi sa v dalSej projekcnej priprave.
Body 11), 16) a 18) st irelevantné. Bod 12) realizujeme, ak tak bude urcené procesom EIA.

Pri rozhodovani je potrebné uplatriovat tzv. eurokonformny vyklad a uplatfiovanie zakona.
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Odmietaju deformovany vyklad a uplatiovanie europskeho prava azakona EIA, popieranie
Aarhuského dohovoru. Je tu snaha uradov uplatriovat procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie ako
podkladu pre nasledné povolovacie konanie, neobhajuju sa verejné zaujmy Zivotného prostredia,
zelenej transformacie a prav verejnosti ale i zaujmy investorov. Spominaju diskreditacnu kampar
Ministerstva hospodarstva, kriminalizaciu ZDS, poskytovanie zamienky pre Sikandzny vykon verejne;
spravy, uplatiiovanie nespravneho predpokladu, Ze ekonomicky a hospodarsky zaujem navrhovatela
méa prednost pred ekologickymi zaujmami, ze nemaju byt ako vedlajsi uCastnik konania prekazkou
ekonomickych zaujmov, Ze ekonomické a hospodarske zaujmy sa musia prispdsobit’ ekologickym.
Neaplikovanie zakladnej pravnej zasady vyplyvajucej z Lisabonskym zmluv je podstatou nespravnosti
a nezakonnosti rozhodovania uradov na Slovensku. Cituju dalej ustanovenia Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie a Ustavy ohladom preferencie ekologickych zaujmov, vo vztahu k nespravnemu
uplatiiovaniu ustanoveni zakona EIA.
Nespravne vnimanie europskeho prava, ktoré preferuje ekologické zaujmy pred ekonomickymi vedie
k nespravnemu vnimaniu ZDS ako ekologického spolku. Jednym zo zakladnych cielov ZDS je
eurokonformny pristup uradnikov a podnikatelov, Ze ekologické zaujmy su prvoradé a tymto sa maju
prisposobit aj podnikatelské aktivity a aj predmetny zamer. Poziadavkou je prispOsobit zamer
prirodzene] biodiverzite azelenym zmierfiujucim opatreniam, prispiet svojou trochou k rieSeniu
klimatickej krizy v duchu dokumentov ako je Fit for 55, Zelena transformacia hospodarstva a pod., a k
ZlepSeniu projektu cez ekologicke opatrenia a tym zlepsit' stav zivotného prostredia, prispiet k zelenej
transformécii Slovenska.
Ziadaju Urad, aby v stlade s ¢l. 3 ods. 2 az ods. 4 Aarhuského dohovoru zabezpegil, aby
a. Uradnici a organy podporovali a usmerfiovali verejnost pri pozadovani pristupu k informaciam,
ufahcovali jej ucast na rozhodovacom procese a pri poZzadovani pristupu k spravodlivosti
v zaleZitostiach zivotného prostredia a to aj v tomto konani
b.sa podporilo vzdelavanie v zaleZitostiach Zivotného prostredia a povedomie verejnosti hlavne
otom, ako mozno ziskat pristup k infomraciam, zucastiovat sa na rozhodovacom procese
a ziskat pristup k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia
c. sa podporili zdruZenia, organizécie alebo skupina podporujice ochranu Zivotného prostredia (v
tomto pripade ZDS v rdmci tohto konania)
d.sa zabezpeCilo, Ze vnutrostatny pravny systém je uplatiovany v sulade stymto zavazkom,
aplikoval sa eurokonformny vyklad zakona
V rozhodnuti Ziadaju uviest, akym spdsobom urad tito povinnost zabezpeCil, t.j. akym spdsobom
aplikoval eurokonformny vyklad zakona, ako podporil ZDS v ramci konania a ako ZDS ufah¢il jeho €innost
pri napifiani cielov vyplyvajlcich z Arhuského dohovoru a pri obhajobe verejnych zaujmov Zivotného
prostredia.
Vyjadrenie: K Cinnosti tradov vo vztahu k uvedenému nemame Ziadne odpovede. Zamer je
koncipovany a bude aj dalej rozpracovany v stlade so vSetkymi environmentalnymi aspektmi,
vratane zmiernovania dopadov zmien klimy, v zmysle platnej legislativy. Nevyjadrujeme sa
k usmerriovaniu organov ohladom ziskavania informacii verejnostou, jej ticasti na rozhodovacom
procese a pristupu k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia. Nie sme si isti, Ci
meritom je podpora ZDS. Uéast verejnosti re$pektujeme.

Pripomienky a odborné podklady doru¢ené k zameru (vratane ich) Ziadaju vyhodnotit podfa § 20a zakona
EIA a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj pravneho posudenia veci a na zéklade toho rozhodnut.
Cituju ustanovenia Ustavy ohfadom povinnosti iradov, v ramci ich kompetencii a zmocneni, re$pektovat
zaujmy $tatu a spoloénosti. Environmentalne zaujmy st definované predpismi na ochranu jednotlivych
ZloZiek Zivotného prostredia, ktorych zoznam je na webe MZP SR. Ziadaji dorudené pripomienky
vyhodnotit v zmysle tychto predpisov a toto vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z toho aj vyplynie, ktoré
podmienky je potrebné ulozit podfa § 29 ods. 13 resp. § 37 ods. 4 zékona EIA.
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Vyjadrenie: K usmerriovaniu organov ohladom § 20a sa nevyjadrujeme, nie je potrebné zvlast
vyzdvihovat dodrZiavanie vSeobecne zavéznych pravnych predpisov, napr. aj na useku ochrany
Jjednotlivych zloziek zivotného prostredia. Viyhodnotenie, tam kde to bolo néleZité, sa uskutocnilo
vo vztahu k poZiadavkam legislativy uvedenej na citovanom webe MZP SR.

Ziadaju vy$Sie uvedené informacie vyhodnotit formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom
z hladiska Siestich hlavnych faktorov posudzovania environmentélnych vplyvov: = klima, = biodiverzita, =
voda, = vzduch, = energie, = hodnota; v kaZdom z tychto faktorov Ziadaju meratelny ukazovatel, ktory
bude nasledné monitorovany aj z hladiska poprojektovej analyzy.
Vyjadrenie: Zamer obsahuje celkové hodnotenie vplyvov, vratane uvedenych faktorov,
S vynimkou energie a hodnoty, ato v kap. IV.6. O toto hodnotenie sa potom opiera navrh
optiméalneho variantu (kap. V.). Nie vZdy je mozné vplyv kvantifikovat, ale tam, kde to bolo mozné
resp. taziskové, sa to aj realizovalo.

Za ucelom efektivity konania, odpori¢aju uradu aj navrhovatelovi aktivne konzultovat projekt
s verejnostou a v nasledujucich povolovacich konaniach kontaktovat verejnost este pred podanim
Ziadosti na urad v zmysle napr. § 36 ods. 5 resp. § 64 ods. 1 Stavebného zakona. Uvadzaju link na
rezervaciu konzultacie so ZDS, ktoré na konzultacii trva.
Vyjadrenie: Citované ustanovenia stavebného zakona hovoria o tom, Ze prerokovanie navrhu
v Uzemnom alebo stavebnom konani je mozné obmedzit s tymi, ktorych pripomienky boli
spinené.

Spbsob zohfadnenia vyjadrenia Ziadaju uviest v rozhodnuti. S podkladmi rozhodnutia Ziadaju byt
oboznédmeni stym, Ze nasledne sa knim nasledne vyjadria. Nasleduju pokyny na doruCovanie
pisomnosti. Davaju do pozornosti blog predsedu ZDS, v ktorom sa vyjadruje k aktuélnym spoloéenskym
otazkam a €innosti ZDS.

Zdruzenie domovych samosprav (mail z 18.01.2022, 7:24)
str. 145 suboru pdf

Text obsahuje vyjadrenie k zameru ,Rusovce Sever, dopravna a technicka infrastruktura®.
Poznamka: Text je takmer identicky s vyjadrenim ZDS pre zamer polyfunkéného bytového domu
na Zahradnickej, ide o iny zamer, preto sa k nemu nevyjadrujeme.

Priloha:

Posudenie vplyvu planovanej vystavby Polyfunkéného bytového doku Zelenka na Zahradnickej ul.
v Bratislave na preslnenie okolitych bytov a na denné osvetlenie okolitych miestnosti (3S -
PROJEKT, s.r.o., Ing. Zsolt Stranak, Boldog ¢&. 145, 925 26 Boldog, Konzultatna a projekéna
¢innost v oblasti stavebnej fyziky)

Za predkladatela spracovala : RNDr. Iveta Mocikova
01.07.2022
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3 S - PROJEKT, s.r.0., Ing. Zsolt Stranak, Boldog &. 145, 925 26 Boldog

Konzultaéna a projekéna €innost v oblasti stavebnej fyziky

Posudenie vplyvu planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na
Zahradnickej ulici v Bratislave na presinenie okolitych bytov a na denné osvetlenie
okolitych miestnosti

Vplyv planovanej vystavby na preslnenie okolitych bytov.

PozZiadavky na preslnenie bytov stanovujua ¢l. 3.1.6 a 4.2.1 (najmi 4.2.1.1 a 4.2.1.2)
STN 73 4301. Podrla ¢l. 4.2.1.2 tejto normy musi slne¢né Ziarenie dopadat’ na kriticky bod
vrovine vnutorného =zasklenia okna vo vySke 0,3 m nad stredom spodnej hrany
osvetlovacieho otvoru (Sirokého aspon 0,9 m), ale najmenej 1,2 m nad uroviiou podlahy
obytnej miestnosti. Cas preslnenia bytu je vyhovujici vtedy, ak je od 1. marca do 13. oktobra
preslnend aspon 1,5 hodinu denne najmenej tretina suctu ploch vsetkych jeho obytnych
miestnosti, (pri reSpektovani podmienok d’alSich ¢lankov STN 73 4301, najmi ¢l. 4.2.1.2a).

Vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na Zahradnicke;
ulici na preslnenie okolitych bytov vyhovuje poziadavkam STN 73 4301. Z juznej strany na
ulici Zahradnicka sa nachadza polyfunkéné budova, preslnenie existujucich bytov planovanou
vystavbou nebude negativne ovplyvnené, nakolko sa nachddza zo severnej strany.
Z vychodnej strany od planovanej vystavby sa nachadza budova RadoSinského naivného
divadla, ktori nie je potrebné posudzovat’ na preslnenie. Zo severnej strany sa nachadzaju
existujice panelové bytové domy. Poloha a tvar planovanej vystavby bol navrhnuty tak, aby
negativne neovplyvnil existujiicu dobu preslnenia existujucich bytov.

Planovana vystavba Polyfunkéného bytového domu Zelenka na Zahradnickej ulici
v Bratislave svojou polohou a vyskou neovplyvni vyhovujiice preslnenie okolitych bytov
a vyhovuje poziadavkdm STN 73 4301.

Vplyv planovanej vystavby na denné osvetlenie okolitych miestnosti.

Ekvivalentny uhol (vonkajSieho) tienenia - uhol od horizontdlnej roviny vyneseny
v normalovom smere spravidla zo stredu osvetl'ovacieho otvoru (pripadne z kontrolného bodu
vo zvislej rovine) na vonkajSom povrchu obvodovej konstrukcie vo vyske najmenej 2,0 m nad
terénom priliechajacim k posudzovanému objektu; predstavuje tienenie nekonecne dlhej
prekazky paralelnej s rovinou posudzovanej obvodovej konstrukcie, ktora v podmienkach
oblohy podla 2.8 spdsoby rovnaké znizenie oblohovej osvetlenosti vertikalnej roviny, ako
existujuice alebo navrhované tieniace prekazky.

Pri navrhovani denného osvetlenia vnutornych priestorov uréenych na trvaly pobyt I'udi pocas dia sa
odporuca v pripadoch, ked’ nie je znama buduca vystavba v okoli navrhovanej stavby alebo miesto stavby,
predpokladat’ tienenie osvetl'ovacich otvorov vonkajSou prekazkou s uhlom tienenia aspon 25° okrem pripadu,
ked’ je v buducnosti vonkajsie tienenie v takejto hodnote vylucené.

Pri navrhovani a apravach stavebnych objektov (nadstavby, pristavby a podobne) sa
musi dbat’ na to, aby sa vyrazne nezhorsili podmienky denného osvetlenia v existujicich
okolitych vnatornych priestoroch s trvalym pobytom l'udi a aby sa vytvorili podmienky na
dostatocné denné osvetlenie budov na do¢asne nezastavanych stavebnych parcelach.

Ekvivalentny uhol tienenia hlavnych bo¢nych osvetlovacich otvorov ostatnych existujucich alebo
navrhovanych vnatornych priestorov s trvalym pobytom I'udi sa odporiaca do 25°, nesmie vSak prekro¢it’ 30°.

Ak opravnené inStitucie prislusnej obce jednoznacne vymedzia zony obce so zvySenou
hustotou zastavby (najméd vo vac¢sich mestach), nesmie ekvivalentny uhol tienenia hlavnych
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bocnych osvetlovacich otvorov existujicich alebo navrhovanych vnltornych priestorov
s trvalym pobytom l'udi prekrocit’:
- 36° v suvislej radovej uli¢nej zastavbe v centralnych Castiach vacsich miest,
- 42° vsuvislej radovej ulicnej zadstavbe v mimoriadne stiesnenych priestoroch v historickych
centrach miest.
Na tieto Gcely sa do ekvivalentného uhla tienenia nezapogitava tienenie kontrolnych bodov vlastnymi
Castami objektu (lodziami, zalomeniami vlastného objektu a podobne).

Z juznej strany na ulici Zéhradnicka sa nachadza polyfunk¢na budova, vzh'adom na
dostato¢ny vel’ky odstup medzi budovami dovoleny ekvivalentny uhol tienenia 30° nebude
prekroceny ani v najviac tienenom kontrolnom bode — okne na 1.NP. Z vychodnej strany od
planovanej vystavby sa nachadza budova RadosSinského naivného divadla, ktoru nie je
potrebné posudzovat’ na denné osvetlenie, nakolko sa jedna o miestnosti s kratkodobym
pobytom l'udi. Zo severnej strany sa nachadzajui existujuce panelové bytové domy. Vzhl'adom
na dostatoény vel’ky odstup medzi budovami dovoleny ekvivalentny uhol tienenia 30° nebude
prekroCeny ani v najviac tienenom kontrolnom bode, na juznej fasdde sa nenachadzaju okna
z obytnych miestnosti.

Vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na Zahradnickej
ulici v Bratislave vyhovuje poziadavkam STN 73 0580-1, Zmena 2 na denné osvetlenie
okolitych miestnosti.

PredbeZné posudenie navrhovanych bytov na presinenie.

Navrhované byty v planovanej vystavbe Polyfunkéného bytového domu Zelenka na
Zahradnickej ulici v Bratislave vyhovujuce preslnenie budi mat’ zabezpecené z vychodnej,
juznej a zo zapadnej strany. VSetky navrhované byty budi mat’ vyhovujice preslnenie podla
poziadaviek STN 73 4301. V planovanej vystavbe polyfunkéného bytového domu Zelenka
budii aj nebytového priestory — apartmany, ktoré nebudi mat’ vyhovujice preslnenie.
Apartmany budu v Bloku A — A2.7, A4.6, A5.6 a A6.6 v Bloku B—B2.1, B2.11, B3.8, B4.1,
B4.8, B5.1, B5.8, B6.1 a B6.8.

Celkovy pocet nebytovych priestorov — apartmanov bude 13.

Predbezné postidenie navrhovanych obytnych miestnosti na denné osvetlenie.
Navrhované obytn¢ miestnosti budi mat’ vyhovujice denné osvetlenie. Navrhované vel'kosti

osvetl'ovacich otvorov zabezpecia vyhovujice denné osvetlenie a vyhovuji poziadavkam
STN 73 0580.

V Boldogu diia 7.6.2021 P < : Ing. Zsolt Stranak

Autorizovany stavebny inzinier
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Energetickd certifikdcia budov
Konzultaénd a projekénd cinnost
v oblasti stavebnej fyziky

projekt

SVETELNOTECHNICKY POSUDOIK

za Ucelom posudenia vplyvu planovanej vystavby Polyfunkéného
bytového domu Zelenka na ulici Z&hradnicka v Bratislave na
presinenie okolitych bytov a denné osvetlenie okolitych miestnosti
a posudenia navrhovanych bytov na presinenie a obytnych
miestnosti na denné osvetlenie.

NAZav A MIESTO STAVBY: INVESTOR:
Polyfunk&ny bytovy dom Zelenka ZELENKA, a.s.
Ulica Z&dhradnicka Pribylinsk& 12
Bratislava — Ruzinov 831 04 Bratislava
k.U. Nivy

RIESITELIA: DODAVATEL:
Ing. Zsolt Strandk 3S — PROJEKT, s.r.o.

Boldog C. 145,
925 26 Boldog

Boldog, 09. 2021

Svetelnotechnické, tepelnotechnické posudky a energetickd certifikGcia budov
Ing. Zsolt Strandk, stranak@3sprojekt.sk, 0905 513 350
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1. Uvod
Objednavatel'om tohto odborného posudku ndm boli zadané nasledovné tlohy:

1. Posudenie vplyvu planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na
ulici Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na preslnenie okolitych bytov podla
poziadaviek STN 73 4301.

2. Posudenie vplyvu planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na
ulici Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na denné osvetlenie okolitych obytnych
miestnosti podl'a poziadaviek STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN 73 0580-2.

3. Posudenie navrhovanych bytov v planovanej vystavbe Polyfunkéného bytového domu
Zelenka na ulici Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na preslnenie podla kritérii
STN 73 4301.

4. Postdenie navrhovanych obytnych miestnosti vV planovanej vystavbe Polyfunkéného
bytového domu Zelenka na ulici Zahradnicka v Bratislave — RuzZinov na denné
osvetlenie podl'a poziadaviek STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN 73 0580-2.

2. Podklady posudku

a,) Projektova dokumentacia: Polyfunkény bytovy dom Zelenka, ulica Zahradnicka,
Bratislava Ruzinov, parcela ¢.10800/66, 10800/67, k.u. Nivy, Zjednodusena dokumentacia na
uzemné rozhodnutie, 08/2021.

b,) STN 73 0580-1 Denné osvetleniec budov. Cast 1: Zakladné poziadavky.
Uginnost od 1. 7. 1987

c) STN 73 0580-1 Denné osvetlenie budov. Cast 1: Zakladné poziadavky.
Uginnost od 1. 10. 2000

d,) STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov. Cast’ 2: Denné osvetlenie budov na byvanie.
Uginnost od 1. 10. 2000

e,) STN 73 4301 Budovy na byvanie. U¢innost od 1. 2. 2021.

f,) Obhliadka miesta stavby a zameranie potrebnych tdajov.

3. Nalez

Predmetom je posudenie vplyvu pldnovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu
Zelenka na ulici Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na preslnenie okolitych bytov a denné
osvetlenie okolitych miestnosti.

RieSeny objekt sa nachadza v zastavanom uzemi mestskej casti Ruzinov
charakterizovaného polyfunkénou obc¢ianskou vybavenostou. Z hl'adiska izemnoplanovacich
podmienok je izemie zaradené ako stabilizované vo funkénej ploche viacpodlazna zastavba
obytného uzemia, ako aj obCianska vybavenost' celomestského a nadmestského vyznamu.
Dotknuté pozemky maju rovinaty charakter. Nadmorska vyska dotknutych parciel je cca 134
m n. m. Dopravne je pozemok napojeny cez povodny vjazd a vyjazd z parkoviska, ktory
vyustuje do Palkovicove] ulice atiez je vybudovany vyjazd/vjazd zo Zahradnickej ulice,
ktory je oddeleny od rieSenej parcely pasom zelene na parcele 10800/40 a opornym murikom
na parcele 10800/27.

V sucasnosti sa na pozemku nachddza, betdnova spevnend plocha, ktora je intenzivne
vyuzivana obyvatel'mi okolitych domov ako parkovisko. K tomuto faktu sme pristupovali pri
spolo¢nom postupe s investorom nanajvys citlivo.

Navrhovany objekt je ¢leneny na horizontalnu podnoZ a z toho vystupujice 2 vezové
objekty, blok A ablok B. Toto ¢lenenie hmot bolo zvolené ako idedlne pre dany priestor
reSpektujuc jestvujucu Struktiru okolitych bytovych domov. Celkovy vyraz a hmota objektu
je determinovana hlavne svetlo-technickymi a poziarno-bezpe¢nostnymi parametrami.
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Objekt bude mat’ 3 podzemné podlazia, 1. nadzemné podlazie sluziace na obciansku
vybavenost, garaz pre rezidentov navrhovaného objektu a technické zazemie tvoriace
horizontdlnu ,,podnoz*“. Nasledne 11 nadzemnych podlazi v BLOKU A a 7 nadzemnych
podlazi v BLOKU B s celkovym po¢tom 109 bytovych jednotiek.

V Bloku A sa bude nachidzat’ 58 bytovych jednotiek v zloZeni:

o 2-iZbOVE ....ocoovivriieenen. 19
o 3-izbOoVE ...ooovvvviiiennn 30
® 4-izbOVE ...ooooeiiiieeen, 5
e Apartmany..........ccceeun.... 4

o 1-izboVé ...oooovvuniriennn. 22
o 2-izbOVE ...coovuveieeennnn 11
o 3-izbOVE ..oooviviiiiiien, 3
o 4-1ZbOVE ....uvvvveeeeeeeie, 6
e Apartmany.......c..ccoeeennn. 9

Uroveti 1. NP je vyvysena oproti urovni Zahradnickej ulice o 0,7 m (£0,00=136,50
m.n.m) , ¢im sme okrem iného chceli nadviazat’ aj na uli¢nu ¢iaru a kompoziciu zvySeného
podlazia susedného objektu. To ma dosah na celkové architektonické stvarnenie objektu.

Tu sa budu nachddzat’ hlavne drobné polyfunk¢éné, najomné prevadzky.

Od urovne 2.NP je obytna Cast’ objektu rozdelena na dva Bloky A- zédpadny blok a B-
vychodny blok. Zo zapadnej strany je budova zasadena do zelene, ktorou sa snazime
skvalitnit’ Zivotny priestor v parteri prepojenim parku s navrhovanou budovou. Okrem iného,
bohatd vegetacia bude priaznivo vplyvat’ na vyuzivanie dazd’'ovej vody, ktoru planujeme
zadrziavat’ v retencnych naddobach a nasledne pouzivat’ na zavlazovanie. Objekt navrhujeme
bohato zazelenit'.

Respektujeme uli¢nt Ciaru, predefinovanu prilahlym polyfunkénym objektom BILLA
(byvala Slovenska sporitelna), a snazime sa navrhnutym c¢lenenim a tektonikou objektu
0 primeranl urbanisticki kompoziciu. Ponika sa moznost prepojenia lokalneho parciku
s budovou.

Ako kompoziény urbanisticky determinant, sme zvolili linedrnu gradaciu hmot
smerom od polyfunkéného objektu BILLA (byvald Slovenskd sporitelnia), cez objekt
vychodnej veze B aZ po objekt A, zdpadnd veza (Cervend Ciara v grafickej Casti). Takto sme
dosiahli istd Zelani dynamiku objektu. Z kompozi¢ného hladiska by si ,,vyvaZenie* vySkove;j
obytnej veze Gloria vyzadovalo vyssi objekt, ale vzhI'adom na kapacitné a priestorové limity
rieSené¢ho pozemku, vnimame naSe rieSenie ako optimalny variant.

Navrhovany polyfunkény bytovy dom ZELENKA je takto vySkovo a funkéne
zosuladeny s najblizSou okolitou zastavbou. Panelaky zo 70-tych rokov 13 NP, objekt
Oktopus 10 NP, Objekt Gloria 25 NP, polyfunkéné domy cez ulicu 8 NP s vys$§im parterom.

Zamerom predkladaného rieSenia je ponuknut byty prevazne 2-izbové a 3-izbové
(dopinkovo 4-izbové a 1-izbové), v novom modernom dizajne a s vysokym technickym
Standardom a v 1.NP prenajimatelné plochy obc¢ianskej vybavenosti.

Objekt je vertikdlne Cleneny na blok A- zapadny blok ablok B- vychodny blok
S bohatym zazelenenym, ako spomenuté vyssie. ,,Nomen est omen*, projekt sa vold Zelenka
a odkazuje na pdvodny staro-ruzinovsky nazov pre danu lokalitu.
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Pri obhliadke lokality boli preverené vsetky budovy v okoli pripravovanej vystavby.
Boli vybrané objekty, kde sa realizacia vystavby moze negativne prejavit’ na podmienkach
presinenia a denného osvetlenia. Vplyv planovanej vystavby bol prevereny podrobnym
vypo¢tom na zaklade konkrétnych vstupnych udajov pre susedné budovy. V dalsej Casti
posudku st posudené navrhované byty na presinenie a obytné miestnosti na denné osvetlenie.

Poznamka: Uzemie sa nachdadza v lokalite s ekvivalentnym uhlom tienenia o =30°.

Obr.2 Vizualizdcia

4. Vplyv planovanej vystavby na preslnenie okolitych bytov.

Poziadavky na preslnenie bytov stanovuju ¢l. 3.1.6 a 4.2.1 (najma 4.2.1.1 a 4.2.1.2)
STN 73 4301. Podl’a ¢l. 4.2.1.2 tejto normy musi slne¢né ziarenie dopadat’ na kriticky bod
vrovine vnutorného zasklenia okna vo vyske 0,3 m nad stredom spodnej hrany
osvetlovacicho otvoru (Sirokého aspon 0,9 m), ale najmenej 1,2 m nad uroviiou podlahy
obytnej miestnosti. Cas preslnenia bytu je vyhovujuci vtedy, ak je od 21.marca do
22.septembra preslnena aspon 1,5 hodinu denne najmene;j tretina suctu ploch vsetkych jeho
obytnych miestnosti, ( pri reSpektovani podmienok d’al§ich ¢lankov STN 73 4301, najma cl.
4.2.1.2a).

Situa¢ny nacrt s vyznacenim severu so zapocitanim vplyvu merididnovej konvergencie
je na obr. 1.

Pre objekt Gloria s 25.NP a pre polyfunkéné domy cez ulicu s 8.NP s vy$§im parterom
planovana vystavba predstavuje tienenie zo severnej strany, teda ich preslnenie negativne
neovplyvni.

Z vychodnej strany od planovanej vystavby sa nachddza budova obcianske;j
vybavenosti BILLA a Radosinské naivné divadlo, v tejto budove sa nenachadzaju byty a nie
je potrebné posudzovat’ na presinenie.
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Zo zépadnej strany sa nachadza park. Obytné budovy na ulici Jégeho su dostatocne
d’aleko od planovanej vystavby (minimalna vzdialenost bude 104 m) aten nebude mat
negativny vplyv na ich presinenie.

Zo severnej strany na ulici Palkovicova sa nachadzaju panelové bytové domy, ktoré
hlavné obytné miestnosti maju orientované smerom na vychodnu a zapadnt stranu. Planovana
vystavba polyfunkéného bytového domu bola navrhnutd tak, aby tieto fasady vobec netienila.

Vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na ulici
Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.. Nivy na
preslnenie okolitych existujucich bytov vyhovuje poziadavkam STN 73 4301.

5. Vplyv planovanej vystavby na denné osvetlenie okolitych miestnosti

Ekvivalentny uhol (vonkajSieho) tienenia - uhol od horizontalnej roviny vyneseny
V normalovom smere spravidla zo stredu osvetl'ovacieho otvoru (pripadne z kontrolného bodu
vo zvislej rovine) na vonkajSom povrchu obvodovej konstrukcie vo vyske najmenej 2,0 m nad
terénom priliehajicim k posudzovanému objektu; predstavuje tienenie nekonecne dlhej
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prekazky paralelnej s rovinou posudzovanej obvodovej konstrukcie, ktora v podmienkach
oblohy podl'a 2.8 spdsoby rovnaké znizenie oblohovej osvetlenosti vertikalnej roviny, ako
existujuce alebo navrhované tieniace prekazky.

Pri navrhovani denného osvetlenia vnitornych priestorov uréenych na trvaly pobyt
ludi pocas dna sa odportca v pripadoch, ked’ nie je znama budica vystavba v okoli
navrhovanej stavby alebo miesto stavby, predpokladat’ tienenie osvetl'ovacich otvorov
vonkajSou prekazkou suhlom tienenia aspori 25° okrem pripadu, ked je v budicnosti
vonkajSie tienenie v takejto hodnote vylucené.

Pri navrhovani a Gpravach stavebnych objektov (nadstavby, pristavby a podobne) sa
musi dbat’ na to, aby sa vyrazne nezhorsSili podmienky denného osvetlenia v existujiicich
okolitych vnutornych priestoroch s trvalym pobytom T'udi a aby sa vytvorili podmienky na
dostatocné denné osvetlenie budov na docasne nezastavanych stavebnych parcelach.

Ekvivalentny uhol tienenia hlavnych bo¢nych osvetlovacich otvorov ostatnych
existujucich alebo navrhovanych vnutornych priestorov s trvalym pobytom l'udi sa odportaca
do 25° nesmie viak prekrocit’ 30°.

Ak opravnené institicie prislusnej obce jednoznacne vymedzia zony obce so zvySenou
hustotou zéastavby (najmd vo vacSich mestach), nesmie ekvivalentny uhol tienenia hlavnych
bo¢nych osvetlovacich otvorov existujucich alebo navrhovanych vnutornych priestorov
S trvalym pobytom l'udi prekrocit”:

- 36° v suvislej radovej uli¢nej zastavbe v centralnych ¢astiach vi¢sich miest,

- 42° vsuvislej radovej uliénej zastavbe v mimoriadne stiesnenych priestoroch

Vv historickych centrach miest.
Na tieto ucely sa do ekvivalentného uhla tienenia nezapocitava tienenie kontrolnych bodov
vlastnymi Cast'ami objektu (lodZiami, zalomeniami vlastného objektu a podobne).
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Obr.3 Juzny pohlad

Vplyv planovanej vystavby bol postdeny podrobnym vypoctom na zéklade
konkrétnych vstupnych tdajov pre susedné objekty.

Pre objekt Gloria s 25.NP a pre polyfunkéné domy cez ulicu s 8.NP s vy$§im parterom
planovana vystavba predstavuje tienenie zo severnej strany. Minimalna vzdialenost’ medzi
budovami bude cca. 45 m. Dovoleny ekvivalentny uhol tienenia 30° nebude prekro¢eny ani
pre prenajimatel'né priestory na 1.NP.

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo ziznamu Typ zdznamu Forma originélu
OU-BA-0OSZP3-2022/034248 034 0192390/2022 Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Polyfunk¢na budova Gloria
N A

Z vychodnej strany od planovanej vystavby sa nachddza budova obcianskej
vybavenosti BILLA a Radosinské naivné divadlo. Tato budova nema orientované okna
z miestnosti s dlhodobym pobytom l'udi smerom k planovanej vystavbe.

Zo zépadnej strany sa nachadza park. Obytné budovy na ulici Jégeho st dostatocne
d’aleko od planovanej vystavby (minimalna vzdialenost bude 104 m) aten nebude mat
negativny vplyv na ich denné osvetlenie.

Zo severnej strany na ulici Palkovicova sa nachadzaji panelové bytové domy, ktoré
hlavné obytné miestnosti maju orientované smerom na vychodnu a zapadnu stranu. Planovana
vystavba polyfunkéného bytového domu bola navrhnuté tak, aby tieto fasady vobec netienila.
Okna na juznej fasade st z neobytnych miestnosti.
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Obr.4 Rez cez navrhovanu vystavbu

Vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na ulici
Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.u. Nivy vyhovuje

poziadavkam STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN 73 0580-2 na denné osvetlenie okolitych
obytnych miestnosti.

6. Posudenie navrhovanych bytov na preslnenie.

Poziadavky na preslnenie bytov stanovuju ¢l. 3.1.6 a 4.2.1 (najma 4.2.1.1 a 4.2.1.2)
STN 73 4301. Podla €l. 4.2.1.2 tejto normy musi slne¢né Ziarenie dopadat’ na kriticky bod
vrovine vnutorného zasklenia okna vo vyske 0,3 m nad stredom spodnej hrany
osvetl'ovacieho otvoru (Sirokého aspont 0,9 m), ale najmenej 1,2 m nad Uroviiou podlahy
obytnej miestnosti. Cas preslnenia bytu je vyhovujici vtedy, ak je od 21. marca do
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22.septembra preslnena aspon 1,5 hodinu denne najmenej tretina suctu ploch vsetkych jeho
obytnych miestnosti, ( pri reSpektovani podmienok d’al§ich ¢lankov STN 73 4301, najmi ¢L
4.2.1.2a).

Situa¢ny nacrt s vyznacenim severu so zapocitanim vplyvu merididnovej konvergencie
je na obr. 1. Preslnenie sa pocitalo pomocou diagramu zatienenia STN 73 4301. Navrhované
byty v planovanej vystavbe sa nachadzaji od 2.NP. Vyhovujice preslnenic budi mat
z vychodnej, juznej a zapadnej strany. Dispozi¢né rieSenie bytov je prisposobené tak, aby
obytné miestnosti s min. 1/3 plochy vsetkych obytnych miestnosti mali vyhovujice preslnenie
a orientaciu na vyhovujucu svetovu stranu.

Kontrolny bod P1 sa nachadza na 2.NP objektu (vid. obr. 5). Byt A2.1 je trojizbovy
a posudzované okno ma zapadna orientdciu. Tato obytna miestnost” (kontrolny bod P1) v
kritickom datume 21.marca bude mat’ preslnenie 1hod:34min.

Kontrolny bod P2 sa nachiadza na 2.NP objektu (vid. obr. 5). Byt B2.3 je jednoizbovy
a posudzované okno ma juznu orientaciu. Tato obytnd miestnost’ (kontrolny bod P2) v
kritickom datume 21.marca bude mat’ preslnenie 7hod:02min.

Kontrolny bod P3sa nachadza na 2.NP objektu (vid. obr. 5). Byt B2.10 je dvojizbovy
a posudzované okno ma vychodnt orientaciu. Tato obytna miestnost’ (kontrolny bod P3) v
kritickom datume 21.marca bude mat’ preslnenie 3hod:01min.

V planovanej vystavbe polyfunkéného bytového domu Zelenka budu aj nebytového priestory
— apartmany, ktoré nebudi mat’ vyhovujice presinenie.

Apartmany budu v Bloku A — A2.7, A4.6, A5.6, A6.6.

Apartmany v Bloku B — B2.1, B2.11, B3.8, B4.1, B4.8, B5.1, B5.8, B6.1 a B6.8.

Celkovy pocet nebytovych priestorov — apartmanov bude 13.

Vsetky byty v planovanej vystavbe Polyfunkéného bytového domu Zelenka na ulici
Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.a. Nivy z hl'adiska
preslnenia maju asponi jednu hlavnu fasadu vyhovujicu. Posudzované byty v navrhovanej
vystavbe polyfunkéného bytového domu vyhovuji poziadavkdm STN 73 4301 na preslnenie
bytov.

V polyfunk¢nom bytovom dome Zelenka v Bloku A sa nachadzaji 4 apartmany
a v Bloku B sa nachadza 9 apartmanov, ktoré nebudu mat” vyhovujice presinenic a budu
definované, ako nebytovy priestor — apartman.

7. Posudenie obytnych miestnosti na denné osvetlenie.

Sposob a kritéria posudzovania denného osvetlenia obytnych miestnosti uvadza
STN 73 0580-2, ktora sa odvolava na ustanovenia najmd STN 73 0580-1 a STN 73 4301.

Podl'a ¢1.2.2.1 STN 73 0580-2 minimalna hodnota ¢initel'a denného osvetlenia (¢.d.o.),
ktora musi byt’ splnena vo vSetkych kontrolnych bodoch v obytnej miestnosti, je 0,5%. Podl'a
¢1.2.2.2 musia byt v dvoch kontrolnych bodoch v polovici hibky miestnosti, vzdialenych 1 m
od vnitornych povrchov bo¢nych stien, hodnoty ¢.d.o. najmenej 0,75% a priemerna hodnota
¢.d.o. zobidvoch tychto bodov najmenej 0,9%. V obytnych miestnostiach s oknami vo
viacerych stenach ma byt hodnota ¢.d.o. v najmenej priaznivom kontrolnom bode aspoii 1%.

Cinitele prestupu svetla cez trojnasobné tabulové sklo sa vo vypoétoch uvazovali
hodnotou 0,72, tepelnoizolacné trojsklo. Straty svetla vplyvom znecistenia zaskleni na
vonkajSom a vnatornom povrchu vid. tab.1. Cinitele odrazu svetla od vnutornych a
vonkajsich povrchov vid'. tab.2.
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Obr.5 Preslnenie navrhovanych bytov na 2.NP, M=1:250
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Nazov zasklenia

Cinitel prestupu svetla

VonkajSie znecistenie

Vnutorné znedistenie

Izola¢né trojsklo

0,72

0,90-stredné

0,95-malé

Tab.1 Straty svetla vplyvom znecistenia.

Nazov povrchu Miestnost’ Cinitel’ odrazu svetla

Strop Izba 0,70
Vnutorné steny Izba 0,50
Vnutorné podlahy Izba 0,30
Terén Okolie 0,10
Vonkajsie tienenie Okolie 0,30

Tab.2 Cinitele odrazu svetla od vmitornych a vonkajsich povrchov.

Denné osvetlenie sa v miestnostiach zistovalo v kontrolnych bodoch v polovici hibky
miestnosti ( v smere kolmom na osvetlovaci otvor ) vo vzdialenosti 1 m od bo¢nych stien.
Vzhladom na pomerne velké okna vSetky navrhované obytné miestnosti budi mat
vyhovujice denné osvetlenie.
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Obr.7 Rez cez Blok B

Podrobné posudenie navrhovanych obytnych miestnosti, ako aj miestnosti
s dlhodobym pobytom l'udi bude v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

Vsetky navrhované obytné miestnosti v planovanej vystavbe Polyfunkéného bytového
domu Zelenka na ulici Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66,
10800/67, k.a. Nivy vyhovuji poziadavkdm STN 73 0580 na denné osvetlenie obytnych
miestnosti.

8. Zaver

e Vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na ulici Zahradnicka
v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.a. Nivy vyhovuje
poziadavkam STN 73 4301 na preslnenie okolitych bytov.

e Vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného bytového domu Zelenka na ulici Zahradnicka
v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.u. Nivy vyhovuje
poziadavkam STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN 73 0580-2 na denné osvetlenie okolitych

obytnych miestnosti.

Presinenie bytov

Vsetky byty v planovanej vystavbe Polyfunkéného bytového domu Zelenka na ulici
Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.a. Nivy z hl'adiska
preslnenia maji aspoit jednu hlavni fasadu vyhovujicu. Posudzované byty vyhovuju
poziadavkam STN 73 4301 na presinenie bytov.

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo ziznamu Typ zdznamu Forma originélu
OU-BA-0OSZP3-2022/034248 034 0192390/2022 Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Denné osvetlenie obytnych miestnosti

Vsetky navrhované obytné miestnosti v planovanej vystavbe Polyfunkéného bytového domu
Zelenka na ulici Zahradnicka v Bratislave — Ruzinov na parcelach ¢. 10800/66, 10800/67, k.u.
Nivy vyhovuju poziadavkam STN 73 0580 na denné osvetlenie obytnych miestnosti.

O

/'/
Boldog 09. 2021 Ing. Zsolt Stranak
Autorizovany stavebny inZinier
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PLNOMOCENSTVO

Splnomocnitel’: )
Obchodné meno: ZELENKA, a.s.

Sidlo: Pribylinskd 12, Bratislava —mestské &ast’ Ra¢a 831 04

ICO: 44134 339

Zapis v registri: OR SR Bratislava I, oddiel :Sa, vlozka &. 4467/B

Zastipena: Ing. Vladimir Ondrig, predseda predstavenstva

Ing. Pavol Bobok, &len predstavenstva

splnomocitiuje tymto

Splnomocnenca:

Obchodné meno: DELTA 2000,spol. s r.o.

Sidlo: Mandl'ova 41, 851 10 Bratislava

ICO: 35704 870

IC DPH: SK 2020209125

Zapis v registri: OR OS Bratislava I, oddiel: Sro, vloZka &. 81682/B

Bankové spojenie: Tatra banka, a.s. €.4. IBAN SK 601100000000 2626005734, kod banky 1100
Zastupena: Jan Dudas, konatel’ a Ing. Hana Urikov4, konatel’ka

na zastupovanie splnomocnitel'a pred prislusnym stavebnym tradom v konani o vydanie tzemného rozhodnutia,
stavebného povolenia, kolauda¢ného rozhodnutia, iného rozhodnutia stvisiaceho so stavbou:

Polyfunké&ny bytovy dom, Zahradnicka ul., Bratislava MC RuZinov,

Miesto stavby: Bratislava, k.u. Nivy (804274), obec Bratisiava-Ruzinov, p.¢. 10800/66 a 10800/67 (d'alej len
»Stavba®)

Splnomocnenec je opravneny na vietky tikony vo vysgie uvedenych konaniach ako aj v konaniach pred d’al3imi
institiciami a organmi, ktorych stanoviska, vyjadrenia pripadne rozhodnutia sii potrebné pre vydanie izemného,
stavebného alebo kolaudagného rozhodnutia k Stavbe, a to az do ich pravoplatnych skongeni, vratane prijimania

pisomnosti, podévania Ziadosti, pod4vania opravnych prostriedkov, vzdania sa prdva odvolania proti
prisludnému rozhodnutiu.

Splnomocnenec je oprdvneny na vysiie uvedené konanie aj v pripade, ak je na to potrebnd osobitd plna moc.
Toto plnomocenstvo sa udel'uje na dobu neur&ita.

Splnomocnenec je opravneny udelit' toto plnomocenstvo aj inej osobe, aby namiesto neho konala za
Splnomocnitela.

ZELENKA, a.s.

Ingsga imir Ondri, predseda predstavenstva Ing. Pavol Bobok, &len predstavenstva

.

V Bratislave, 2.7 7. 2020 V Topoliankach, 28.10.2020
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OSVEDCENIE

o pravosti podpisu

Podra knihy osved¢ovania pravosti podpisov osvedcujem prav ost podpisu: Ing. Pavol Bobok, datum narodeni:

==~ bytom Topol’¢ianky, Parkova 252/11, ktorého(ej) totoznost’ som zistil(a)
zakonnym spdsobom, sposob Zistenia totoznosti: platny doklad totoznosti - aradny doklad: Obciansky preukaz,
séria a/alebo Cislo: ktory(a) listinu predo mnou vlastnorucne podpisal(a). Centralny register
osvedenych podpisov pridelil podpisu poradove ¢islo O 812191/2020.

7laté Moravee dia 29.10.2020

zamestnanec
povereny notarom

Upozornenic! Notdr legalizdciou
neosvedcuje pravdivost skutocnosti
uvadzanych v listine (§58 ods. 4
Notéarskeho poriadku)
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OSVEDCENIE

0 pravosti podpisu

Podrl'a knihy osved¢ovania pravosti podpisov osved¢ujem pravost’ podpisu: Ing. Vladimir Ondris, datum
narodenia bytom Bratislava-Lamac , Cesta na Klanec 4617/74, ktorého(ej)
totoznost’ som zistil(a) zdkonnym sposobom. sndsob zistenia totoznosti: platny doklad totoZnosti - Gradny doklad:
Obciansky preukaz, séria a/alebo &islo: ktory(4) listinu predo mnou vlastnoruéne podpisal(a).
Centrélny register osved¢enych podpisov pridelil podpisu poradové ¢islo O 826546/2020.

Liptovsky Mikulas dna 4.11.2020 }7 ...... —
: Monika KOVACOVA

~—T\1 \ _ zamestnanec

povereny notdrom

Upozornenie! Notér legalizaciou
neosvedcuje pravdivost skutoénosti
uvadzanych v listine (§58 ods. 4
Notarskeho poriadku)
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Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel \ ico://sk/35704870

Prijimatel | ico://sk/00151866_10010

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 04.07.2022 11:51:00

|

oruc¢ovana sprava

Identifikator spravy ‘ 62444c55-34a0-44b8-a68¢c-e6d08d9075d1

|

ontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy sa3fAkAe+l+g9qgmFYxXOzVRPUa7L58NzWCT
XQ+N/6s=

rilohy

riloha

||

Identifikator elektronického dokumentu ‘ b1952045-cff8-4f63-b3df-9d3f2d7268a9

riloha

|

Identifikator elektronického dokumentu ‘ ec8d01ae-9a72-4384-ad0e-e534fb1e5bdc

riloha

|

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 045262c8-9d46-4167-a8d8-7bf2e3ad761e

riloha

|

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 8968c882-ccc1-421f-bd8e-631dfb06fof8

Priloha

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-BA-OSZP3-2022/034248 034 0192390/2022 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka



Identifikator elektronického dokumentu ‘ ad21ee41-06a6-441a-8782-57fcf401201b ‘

Identifikator elektronického dokumentu ‘ aacad025-ab75-4a90-b5a7-907¢c81da1719 ‘

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-BA-OSZP3-2022/034248 034 0192390/2022 Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Potvrdenie o odoslani podania

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel

Nazov odosielatela

Identifikator odosielatela

Prijimatefl

Nazov prijimatela

Identifikator prijimatela

Odoslana sprava

Identifikator spravy

Predmet spravy

Znacka odosielatela

Znacka prijimatela

Datum a Cas prijatia

Cislo spisu
OU-BA-OSZP3-2022/034248

Por.¢.zdznamu
034

| ico:/ski35704870

‘ ico://sk/00151866_10010

‘ 62444c55-34a0-44b8-a68c-e6d08d9075d1

| V3eobecna agenda

| 04.07.2022 11:49

Cislo zdznamu
0192390/2022

Typ zdznamu

Externy doruceny zdznam

Forma originalu

hodnoverna elektronicka



Prijatie vysledku uplneho overenia ZEP

|

ysledok overenia ZEP

Sprava ‘ 62444c55-34a0-44b8-a68c-e6d08d9075d1 ‘
Typ vysledku overenia 1 |
Popis vysledku overenia ‘ Uplné ‘

|

bjekt

Id ‘ b1952045-cff8-4f63-b3df-9d3f2d7268a9

|

bjekt

Id ‘ ec8d01ae-9a72-4384-ad0e-e534fb1e5bdc

Id ‘ 045262c8-9d46-4167-a8d8-7bf2e3ad761e

Id [ 89680882-ccc1-421f-bd8e-631dfb06fof8 |

Id ‘ ad21ee41-06a6-441a-8782-57fcf401201b ‘

Id | aaca4025-ab75-4a90-b5a7-907¢81da1719

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-BA-OSZP3-2022/034248 034 0192390/2022 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka
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