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wVWyrobno-skladovd zéna Zelene¢ — Zéna A“
odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

I. Vypracovanie odborného posudku podla § 36 zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti bol spracovany podla § 36 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zakon“), na zaklade urcenia prislusnym organom (Okresnym uUradom Trnava,
odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenim ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia) listom ¢. OU-TT-0SZP3-2021/001343-076, zo dria 09. 11. 2021 a to ozndmenim o uréeni za
spracovatela odborného posudku. Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracoval Mgr. Tomas
Cernohous, odborne spdsobild podla § 61 zdkona.

Podkladom pre vypracovanie odborného posudku k navrhovanej cinnosti boli vSetky képie
pisomnosti, ktoré obsahuje spis pre navrhovani cinnost, terénna obhliadka, odborné vedomosti
a poznatky o procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre navrhovanu c¢innost a danej
posudzovanej problematiky.

Zakladom pre vypracovanie odborného posudku pre navrhovanu cinnost bolo prestudovanie
zameru navrhovanej ¢innosti, rozhodnutia zo zistovacieho konania, rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti (dalej len ,rozsah hodnotenia“), spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie (dalej len "sprdva o hodnoteni innosti"), prestudovanie stanovisk k sprave o hodnoteni
¢innosti dorucenych prislusSnému orgdnu, ako aj k zameru navrhovanej ¢innosti a rozsahu hodnotenia,
prestudovania zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej cinnosti (dalej len ,verejné
prerokovanie"), ako aj ostatnych pisomnosti dorucenych vramci procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie prislusSnému organu a terénna obhliadka umiestnenia
navrhovanej Cinnosti, pricom ako spracovatel som vychdadzal aj z Metodickej priru¢ky spracovatela
odborného posudku v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (Slovenskd agentura
Zivotného prostredia, 2020). Taktiez som komunikoval so spracovatelom spravy o hodnoteni ¢innosti
a zastupcom navrhovatela zddévodu objasnenia urcitych stavebno-technickych parametrov
navrhovanej ¢innosti.

Il. Zakladné informacie

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

Nazov: REDE-PROJECT s. r. 0.
ICo: 47 495 367
Sidlo: Koprivnicka 3401/9G, 841 01 Bratislava

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Ndazov navrhovanej ¢innosti.
Vyrobno-skladova zéna Zelenec¢ — Zéna A
Uéel navrhovanej ¢innosti.

Ucelom navrhovanej ¢innosti je vybudovat vyrobno-skladovaciu halu s prislichajicimi prvkami
technickej a dopravnej infrastruktiry a napojeniami na existujiuce prvky infrastruktary a s
administrativnym a socidlnym zazemim pre zamestnancov a v pripade variantov A a B aj objekty
prechodného ubytovania. Predmetnu halu bude mozné vyuzivat na skladovanie hotovych vyrobkov v
automobilovom, elektrotechnickom a strojarskom priemysle a ich naslednu expediciu, ale aj na
montazne prace a kompletizaciu vyrobkov.
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UzZivatelia.

Ndjomnici a ich zamestnanci a navstevnici navrhovanych vnutornych priestorov a vonkajsich pléch
(v sucasnosti este nie su znami) a prevadzkovatelia navrhovanych prvkov technickej a dopravnej
infrastruktdry.

Charakter navrhovanej cinnosti.

Navrhovana c¢innost predstavuje novu c¢innost, pricom z pohladu budovania technickej
infrastruktury ide ozmenu cdinnosti, pre ktord bolo vykonané zistovacie konanie, s rozhodnutim
Obvodného uradu Zivotného prostredia Trnava ¢. G 2008/01030/SSMER/S4, zo dria 11. 04. 2008, e
navrhovand ¢innost ,Vyrobno-obchodno-obsluznd zéna Zelene¢ - Technickd infrastruktara”
navrhovatela IB industry center s.r.0., so sidlom v Bratislave, sa nebude posudzovat podla zdkona,
pricom ako najvhodnejsi variant odporucal Obvodny Urad Zivotného prostredia Trnava variant Il
Uvedena c¢innost dosahovala prahové hodnoty casti B prilohy ¢. 8 zdkona (kapitola 9. Infrastruktura,
bod 13. 13 Projekty budovania priemyselnych zén vratane priemyselnych parkov. Navrhovana ¢innost,
ktora predstavuje vybudovanie vyrobno-skladovacej haly s prisldchajucimi prvkami technickej a
dopravnej infrastruktiry a napojeniami na existujuce prvky infrastruktiry a s administrativnym a
socidlnym zdzemim pre zamestnancov a v pripade variantov A a B aj prechodného ubytovania, je podla
prilohy €. 8 k zakonu, zaradend do kapitoly 9. Infrastruktura, pod polozky €. 16a a 16b ,,Projekty rozvoja
obci vratane pozemnych stavieb alebo ich stiborov (komplexov), ak nie si uvedené v inych polozkach
prilohy &. 8 zdkona (prahové hodnota pre zistovacie konanie v zastavanom uGzemi od 10 000 m?
podlahovej plochy a mimo zastavaného Uzemia od 1 000 m? podlahovej plochy (navrhovanych je
v pripade variantu A 164 526 m?, v pripade variantu B 164 526 m? a v pripade variantu C 162 372 m?)
a statickej dopravy (prahova hodnota pre zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk (navrhovanych je
v pripade variantu A 462 stojisk, pre variant B 450 stojisk a pre variant C 446 stojisk). Zaroven je
navrhovana ¢innost zaraditelna aj do kapitoly 7. Strojarsky a elektrotechnicky priemysel, pod polozku
¢. 7. Strojérska vyroba, elektrotechnicka vyroba s vyrobnou plochou od 3 000 m? (prahové hodnota pre
zistovacie konanie), pricom na funkciu lahkej montaze a vyroby sa uvazuje vyuzit max. 40 % podlahovej
plochy haly, ¢o predstavuje hodnotu 64 920 m?.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana ¢innost ma byt lokalizovana v Trnavskom kraji, v okrese Trnava, v obci Zeleneé, v
katastralnom Uzemi Zelenec a na pozemkoch s parcelnymi ¢islami KN-C 2210/2 (druh pozemku: ostatna
plocha), 2212/36 (druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie), 2217/10 (druh pozemku: ostatna
plocha), 2210/17 (druh pozemku: ostatna plocha), 2210/18 (druh pozemku: zastavana plocha a
nadvorie), 2210/3 (druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie), 2291 (druh pozemku: vodna plocha),
2223 (druh pozemku: vodna plocha).

Napojenie na verejny vodovod (TAVOS) ma byt realizované cez parcely KN-C na k. 4. Modranka s
¢islami 386/3, 386/9, 386/1, 2054/, 2069, 2026/1, 2020/2, 2075/6, 2077/1, 2078/1, 2078/2, 2081/8 a
2081/4.

Napojenie na verejny vodovod (MAVOS) ma byt realizované cez parcely KN-C 1757/45 k. 4.
Voderady, 1475/13, 1326//13, 1326/12, 1426/6, 2223, 2222/3 k. U. Zelene¢, 2219/7, 2230/4, 2230/2,
2189/2 k. U. Majcichov, cez parcely KN-E 1408, 1185/1, 1182, 1181 k. 0. Zeleneé, 2184/1 k. q.
Majcichov.

Na katastralnom Uzemi Modranka, na Uzemi mesta Trnava sa nachadzaju nasledujluce parcely,
ktoré budu sluzit pre infrastruktdru: 2075/6 (druh pozemku: ornd pdda), 2076/3 (druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie), 2077/1 (druh pozemku: ostatna plocha), 2078/1 (druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie), 2081/9 (druh pozemku: ostatna plocha), 2081/8 (druh pozemku: ostatna
plocha). Infrastruktura bola povolovana samostatnym projektom.
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Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti.

Termin zacatia vystavby: 2. kvartdl 2022 (hala A1), 4. kvartdl 2022 (hala A2)
Termin skoncenia vystavby: 2. kvartdl 2024 (hala A1), 4. kvartdl 2024 (hala A2)
Termin zacatia prevadzky 1. etapy: 4. kvartdl 2022 — hala Al

Termin zacatia prevadzky 2. etapy: 4. kvartdl 2024 — hala A2

Termin skoncenia prevadzky navrhovanej ¢innosti nie je definovany.

Zakladné informacie o navrhovanej ¢innosti.
Navrhované varianty

Navrhovand cinnost je predlozena v 3 variantoch realizacie ¢innosti. Variant A a variant B
vychadzaju z pévodného zameru navrhovanej ¢innosti a novym variantom je variant C.

Variant A

Podlahova plocha haly s administrativnymi vstavkami je 162 300 m? a prechodného ubytovania 2
154 m2. Celkovy navrhovany pocet parkovacich miest pre variant A je 462. Vo variante A sa uvaZuje
plocha zelene 73 251 m2. Variant A podita s 16 odstavhymi plochami pre nakladné vozidla. Na funkciu
l[ahkej montazZe a vyroby sa uvaZzuje vyuzit max. 40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuZivana na
administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer 10 % celkovej plochy. Suéastou navrhovanej ¢innosti je
aj suvisiaca infrastruktura. Variant A pocita so zdrojom vody formou studne.

Variant B

V pripade realizacie variantu B dbjde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s
administrativnymi vstavkami 162 300 m? a prechodného ubytovania 2 154 m2. Celkovy navrhovany
pocet parkovacich miest pre variant B je 450. Na funkciu lahkej montaZze a vyroby sa uvazuje vyuzit
max. 40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuzivana na administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer
10 % celkovej plochy. Variant B mé vy3$3iu plochu zelene, uvaZuje sa s plochou 73 593 m2. Variant B
pocita s 16 odstavnymi plochami pre nakladné vozidla. Suéastou navrhovanej ¢innosti je aj stvisiaca
infrastruktdra. Variant B pocita so zdrojom vody formou studne.

Variant C

V pripade realizdcie variantu C dojde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s
administrativnymi vstavkami 162 300 m2. Na funkciu fahkej montédZe a vyroby sa uvaZuje vyuZit max.
40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuZivana na administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer 10 %
celkovej plochy. Variant C neuvaZuje s vybudovanim objektu prechodného ubytovania, naopak
obsahuje vy33iu celkovl rozlohu zelene 73 682 m? a prepracovanejsie sadovnicke Upravy (zelené
strechy na ploche 148 948,46 m?, zelené fasady, zelené prestre$enie parkovacich miest), mokrad,
fotovoltaické panely na streche, ako aj parkovacie miesta pre nabijanie elektromobilu. Pocet
odstavnych miest pre nakladné autd bude 16. Pocet parkovacich miest vo variante C je 446. Variant C
pocita so zdrojom vody formou studne a s 2 alternativami napojenia na verejné vodovodné pripojky
od spoloc¢nosti MAVQOS, a.s. alebo od TAVOS, a.s., pokial by niektory klient budiceho parku mal
poziadavku na takéto napojenia.

Strucny popis technického a technologického riesenia.

Celkova plocha rie$eného Gzemia zény A predstavuje 282 520 m2. Aredl Zény A bude koncipovany
tak, aby boli haly A prevadzkované jednym spravcom, ktory umozni podnikat v areali zone A viacerym
najomnikom. Areal bude mat dve vratnice, ktoré budu slizit pre vjazd a vyjazd. Aredl bude oploteny a
straZzeny. Pred aredlom s navrhované plochy pre statickd dopravu a spevnené plochy.
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Bilancie vyrobno-skladovej zony Zelene¢ — Zéna A su uvedené v nasledujucej tabulke.

plocha variant A | variant B | variant C
rieSené Uzemie 282 520 m?2
zastavand plocha 148075m2 |  148075m2 | 149040 m?
podlahova plocha (hala) 162 300 m?
podlahové plocha (prechodné ubytovanie) 2154 m? | 0m?
spevnenad plocha 15 865 m? 15 700 m?
spevnend plocha cez ORL 45329 m? 45152 m?
zelen 73251 m? 73 593 m? 73 682 m?
parkovacie miesta 462 450 446

Navrhované stavebné objekty v ratane Uprav stavebnych objektov technickej infrastruktury su:

- SO1011 Skladova hala A

- SO0101.2.1 Vrétnica

- S0101.2.2 Vrétnica

- S0101.2.3 Poziarna nadrz a ATS

- SO101.3.1 Prechodné ubytovanie (len vo variante A a variante B)

- S0102.1 Obsluznd komunikacia zény A

- S0102.2 Pesi chodnik Zéony A

- S0102.3 Cyklisticky pruh Zény A

- S0102.8 Hrubé terénne Upravy pod dopravné stavby zény A

- S0O102.9 Obsluznd komunikacia ¢.1 Zény A

- S0O103.1 Arealovy vodovod pitny zony A

- S0103.2 Arealovy vodovod pozZiarny zény A

- SO0103.3 Studna pre pitnu vodu

- S0103.4 Vodojem

- SO0104.1 Aredlova splaskova kanalizacia zény A

- S0104.2 Aredlova dazd'ova kanalizdcia zény A

- SO106.1 Arealové rozvody VN zény A

- S0106.2 Trafostanice zény A

- S0O106.3 Arealové rozvody NN zény A

- S0106.4 Vonkajsie osvetlenie zony A

- SO 106.5 VN pripojka

- S0 106.6 Spinacia stanica

- S0107.1 Aredlové telekomunikacné rozvody zény A

- S0108.1 Pripravné prace zény A

- SO109.1 Sadové Upravy zény A

Navrhovana hala A (SO 101.1) je zloZzena z opakujlcich sa sekcii. Kazdé dve sekcie budu zrkadlovo
otocené. Kazdu sekciu je eSte moiné rozdelit na dve samostatné haly. Hala A bude zloZend z
jedendstich montazno-skladovych sekcii (101.1.02 - 101.1.12) a jednej sekcie (101.1.01), uréenej pre
administrativu. Vo vstavkoch na prizemi sa budld nachadzat vstupné miestnosti so socidlnymi
zariadeniami, administrativne priestory a technické priestory ako su trafostanica, rozvodria VN, NN,
kotolfia, miestnost merania plynu a podobne.

Objekty prechodného ubytovania pri areali haly A (pre varianty A a B) maju pozostavat z SO
101.4.01 Prechodné ubytovanie, SO 101.4 02 Prechodné ubytovanie a SO 101.4.03 Prechodné
ubytovanie. V ramci variantu A a B realizacie vyrobno-skladovych hdl sa pocita s vybudovanim objektov
prechodného ubytovania, ktoré mézu v pripade potreby po jednoduchych uUpravach slizit aj ako
dodato¢né administrativne objekty alebo hotel/motel nakolko ich poloha je priamo, pri dialniénom
odpocivadle Zelenec. Predpoklada sa, Ze prechodné ubytovanie bude prevadzkovat prevadzkovatel
vyrobno-skladového aredlu. Planuje sa vystavba jedného rovnakého trojbloku, kazdy blok ma mat
identicky podorys a podlaznost. Pdjde o Stvorpodlazné objekty (prizemie a 3 nadzemné podlazia).
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Kazdy blok ma mat vlastny vchod a vertikdlne schodiskové jadro. Na kazdom typickom podlazi maju
byt 4 dvojizbové byty s plochou cca 50 m?. Na prizemi maju byt 3 byty a technické zazemie so vstupom.
Spolu sa pocita s vybudovanim 45 bytovych jednotiek. Vo variant A a B budu pre potreby bytovych
jednotiek vybudované samostatné parkoviska pre osobné automobily s kapacitou 46 stojisk.

Na funkciu lahkej montaze a vyroby v automobilovom, elektrotechnickom, strojarskom priemysle
sa uvazuje vyuzit max. 40 % podlahovej plochy haly, ¢o predstavuje cca 64 920 m2. Plocha vyuZivana
na administrativu je 15 320 m?, &o je takmer 10 % celkovej plochy. UvaZuje sa s vysokym stupfiom
robotizacie a vzhladom na polohu s prepojenim najma na okolité automobilové zavody.

Medzi predpokladané &innosti, ktoré budud zavisiet od konkrétnych najomcov skladovych a
montaznych priestorov patria:

e montaz vnutorného vybavenia automobilov,

e kompletovanie plastovych dielov,

e montdz dielov pre elektromobily,

e montaz kablovych zvazkov, clon, zadnych polic,
e montaz elektronickych vyrobkov.

Dopravné rieSenie predmetnej stavby spocdiva v ndvrhu pristupovych komunikacii,
vnutroarealovych komunikacii, spevnenych ploch, komunikacii pre pesich, parkovisk a s napojenim
predmetného Uzemia na existujldcu infrastruktiru (miestna komunikacia a nasledne cesta 111/1287).
Dopravné napojenie na dialnicu D1 bude cez existujucu mimouroviovu krizovatku (kriZzovatka
Voderady) vo vzdialenosti cca 3,8 km od odpocivadla Zelene¢ po existujucich cestach 111/1287 a
111/1286, ktoré su prepojené zbernou Stvorpruhovou komunikaciou vedenou v sibehu s diafnicou D1.

Priebeh procesu posudzovania od vydania rozsahu hodnotenia pre navrhovanu &innost:

Navrhovatel, REDE-PROJECT s. r. 0., so sidlom v Bratislave predlozil diia 23. 12. 2019 na Okresny
urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloZiek
Zivotného prostredia (prislusny organ), podla § 18 ods. 2 pism. b) a podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona
zdmer navrhovanej ¢innosti. Prislusny organ Statnej spravy podla § 5 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zdkona, podla § 18 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok”) zacal spravne
konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie diom doruéenia zameru
navrhovanej ¢innosti navrhovatelom. O tejto skutocnosti prislusny organ upovedomil podla § 18 ods.
3 spravneho poriadku zndmych Ucastnikov konania listami ¢. OU-TT-OSZP3-2 020/008607-002 a OU-
TT-0SZP3-2 020/008607-003, zo dria 10. 01. 2020.

Prislusny organ podla § 23 ods. 1 zdkona zaslal zamer navrhovanej ¢innosti na zaujatie stanoviska
dotknutym, povolujicim a rezortnym orgdnom a dotknutym obciam. Stdcasne v zmysle § 23 ods. 1
zdkona zverejnil zamer, ozndmenie o predloZeni zdmeru a informaciu pre verejnost na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail /vyrobno-skladova-zona-zelenec-zona-a)). Informacia pre
verejnost bola zverejnena aj na Uradnej tabuli prislusného organu.

Prislusny orgdn k zameru navrhovanej Cinnosti obdrzal 19 stanovisk k zameru navrhovanej
¢innosti (Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloZiek Zivotného prostredia — Statna sprdva odpadového hospodarstva, zo dfia 16. 01. 2020,
$tatna sprdva ochrany prirody a krajiny zo dfia 12. 02. 2020, statna sprava ochrany ovzdusia zo dia 30.
01. 2020, statna vodna sprava zo dria 20. 01. 2020; Okresny Urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie Statnej sprdvy véd a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja ¢. OU-TT-
0SZP2-2020/009821/Pu, zo dria 20. 01. 2020; Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a
pozemnych komunikdcii: vyjadrenie & OU-TT-OCDPK-2020/010027/5l, zo dria 29. 01. 2020; Okresny
Urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov ¢. OU-TT-OOP6-2020/009701, zo dna 24. 01. 2020;
Regionalny urad verejného zdravotnictva Trnava: vyjadrenie ¢. RUVZ/2020/01130/Zam-PPL, zo dfia 17.
01. 2020; Trnavsky samospravny kraj: vyjadrenie €. 08013/2020/0UPaZP-3, dfia 21. 01. 2020; Krajské
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wVWyrobno-skladovd zéna Zelene¢ — Zéna A“
odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Trnava €. KRHZ-TT-OPP-34-001/2020, zo dria 13. 01. 2020;
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky: vyjadrenie ¢. 10176/2020-4210-04525, zo dria 23. 01.
2020; Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky: vyjadrenie ¢. 09515/2020/IDP/6446, zo
dria 22. 01. 2020; Krajsky pamiatkovy Urad Trnava: vyjadrenie ¢. KPUTT-2020/1921-2/4958/KSI, zo dna
22. 01. 2020; Mesto Trnava: vyjadrenie ¢. OURaK/1481-2649/2020/Hn, zo diia 29. 01. 2020; Obec
Zelened: vyjadrenie ¢. Ze 99/2020, zo dria 03. 02. 2020; Zdruzenie domovych samosprav: vyjadrenie
bez €. dorucené dna 20. 01. 2020; M. Tomekova: vyjadrenie bez €. doruéené dnia 31. 01. 2020; OZ
Komunita Zelenca: vyjadrenie bez ¢. doruc¢ené dna 31. 01. 2020.

Prislusny organ podla zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, podla § 56 pism. b) zdkona av
zmysle § 20 ods. 1 zakona vydal rozhodnutie o preruseni konania listom ¢. OU-TT-0OSZP3-2020/008607-
026, zo dna 14. 02. 2020.

Prislusny organ listom ¢. OU-TT-OSZP3-2020/008607-027, zo dna 14. 02. 2020 vyzval
navrhovatela, aby v lehote do 60 dni odo dna dorucenia vyzvy doplnil informacie na objasnenie
pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk dorucenych k zdmeru navrhovanej Cinnosti,
ktoré st nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost ma posudzovat podla zdkona.
Objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajlcich zo stanovisk doru¢enych k zdmeru navrhovanej
¢innosti bolo predloZené navrhovatelom dria 15. 04. 2020 aj s prilohami.

Prislusny organ informoval zndmych Uéastnikov konania listom ¢. OU-TT-OSZP3-2020/008607-
029, zo dria 18. 06. 2020, Ze podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ucastnici konania a zu¢astnené
osoby maju moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu a i k spésobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut (robit z neho képie,
odpisy a vypisy) na Okresnom Urade Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zlozZiek zivotného prostredia, na adrese Kolldrova 8, 917 02 Trnava, v
pracovnych diioch v ¢ase od 08:00 do 14:00 hod., v termine do 7 dni od dorucenia upovedomenia.

Dna 01. 07. 2020 bolo predloZzené navrhovatelom objasnenie pripomienok spolu s prilohami (k
pripomienkam mesta Trnava a p. Tomekovej).

Prislusny organ informoval zndmych Ucastnikov konania listom ¢. OU-TT-OSZP3-2020/008607-
031, zo dna 13. 07. 2020, Ze podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ucastnici konania a zu¢astnené
osoby maju moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu a i k spésobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut (robit z neho képie,
odpisy a vypisy) na Okresnom urade Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, na adrese Kollarova 8, 917 02 Trnava, v
pracovnych dioch v ¢ase od 08:00 do 14:00 hod., v termine do 7 dni od dorucenia upovedomenia.

Dria 06. 07. 2020 bola doruéena Ziadost ZdruZzenia domovych samosprav o zaslanie a zverejnenie
podkladov rozhodnutia a Ziadost o konzultacie. VSetky doruéené stanoviska k navrhovanej ¢innosti
prislusny organ v zmysle zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidam a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov (zakon o slobode informacii) v zneni neskorsich predpisov listom ¢. OU-
TT-0SZP3-2020/028310-002, zo dna 15. 07. 2020 a nasledne 16. 07. 2020 aj elektronicky zaslal
Ziadatelovi, pricom doplfiujuce informdcie su zverejnené na
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobno-skladova-zona-zelenec-zona-a). Dfia 13. 07. 2020
ZdruZenie domovych samosprdv zaslalo prislusSnému orgdnu vyjadrenie Ucastnika stavebného konania
podla § 62 ods. 3 zdkona €. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
v zneni neskorsich predpisov. 0Z Komunita Zelenca zaslala vyjadrenie k objasneniu pripomienok, ktoré
bolo prisluSnému orgdnu dorucené dnia 17. 07. 2020. Mesto Trnava zaslalo vyjadrenie k podkladom
rozhodnutia ¢. OURaK/1481-85846/2020/Hn, zo dria 22. 07. 2020.

Dna 05. 08. 2020 bolo predloZené navrhovatelom objasnenie pripomienok spolu (k pripomienkam
niektorych poslancov obecného zastupitelstva obce Zelenec).
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odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Prislusny organ informoval zndmych Géastnikov konania listom ¢. OU-TT-OSZP3-2020/008607-
037, zo dria 06. 08. 2020, Ze podla § 33 ods. 2 spradvneho poriadku, Ucastnici konania a zU¢astnené
osoby maju moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu a i k spésobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut (robit z neho képie,
odpisy a vypisy) na Okresnom urade Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, na adrese Kolldrova 8, 917 02 Trnava, v
pracovnych dnoch v ¢ase od 08:00 do 14:00 hod., v termine do 7 dni od dorucenia upovedomenia.

Obec Zelenec poslala Ziadost o doplnenie pripomienok prislusnému organu listom ¢. Ze 514/2020,
zo dna 10. 08. 2020.

Dria 11. 08. 2020 bola dorucena Ziadost Zdruzenia domovych samosprav o zaslanie a zverejnenie
podkladov rozhodnutia a ziadost o konzultacie. Toho istého dria bola Ziadatelovi zasland e-mailova
odpoved.

Listom navrhovatela zo dna 12. 08. 2020 bolo prislusnému orgdnu zaslané objasnenie
pripomienok.

Podla § 29 ods. 3 zadkona prislusny organ na zadklade zameru vykonal zistovacie konanie o
posudzovani navrhovanej c¢innosti k zdmeru a rozhodol, Ze sa predmet zistovacieho konania bude
posudzovat podla zakona (rozhodnutie ¢. OU-TT-OSZP3-2020/008607-042, zo dra 23. 09. 2020).

Narodna dialniénd spolo¢nost, a.s. podala odvolanie voéi rozhodnutiu listom ¢
7295/77366/30102/2020, zo dria 07. 10. 2020.

Obec Zelenec zaslala prislusnému organu vysledok vybavenia peticie proti vystavbe navrhovanej
¢innosti listom zo dna 05. 11. 2020.

Narodna dialni¢nd spoloénost, a.s. vykonala spatvzatie odvolania listom ¢
7595/86519/30102/2020, zo dria 09. 11. 2020.

Prislusny organ upovedomil ucéastnikov konania o podani odvolania listom ¢. OU-TT-OSZP3-
2020/008607-045, zo dria 11. 11. 2020.

ZdruZenie domovych samosprav zaslalo vyjadrenie k odvolaniu Narodnej dialni¢nej spolo¢nosti
a.s. oznaceného ako ,odvolanie”, ktoré bolo dorucené dna 15. 11. 2020.

Rozhodnutia prislusného organu ¢. OU-TT-0SZP3-2020/008607-042, zo dina 23. 09. 2020 bolo
pravoplatné dna 16. 11. 2020.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky zaslalo prislusSnému organu stanovisko k
upovedomeniu Ucastnikov o podani odvolania listom ¢. 09515/2020/1DP/89554, zo dna 16. 11. 2020.

Prislusny organ upovedomil Géastnikov konania o spatvzati odvolania listom ¢. OU-TT-OSZP3-
2020/008607-049, zo dria 23. 11. 2020.

Zastupca navrhovatela potvrdil mailom zo dra 10. 12. 2020, Ze dna 02. 12. 2020 sa zucastnil
konzultécii k ndvrhu rozsahu hodnotenia pre navrhovanu ¢innost.

Prislusny organ listom ¢. OU-TT-0SZP3-2020/008607-051, zo dria 21. 12. 2020 urdcil podla § 30
zdkona rozsah hodnotenia navrhovanej cinnosti. Prislusny orgdn zverejnil rozsah hodnotenia
navrhovanej C¢innosti prostrednictvom na https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobno-
skladova-zona-zelenec-zona-a a bezodkladne ho zaslal rezortnym, povolujicim a dotknutym orgdnom,
dotknutym obciam a dotknutej verejnosti. Prislusny orgdn bezodkladne zaslal rozsah hodnotenia
navrhovanej Cinnosti navrhovatelovi spolu so stanoviskom, ktoré bolo podkladom k vydaniu rozsahu
hodnotenia.

Verejnost, dotknuté obce, dotknuty samospravny kraj, dotknuty orgén a dalSie osoby mohli
predloZit pripomienky k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti do desiatich pracovnych dni od jeho
zverejnenia prislusnému orgdnu, ktory ich po vyhodnoteni dorucil navrhovatelovi.

M. Tomekova zaslala pripomienku k rozsahu hodnotenia, ktora bola doru¢ena dria 29. 01. 2021,
td bola zaslana navrhovatelovi emailom dria 01. 02. 2021.

Na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti vypracovala spravu o hodnoteni vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie (dalej len ,sprava o hodnoteni c¢innosti“) spolo¢nost
ADONIS CONSULT, s.r.o., so sidlom v Bratislave, v juli 2021. RieSitemi spravy o hodnoteni ¢innosti boli
RNDr. Vladimir Kocvara, Mgr. Ing. arch. Jana Kocvarova, Mgr. Veronika Orsulova, Ing. Simona
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a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Schreinerovd, Mgr. Katarina Svofiavova, Mgr. Rastislav Rybani¢, PhD., Mgr. Jozef Pecho, Mgr. Juraj
Holec, PhD., RNDr. Jan Antal, Mgr. Maria Sibikova, PhD., RNDr. Jozef Sibik, PhD., Mgr. Jozef Kollar, PhD.,
Mgr. Andrej Palaj, PhD., Ing. Dominika Juréova, prof. Ing. Alica Kalasova, PhD., Ing. Kristian Culik, Ing.
Veronika Harantovd, Ing. Ambrdz Hajnik, RNDr. Milan Valachovi¢, Mgr. Monika Vyskupova, PhD.
a organizacie HYDRANT s.r.o. (Hydrogeologicky posudok), GEOBOTANY s.r.o. (Floristicky prieskum a
mapovanie biotopov), Slovensky hydrometeorologicky Ustav Bratislava (Meteorologicky a Klimaticky
posudok).

Navrhovatel dorucil diia 24. 08. 2021 prislusSnému organu sprdvu o hodnoteni ¢innosti. Prislusny
organ podla § 5 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zdkona, podla
§ 18 ods. 3 spravneho poriadku zacal spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov
na zivotné prostredie diiom dorucenia spravy o hodnoteni ¢innosti navrhovatelfom.

Prislusny organ zaslal spravu o hodnoteni ¢innosti, ktorej sucastou bolo aj vseobecné
zrozumitelné zaverecné zhrnutie na zaujatie stanoviska povolujdcim, rezortnym a dotknutym
organom, dotknutym obciam a dotknutej verejnosti listami ¢. OU-TT-0SZP3-2021/001343-054, zo dnia
06. 09. 2021 a OU-TT-0SZP3-2021/001343, zo dna 23. 11. 2021, pricom iSlo o tieto subjekty alebo
osoby: Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej
republiky, Trnavsky samospravny kraj, Krajsky pamiatkovy Urad Trnava, Krajské riaditelstvo Hasi¢ského
a zachranného zboru v Trnave, Regiondlny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Okresny
urad Trnava, mesto Trnava a obec Zeleneé, Narodna dialni¢na spolo¢nost, a.s., Zdruzenie domovych
samosprav, 0.z., Komunita Zelenca, Monika Tomekova).

Prislusny organ poziadal dotknuté obce, aby podla § 34 ods. 1 zdkona informovali o doruceni
spravy o hodnoteni ¢innosti verejnost a to do troch pracovnych dni od dorucenia spravy o hodnoteni
a zaroven zverejnili vSeobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie na dobu 30 dni na Uradnej tabuli a na
svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené, a ozndmili, kde a kedy je mozné do spravy o hodnoteni
¢innosti nahliadnut, robit z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady vyhotovit képie, v akej lehote
moze verejnost podavat pripomienky, a aby oznacili miesto, kde sa mdézu podavat. Prislusny organ
zaroven poziadal dotknuté obce, aby v spolupraci s navrhovatefom, podla § 34 ods. 2 zdkona,
zabezpecili verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvali nant okrem verejnosti, aj zastupcov
prislusného organu, rezortného organu a dotknutych organov. Sucasne boli dotknuté obce
upozornené, Ze termin a miesto verejného prerokovania su dotknuté obce povinné, podla § 34 ods. 3
zdkona, oznamit najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

Prislusny organ zverejnil spravu o hodnoteni ¢innosti na
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobno-skladova-zona-zelenec-zona-a dria 06. 09. 2021,
obec Zelened na https://www.zelenec.sk/obecny-urad/uradna-tabula/oznamenie-o-zacati-konania-
sprava-o-vyhodnoteni-navrhovanej-cinnosti-725.html dna 10. 09. 2021 amesto Trnava
https://www.trnava.sk/sk/uradny-oznam/verejnost-sa-moze-od-23-9-do-2310-oboznamit-so-
spravou-o-hodnoteni-navrhovanej-cinnosti-vyrobnoskladova-zona-zeleneczona-a-ku-zelenec-a-ku-
modranka dna 23. 09. 2021.

Spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti bolo zvolané v zmysle ustanovenia § 34
zdkona. Mesto Trnava a obec Zelene¢ v spolupréci s navrhovatelom informovali verejnost o verejnom
prerokovani navrhovanej ¢innosti vyvesenim pozvanky na Uradnej tabuli mesta Trnava a obce Zelenec
a oznamom zverejnenym na webovom sidle mesta Trnava a obce Zelene¢. Rovnako bol oznam o
verejnom prerokovani zverejneni na portali https://www.enviroportal.sk/. Spolo¢né verejné
prerokovanie navrhovanej Cinnosti sa v obci Zelene¢ uskutocnilo dfia 16. 10. 2021 od 16:00 do 18:00
hod. v sale Kultirneho domu. Podla zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti sa na
prerokovani v obci Zelene¢ zucastnili zastupcovia navrhovatela, spracovatela spravy o hodnoteni
¢innosti, dotknutych obci, dotknutej verejnosti a verejnost. Celkovo je v zdzname z verejného
prerokovania navrhovanej cinnosti (v prezencnej listine) podpisanych 53 ludi, ktory bol doruceny
prislusnému organu.
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odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Prislusny orgdn ku sprave o hodnoteni ¢innosti obdrzal 18 stanovisk (Ministerstvo hospodarstva
Slovenskej republiky, stanovisko ¢. 05693/2021-3230-208968, zo dna 08. 09. 2021, Trnavsky
samospravny kraj, odbor stratégii a projektov, stanovisko ¢. 14695/2021/0UPZP-2, zo dia 01. 10. 2021,
Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, stanovisko ¢. KRHZ-TT-OPP-371-
001/2021, zo dria 09. 09. 2021, Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, stanovisko
¢. RUVZ/2021/03415, zo dfia 17. 09. 2021, Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov,
stanovisko ¢. OU-TT-O0OP6-2021/025876, zo dna 08. 09. 2021, Okresny udrad Trnava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia,
stanovisko ¢. OU-TT-0SZP3-2021/026114, zo dna 23. 09. 2021, Okresny urad Trnava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia,
stanovisko ¢. OU-TT-0SZP3-2020/020595, zo dna 16. 09. 2021, Okresny urad Trnava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia,
zavazné stanovisko ¢. OU-TT-0SZP3-2021/026178, zo dria 29. 09. 2021, Okresny Urad Trnava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia,
stanovisko ¢. OU-TT-0SZP3-2021/026033, zo dra 21. 09. 2021, Okresny uUrad Trnava, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii, stanovisko ¢. OU-TT-OCDPK-2021/026291/Ja, zo diia 06. 10. 2021,
Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, stanovisko ¢. OU-TT-PLO-2021, zo diia 29. 11. 2021,
Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, stanovisko ¢. OU-TT-PLO-2021/0342020, zo dria 06.
12. 2021, Mesto Trnava, stanovisko ¢. OURaK 810-97574/2021/P$, zo diia 06. 10. 2021, Obecné
zastupitelstvo obce Zelene¢, pisomné stanovisko 7 podpisanych poslancov obecného zastupitelstva
(Mgr. Peter Kyselica, Ing. Peter Krupa, Ing. Jaromir Matis, Maria JurCova, Dusan Droppa, Mgr. Agnesa
Hincekova, Ing. Stanislav Koci) doru¢ené 08. 10. 2021, Narodna dialni¢na spolo¢nost, a.s., vyjadrenie
¢. 5942/60632/40103/2021, zo dna 27. 09. 2021, Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., pisomna
konzultacia podla § 63 a § 65g zdkona EIA, Obclianske zdruzenie Komunita Zelenca, pisomné stanovisko
zo dnia 05. 10. 2021, Monika Tomekova, pisomné stanovisko zo dra 05. 10. 2021).

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracoval Mgr. Tomas Cernohous, odborne spdsobila
podla § 61 zédkona, uréeny prislusnym organom listom ¢. OU-TT-0SZP3-2021/001343-076, zo dra 09.
11.2021.

Zapojenie verejnosti do procesu posudzovania

Verejnost sa zapojila do procesu posudzovania navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie tak, Ze
poslala pripomienky k zdmeru navrhovanej ¢innosti, doplfiujicim informdacidm, rozsahu hodnotenia,
zapojila sa do peticnej akcie proti realizacii navrhovanej cinnosti, pripomienkovanim spravy
o hodnoteni cinnosti a aktivnou Ucastou na verejnom prerokovani, priom vramci procesu
posudzovania navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie bola identifikovana aj dotknuta verejnost. Na
zéklade uvedeného vyplyva, Ze verejnost bola v rdmci procesu aktivna a vyuZila svoje prava vyplyvajlce
zo zékona.

Dotknutou verejnostou v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

e obcianska iniciativa zastipena splnomocnencom Monikou Tomekovou,

e ZdruZenie domovych samosprav, o.z.,

e obdcianske zdruzenie Komunita Zelenca,

e poslanci obecného zastupitelstva obce Zelenec (Mgr. Peter Kyselica, Ing. Peter Krupa, Ing. Jaromir
Matis, Mdria JurCova, Dusan Droppa, Mgr. Agnesa Hincekova, Ing. Stanislav Koci).

I1. Uplnost spravy o hodnoteni €innosti

Sprava o hodnoteni ¢innosti vychadza z prilohy €. 11 zdkona a uréeného rozsahu hodnotenia. Na
zéklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti vypracovala spravu o hodnoteni ¢innosti spolo¢nost
ADONIS CONSULT, s.r.o., so sidlom v Bratislave, v juli 2021. RieSite/mi spravy o hodnoteni ¢innosti boli
RNDr. Vladimir Kocvara, Mgr. Ing. arch Jana Kocvarova, Mgr. Veronika Orsulovd, Ing. Simona
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Schreinerovd, Mgr. Katarina Svofiavova, Mgr. Rastislav Rybani¢, PhD., Mgr. Jozef Pecho, Mgr. Juraj
Holec, PhD., RNDr. Jan Antal, Mgr. Maria Sibikova, PhD., RNDr. Jozef Sibik, PhD., Mgr. Jozef Kollar, PhD.,
Mgr. Andrej Palaj, PhD., Ing. Dominika Juréova, prof. Ing. Alica Kalasova, PhD., Ing. Kristian Culik, Ing.
Veronika Harantova, Ing. Ambrdéz Hajnik, RNDr. Milan Valachovi¢, Mgr. Monika Vyskupova, PhD. a
organizacie HYDRANT s.r.o. (Hydrogeologicky posudok), GEOBOTANY s.r.o. (Floristicky prieskum a
mapovanie biotopov), Slovensky hydrometeorologicky Ustav Bratislava (Meteorologicky a Klimaticky
posudok) v juli roku 2021. Sprava o hodnoteni ¢innosti ma 122 stran textu a 24 priloh. Z formalne;j
a obsahovej stranky naplifia poziadavky prilohy ¢. 11 zdkona a uréeného rozsahu hodnotenia.

V rdmci spracovania tohto odborného posudku bola prestudovana sprdva o hodnoteni ¢innosti,
zamer navrhovanej ¢innosti a stanoviska k nim vcitane dopliujucich informacii a stanovisk k nim,
rozhodnutie zo zistovacieho konania arozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti, ako aj zaznam zo
spoloc¢ného verejného prerokovania. Bolo overené splnenie poZiadaviek na formalnu a obsahovu napln
spravy o hodnoteni Cinnosti. Pri posudeni formalnej stranky spravy o hodnoteni sa kladol doraz na
Struktdru spravy o hodnoteni a formu prezentdcie informacii a idajov, vykonanych hodnoteni vplyvov
aj na prezentaciu pouzitych metdd. Sprava o hodnoteni je dokument logicky usporiadany s jasnou
struktdrou tak, aby sa v nom citatel [ahko orientoval. V ramci spravy o hodnoteni ¢innosti su efektivne
vyuzivané tabulky, obrazky, grafy, mapy a ind obrazova dokumentdcia. Su efektivne vyuzité prilohy pre
detailnejSie Udaje, ktoré nie su nevyhnutné na pochopenie hlavného textu, analyzy a zavery su patricne
podopreté udajmi, resp. ddkazmi, az na uvedenie suladu s prislusSnymi Uzemnoplanovacimi
dokumentaciami a zasahmi do prvkov USES. Zdroje Udajov a informécii véak nie vidy st spravne
priradené/uvedené/citované a nie vzdy je pouzita spravna a rovnaka terminoldgia v celom dokumente.
Sprava o hodnoteni ¢innosti je Citatelnd ako jeden dokument s krizovymi odkazmi na rézne casti
dokumentu, aby sa Citatel v dokumente mohol dobre orientovat, pricom prezentacia posudzovania nie
je vzdy pravdiva, ale je nestrannd ascasti aj objektivna a obsahuje sprdvne a stru¢ne napisané
vSeobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie (napisané bez vyuZitia technickej a odbornej terminolégie
tak, aby citatel dostal vietky informacie, aj ked' ho cita ako samostatny dokument).

Pod vyhodnotenim Uuplnosti spravy o hodnoteni cinnosti sa rozumie splnenie formdalnych
a obsahovych poZiadaviek kladenych na tento dokument podla zdkona, ktory jasne a pomerne velmi
podrobne urcuje Struktiru a obsah spravy o hodnoteni Cinnosti, ako aj jej nalezitosti rovnako pre
vietky navrhované Cinnosti, ktoré su predmetom hodnotenia.

Sprava o hodnoteni ¢innosti je Uplnd, pomerne obsiahla, avsak miestami s uvadzanim irelevantnych
udajov tykajucich sa informacii na urovni okresu, ktoré nie su Uplne relevantné z pohladu umiestnenia
navrhovanej ¢innosti, resp. ich vypovedacia hodnota na Urovni okresu je mensia. Efektivne su vyuzité
prilohy pre detailnejSie Udaje. Obsahova napln kapitol je spravna.

Kapitola A. ,,Zakladné udaje” popisuje zakladné udaje o navrhovateloch (ndzov, ICO, sidlo, kontakty
a meno opravneného zastupcu navrhovatela a kontakt a meno kontaktnej osoby a miesto na
konzultacie) a zakladné Udaje o navrhovanej ¢innosti (Udaje o nazve navrhovanej ¢innosti, jeho Ucele,
uzivateloch, umiestneni, terminoch zacatia a ukoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti,
struény opis technického a technologického rieSenia, popis navrhovaného variantu a nulového
variantu (kedy by sa navrhovand ¢innost nerealizovala), zdévodnenie umiestnenia navrhovanej
¢innosti a udaj o ndkladoch, dotknutych orgdnoch, rezortnom a povolujucom organe, dotknutych
obciach a meste, o dotknutom samospravnom kraji a vyjadrenie o vplyvoch navrhovanej ¢innosti
presahujlcich $tatne hranice). Celkovo tato cast spravy o hodnoteni ¢innosti ddva v podstate
adekvatny a prehladny obraz o rozsahu navrhovanej Cinnosti a jej zakladnych parametroch,
ukazovateloch a umiestneni. Na viacerych miestach spravy o hodnoteni ¢innosti sa piSe iba o dvoch
navrhovanych variantoch, pricom v sprave o hodnoteni Cinnosti si navrhované 3 varianty rieSenia
navrhovanej ¢innosti.
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Z pohladu nedostatkov spravy o hodnoteni v tejto kapitole je mozné vytknat nasledovné:
V kapitole A.ll.4. Charakter navrhovanej ¢innosti. malo byt spomenuté, ze z pohladu budovania
technickej infrastruktiry ide o zmenu ¢innosti, pre ktord bolo vykonané zistovacie konanie,
s rozhodnutim Obvodného Uradu Zivotného prostredia Trnava ¢. G 2008/01030/SSMER/S4, zo diia
11. 04. 2008, ze navrhovana cinnost ,Vyrobno-obchodno-obsluzna zéna Zeleneé - Technicka
infrastruktdra® navrhovatela IB industry center s.r.o., so sidlom v Bratislave, sa nebude
posudzovat podla zdkona, pricom ako najvhodnejsi variant odporucal Obvodny Urad zZivotného
prostredia Trnava variant Il. TaktieZ v pripade plochy u lahkej montaze a vyroby ide o vymeru
z podlahovej plochy, nie zo zastavanej plochy.
V pripade kapitoly A.I.5. nie je uvedeny nazov kapitoly v sulade s prilohou €. 11 zakona, pricom
chybaju parcely tykajice sa napojenia na verejny vodovod. Uvedené bolo na poziadanie
spracovatela odborného posudku do tohto odborného posudku zo strany navrhovatela dodané.
V kapitole A.1l.9. Opis technického a technologického riesenia su uvedené viaceré nezrovnalosti
z hladiska kvantitativnej charakteristiky a to napr. v tabulke ¢. 2 je uvddzand zastavand plocha
v pripade variantov A aB 148 075 m?, pricom vtabulke & 3 je len v pripade skladovej haly
A uvddzand vadsia vymera, nehovoriac otom, Ze eSte nie je zapocitand zastavana plocha
prechodného ubytovania. Celkovo chyba relevantny udaj o celkovej podlahovej ploche po
jednotlivych variantoch. Z hladiska vymenovania navrhovanych stavebnych objektov je aj z ich
Cislovania zrejmé, Ze viaceré z nich nie si vymenované (oplotenie, sadovnicke Upravy a iné). Pre
lepsie pochopenie tabulky ¢. 4 by sa Ziadalo, aby uvedené zmeny boli graficky zndzornené
(p6vodny a navrhovany stav) a ozrejmené bolo preco je to tak navrhované a ¢i to bude mat vplyv
na poévodne posudzovany rozsah a nasledné povolovanie navrhovanej ¢innosti podla osobitnych
predpisov, resp. ako sa to dotyka existujucich povoleni podla osobitnych predpisov. Taktiez
v prilohovej ¢asti spravy o hodnoteni bolo vhodné doplnit citované rozhodnutia. Plocha u lahkej
montaze avyroby bola pocitana z podlahovej plochy a nie zo zastavanej plochy. Pri popise
napojenia navrhovanej cinnosti na existujice alebo povolené prvky technickej a dopravnej
infrastruktury by sa Ziadal ich podrobnejsi popis doplneny grafikou, z ktorej by bolo zrejmé, kde
su povolené alebo existujluce body napojenia. Popis sadovnickych Uprav aredlu mohol byt taktiez
detailnejsi hlavne vzhladom na jej umiestnenie, druhovu skladbu, poéetnost, navrh riesenia
horizontalnej zelene.

Kapitola B ,,Udaje o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, vratane zdravia“

popisuje pozZiadavky na vstupy a Udaje o vystupoch. Z pohladu nedostatkov spravy o hodnoteni v tejto
kapitole je mozZné vytknut nasledovné:

V kapitole B.I.1. P6da mali byt uvedené BPEJ a zaber pody rozdeleny na trvaly a docasny, pricom
sa tu uvadzaju vyssie uvedené chybné Udaje o zastavanych plochach.
V kapitole B.I.2. Voda mohli byt uvedené charakteristiky studne a vodojemu a tym preukazat ich
dostatoc¢nost pre potreby navrhovanej ¢innosti, pricom by bolo vhodné zadefinovat aj objem
potrebnej uZitkovej vody pre potreby navrhovanej Cinnosti. Navrhovatel na zaklade dopytu
spracovatela odborného posudku deklaroval, Ze Gzitkovi vodu nebude potrebovat.
V kapitole B.II.3. Odpady mal byt uvedeny aj spésob nakladania s odpadmi.

Kapitola C. ,,Komplexna charakteristika a hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie vratane zdravia“

vymedzuje hranice dotknutého uUzemia, popisuje charakteristiku stavu Zivotného prostredia

dotknutého Uzemia a charakterizuje existujlce zdroje znecistenia Zivotného prostredia a ich vplyv na
Zivotné prostredie. Zaroven hodnoti vplyvy navrhovanej Cinnosti (pocas vystavby a prevadzky) na

jednotlivé zlozky Zivotného prostredia vratane obyvatelstva, jeho zdravia a aktivit, navrhuje opatrenia

na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie a zdravie, porovnava varianty navrhovanej cinnosti (vratane nulového variantu) a

vyhodnocuje optimalny variant, navrhuje monitoring a poprojektovu analyzu, uvddza metddy pouzité
v procese hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a sp6sob a zdroje ziskavania

Udajov o su¢asnom stave zivotného prostredia v Gzemi, kde sa ma navrhovana ¢innost realizovat, ako

aj nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri vypracivani spravy o hodnoteni ¢innosti,
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prilohy k sprave o hodnoteni ¢innosti, vSeobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie, vyhodnotenie
splnenia Specifickych poZiadaviek na spravu o hodnoteni ¢innosti uvedenych v rozsahu hodnotenia pre
navrhovanu ¢innost, zoznam riesitelov a organizacii, ktoré sa na vypracovani spravy o hodnoteni
¢innosti podielali, zoznam doplnujdcich analytickych sprav a Studii, ktoré su k dispozicii u spracovatela
spravy o hodnoteni ¢innosti, resp. u navrhovatela a ktoré boli podkladom pre vypracovanie spravy o
hodnoteni ¢innosti a datum a potvrdenie sprdavnosti a Uplnosti Udajov podpisom opravneného

zastupcu spracovatela spravy o hodnoteni ¢innosti a navrhovatela. Z pohladu nedostatkov spravy o

hodnoteni v tejto kapitole je mozné vytknut nasledovné:

-V kapitole C.11.3. P6dne pomery mali byt uvedené dotknuté BPEJ.

-V kapitole C.11.10. Uzemny systém ekologickej stability mala byt detailnej$ia mapa prvkov USES
naloZend na katastralnu mapu a mapu navrhovaného arealu.

- Vkapitole C.11.19. Sdlad navrhovanej ¢innosti s platnou Uzemnoplanovacou dokumentaciou mal
byt zhodnoteny rozpor umiestnenia navrhovanej ¢innosti vo vztahu k prvkom USES.

- Vkapitole C.1I1.18.2. Posudenie cinnosti s pravnymi predpismi sa uvadzaju aj v sucasnosti
zrusené/nahradené vieobecne zavazné pravne predpisy.

- Vkapitole VII. PouZité metddy v procese hodnotenia vplyvov a sposob ziskavania udajov o
stiéasnom stave Zivotného prostredia mali byt obsirnejSie a konkrétnejsie uvedené pouzité
metody v procese hodnotenia vplyvov a spdsob ziskavania udajov o su¢asnom stave Zivotného
prostredia.

-V kapitole VII. Prilohy k sprave o hodnoteni mali byt explicitne vymenované prilohy spravy
o hodnoteni ¢innosti s ich ¢islovanim.

Vo vztahu k vykonanému dendrologickému prieskumu je potrebné uviest, ze vzhladom na zmenu
legislativy mal byt vypracovany aj podla vyhlagky MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zékon
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, pricom by bolo vhodné
zameranie a v teréne vyznacenie vsetkych drevin uréenych na vyrub a preukdzat to zameranim
navrhovanych stavebnych objektov a to z dovodu odévodnenia opodstatnenosti ich vyrubu. Uvedené
vsak je moZné uskutocnit v ramci konania vydavania suhlasu na vyrub drevin podla vyssie uvedenych
vSeobecne zdvaznych pravnych predpisov.

Vo vztahu k vykonanému dopravno-kapacitnému postdeniu je potrebné uviest, Zze v ramci jeho
znenia nie je zrejmé, ako bralo do Uvahy realizacie okolitych pripravovanych projektov, ktoré by mali
byt vo vyhlade v prevadzke a teda budu mat vplyv na existujlce intenzitu dopravy v dotknutom tGzemf
a teda aj na priepustnost okolitej cestnej infrastruktury.

Identifikované nedostatky nie st natolko vyznamné, Ze mozu ovplyvnit jednotlivé zavery a celkovy
vysledok posudenia vplyvov. Grafickd stranka spravy o hodnoteni je malo detailna (mapové prilohy vo
vztahu ku chranenym UGzemiam, prvkom USES, suladu s prislusnymi Gzemnopldnovacimi
dokumentaciami, k vyrubu drevin a vo vztahu ku ndvrhu ozelenenia arealu navrhovanej ¢innosti).

Uplnosti spravy o hodnoteni ¢innosti sa venuju aj vyjadrenia spracovatela odborného posudku
v nasledujucej kapitole tohto odborného posudku, ako aj v overeni splnenia podmienok definovanych
v uréeni rozsahu hodnotenia podla § 30 zakona a nepriamo tak Uplnosti spravy o hodnoteni ¢innosti.

Z overenia splnenia podmienok definovanych v urceni rozsahu hodnotenia podla § 30 zdkona
vyplyva, Ze bola vyhodnotena charakteristika suc¢asného stavu Zivotného prostredia (0 variant)
a popisané navrhované varianty v dostatocnej kvalite a podrobnostiach.

Specifické poziadavky na obsah spravy o hodnoteni ¢innosti uréuje rozsah hodnotenia. Prislu$ny
organ listom ¢. OU-TT-OSZP3-2020/008607-051, zo dria 21. 12. 2020 urcil podla § 30 zakona rozsah
hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

V bode 1. Varianty pre dalSie hodnotenie uvedeného rozsahu hodnotenia bolo pre dalsie,
podrobnejsie hodnotenie vplyvu navrhovanej cinnosti urcené dokladné zhodnotenie nulového
variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana c¢innost neuskutocnila) a variantov uvedenych v
zamere navrhovanej ¢innosti, pricom sprava o hodnoteni ¢innosti obsahuje aj variant C, ktory nebol
urceny v rozsahu hodnotenia.
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V bode 2.1 Specifické poZiadavky uvedeného rozsahu hodnotenia vyplynula potreba v sprave o

hodnoteni ¢innosti podrobnejsie rozpracovat nasledovné okruhy otadzok suvisiacich s navrhovanou
¢innostou:

Posudit dopady na Chranené vtacie Gzemie Ulanska mokrad a jednotlivé predmety ochrany (prvky
USES, MBc Lesik Lipky, Rbk Parnd), postdenie migraénych tras v zdujmovom tzemi. PoZadované
sprava o hodnoteni ¢innosti obsahuje, pricom nespravne interpretované bolo, Ze navrhovanad
¢innost nezasahuje do prvkov USES.

Posudit dopad na zmenu klimatickych pomerov (vlhkost, teplotny rezim, pridenie vzduchu).
Pozadované sprdva o hodnoteni ¢innosti obsahuje.

Predlozit odborny hydrogeologicky posudok, ktorym je potrebné preukdzat vhodnost
navrhovaného rieSenia zdsobovania aredlu pitnou vodou a odvodnenia. Posudkom musi byt
preukazané, Ze vsakovanim daZdovych véd vratane vod zo spevnenych ploch nepride k
znecisteniu alebo k zhorseniu kvality podzemnych vod, ktoré maju byt aredlovym zdrojom pitnej
vody zo studne a k negativnemu ovplyvneniu dotknutého Uzemia. TieZ musi byt preukdzané, Ze
navrhovanym rieSenim odvodnenia nepride k negativnemu ovplyvneniu véd tokov Parnd a
Trnavka. RieSenie nakladania s dazdovou vodou musi vyplynut z hydrogeologickych podmienok v
Uzemi. Doplnit hydrotechnicky prepocet a zaplavové Ciary Parnd, Trnavka pre Q5, Q10, Q50, Q100.
Q1000. Pozadované bolo splnené ¢iastocne. Z hladiska mozZnych povodni nie je predmetné Uzemie
rieSené v rdmci mdap povodiiového ohrozenia a mép povodniového rizika. V Slovenskej republike
zabezpecuje vyhotovovanie map povodiového ohrozenia a mdap povodriového rizika sprdvca
vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov, ktorym je Slovensky vodohospodarsky podnik, S.
p., Banska Stiavnica. Podla § 6 ods. 10 zdkona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodriami v zneni
neskorsSich predpisov obec zabezpecuje vyznacenie vSetkych zaplavovych ciar zobrazenych na
mapdach povodriového ohrozenia do Uzemného pldnu obce pri najblizSom preskimavani
schvaleného Uzemného planu podla osobitného predpisu, pricom v prislusnej Uzemnoplanovacej
dokumentdcii nie su v predmetnom Uzemi zakreslené Ziadne zaplavové Ciary. Podla § 20 ods. 9
uvedeného zakona v lokalite pri neohradzovanom vodnom toku, v ktorej nie je ur¢ené inundacné
Uzemie alebo nie je vyhotovend mapa povodriového ohrozenia, podkladmi pre posudzovanie
navrhu na umiestnenie stavby, objektu a zariadenia alebo pre posudzovanie Ziadosti o povolenie
¢innosti, ktora je na inundacnom Uzemi zakazana, su pravdepodobny priebeh zaplavovej Ciary
povodne vo vodnom toku, ktorej maximalny prietok sa dosiahne alebo prekroci priemerne raz za
100 rokov, alebo priebeh zaplavovej Ciary v ¢ase kulminacie hladiny vody pri doteraz najvacsej
znamej povodni. Inundacné Uzemie je Uzemie prilahlé k vodnému toku, ktoré je pocas povodni
zvycajne zaplavované vodou vyliatou z koryta. Rozsah inundacného Uzemia uréuje okresny urad
vyhlaskou. SVP, §. p., ako spravca vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov vypracovava pre
lokalitu leZiacu pri neohradzovanom vodnom toku ndvrh na uréenie rozsahu inunda¢ného uzemia
a predkladd ho okresnému udradu. Ak je to potrebné, SVP, §. p., navrhuje aj zmenu rozsahu
inundacného lUzemia. Aktualne na Uzemi nie su schvdlené Ziadne inundacné Uzemia. Inundacéné
Uzemie smerom od koryta vodného toku vymedzuje zdplavova Ciara povodne vo vodnom toku,
ktord sa uréuje vypocétom priebehu hladiny vody povodne so strednou pravdepodobnostou
vyskytu, ktorej maximalny prietok odhadnuty Ustavom sa dosiahne alebo prekroci priemerne raz
za 100 rokov a geodetickym meranim priebehu zaplavovej Ciary v ¢ase kulmindcie hladiny vody
pri povodni, ktorej maximalny prietok Ustav vyhodnotil ako prietok s dobou opakovania dlhSou
ako priemerne raz za 50 rokov. RieSené Uzemie je vySkovo osadené tak, Ze pri pripadnom
vybrezZeni regulovanych tokov Parna a Trnavka déjde k zaplaveniu Uzemia nachddzajuceho sa
severo-vychodnym smerom (lokalita Rybniky na favom brehu toku Trnavka) od rieSenej lokality,
ktora je tvorena prirodzenou depresiou terénu a ktora bola v minulosti mokrad'ou. Nakolko budu
v rieSenom Uzemi technické objekty (ORL) o niekolko metrov (137,10 m n. m. - 134,00 m n. m. -
rozdiel teda 3,10 m) vyssie a depresia lokality Rybniky nehrozi ani pripadné znecistenie Uzemia v
pripade mimoriadnej situacie (Antal, 07/2021). Z uvedeného vyplyva, Ze uréovanie zaplavovych
¢iar a inundacnych Uzemi je v kompetencii spravcu povodia a prislusSného okresného uradu a nie
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navrhovatela, pricom otazku 100 ro¢neja 1 000 ro¢nej vody v povrchovom toku mozno povazovat
v kontexte navrhovanej ¢innosti a dotknutého Uzemia za bezpredmetnud. Pozadovany prepocet
ani zaplavové Ciary nie su uvedené v sprave o hodnoteni ¢innosti, pricom vsak bolo odévodnené,
preco sa tam nenachadzaju.

- Doplnit kompenzaéné opatrenia na eliminaciu dopadov na krajinu. PoZadované sprava
o hodnoteni ¢innosti obsahuje.

- Vyhodnotit kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti s povolenymi ¢innostami, ktoré si v dosahu
pdsobnosti jej vplyvov. PoZzadované sprava o hodnoteni ¢innosti obsahuje. V danom pripade by
vsak mali byt v rozsahu hodnotenia explicitne uvedené ¢innosti, ktorych sa to tyka a malo by byt
zrejmé, Ze udaje o nich su verejne pristupné. Inak vyhodnotenie takejto poziadavky je do istej
miery subjektivne.

- Pisomne vyhodnotit vSetky poziadavky, pripomienky a odporucania zo stanovisk doruéenych
k zdmeru navrhovanej ¢innosti, k doplnenym podkladom a k rozsahu hodnotenia v zmysle § 30
ods. 8 zdkona, zhodnotit splnenie, resp. zdoévodnit nesplnenie jednotlivych bodov tohto rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti. Z hladiska zapracovania, resp. nezapracovania poziadaviek a
navrhov uvedenych vo vyssie uvedenych stanoviskdch nebolo spracovatelom spravy o hodnoteni
¢innosti vzdy vyhodnotenie Gplné, to znamena, Ze bolo potrebné uviest dévody, preco poziadavky
neboli akceptované.

Na zadklade uvedeného mozno konstatovat, Ze sprava o hodnoteni ¢innosti bola vypracovana
v intenciach uréeného rozsahu hodnotenia.

IV. Stanoviska podla § 35 zakona

Ku sprave o hodnoteni boli predloZené nasledovné stanoviskd, vyjadrenia a pripomienky:

Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky, stanovisko ¢. 05693/2021-3230-208968, zo dria 08.
09. 2021

PredloZend sprava spifia vieobecné poZiadavky podla zakona a jeho prilohy &. 11, ako aj $pecifické
poziadavky z rozsahu hodnotenia, vydaného Okresnym Uradom Trnava, pod ¢. OU-TT-OSZP3-
2020/008607, zo dfa 27. 11. 2020. V sprave su zapracované pripomienky formou navrhovanych rieseni
ako napr. opatrenia v oblasti zelenej infrastruktury, vytvorenie mokrade s rekreacnou funkciou, zelenej
strechy, fotovoltaické panely, z Casti zelend fasada objektu, umiestnenie pergdl nad parkovacimi
miestami s trvalou zelenou vegetaciou. Nema k predmetnej sprave zasadné pripomienky a nepoZaduje
dalsie doplnenia. Odporuca navrhovanu ¢innost schvalit v zaujme funkéného vyuZitia predmetnej Casti
priemyselnej zony a vzniku novych pracovnych miest, za predpokladu, Ze sa neobjavia iné relevantné
pripomienky Ucastnikov konania. V sucasnej dobe klimatickej krizy predstavuje investi¢ny zamer jednu
z modernych foriem rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: stanovisko kladné a bez pripomienok.

Trnavsky samosprdvny kraj, odbor stratégii a projektov, stanovisko & 14695/2021/0UPZP-2, zo dfia 01.
10. 2021

K predloZenej sprave o hodnoteni ¢innosti nema pripomienky. V dokumente vypracovanom Zilinskou
univerzitou bola podrobne spracovana doprava a zataZenie dopravnej infrastruktiry v suvislosti s
realizaciou navrhovanej cinnosti. V danom dokumente boli zodpovedané pripomienky odboru
dopravnej politiky TTSK. KedZe navrhovana cinnost je predloZend v troch variantnych rieseniach,
odporuca realizaciu variantu C, kedZe je v sulade s najnovsimi trendami v oblasti zavadzania prvkov
suvisiacich so zmenou klimy a prvkami priaznivymi pre Zivotné prostredie.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: stanovisko kladné a bez pripomienok.
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v

Krajské riaditelstvo Hasicského a zdchranného zboru v Trnave, stanovisko ¢. KRHZ-TT-OPP-371-
001/2021, zo dfia 09. 09. 2021

So zamerom navrhovanej ¢innosti suhlasi s podmienkou, Ze pri zmenach tykajucich sa poZziarnej
ochrany Ziada predloZit projektovi dokumentaciu na odsuhlasenie. PoZiadavky na obsah a rozsah
projektovej dokumentdcie predkladanej k stavebnému konaniu su stanovené v § 9 vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia stavebného zakona.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkou, ktord je
zakomponovand do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

Regiondiny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, stanovisko & RUVZ/2021/03415, zo dfia
17.09. 2021

K sprave o hodnoteni ¢innosti nema pripomienky.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: stanovisko kladné a bez pripomienok.

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, stanovisko ¢. OU-TT-O0OP6-2021/025876, zo dfia
08. 09. 2021

Vzhladom k tomu, Ze navrhovana ¢innost je v stlade s platnym Uzemnym planom obce Zelene¢ a mesta
Trnava, pozemkovy referdt suhlasi s ndvrhom riesenia.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: stanovisko kladné a bez pripomienok, pricom
navrhovand ¢innost nie je v sulade Uzemnym planom obce Zelene¢ a mesta Trnava.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloZiek Zivotného prostredia, stanovisko ¢. OU-TT-0SZP3-2021/026114, zo dria 23. 09. 2021

Ako prislusny orgdn statnej spravy odpadového hospodarstva nema pripomienky k predlozenej sprave
o hodnoteni ¢innosti.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: stanovisko kladné a bez pripomienok.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloZiek Zivotného prostredia, stanovisko ¢. OU-TT-0SZP3-2020/020595, zo dria 16. 09. 2021

Z hladiska ochrany ovzdusia realizaciou predmetnej ¢innosti vznikni nové zdroje znedlistovania
ovzdusia, pri povolovani ktorych treba postupovat nasledovne:

e Ak predmetnou stavbou vznikne maly zdroj znecistovania ovzdusia (MZZ0), jeho povolovanie
spadd do kompetencie prislusnej obce v zmysle § 27 zakona o ovzdusi. V zmysle § 17 ods.1 pism.
a) zakona o ovzdusi na umiestnenie MZZO nie je potrebny suihlas orgdnu ochrany ovzdusia. Suhlas
sa vyzaduje az na povolenie stavby MZZO a na jeho uvedenie do uzivania (do prevadzky); Ziadost
o vydanie suhlasu musi okrem vSeobecnych nélezitosti podania obsahovat Gdaje v zmysle § 17
ods. 3 zdkona o ovzdusi.

e V pripade vzniku stredného alebo velkého zdroja znecdistovania ovzdusia, jeho povolovanie spada
do kompetencie Okresného Uradu Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, ako prislusného organu statnej spravy
ochrany ovzdusia. Na umiestnenie, povolenie a uZivanie stavby stredného alebo velkého zdroja je
potrebny sthlas podla § 17 ods. 1 pism. a) zdkona o ovzdusi. Ziadost o vydanie suhlasu musi okrem
vSeobecnych naleZitosti podania obsahovat (daje v zmysle § 17 ods. 2 zakona o ovzdusi (v
zavislosti od druhu poZadovaného suhlasu).

e Ako prilohu k ziadosti o vydanie suhlasu je potrebné priloZit predmetnu projektovi dokumentaciu
na overenie suladu udajov uvedenych v Ziadosti o vydanie suhlasu s Udajmi uvedenymi v
projektovej dokumentdcii.
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e V pripade, Ze sa uvaZuje s prevadzkou stacionarnych chladiacich zariadeni, stacionarnych
klimatizacnych zariadeni, staciondrnych tepelnych cerpadiel, protipozZiarnych zariadeni,
chladiacich jednotiek chladiarenskych nakladnych vozidiel a pripojnych vozidiel a elektrickych
rozvadzacov obsahujucich fluérované sklenikové plyny v mnozstve 5 ton ekvivalentu CO, alebo
viac za rok, upozoriuje prevadzkovatela na plnenie povinnosti ustanovenych v zdkone ¢.
286/2009 Z. z. o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni zakona €. 348/2015 Z. z. (4¢inného od 01. 01. 2016) a vo vyhlaske MZP SR ¢&. 314/2009 Z. z.,
ktorou sa vykondva zakon ¢&. 286/2009 Z. z., v zneni vyhlasky MZP SR ¢. 382/2016 (Ucinnej od
01.01.2017).

e  Pri realizécii stavebnych prac, pri ktorych je riziko vzniku prasnych emisii (tuhych znecistujdcich
latok - TZL), je nutné prijat také opatrenia, ktoré minimalizuju prasnost zasahujicu do vonkajsieho
ovzdusia.

e K predlozenejsprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti z hladiska zdujmov Statnej spravy ochrany
ovzdusia po zohladneni vyssie uvedenych pripomienok nema Ziadne namietky.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkami, ktoré su
zakomponované do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloZiek Zivotného prostredia, zdvézné stanovisko ¢. OU-TT-0OSZP3-2021/026178, zo dria 29. 09. 2021

Organ ochrany prirody, z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny uprednostriuje danu c¢innost
realizovat podla variantu C. Ten obsahuje komplex prirodnych prvkov, ktoré budu timit negativne
vplyvy navrhovanej cCinnosti. Najvacsi potencidl na zniZzenie dopadov na prirodné prostredie je
vybudovanie umelej mokrade na ploche cca 1 ha s réznou hibkou dna. Potencidl mokrade je posilnenie
populdcii domdcich druhov mokradovych rastlin a obojzZivelnikov, pre ktoré je kombindacia hlbsej a
plytsej vody a zamokreného lesa idealnym biotopom. Z dévodu vyznamu a funkénosti umelej mokrade,
je potrebné:

e aby nebola sucastou oploteného aredlu, ale ako sucast okolitej krajiny,

e aby nedoslo k jej zarybneniu.

Na predmetnej lokalite plati I. stupert Uzemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle § 12 zakona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Navrhovana vystavba, bude situovana v bezprostrednej blizkosti Chraneného vtacieho Gzemia Ulanska
mokrad, v zmysle vyhlasky MZP SR ¢&. 437/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtacie Gzemie
Ulanskd mokrad. Chranené vtacie GUzemie bolo vyhldsené za Géelom zabezpeéenia priaznivého stavu
biotopov druhov vtakov eurépskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtakov kane mociarne;j,
kane popolavej, buciacika mociarneho, pipisky chochlatej, prepelice polnej, sokola ¢ervenonohého,
sokola raroha, haje tmavej a zabezpecenia podmienok ich preZitia a rozmnozZovania. Zakazané ¢innosti,
ktoré mdézu mat negativny vplyv na predmet ochrany chraneného vtacieho Gzemia, vymedzuje § 2
vyhlasky.

Zaroven na dotknutom Uzemi sa nachadzaju vyznamné krajinné prvky, regionalny biokoridor Trnavka
a regionalny biokoridor Parna a lokdlne biocentrum. Regionalny biokoridor a existujuca zelen v Uzemi
(aleje, remizy, brehové porasty), zaroven predstavuju vyznamné krajinné prvky, podla § 2 ods. 2 pism.
c) zékona o ochrane prirody. Vyznamny krajinny prvok mozno uzivat len takym spésobom, aby nebol
naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologicko-stabiliza¢nej funkcie, v
sulade s § 3 ods. 2 zakona o ochrane prirody.

V zmysle § 2 ods. 2 pism. c) zakona o ochrane prirody, vyznamny krajinny prvok taka ¢ast Gzemia, ktora
utvara charakteristicky vzhlad krajiny alebo prispieva k jej ekologickej stabilite, najma les, raselinisko,
brehovy porast, jazero, mokrad,, rieka, bralo, tiesfiava, kamenné more, pieskovy presyp, park, aleja,
remiza.
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V zmysle § 3 ods. 1 zakona o ochrane prirody, kazdy je povinny chranit prirodu a krajinu pred
ohrozovanim, poskodzovanim a ni¢enim a starat sa podla svojich moznosti o jej zlozky a prvky na ucel
ich zachovania a ochrany, zlepSovania stavu Zivotného prostredia a vytvdrania a udrziavania Uzemného
systému ekologickej stability.

V zmysle § 3 ods. 3 zdkona o ochrane prirody, vytvdranie a udrziavanie Uzemného systému ekologickej
stability je verejnym zaujmom. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamyslaju vykonavat cinnost,
ktorou mézu ohrozit alebo narusit Gzemny systém ekologickej stability, st povinni zaroven navrhndt
opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

V zmysle § 3 ods. 4 zakona o ochrane prirody, podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou ¢innostou
zasahuju do ekosystémov, ich zloZiek alebo prvkov, st povinni na vlastné naklady vykonavat opatrenia
smerujlce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poSkodzovania a nicenia.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkami, ktoré su
zakomponované do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloZiek Zivotného prostredia, stanovisko ¢. OU-TT-0OSZP3-2021/026033, zo dria 21. 09. 2021

Z hladiska ochrany vodnych pomerov pozaduje:

e Nakolko sa planovana navrhovana cinnost bude realizovat v blizkosti vodného toku Parna a
vodného toku Trnavka, a kedZe chce navrhovatel na najnizZSom mieste arealu pri sutoku tokov
vytvorit mokrad, je navrhovatel povinny pred realizaciou zameru poziadat spravcu vodnych tokov
(Slovensky vodohospodarsky podnik, . p.) o stanovisko a plne respektovat nim stanovené
podmienky.

e Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu Uniku nebezpecnych
latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

e Dodrzat ustanovenia vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani
so znecistujucimi latkami, o naleZitostiach havarijného pldnu a o postupe pri rieseni
mimoriadneho zhorSenia véd, v nadvaznosti na § 39 vodného zakona.

e Dosledne dodrziavat vsetky podmienky vydanych rozhodnuti a sthlasov, ako aj interné predpisy,
ktoré predstavuju opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢innosti na Zivotné prostredie.

e Rozvojové plochy poZadujeme riesit komplexne, s prislusnou infrastruktdrou (zasobovanie vodou,
splaskova kanalizacia, dazd'ova kanalizacia).

NepoZaduje zdmer navrhovanej ¢innosti posudzovat v zmysle zadkona.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkami, ktoré su
zakomponované do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, stanovisko ¢. OU-TT-OCDPK-
2021/026291/Ja, zo dria 06. 10. 2021

e predmetna stavba ma byt na nadradeny komunikacny systém - dialnicu D1 pripojena okruznou
krizovatkou na ceste 111/1287 s pokra¢ovanim po ceste 111/1287 smer Majcichov, dalej na cestu
111/1283 - prepojovaciu komunikaciu pri zdvode Samsung a cez okruznu krizovatku na cestu
111/1286 a kosodiZnikovu krizovatku na dialnici D1 ,Voderady”,

e po prestudovani predmetnej spravy o hodnoteni konstatujeme, Ze sucastou ,,spravy” je Dopravno
- kapacitné posudenie krizovatky (vypracované v 05/2021) na ceste 11I/1287 s vysledkom, ze
vysledny stupen kvality dopravy pre rok 2021 a tiez 2040 bol stanoveny na uUroven A,
charakterizovany velmi nizkym stupriom vytazenia a volnym dopravnym priddom, posudenie
krizovatky bolo vykonané na jestvujuci stav bez stavebnych Uprav,
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e v ,sprave” su uvedené predpokladané intenzity a smerovanie dopravy, pricom nakladna doprava
ma byt orientovana na dialnicu D1 prostrednictvom mimourovnovej krizovatky ,,Voderady*,

e uvedené smerovanie nakladnej dopravy Ziada navrhniat a vyznacit aj prislusSnym trvalym
dopravnym znacenim, ktorého navrh musi byt vypracovany v dalsich stuprioch dokumentacie,

e rovnako Ziada v dalSom stupni dokumentécie uvaZovat so stavebnymi Upravami cesty 111/1287 v
useku od okruznej krizovatky v mieste napojenia Zény A po okruznu krizovatku OK4 - napojenie
zadvodu Samsung tak, aby vyhovovala pozadovanej doprave z hladiska Sirkového usporiadania,
inosnosti vozovky, odstranenie pozdiznych a prie¢nych nerovnosti,

e do dalSieho stupria dokumentiécie je potrebné vyznadit aj pripravovanu stavbu rozsirenia dialnice
D1 na 6 - pruh, v rdmci ktorej ma byt vybudovana mimodrovriova krizovatka dialnice D1 s cestou
111/1287 a napojenie predmetnej stavby - Zény A po vybudovani rozsirenia dialnice D1,

e konkrétne pripomienky a poziadavky z hladiska vykonu statnej spravy nad cestami Il. a lll. triedy
v okrese Trnava bude tunajsi drad uplatiiovat vo vyjadreniach, zdvaznych stanoviskach a
povoleniach k jednotlivym stupriom projektovej dokumentacie, ktoru Ziada predlozit k vyjadreniu,

e 7z hladiska dialnice D1 je kompetentné zaujat stanovisko MDV SR.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkami, ktoré su
zakomponované do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, stanovisko ¢. OU-TT-PLO-2021, zo dria 29. 11. 2021

Nema k navrhovanému oznameniu Ziadne pripomienky. Podla predloZenej projektovej dokumentacie
realizacia zdmeru predpoklada trvaly zdber polnohospodarskej pody. Z tohto dévodu je potrebné
poZiadat tunajsi Urad o trvalé odnatie polnohospodarskej pody v zmysle § 17 ods. 1 zdkona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani polnohospodarskej pody a o zmene
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecistovania Zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 57/2013
Z .z

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkou, ktord je
zakomponovand do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, stanovisko ¢. OU-TT-PLO-2021/0342020, zo dria 06.
12. 2021

Upozornuje, ze v pripade ak by doslo k zaberu lesnych pozemkov je potrebné postupovat v stlade so
zdkonom &. 326/2005 Z. z. o lesoch, v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky MP SR ¢. 12/2009 Z. z. o
ochrane lesnych pozemkov pri Uzemnoplanovacej Cinnosti a pri ich vyfiati a obmedzeni z plnenia funkcii
lesov.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkou, pricom k zdsahom do
lesnych pozemkov nedéjde.

Mesto Trnava, stanovisko ¢. OURaK 810-97574/2021/Ps, zo dria 06. 10. 2021

O navrhovanej ¢innosti bola informovana verejnost v dostupnych komunikaénych prostriedkoch:
vyvesna Uradna tabula mesta, internet. Sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bola spristupnena
verejnosti na nahliadnutie dna 23. 09. 2021 do 23. 10. 2021.

V Sprave o hodnoteni v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej Cinnosti
neboli splnené poziadavky mesta Trnava ¢. OURaK/1481-2649/2020/Kn, zo dfia 29. 01. 2020.
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Na preukdazanie tohto tvrdenia mesto Trnava, Mestsky Urad v Trnave pripravil obrazovu prilohu (je
prilohou stanoviska) naloZenim vykresu navrhovanej ¢innosti na mapu USES, katastrdlnu mapu,
ortofotomapu a vykres regulativov UPN mesta Trnava, z ktorej vyplyva:

A)

B)

D)

Navrhovana &innost nie je v sulade s UPN mesta Trnava a UPN obce Zelene¢ - umiestnenim
navrhovanej ¢innosti dojde k zabratiu cca 3,8 ha plochy vymedzenej UPN Trnava a UPN Zelene¢
na prvky USES - lokalne biocentrum, regiondlny biokoridor a plochy krajinnej zelene.

Navrhovana ¢innost je umiestnend v dotyku na regionalne hydrické biokoridory Trnavka (RBk33)
a Parna (RBk25), medzi nimi sa nachadza biocentrum miestneho vyznamu (Uzemny plan regiénu
Trnavského samospravneho kraja 2014, MUSES mesta Trnava 2008). Biocentrum miestneho
vyznamu tvori lesny porast ¢. 605.

Navrhovana ¢innost zasahuje do ochranného pasma lesa (¢. 605 na parcele reg. E, €. 2222/2 v k.
0. Zelene¢, vo vlastnictve mesta Trnava), ktorého Sirka je 50 m od hranice lesného pozemku (v
stlade s § 10, ods.1 zak. ¢ 326/2005 Z. z. - Zakon o lesoch). Lesny porast GS068 Majdan, dielec 605
na parcele reg. E, ¢. 2222/2 v k.u. Zelened je vlastnictvom mesta Trnava.

Tym, Ze navrhovana cinnost zasahuje do ochranného pasma lesa ¢. 605, dbjde k rozsiahlemu
vyrubu stromov.

V Sprdve navrhovanej ¢innosti chybaju aj odpovede na dalSie poziadavky mesta:

E)

F)

doplnenie posudenia dopadov na prvky Uzemného systému ekologickej stability - hydrické
biokoridory Parnd a Trndvka a lokalne biocentrum - lesny porast, faunu, fléru, ako aj k zmene
hydrologickych a klimatickych pomerov

doplnenie posudenia dopadu na zmenu' klimatickych pomerov (vlhkost, teplotny rezim, pridenie
vzduchu) v dotknutom Uzemi

Mesto Trnava pozaduje:

1.

w

Navrhovanu ¢innost umiestnit:

- vsulade s platnym UPN Mesta Trnava a UPN obce Zelene¢ iba na plochy uréené pre VOOZ
(Plochy vyroby, skladov, tazby,...) Trnava - Zelene¢

- tak, aby nezasahovala do ochranného pdsma lesa ¢. 605 a prilahlych biocentier a
biokoridorov na casti parcely ¢. 2217/10 k. 0. Zelene¢ o vymere cca 3,8 ha.

Koordinovat navrhovanu ¢innost s pripravovanou investiciou ,Revitalizacia krajiny - Mokrad

Zelened“. Uzemie dotknuté navrhovanou ¢innostou sa nachadza na sttoku rie¢ok Parnd a Trnavka,

historicky sa jednd o prirodzené inundacné Uzemie tychto vodnych tokov s vyskytom mociarnych

pléch. Na zaklade pripravy na adaptaciu Uzemia na zmenu klimy mesto Trnava v sucasnosti
zabezpecuje projektovl pripravu obnovy prirodzenej pévodnej mokrade a dobudovanie
vyvazenej kvalitnej krajiny v tesnom susedstve navrhovanej Cinnosti. Sucastou pripravovanej
investicie je aj renaturalizacia ¢asti vodného toku Trndvka, ktora bude presmerovana do uzemia
mokrade. Priamy Usek toku bude upraveny na meandrujuci. SibeZne prebieha proces zmeny

Uzemného plédnu obce Zelenet z ornej pody na plochy krajinnej zelene. Upravu renaturalizacie

navrhuje aj RUSES a MUSES pre obidva vodné toky.

Zachovat pristupovi komunikéciu k COV Zelene.

Re$pektovat vietky existujice a navrhované prvky USES - terestrické a hydrické regionalne

biokoridory, lokalne biocentrum vratane ich ochrannych pasiem 25 m, existujuci les s ochrannym

pasmom 50 m ako aj Uzemie pripravovanej obnovy mokrade Zelene¢, vratane jej ochranného
pasma 25 m v zmysle regulativov UPN mesta Trnava.

V dalsich stupfioch projektovej pripravy pre elimindciu dopadu navrhovanej ¢innosti na krajinu

pozaduje:

- Vybudovat na vnitornom obvode arealu obvodovu viacetazovu zeleri o minimalnej Sirke 25
m zo zakladnych poévodnych listnatych druhov stromov a vysokych krov. Trasovanie novych
vedeni inZinierskych sieti povinne priestorovo zosuladit s plochami a prvkami jestvujicej a
navrhovanej zelene, trasy novych vedeni viest prioritne cez spevnené plochy alebo v ryhach
s protikorenovou féliou na ochranu inZinierskych sieti alebo v kolektoroch tak, aby bolo
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zachované ochranné pasmo stromov min. 2,50 m od paty kmeriov stromov. Cast dazdovej
vody zachytit v prirodnej vodnej nadrzi, alternativne vybudovat mokrade tak, aby sa
eliminovali rizika privalovych dazd'ov a zniZovala sa teplota v okoli. Mokrad budovat v stlade
s Metodikou budovania a obnovy mokradi, zdroj Slovenska lesnicka a drevarska kniznica pri
TU Zvolen. Povrch stien skladovych hal riesit ako vegetaénu stenu ( popinavé rastliny, alt.
konstrukcéné vegetacné systémy), pre eliminaciu odrazovych a prehrievanych ploch, ktoré by
negativne ovplyvriovali biotopy hniezdisk vtakov CHVU.

- Zelen spevnenych pléch, parkovisk a zariadeni parkovania na Urovni terénu riesit formou
bodovej, resp. liniovej stromovej zelene - min. 1 strom na 80 m? plochy parkoviska vratane
pléch ich obsluznych komunikacii, nie zelenym prestreSenim. Pri umiestneni stromov do
spevnenych ploch musi byt na vysadbu minimalna Sirka pasu zelene (linie) 2,5 m alebo
velkost bodovej nespevnenej plochy je min. 2,5 x 2,5 m. Projekt vegetacnych Uprav riesit
osobou s prislusnym odbornym vzdelanim v zmysle zdkona ¢. NR SR 138/1992 Zb. o
autorizovanych architektoch.

Z hladiska predpokladanych dopadov navrhovanej ¢innosti na okolitu krajinu, zmenu klimy a planované
vyuzitie pozemkov Mesto Trnava po zapracovani vSetkych vysSie uvedenych poZiadaviek odporuca
variant C.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Z hladiska predpokladanych dopadov navrhovanej
¢innosti na okolitu krajinu, zmenu klimy a pldnované vyuzitie pozemkov Mesto Trnava po zapracovani
vsetkych nim uvedenych poZiadaviek odporuca variant C. Z pohladu vyhodnotenia poZiadaviek
vyplyvajucich z ich stanoviska k zdmeru navrhovanej ¢innosti moZno konstatovat, Ze boli iastocne
naplnené. Navrhovand &innost je situovand v kontakte s Chrdnenym vtdcim tdzemim Ulanskd mokrad,
pricom Ciasto¢ne zasahuje do prvkov USES. Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na faunu,
migracné trasy, chrdnené tzemia a prvky USES je sucastou sprdvy o hodnoteni ¢innosti. V prdve o
hodnoteni ¢innosti su uvedené stupne kvality BPEJ, avsak chyba uvedenie kddov zasiahnutych BPEJ a
uvedenie, Ci ide o pédy evidované v prilohe ¢. 2 NV SR ¢ 58/2013 Z. z. o odvodoch za odriatie a
neoprdvneny zdber polnohospoddrskej pédy - v zozname najkvalitnejsej polnohospoddrskej pédy v
prestrasenim prislusnom katastrdlnom uzemi podla kédu BPEJ. V sprdave o hodnoteni ¢innosti nie je
relevantne zhodnoteny sulad navrhovanej Cinnosti s prislusnymi uzemnopldnovacimi dokumentdciami.
V sprdve o hodnoteni ¢innosti boli vyhodnotené kumulativne vplyvy (Studia kumulativnych vplyv na
Zivotné prostredie, M. Vyskupovd, 06/2021). V ramci sprdvy o hodnoteni ¢innosti bol zhodnoteny aj
variant C, ktory nebol sucastou zameru navrhovanej ¢innosti, ako ani rozsahu hodnotenia Cinnosti. V
sprdve o hodnoteni ¢innosti boli zhodnotené vplyvy na lokality NATURA 2000, pricom entomologicky
posudok nebol poZadovany v ramci rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti a teda nebol spracovany.
Posudenie dopadov na prvky tzemného systému ekologickej stability bolo stucastou spravy o hodnoteni
Cinnosti. Sucastou spravy o hodnoteni ¢innosti bol aj dendrologicky posudok drevin urcenych na vyrub.
Sucastou sprdvy o hodnoteni cinnosti bol Meteorologicky posudok 179/2020, Slovensky
hydrometeorologicky ustav v Bratislave, 201-2239/2020/3672, zo dfia 15. 04. 2020 a Meteorologicky
posudok 235/2021, Mgr. Jozef Pecho, 201-2434/2021/5122, zo dfia 06. 07. 2021. 10. Sprdva o
hodnoteni cinnosti obsahuje situdciu umiestnenia navrhovanej ¢innosti na podklade z katastrdinej
mapy s vyznacenim hranic katastra, avsak chyba prehladnd situdcia s rieSenim napojenia aredlu na
technicku infrastrukturu. Pre navrhovanu cinnost bol spracovany podrobny hydrogeologicky posudok
aj s posudenim pldnovaného nardbania s daZzdovymi vodami. Z posudenia vyplyva, Ze navrhované
riesenia nebudu mat negativny vplyv na spodné a povrchové vody a prdve naopak predpokladd sa, Ze
navrhovanymi rieSeniami déjde k stabilizdcii a zlepseniu vodného reZimu na vodnych tokoch Parnd a
Trndvka. Z hydrologického posudenia (Hydrogeologicky posudok, J. Antal, 06/2021) vyplyva, Ze riesenie
hospoddrenia s vodou na reZim studne nebude mat vplyv. Projekt vo variante C uvaZuje aj s
alternativnymi mozZnostami napojenia vody na verejné vodovody od MAVOS, a.s. a TAVOS, a.s., v
pripade pokial by klient budtceho parku mal poZiadavku na ind mozZnost napojenia. Kladné stanoviskad
spolocnosti MAVOS, a.s. a TAVOS, a.s. su stucastou priloh spravy o hodnoteni Cinnosti. Zdroven sucastou
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priloh je situdcia zobrazujuca, kde su Ciarkovanou ciarou vyznacené mozné alternativy pripojenia na
pitny verejny vodovod. Pristupovd komunikdcia k COV Zelene¢ bude zachovand a vo vicsej Easti
zrekonstruovand. Sprdva o hodnoteni cinnosti je vypracovand podla prilohy ¢. 11 zdkona vrdtane
vyznamnosti a casového priebehu predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.
Zo spravy o hodnoteni ¢innosti vyplyva, Ze navrhovand cinnost zasahuje do ochranného pdsma lesa.
PoZiadavka na obvodovu viacetdZovu zelen aredlu o minimdlnej sirke 25 m zloZenu zo zdkladnych
druhov pbvodnych stromov a vysokych krov, pre posilnenie izolacnej funkcie, podpory biokoridorov
tokov Parnej a Trndvky, lokdlneho biocentra a ochrany biotopov CHVU nebola akceptovand v rémci
sprdvy o hodnoteni Cinnosti, pricom uvedend pripomienka nebola premietnutd do rozsahu hodnotenia
navrhovanej Cinnosti. V rdmci navrhovanej Cinnosti je implementovanych viacero opatreni zelenej
infrastruktury (vegetacné strechy, vyuZivanie obnovitelnych zdrojov energie, vegetacné steny, pergoly,
mokrad, vsakovanie daZdovych véd a ich zadrZiavanie v uzemi, vysadba zelene.

PoZiadavka na zosuladenie navrhovanej ¢innosti s prislusnymi tzemnopldnovacimi dokumentdciami je
zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku.

PoZiadavka, aby navrhovand &innost nezasahovala do prvkov USES s vynimkou mokrade a zelenych
pléch je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov ¢innosti tohto odborného posudku. V pripade zelenych pléch, ktoré su navrhované v miestach,
kde sa v sucasnosti nachddzaju dreviny, tak tieto dreviny je vhodné ponechat (nevyrubat) a
zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych objektov,
uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku. V pripade navrhovanej mokrade a s riou
suvisiacich sadovnickych tprav je predmetné mozné povazovat za cCinnost podla § 3 ods. 3 zdkona C.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a to teda cinnost, ktord bude
vytvdrat a udrZiavat uzemny systém ekologickej stability a teda je ju moZné umiestnit do uvedenych
prvkov USES. V rdmci konania o umiestneni stavby a o vyuZiti uzemia v ochrannom pdsme lesa sa
vyZaduje aj zavdzné stanovisko orgdnu Stdtnej spravy lesného hospoddrstva. Z uvedeného vyplyva, Ze
vykondvanie ¢innosti v ochrannom pdsme lesa nie je zakdzané. PoZiadavka na koordindciu navrhovanej
Cinnosti s pripravovanou investiciou ,,Revitalizdacia krajiny - Mokrad'Zelenec” je zahrnutd do kapitoly IX.
Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto
odborného posudku.

PoZiadavka na minimalizdciu vyrubu drevin je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na
vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti tohto odborného posudku.

Sprdva o hodnoteni ¢innosti obsahuje hodnotenie dopadov na prvky USES, faunu, fléru, vodné pomery
a klimatické pomery a obsahuje aj hodnotenie dopadov na klimatické pomery.

PoZiadavka na aredlu obvodovu viacetdZovu zeleri o minimdlnej Sirke 25 m zo zdkladnych pévodnych
listnatych druhov stromov a vysokych krov nie je akceptovand nakolko nevychddza z prislusnych
uzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v juZnej Casti predmetného uzemia je navrhovand mokrad’
spolu so sadovnickymi upravami, ktord bude pinit poZadovanu funkciu. Z vychodnej strany je
predpoklad realizdcie vystavby stavebnych objektov obdobnych objektov, ktoré vytvdraju kompaktnu
priemyselno-skladovaciu zoénu v zmysle prislusnych uzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v tomto
uzemi nedochddza ku kontaktu s prvkami USES, resp. existujuci drevinami. Zo zdpadnej strany
poZadovanu funkciu budu vykondvat existujuce porasty, pricom v pripade zelenych pléch, ktoré su
navrhované v miestach, kde sa v sucasnosti nachddzaju dreviny, tak tieto dreviny je potrebné ponechat
(nevyrubat) a zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych
objektov, uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie
alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku. Zdroveri v tomto uzemi je
navrhovand vysadba trojetdZovitej zelene v ramci sadovnickych uprav. V zdpadnej casti predmetného
uzemia dbjde taktieZ k zdsahom do remizy, ktord je charakterizovand ako vyznamny krajinny prvok,
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podla § 2 ods. 2 pism. c) zékona o ochrane prirody. Vyznamny krajinny prvok mozZno uZivat len takym
spésobom, aby nebol naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologicko-
stabilizacnej funkcie, v sulade s § 3 ods. 2 zdkona o ochrane prirody. V zmysle § 3 ods. 1 zdkona o
ochrane prirody, kazdy je povinny chrdnit prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a
nicenim a starat sa podla svojich mozZnosti o jej zloZzky a prvky na ucel ich zachovania a ochrany,
zlepsovania stavu Zivotného prostredia a vytvdrania a udrZiavania uzemného systému ekologickej
stability. V kontexte uvedené je do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku zahrnuté opatrenie, aby do projektu bola
zahrnutd vysadba trojetdZovej zelene so vzrastlymi jedincami stromov v zdpadnej Casti predmetného
Uzemia a to v Sirke a dizke zabranej remizy.

V ramci poZiadaviek zahrnutych do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov c¢innosti tohto odborného posudku su zakomponované poZiadavky na zelen
spevnenych pléch, parkovisk a zariadeni parkovania na urovni terénu formou bodovej, resp. liniovej
stromovej zelene - min. 1 strom na 80 m? plochy parkoviska vratane pléch ich obsluZnych komunikdcii
s ponechanim zeleného prestresenia parkovacich stojisk.

Vsetky ostatné poZiadavky su zahrnuté do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo
zniZenie nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku.

Obecné zastupitelstvo obce Zelenel, pisomné stanovisko 7 podpisanych poslancov obecného
zastupitelstva (Mgr. Peter Kyselica, Ing. Peter Krupa, Ing. Jaromir Matis, Mdria Jur¢ova, Dusan Droppa,
Mgr. Agnesa Hincekovd, Ing. Stanislav Koci) dorucené 08. 10. 2021

K bodu 9.6 pod ndzvom Zelen

V navrhu realizacie zelene pozaduje uviest zdkladné data. Je potrebné vypracovat plan s konkrétnymi
druhmi stromov a krikov , v akom mnozZstve budu vysadené, na akej ploche a ich rozmiestnenie.
PoZaduje tiez aj izolacny pas zelene okolo stavby Zény A v Sirke 25 m metrov.

Zelené fasady - poZaduje spresnenie spOsobu realizicie. Je nutné konkretizovat presne na ktorych
stenach budu tieto zelené fasady realizované. Poskytnut nakresy tychto fasad tak ako je to
projektované pri zelenej streche. Je dolezité urcit na akej celkovej ploche, aké rastlinné druhy budu
vysadzané.

K bodu 10 USES - Uzemny systém ekologickej stability

Pre obec Zelenec bol vytvoreny Miestny Uzemny systém ekologickej stability, ktory obsahuje Miestne
biocentrum MBc Lesik Lipky. Ide o biocentrum tvorené fragmentarni luzného lesa.

Toto miestne biocentrum spomina aj sprava o hodnoteni (str. 69). V posudku vSak chyba mapa, z ktorej
by bolo jednoznaéne zjavné, Ze zdmer sa nachadza mimo m-USES.

Mame za to, Ze v sprave o hodnoteni je nespravne uvedené, Ze zamer do biocentra nezasahuje. Z
dostupnej projektovej dokumentacie sa javi, e priamo do m-USES zasahuju spevnené plochy, cestna
komunikacia aj ¢ast samotnej haly. Takéto umiestnenie stavby je v rozpore s Gzemnym planom obce.
Ziadame preto o posunutie vietkych zastavanych pléch mimo m-USES a dodrzanie zakonom staveného
ochranného pasma lesa (50 m), nakolko je parcela 2222/3 v katastri evidovana ako lesny pozemok.

Zelena vysrafovand plocha je Gzemie USES. Z mapy vyplyva, 7e zdmer vystavby zasahuje do Uzemia.
K bodu 9. Opis technického a technologického riesenia

Maju za to, Ze zamer nedodrzZuje index zastavanosti, ktory je v Uzemnom plane obce Zelenec stanoveny
pre VOOZ Zelenec na Uroven < 0,55.
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Index zastavanosti vyrobnych objektov predstavuje pomer zastavanych pléch (vyrobnych objektov,
obchodnych a skladovych objektov ku ktorym patria aj plochy technickej vybavenosti a prislusné pesie
cyklistické a motorové komunikacie, parkovacie plochy pre zamestnancov, zastavky SAD) k celkovému
rieSenému Uzemiu.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: V ramci poZiadaviek zahrnutych do kapitoly IX. Ndvrh
opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov c¢innosti tohto odborného
posudku su zakomponované poziadavky tykajuce sa vypracovania podrobnejsich sadovnickych uprav
aredlu s doplnenim konkrétnych druhov drevin, ich mnoZstva a umiestnenia. TaktieZ je do uvedenej
kapitoly zahrnutd poZiadavka tykajuca sa zelenych fasdd a to na spresnenie spésobu ich realizdcie,
presne na ktorych stendch budu tieto zelené fasddy realizované a poskytnutie ndkresov tychto fasdd,
tak ako je to projektované pri zelenej streche. Zdroveri je potrebné urcit na akej celkovej ploche, aké
rastlinné druhy budu vysddzané.

PoZiadavka na 25 m izolacny pds zelene nie je akceptovand nakolko nevychddza z prislusnych
uzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v juZnej Casti predmetného uzemia je navrhovand mokrad’
spolu so sadovnickymi upravami, ktord bude pinit poZadovanu funkciu. Z vychodnej strany je
predpoklad realizdcie vystavby stavebnych objektov obdobnych objektov, ktoré vytvdraju kompaktnu
priemyselno-skladovaciu zénu v zmysle prislusnych dzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v tomto
uzemi nedochddza ku kontaktu s prvkami USES, resp. existujuci drevinami. Zo zdpadnej strany
poZadovanu funkciu budu vykondvat existujuce porasty, pricom v pripade zelenych pléch, ktoré su
navrhované v miestach, kde sa v stucasnosti nachddzaju dreviny, tak tieto dreviny je potrebné ponechat
(nevyrubat) a zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych
objektov, uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Navrh opatreni a podmienok na vylucenie
alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku. Zdroveri v tomto uzemi je
navrhovand vysadba trojetdZovitej zelene v ramci sadovnickych uprav. V zdpadnej Casti predmetného
uzemia dojde taktieZ k zdsahom do remizy, ktord je charakterizovand ako vyznamny krajinny prvok,
podla § 2 ods. 2 pism. c) zdkona o ochrane prirody. Vyznamny krajinny prvok mozno uZivat len takym
spésobom, aby nebol naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologicko-
stabilizacnej funkcie, v sulade s § 3 ods. 2 zdkona o ochrane prirody. V zmysle § 3 ods. 1 zdkona o
ochrane prirody, kaZdy je povinny chrdnit prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a
nicenim a starat sa podla svojich mozZnosti o jej zloZzky a prvky na ucel ich zachovania a ochrany,
zlepsovania stavu Zivotného prostredia a vytvdrania a udrZiavania uzemného systému ekologickej
stability. V kontexte uvedené je do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku zahrnuté opatrenie, aby do projektu bola
zahrnutd vysadba trojetdZovej zelene so vzrastlymi jedincami stromov v zdpadnej casti predmetného
Uzemia a to v Sirke a dizke zabranej remizy.

Navrhovand cCinnost ciastocne zasahuje do prvkov USES. PoZiadavka, aby navrhovand ¢innost
nezasahovala do prvkov USES s vynimkou mokrade a zelenych pléch je zahrnutd do kapitoly IX. Névrh
opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného
posudku.

V pripade zelenych pléch, ktoré su navrhované v miestach, kde sa v sucasnosti nachddzaju dreviny, tak
tieto dreviny je vhodné ponechat (nevyrubat) a zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii
okolitych navrhovanych stavebnych objektov, uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh
opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného
posudku. V pripade navrhovanej mokrade a s riou suvisiacich sadovnickych uprav je predmetné mozné
povaZovat za innost podla § 3 ods. 3 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov a to teda Cinnost, ktord bude vytvdrat a udrZiavat uzemny systém ekologickej
stability a teda je ju mozZné umiestnit do uvedenych prvkov USES. V rémci konania o umiestneni stavby
a o vyuZiti uzemia v ochrannom pdsme lesa sa vyZaduje aj zdvdzné stanovisko orgdnu Stdtnej spravy
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lesného hospoddrstva. Z uvedeného vyplyva, Ze vykondvanie ¢innosti v ochrannom pdsme lesa nie je
zakdzané.

Na zdklade definovanej vymery celého aredlu 282 520 m2 a zastavanych pléch (medzi ktoré sa
nezapocitavaju plochy dopravnych a inZinierskych stavieb), tak ako je zadefinovany index zastavanosti,
vychddza podiel pl6ch zastavanymi stavbami k celkovej ploche bilancovaného tuzemia < 0,55.

Ndrodnd dialniénad spolocnost, a.s., vyjadrenie ¢. 5942/60632/40103/2021, zo dria 27. 09. 2021

Cast stavby sa nachadza v ochrannom pasme dialnice D1, v km cca 47,600 vpravo. Vzdialenost stavby
od dialnice D1 je cca 47 m. Ako vlastnik a spravca dialnice D1 a jej sucasti po prestudovani zaslaného
oznamenia a predloZenych podkladov, ma nasledujtce pripomienky k sprave o hodnoteni navrhovanej
¢innosti:

1. PoZaduje poslat projektovi dokumentaciu pre jednotlivé stupne stavebného konania Stavby na
pripomienkovanie.

2. Vzmysle zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) v zneni neskorsich
predpisov sa stavba nachadza v ochrannom pasme dialnice D1. Podla § 11 cestného zdkona pred
vydanim Uzemného rozhodnutia musi investor stavby poZiadat cestny spravny organ -
Ministerstvo dopravy a vystavby SR o udelenie vynimky zo zakazu cinnosti v ochrannom pasme
dialnice DI vpravo v km cca 47,600.

3. Pre oblast stavby nebude zabezpecovat dodatoénud ochranu zdravia a zZivotného prostredia z
moznych negativnych vplyvov cestnej premavky dialhice D1 podla vyhlasky ¢. 237/2009 Z. z.
Ministerstva zdravotnictva SR, ktorou sa meni a dopltia vyhlaska MZ SR &. 549/2007 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o pripadnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

Stanovisko ma platnost 2 roky a tyka sa vyluéne spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti.

V pripade, Ze d6jde k zmene ustanoveni pravneho predpisu, v zmysle ktorého bolo stanovisko vydané
alebo dbjde k podstatnej zmene skutkovych okolnosti, je potrebné, aby boli poZiadany o opadtovné
vyjadrenie.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Stanovisko kladné s pripomienkami, ktoré su
zakomponované do ndvrhu opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov
Cinnosti tohto odborného posudku (kapitola VII.).

ZdruZenie domovych samosprav, o.z., pisomnd konzultdcia podla § 63 a § 65g zdkona EIA

Podla § 2 ods. zdkona EIA je ucelom a zmyslom zakona najma:

b) zistit, opisat a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie,

c) objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti
vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urcit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia zneclistovanie
Zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,4)

e) ziskat odborny podklad na schvélenie strategického dokumentu a na vydanie rozhodnutia o
povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.2)

Ziada, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné
prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentdlne opatrenia a pravne
zavaznym spbsobom ich ukotvilo pre nasledujuce povolovacie procesy. Zaujima ich najma z hladiska
ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktiry ako sucasti zameru a SirSieho Uzemia,
z hladiska ochrany véd a z hladiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR.
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Ziada, aby zmierfiujlce opatrenia uréené v rozhodnuti obsahovali aj:

1. prvky zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity podla § 2 pism. zh az zj zakona OPK ¢. 543/2002

Zz.

opatrenia ochrany vod podla § 5 az § 11 Vodného zdkona

opatrenia realizdcie Programu odpadového hospodarstva

opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Uviest konkrétne opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet k snahe Eurépskej komisie v ramci balicka

energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom , Fit for 55

(https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), &im sa naznacuje ambicia EU stat sa

uhlikovo neutrdlnym kontinentom. BlizSie vysvetlenie ndjdete v odbornom clanku

(https://euobserver.com/climate/152419).

6. Uviest opatrenia, ktorymi navrhovatel prispeje k budovaniu inovativneho ekologického
hospodarstva v ramci projektu Eurdpske;j zelenegj dohody
(https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019- 2024/european-green-deal_sk)

7. Vyhodnotit opatrenia na obnovu prirodzenej biodiverzity primerané navrhovanej cinnosti a
Uzemiu, v ktorom sa nachadza.

vk wn

Ziada zdmer vyhodnotit formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych
hlavnych faktorov posudzovania environmentdlnych vplyvov: ¢ klima, ¢ biodiverzita, ® voda, ¢ vzduch,
e energie a * hodnota; v kazdom z tychto faktorov Ziada zvolit meratelny ukazovatel, ktory bude
nasledne monitorovany aj z hladiska poprojektovej analyzy.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zameru (vratane ich) Ziada vyhodnotit podla § 20a zdkona
EIA a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na zdklade tohto
vyhodnotenia rozhodnut vo veci samej. Podla €l. 2 ods. 2 Ustavy SR sa rozhodnutia Gradov musia
realizovat v ramci zdkonnych kompetencii a zmocneni; podla § 3 ods. 1 Spravneho poriadku su Urady
povinné respektovat a presadzovat zaujmy Statu a spolocnosti. Environmentélne zaujmy st definované
aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chrdniacich Zivotné prostredie a jeho zloZzky, ktorych
zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/. Ziada teda doruéené
pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a toto vyhodnotenie
uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sucasne vyplynie, ktoré podmienky je potrebné
vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stuc¢asne vyplynie, ktoré podmienky je
potrebné uloZit podla § 29 ods. 13, resp. § 37 ods. 4 zdkona EIA.

V  pripade zdujmu  konzultovat zdmer so  ZDS, rezervujte si  termin  tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie- domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Ich vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohladnil Ziada uviest v rozhodnuti. S podkladmi rozhodnutia Ziada
byt obozndameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla § 33 ods. 2 Spravneho
poriadku vyjadri. Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziada dorucovat v zmysle § 25a Spravneho
poriadku do elektronickej schranky ich zdruZenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk;
listiny v papierovej forme nezasielat. Ich podanie pisomne potvrdia podla §19 ods. 1 Spravneho
poriadku cestou elektronickej podatelne na Ustrednom portdli verejnej spravy slovensko.sk.

Dava do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/2ref’=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spoloc¢enskym otazkam a €innosti ZDS.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: Zdverecné stanovisko musi byt vypracované podla
prilohy ¢. 12 zdkona, pricom zahrria poZadované aspekty. Tento odborny posudok v kapitole VIl zahrria
opatrenia tykajuce sa prvkov zelenej infrastruktury, ochrany vodnych utvarov, nakladania s odpadmi a
obehovym hospoddrstvom. Samotnd navrhovand ¢innost md podporit ambiciu EU stat sa uhlikovo
neutrdlnym kontinentom a budovanie inovativneho ekologického hospoddrstva v rdmci projektu
Eurdpskej zelenej dohody. Opatrenia na obnovu prirodzenej biodiverzity st zahrnuté v kapitole VII.
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tohto odborného posudku. DodrZiavanie sprdvneho poriadku zo strany prislusného orgdnu je jeho
zdkonnd povinnost.

Obcianske zdruZenie Komunita Zelenca, pisomné stanovisko zo dria 05. 10. 2021
V Casti A:
- odsek Il. Zakladné Udaje o navrhovanej ¢innosti, bod 9.6 Zelen

V ndvrhu realizdcie zelene ani inde v Sprave EIA nie su uvedené konkrétne druhy stromov a krikov, v
akom mnozZstve budu vysadené, na akej ploche a ich rozmiestnenie. Pozaduju vypracovat presny plan
a zapracovat izolacny pas zelene okolo stavby Zény A v Sirke 25 m metrov.

Zelené fasady - pozaduju spresnenie spdsobu realizacie. Je nutné konkretizovat presne na ktorych
stendach budu tieto zelené fasady realizované. Poskytnut nakresy tychto fasdd tak ako je to
projektované pri zelenej streche. Je dbleZité urcit na akej celkovej ploche a aké rastlinné druhy budu
vysadzané.

- odsek Il. Zadkladné Udaje o navrhovanej Cinnosti, bod 9. Opis technického a technologického
rieSenia

Maju za to, Ze v navrhovanom projekte, ktory je predmetom Spravy EIA nie je dodrZany index

zastavanosti, ktory je v izemnom plane obce Zelenec stanoveny pre VOOZ Zelenec na uroven < 0,55.

V casti B:
- odsek I. Poziadavky na vstupy, bod 2.2 Zdroj vody

V danom bode sa uvadza, Ze zdrojom vody bude vybudovand studna a vodojem, ktoré maju stavebné
povolenie. Z podkladov v Sprave EIA nie je zrejmé, Ci stavebné povolenie je eSte vobec platné, nakolko
bolo udelené podla dostupnych informacii uz dlhsie obdobie, Zaroven nikde v Sprave EIA vzhladom na
planované odbery mnozZstva vody nie je zdokumentované, aky to bude mat vplyv na spodné vody a i
s tam pre takuto studrfiu dostatocné zasoby vody.

Dalej sa vtomto bode uvadza, 7e si mozné alternativne riesenia prostrednictvom verejného vodovodu.
Avsak z vyjadreni oboch spolo¢nosti TAVOS a MAVOS vyplyva, Ze verejny vodovod na dané parcely ani
v ich tesnom susedstve dovedeny nie je a toto vSetko by sa eSte len muselo realizovat Uplne od zakladu,
t.j. najprv dohoda s majitefmi susednych pozemkov (majetko-pravne vysporiadanie), vypracovanie
projektovej dokumentdcie a pod. Vyjadrenia majitelov pozemkov, cez ktoré by mali byt potrubia
tahané nie su sucastou dokumentdcie. Naviac z vyjadrenia spolo¢nosti MAVOS vyplyva, Ze vodovod,
na ktory by sa mal Udajne dany projekt napdjat nie je tlakovy, ale len vytlacny, takZe bolo nutné tam
okrem dovedenia potrubia aj vybudovat automatickd tlakovi stanicu so zasobnikom vody.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze podklady k tomuto bodu st vagne a spracované pro forma, ale nedavaju
odpoved, ¢i je zdroj vody zabezpeceny a aky vplyv ma jeho pripadné zabezpecenie na okolité Uzemie,

- odsek I. PoZiadavky na vstupy, bod 2.3 Spotreba vody

Z uvedeného bodu nie je zrejmé aky je planovany odber UZitkovej a samostatne pitnej vody, ¢o je
jednou zo zékladnych nalezZitosti podla Prilohy €. 11 zékona ¢. 24/2006 Z. z.

- odsek Il. Udaje o vystupoch, bod 2.1 Vody z povrchového odtoku

Pozaduje spracovanie zaplavovych oblasti v pripade 10, 50, 100 ro¢nej vody. Treba vypracovat model
ako by sa vyliala Parnd a Trnavka. Argument, Ze také sa tu v minulosti nestalo nie je dostato¢ny a v
dobe klimatickej krizy, velkych vykyvov pocasia je nevyhnutné tito moznost preskimat.
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Zaroven ohladom casti tykajucej sa vody maju za to, Zze nebola dodrzand jedna zo Specifickych
poziadaviek z rozsahu hodnotenia ¢. OU-TT-0SZP3-2020/008607 urceného Okresnym Gradom Trnava,
cit. ,,Predlozit hydrogeologicky posudok. Doplnit hydrotechnicky prepocet a zaplavové Ciary Parna,
Trnavka pre Q5, Q10, Q50, Q100, Q1000

Uvedeny prepocet ani zaplavové Ciary v Sprave EIA nenasli.
- odsek . Udaje o vystupoch, bod 2.2 Splaskové, technologické a iné odpadové vody

V uvedenom bode je uvedené, Ze kanalizdcia sa napoji na verejnu kanalizdciu, ktora je v blizkosti
projektu. Kanalizacia v obci Zelene¢ podla dostupnych informacii je uz teraz pretazena, preto ani vietky
ulice obce Zelenec na verejnu kanalizaciu nie su pripojené. Na zaklade uvedeného mame obavu, aby
sa situdcia eSte nezhorsila.

V Sprave EIA nie je vyjadrenie obce ani spolocnosti, ktora kanalizaciu, na ktoru sa chce investor pripojit,
spravuje ohladom kapacitnych moznosti obecnej kanalizacie, vplyvu na fu a posudenia technického
rieSenia investora.

V Casti C:
- odsek II. a lll., bod 10 USES - Uzemny systém ekologickej stability

Pre obec Zelenec bol vytvoreny Miestny Uzemny systém ekologickej stability, ktory obsahuje Miestne
biocentrum MBc Lesik Lipky. Ide o biocentrum tvorené fragmentarni luzného lesa.

Toto miestne biocentrum spomina aj sprava o hodnoteni (str. 69). V posudku vsak chyba mapa, z ktorej
by bolo jednoznaéne zjavné, e zdmer sa nachadza mimo m- USES.

Mame za to, ze v sprave o hodnoteni je nespravne uvedené, ze zamer do biocentra nezasahuje. Z
dostupnej projektovej dokumentacie sa javi, 7e priamo do m-USES zasahuju spevnené plochy, cestna
komunikacia aj ¢ast samotnej haly. Takéto umiestnenie stavby je v rozpore s Gzemnym planom obce.
Ziadame preto o posunutie vietkych zastavanych pléch mimo m-USES a dodrzanie zakonom staveného
ochranného pasma lesa (50 m), nakolko je parcela 2222/3 v katastri evidovana ako lesny pozemok.

Zelena vysrafovana plocha je tzemie USES . Z mapy vyplyva, e zdmer vystavby zasahuje do Gzemia

- odsek Il. Charakteristika su¢asného stavu Zivotného prostredia dotknutého Uzemia, bod 9
Chranené Uzemia a ochranné pasma

V uvedenom bode nesuhlasime s tvrdenim, Ze parcely dotknuté navrhovanou ¢innostou nie su
uvedené v prilohe vyhlagky ¢. 437/2008 Z. z., ktora vymedzuje chranené vtacie tzemie Ulanskd mokrad
(dalej ako ,,CHVU"), nakolko sa tam nachadza parcela €. 2223 v kat. Uzemi Zeleneg, ktord je zaroven
uvedend medzi parcelami, kde investor navrhuje umiestnit navrhovanu ¢innost (bod 5, v ¢asti A Spravy
EIA). Uvedené informéacie ohfadom CHVU v Sprave EIA su zavadzajlce a uvddzané tak, aby sa pripadny
vplyv na CHVU ¢€o najmenej skimal a v dokumentoch zlah&oval, preto Ziadame, aby boli vplyvy na
CHVU riadne preskimané tym, Ze zber Udajov o vyskyte vtakov bude vykonany pocas celého roka
nielen pocas 3 mesiacov, o mdze byt skreslujice (informacia o zbere vyskytu vtakov, vid. priloha 11
Spravy EIA).

-k castiam a bodom tykajldcim sa Dopravy

Dopravné napojenie priemyselného parku aredlu Vyrobno -skladovej zony Zelenec v kat. Uzemi Trnava
a Zelenec je v platnom Uzemnom pldne obce Zelenec rieSené obchvatom, ktorého trasa bola zdmerne
navrhnutd tak, aby doprava do a z arealu bola napojend mimo zastavaného Uzemia obce Zelenec.
Cielom pévodného navrhu je znizit, resp. nezvySovat intenzitu dopravy cez obec, hluénost, otrasy a
prasnost, ale naopak zvysit bezpe¢nost obyvatelov a nezhorSovat uz aj tak znizend kvalitu byvania na
Hlavnej ulici. Obcania obce Zelene¢ maju obavy, Ze tento obchvat nebude vybudovany.
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V auguste 2020 bola v zmysle zakona ¢. 85/1990 Zb. o peticnom prave medzi obyvatelmi obce Zeleneé
peticia proti vystavbe Vyrobno-skladovej zény Zelenec. Peticiu podpisalo 1 232 obyvatelov Zelenca,
ktori v danom case dovfsili aspon 18 rokov. To je viac ako 50 % vsetkych opravnenych voli¢ov Zijucich
v obci (v parlamentnych volbach v roku 2020 bolo v obci 2 195 opravnenych voli¢ov). Ako hlavny dévod
nesuhlasu s vystavbou sa v peticii uvadza, cit. ,Mame obavy z toho, Ze vystavba vyrobno-skladovej
zény zdsadnym spOsobom zmeni terajsi pokojny zZivot v Zelen ¢&i. Myslime si, ze v Zelendéi sa zvysi
dopravné zataZenie pocas vystavby aj prevadzky. Narast premavky bude znamenat zvysenie hluku a
prasnosti, ale najma ohrozenie bezpecnosti nas Zelenéanov”.

Napriek tomu, Ze navrhovatel v zdmere uvadza rieSenie dopravy mimo obec Zelenec cez existujluce
cesty I11/1287 a 111/1286 s napojenim na dialhicu D1 cez existujicu mimouroviiovu kriZovatku
Voderady, ako obyvatelia obce Zelene¢ a dotknutd verejnost mame opravnené obavy z nadmerného
narastu dopravného zatazenia v obci pocas vystavby zony aj pocas jej prevadzky kedZe najpriamejsia a
najkratSia trasa z Trnavy k navrhovanej zone vedie po ceste 111/1287 priamo cez obec Zelenec.

To, Ze obavy Zelencanov st opravnené, potvrdzuje aj Studia kumulativnych vplyvov (priloha 18.). V
stadii (str. 29) sa uvadza: ,Vzhladom na polohu zény VOOZ Zelenec na juznom okraji obce Zelenec,
polohu nedaleko automobilového zdvodu PCA Slovakia, s.r.o a viacerych dalSich vyrobnych aredlov a
objektov situovanych juzne od mesta Trnava nemozno vylucit, Ze doprava generovana prevadzkou
z6ny bude mat zaujem smerovat do tychto aredlov najkratsim moznym spojenim - cestou I11/1287 v
smere do Trnavy vedenou cez zastavané Uzemie obce Zelenec. V tomto pripade by nové dopravné
intenzity mali priamy vplyv na miestnych obyvatelov zvysenim zatazenia hlavnej cesty v obci a tiez
produkciou hlukovych emisii a emisii znecistujucich latok, ktoré su s prevadzkou aredlu spojené.

Len samotna prevadzka Zény A rata s nakladnou dopravou v objeme 150 vozidiel/24 hod a 804
osobnych vozidiel/24 hod. V pripade realizacie dalsich zon by bolo dopravné zatazenie ovela vacsie.

Pozaduju, aby bola tato skutoénost reSpektovana pri zhodnoteni rieSenia dopravy pri vystavbe
priemyselného parku.

Priloha €. 11 Primerané hodnotenie vplyvov projektu ,vyrobno-skladova zéna zelenec - zéna a“ na
Uzemie sustavy natura 2000

V uvedenej prilohe su rieSené aj kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti, avsak tieto nie su podrobne
popisané, len letmo podla ndzvov dané do tabulky bez odévodnenia preco na projekt nemaju vplyv.
Vzhladom na to, Ze sucastou kumulativnych vplyvov su aj dalsie projekty investora, ktoré planuje na
susediacich parcelach (vid nakres nizsie), povazujeme toto vyhodnotenie za nedostatocné s ohladom
aj na skutocnost, Ze vyhodnotenie kumulativhych vplyvov navrhovanej cinnosti s povolenymi

¢innostami bolo jednou zo Specifickych poziadaviek z Rozsahu hodnotenia ¢ OU-TT-OSZP3-
2020/008607 uréeného Okresnym Gradom Trnava.

Zaroven do pozornosti ddvame skutocnost, Ze rozloha vsetkych planovanych zamerov investora, ma
rozlohu podobnu ako obec Zelened, takze vplyvy na okolitu krajinu uz len z logickej dedukcie vyplyva,
Ze mat bude. Preto Ziadame, aby boli tieto vplyvy na okolitu krajinu ako znecistenie prachom, hlukom
a pod., rieSenie dopravy, zdroje vody, napojenie na kanalizaciu, vplyvy na CHVU posudzované spoloc¢ne
aj v kontexte dalSej pldnovanej vystavby investora na susednych pozemkoch. Aby sa nestalo, Ze
investorovi saldmovou metddou bude po ¢astiach schvalené vsetko bez ohladu na negativne vplyvy
v danej oblasti.

- Zverejnenie Spravy EIA na enviroportali

Ziadame o informéciu pre¢o nebola zverejnend celd Sprava EIA na stranke enviroportal.sk, nakolko tam
chyba zverejnenie Prilohy €. 2 (vid printscreen zverejnenia), zaroven tymto navrhujeme, aby doslo k
naprave a prediZeniu lehoty na podanie moznych pripomienok pre verejnost a dotknuté osoby a
zéroven o presunutie verejného prerokovania. Vzhladom na skuto¢nost, Ze Sprava EIA neobsahuje ani
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zoznam priloh, navrhujeme poZiadat investora o jeho doplnenie, nakolko v sucasnosti nie je zrejma
Uplnost Spravy EIA, ¢o ohrozuje transparentnost celého procesu.

Zaverom si eSte dovolujeme poziadat, aby nase pripomienky boli riadne preskimané a investor
dopracoval Spravu EIA tak, aby bola podrobna, riadne zdokladovala vSetky mozné vplyvy na Zivotné
prostredie a Zivot obyvatelov okolitého Uzemia a ¢o mozZno najpodrobnejsie rieSila kompenzacéné
opatrenia, nakolko tie su rieSené z celej cca 120- stranovej Sprdvy EIA na 6 strandch.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: V rdmci poZiadaviek zahrnutych do kapitoly IX. Ndvrh
opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného
posudku su zakomponované poZiadavky tykajuce sa vypracovania podrobnejsich sadovnickych uprav
aredlu s doplnenim konkrétnych druhov drevin, ich mnoZstva a umiestnenia. TaktieZ je do uvedenej
kapitoly zahrnutd poZiadavka tykajuca sa zelenych fasdd a to na spresnenie spésobu ich realizdcie,
presne na ktorych stendch budu tieto zelené fasddy realizované a poskytnutie ndkresov tychto fasdd,
tak ako je to projektované pri zelenej streche. Zdroveri je potrebné urcit na akej celkovej ploche, aké
rastlinné druhy budu vysddzané.

PoZiadavka na 25 m izolacny pds zelene nie je akceptovand nakolko nevychddza z prislusnych
uzemnopldanovacich dokumentdcii, pricom v juZnej ¢asti predmetného uzemia je navrhovand mokrad’
spolu so sadovnickymi upravami, ktord bude plnit poZadovanu funkciu. Z vychodnej strany je
predpoklad realizdcie vystavby stavebnych objektov obdobnych objektov, ktoré vytvdraju kompaktnu
priemyselno-skladovaciu zénu v zmysle prislusnych uzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v tomto
uzemi nedochddza ku kontaktu s prvkami USES, resp. existujuci drevinami. Zo zdpadnej strany
poZadovanu funkciu budu vykondvat existujuce porasty, pricom v pripade zelenych pléch, ktoré su
navrhované v miestach, kde sa v sucasnosti nachddzaju dreviny, tak tieto dreviny je potrebné ponechat
(nevyrubat) a zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych
objektov, uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie
alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov &innosti tohto odborného posudku. Zdroven v tomto dzemi je
navrhovand vysadba trojetdZovitej zelene v ramci sadovnickych uprav. V zdpadnej Casti predmetného
uzemia déjde taktieZ k zdsahom do remizy, ktord je charakterizovand ako vyznamny krajinny prvok,
podla § 2 ods. 2 pism. c) zdkona o ochrane prirody. Vyznamny krajinny prvok mozno uzivat len takym
spésobom, aby nebol naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologicko-
stabilizacnej funkcie, v sulade s § 3 ods. 2 zdkona o ochrane prirody. V zmysle § 3 ods. 1 zdkona o
ochrane prirody, kaZdy je povinny chrdnit prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a
nicenim a starat sa podla svojich mozZnosti o jej zloZzky a prvky na ucel ich zachovania a ochrany,
zlepsovania stavu Zivotného prostredia a vytvdrania a udrZiavania uzemného systému ekologickej
stability. V kontexte uvedené je do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku zahrnuté opatrenie, aby do projektu bola
zahrnutd vysadba trojetdZovej zelene so vzrastlymi jedincami stromov v zdpadnej casti predmetného
Uzemia a to v Sirke a dizke zabranej remizy.

Na zdklade definovanej vymery celého aredlu 282 520 m? a zastavanych pléch (medzi ktoré sa
nezapocitavaju plochy dopravnych a inZinierskych stavieb), tak ako je zadefinovany index zastavanosti,
vychddza podiel pléch zastavanymi stavbami k celkovej ploche bilancovaného uzemia < 0,55.

PoZiadavka dokladovania platného stavebného povolenia pre studriu a vodojem a preukdzania
dostatocnosti vody pre potreby navrhovanej ¢innosti a vplyvu odberu vody na vodné utvary je zahrnutd
do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov innosti
tohto odborného posudku.

Proces posudzovania vplyvov navrhovanych C&innosti na Zivotné prostredie neriesi majetko-prdvne
vysporiadanie a teda nevyZaduje vyjadrenia majitelov pozemkov, cez ktoré by mali byt potrubia
trasované.
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Z hladiska moZnych povodni nie je predmetné uzemie riesené v ramci mdp povodriového ohrozenia a
mdp povodriového rizika. V Slovenskej republike zabezpecuje vyhotovovanie mdp povodriového
ohrozenia a mdp povodriového rizika sprdvca vodohospoddrsky vyznamnych vodnych tokov, ktorym je
Slovensky vodohospoddrsky podnik, s. p., Banskd Stiavnica. Podla § 6 ods. 10 zdkona & 7/2010 Z. z. o
ochrane pred povodriami v zneni neskorsich predpisov obec zabezpecluje vyznacenie vSetkych
zdplavovych ciar zobrazenych na mapdch povodriového ohrozenia do uzemného pldnu obce pri
najblizSom preskumavani schvdleného uzemného pldnu podla osobitného predpisu, pricom v prislusnej
uzemnopldnovacej dokumentdcii nie su v predmetnom uzemi zakreslené Ziadne zdplavové Ciary. Podla
§ 20 ods. 9 uvedeného zdkona v lokalite pri neohrddzovanom vodnom toku, v ktorej nie je urcené
inundacné uzemie alebo nie je vyhotovend mapa povodriového ohrozenia, podkladmi pre posudzovanie
ndvrhu na umiestnenie stavby, objektu a zariadenia alebo pre posudzovanie Ziadosti o povolenie
Cinnosti, ktord je na inundacnom uzemi zakdzand, su pravdepodobny priebeh zdplavovej Ciary povodne
vo vodnom toku, ktorej maximdlny prietok sa dosiahne alebo prekroci priemerne raz za 100 rokov,
alebo priebeh zdplavovej Ciary v ¢ase kulmindcie hladiny vody pri doteraz najvicsej znadmej povodhni.
Inundacné uzemie je uzemie prilahlé k vodnému toku, ktoré je pocas povodni zvycajne zaplavované
vodou vyliatou z koryta. Rozsah inundacného uzemia urcuje okresny urad vyhlaskou. SVP, s. p., ako
sprdvca vodohospoddrsky vyznamnych vodnych tokov vypracovdva pre lokalitu leZiacu pri
neohrddzovanom vodnom toku ndvrh na urcenie rozsahu inundacného uzemia a predkladd ho
okresnému uradu. Ak je to potrebné, SVP, s. p., navrhuje aj zmenu rozsahu inundacného uzemia.
Aktudlne na uzemi nie su schvdlené Ziadne inundacné uzemia. Inundacné uzemie smerom od koryta
vodného toku vymedzuje zdplavovd Ciara povodne vo vodnom toku, ktord sa urcuje vypoctom priebehu
hladiny vody povodne so strednou pravdepodobnostou vyskytu, ktorej maximdlny prietok odhadnuty
ustavom sa dosiahne alebo prekroli priemerne raz za 100 rokov a geodetickym meranim priebehu
zdplavovej Ciary v ¢ase kulmindcie hladiny vody pri povodni, ktorej maximdlny prietok ustav vyhodnotil
ako prietok s dobou opakovania dlhsou ako priemerne raz za 50 rokov. Riesené uzemie je vyskovo
osadené tak, Ze pri pripadnom vybreZeni regulovanych tokov Parnd a Trndvka déjde k zaplaveniu
Uzemia nachddzajiceho sa severo vychodnym smerom ( lokalita Rybniky na lavom brehu toku Trndvka)
od rieSenej lokality, ktord je tvorend prirodzenou depresiou terénu a ktord bola v minulosti mokradou.
Nakolko budu v rieSenom tzemi technické objekty (ORL) o niekolko metrov (137,10 m n. m. - 134,00 m
n. m. - rozdiel teda 3,10 m) vyssSie a depresia lokality Rybniky nehrozi ani pripadné znecistenie uzemia
v pripade mimoriadnej situdcie (Antal, 07/2021). Z uvedeného vyplyva, Ze urc¢ovanie zdplavovych Ciar a
inundacnych uzemi je v kompetencii sprdvcu povodia a prislusného okresného uradu a nie
navrhovatela, pricom otdzku 100 rocnej a 1 000 rocnej vody v povrchovom toku moZno povaZovat v
kontexte navrhovanej Cinnosti a dotknutého uzemia za bezpredmetnu. PoZadovany prepocet ani
zdplavové Ciary nie su uvedené v sprdve o hodnoteni ¢innosti, pricom vsak bolo odévodnené, preco sa
tam nenachddzaju.

Spbésob a miesto napojenia splaskovej kanalizdcie, ako mnoZstvad splaskovych odpadovych véd, ktoré
bude mozné Cistit v existujicej COV budu zdvisiet od vyjadrenia sprdvcu verejnej kanalizdcie a COV a to
tak, aby nedochddzalo k pretaZeniu kanaliza¢ného systému a COV. PoZiadavka na doloZenie vyjadrenia
sprdvcu verejnej kanalizdcie a COV je vody je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na
vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti tohto odborného posudku. Uvedené stanoviskd
sa Ziadaju v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Navrhovand c¢innost Ciastocne zasahuje do prvkov USES. PoZiadavka, aby navrhovand c&innost
nezasahovala do prvkov USES s vynimkou mokrade a zelenych pléch je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh
opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného
posudku. V pripade zelenych pléch, ktoré su navrhované v miestach, kde sa v sucasnosti nachddzaju
dreviny, tak tieto dreviny je vhodné ponechat (nevyrubat) a zakomponovat do projektu, ak nebradnia
realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych objektov, uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX.
Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto
odborného posudku. V pripade navrhovanej mokrade a s nou suvisiacich sadovnickych uprav je
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predmetné mozné povazovat za ¢innost podla § 3 ods. 3 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorsich predpisov a to teda Cinnost, ktord bude vytvdrat a udrziavat uzemny systém
ekologickej stability a teda je ju moZné umiestnit do uvedenych prvkov USES. V rémci konania o
umiestneni stavby a o vyuZiti uzemia v ochrannom pdsme lesa sa vyZaduje aj zdvézné stanovisko
orgdnu Stdtnej sprdvy lesného hospoddrstva. Z uvedeného vyplyva, Ze vykondvanie cinnosti v
ochrannom pdsme lesa nie je zakdzané.

Na zdklade viacerych zdrojov (http://maps.sopsr.sk/, http://biomonitoring.sk,
http://natura2000.eea.europa.eu) je moZné konstatovat, Ze navrhovand &innost nezasahuje do CHVU
Ulanskd mokrad, pricom bola postdend z hladiska predmetu ochrany tohto chrdneného Uzemia a
integrity chrdnenych uzemi, pricom iba pri jednom druhu (predmetu ochrany predmetného CHVU) bol
vyhodnoteni ako mierne negativny vplyv (-1) - karia mociarna (Circus aeruginosus). Primerané
hodnotenia vplyvov projektu na uzemia sustavy NATURA 2 000 (Rybanic, 2020) bolo spracované v
sulade s prislusnymi metodikami, pricom sa opieralo o dostatok ddt o predmetoch ochrany a ich
priestorovom pésobeni.

Budovanie obchvatu nie je v kompetencii navrhovatela. Vykonané kumulativne hodnotenie moZno
povaZovat za dostatocné pre potreby rozhodovania prislusného orgdnu. Z pohladu dopravy je
deklarované, Ze ndkladnd doprava pocas vystavby a prevddzky navrhovanej ¢innosti bude trasovand
mimo obytné uzemie obce Zelenec. Uvedené obavy je mozZné akceptovat vo vztahu k osobnej doprave.
Z hladiska dynamického zataZenia pocita VSZ Zelenec - Zéna A s max. max. 800 osobnymi vozidlami za
den pre dopravou zamestnancov prerozdelenou pocas dria a v spojitosti s pracovnymi zmenami.
Identifikovany bol kumulativny vplyv navrhovanej cinnosti a ostatnych uvaZovanych etdp vyrobno-
obchodno-obsluznej zony Zelenec na dopravu v rieSenom uzemi, ktory bude priamo umerne narastat's
dobudovdvanim jednotlivych etdp zony. VdcSinovy objem dopravy by teda mal byt trasovany
napojenim cez krdtky dsek cesty 11l/1287 na ucelovi komunikdciu vedent pozdl? dialnice D1 popri
zdvode PP Voderady (Samsung) a ndsledne cez krdtky usek cesty 11l/1286 kriZovatkou Voderady na
dialnicu D1. KedZe tieto useky dotknutych verejnych komunikdcii prechddzaju mimo zastavané tzemia
obci, nebudu predstavovat vyznamné negativne ovplyvnenie pohody a kvality Zivota miestnych
obyvatelov. KedZe svojim charakterom zamer umoZzriuje ndjom vyrobno-skladovych priestorov réznym
klientom s odlisnymi zaujmami, ktori sa mézu v priebehu jeho prevddzky tieZ rozne obmienat, nie je
moZné pevne stanovit buduci objem dopravy ani jej trvalé smerovanie. Nakolko sa neuvaZuje s vedenim
ndkladnej dopravy generovanej posudzovanym zdmerom navrhovanej Ccinnosti cez miestne
komunikdcie aj z dévodu pritomnosti prislusného dopravného znacenia vylucujiuceho prejazdy
tranzitnej ndkladnej dopravy vozidiel nad 3,5 t cez obec Zelenec, ale s jej vyhradnym trasovanim cez
dialnicny zjazd Voderady, nebol identifikovany vyznamny negativny vplyv ndkladnej dopravnej zdtazZe
na miestne obyvatelstvo. Otdzkou zostdva objem a trasovanie osobnej dopravy buddcich
zamestnancov aredlu, ktoré vsak nie je v tomto stupni vyvoja projektu mozné predikovat. Samotnd
navrhovand cinnost bude zdrojom vysSe 600 pracovnych miest a celd VOOZ Zelenec spolu predbezne
uvazuje s 5000 pracovnymi miestami. Celkové dopravné ndroky zamestnancov budu rozloZené v ¢ase v
suvislosti s planovanou zmenovostou prevddzok. Urlity objem pracovnikov bude tieZ vyuZivat verejnu
hromadnu dopravu. Zvysny objem individudinej automobilovej dopravy bude rozloZeny na vsetky
jestvujuce pristupové komunikdcie, vrdtane dialnice D1. Identifikovany bol kumulativny vplyv
navrhovanej ¢innosti a ostatnych pldnovanych zén VOOZ Zelenec na zataZenie miestnych komunikdcii
osobnou automobilovou dopravou, avsak vzhladom na vysSie uvedené nie je moZné stanovit jeho
magnitudu a vyznamnost. Osobnd doprava vsak bude kumulovand len v krdtkych ¢asovych usekoch
najmd pocas vymeny pracovnych zmien. Prdve premiestriovanie zamestnancov pocas vymeny zmien v
dopravnych Spickdch potencidlne ovplyvni plynulost dopravy na dotknutych komunikdcidch a v
dotknutych dopravnych uzloch. K celodennému vyznamnému ndrastu dopravnej intenzity osobnej
dopravy nedéjde. Navrhovatel tiez podporuje moZnost hromadnej dopravy budicich zamestnancov
aredlu prostrednictvom autobusovych liniek, stucastou zdmeru je zriadenie autobusovych zastdvok s
max. 500 m dochddzkovou vzdialenostou na pracovisko. V pripade, Ze sa prevddzkovatelovi aredlu
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alebo jeho ndjomcom poradi zabezpelit autobusové linky poskytujuce bezpecnu, ekonomicku a
komfortnu prepravu zamestnancov z oblasti najvicsieho zdujmu, je predpoklad, Ze bude vytvorend
zaujimava alternativa k individudlnej automobilovej doprave. Déjde tak k zniZeniu podielu osobnych
automobilov na pristupovych cestdch a k zniZeniu zataZenosti cestnej siete.

Primerané hodnotenia vplyvov projektu na tzemia sustavy NATURA 2 000 (Rybani¢, 2020) bolo
spracované v sulade s prislusnymi metodikami, pricom sa opieralo o dostatok ddt o predmetoch
ochrany a ich priestorovom pésobeni, pricom boli vyhodnotené aj kumulativne vplyvy a prislusny orgdn
ho povaZuje za dostatocné, pricom bola naplnend aj Specifickd poZiadavka rozsahu hodnotenia.

V rdmci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli zhodnotené
kumulativne vplyvy na dostatocnej urovni a v pripade navrhovanej ¢innosti nejde o saldmovu metdédu.

Priloha & 2 bola zverejnend na strdnke enviroportal.sk a nebol dévod na prediZenie lehoty na
pripomienkovanie sprdvy o hodnoteni cinnosti. Vsetky prilohy sprdvy o hodnoteni cinnosti boli
zverejnené.

Ako spracovatel odborného posudku som zvdZil vsetky pripomienky pri svojom odporucani
odsuhlasenia navrhovanej Cinnosti a v kapitole IX. Ndavrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo
zniZenie nepriaznivych vplyvov cCinnosti tohto odborného posudku boli zadefinované opatrenia a
podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti vrdtane opatreni na
vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Monika Tomekovd, pisomné stanovisko zo dria 05. 10. 2021
I.  Prvok m-USES - Lesik Lipky

Pre obec Zelenec bol vytvoreny Miestny Uzemny systém ekologickej stability, ktory obsahuje Miestne
biocentrum MBc Lesik Lipky. Ide o biocentrum tvorené fragmentdarni luzného lesa.

Toto miestne biocentrum spomina aj sprava o hodnoteni (str. 69). V posudku vSak chyba mapa, z ktorej
by bolo jednoznaéne zjavné, 7e zdmer sa nachadza mimo m-USES.

Madame za to, Ze v sprave o hodnoteni je nespravne uvedené, Ze zdmer do biocentra nezasahuje. Z
dostupnej projektovej dokumentécie sa javi, ze priamo do m-USES zasahuji spevnené plochy,
vnutroarealova komunikacia aj ¢ast samotnej haly. Takéto umiestnenie stavby je v rozpore s Gzemnym
planom obce. Ziadame preto o posunutie vietkych zastavanych pléch mimo m-USES a dodrianie
zakonom staveného ochranného pasma lesa (50 m), nakolko je parcela 2222/3 v katastri evidovana
ako lesny pozemok.

Z dévodu Ze posudok obsahuje nepravdivé informdacie, povaZzujeme spravu za zavadzajucu.
II.  Vplyv na Chranené vtacie izemie

Pocas ornitologického posudenia boli zaznamenané vplyvy na Kanu mociarnu (Circus aeruginosus).
Chceli by sme podotknut, Ze ni¢enie potravnej bazy, nie je nepriamy, ale priamy vplyv. Aj preto
pozadujeme vypracovanie odborného navrhu kompenzaénych opatreni na zmiernenie negativnych
vplyvov na druhy Zijuce v chranenom vtaéom tzemi Ulanska mokrad.

lll.  Index zastavanosti

Mame za to, Ze zamer prekracuje index zastavanosti, ktory je v izemnom pldne obce Zelenec
stanoveny pre VOOZ Zelenec na Uroven < 0,55.
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IV. Dopravné rieSenie

Napriek tomu, Ze navrhovatel v zdmere uvadza rieSenie dopravy mimo obec Zelene€ cez existujuce
cesty I11/1287 a 111/1286 s napojenim na dialnicu D1 cez existujicu mimouroviiovld krizovatku
Voderady, ako obyvatelia obce Zelene¢ mame opravnené obavy z nadmerného narastu dopravného
zatazenia v obci pocas vystavby zény aj pocas jej prevadzky kedze najpriamejsia a najkratsia trasa z
Trnavy k navrhovanej zéne vedie po ceste 111/1287 priamo cez obec Zelenec.

Obavy zo zvySeného dopravného zatazenia vyjadrili obyvatelia Zelenca aj v peticii, ktord bola
realizovana v zmysle zakona ¢. 85/1990 Zb. o peticnom prave v auguste 2020. Peticiu proti vystavbe
Vyrobno-skladovej zény Zelenec podpisalo 1 232 obyvatelov Zelenca, ktori v danom case dovisili aspon
18 rokov. To je viac ako 50 % vsetkych opravnenych volicov Zijucich v obci (v parlamentnych volbach v
roku 2020 bolo v obci 2 195 opravnenych volicov). Ako jeden z hlavny dovodov nesuhlasu s vystavbou
sa v peticii uvadza: ,, Mdme obavy z toho, Ze vystavba vyrobno-skladovej zény zdsadnym sp6sobom
zmeni terajsi pokojny Zivot v Zelenci. Myslime si, Ze v Zelenéi sa zvySi dopravné zataZenie pocas
vystavby aj prevadzky. Narast premavky bude znamenat zvySenie hluku a prasnosti, ale najma
ohrozenie bezpecnosti nas Zelencanov.”

To, Ze obavy Zelencanov st opravnené, potvrdzuje aj Studia kumulativnych vplyvov (priloha 18.). V
stadii (str. 29) sa uvadza: ,Vzhladom na polohu zény VOOZ Zelenec na juznom okraji obce Zelened,
polohu nedaleko automobilového zavodu PC A Slovakia, s. r. o a viacerych dalSich vyrobnych arealov
a objektov situovanych juzne od mesta Trnava nemozno vyluéit, Ze doprava generovana prevadzkou
z6ny bude mat zdujem smerovat do tychto arealov najkrajsim moznym spojenim - cestou 111/1287 v
smere do Trnavy vedenou cez zastavené Uzemie obce Zeleneé. V tomto pripade by nové dopravné
intenzity mali priamy vplyv na miestnych obyvatelom zvysenim zataZenia hlavnej cesty v obci a tiez
produkciou hlukovych emisii a emisii znecistujucich latok, ktoré si s prevadzkou automobilovej
dopravy spaté.”

Len samotna prevadzka Zény A rata s nakladnou dopravou v objeme 150 vozidiel / 24 hod. a 804
osobnych vozidiel / 24 hod. V pripade realizacie dalsich zon by bolo dopravné zatazenie ovela vacsie.

Aj z doévodu odlahéenia buduicej dopravnej zataZze obce je v aktudlnom Uzemnom plane obce
naplanované napojenie danej oblasti mimo obce - cez obchvat - priamo na cestu 111/1287 za obcou
Zelened. V predloZzenom navrhu nie je toto rieSenie obsiahnuté. Intenzita dopravy na ceste 111/1287
prechdadzajucej po Hlavnej ulici v Zelenci vyrazne stupla po vybudovani priemyselnych aredlov smerom
juzne od obce a dalsie zataZenie zvySenou dopravou v slvislosti s vystavbou navrhu je z ndsho pohladu
nepripustné z hladiska ochrany zdravia a majetku obyvatelov Zelenca ako aj z hladiska bezpecnosti
cestnej premavky.

Vypracované dopravno-kapacitné posudenie (priloha 21) povaZujeme za nedostatocné, kedZe vobec
nezohladnuje zvysenie premavky v dosledku vystavby novych priemyselnych prevadzok v priemyselnej
zéne Voderady. V roku 2024 by nami byt v prevadzke dve fabriky na vyrobu batérii spolo¢nosti InoBat
Auto, v ktorych ma pracovat viac ako 1 600 zamestnancov (https://hnonline.sk/praca/2150192-vo-
voderadoch-vyrastie-unikatna-tovaren-na-baterie-bude-jedina-na-svete). Rovnako ma v danej zéne
vzniknut nova prevadzka na vyrobu bazénov spolo¢nosti Reku. (https://trnava.dnes24.sk/pozemky-vo-
voderadoch-sa-podarilo-predat-kto-ich-kupil-za-viac-ako-2-miliony-395771).

Ziadame, aby bola doplnena detailnd $tudia dopravnej zataze obce Zeleneg, ktora by zohladriovala
tieto prevadzky rovnako ako vsetky planované zény VOOZ Zelenet.

V. Zaplavové Ciary tokov Parnd a Trndvka

Mame za to, e nebola dodrZand jedna zo Specifickych poZziadaviek z Rozsahu hodnotenia ¢. OU-TT-
0SZP3-2020/008607 urteného Okresnym dradom Trnava, cit. ,PredloZit hydrogeologicky
posudok...Doplnit hydrotechnicky prepocet a zaplavové &iary Parna, Trnavka pre Q5, Q10, Q50, Q100,
Q1000
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Odovodnenie hydrogeologického posudku v pripadoch Q5, Q10, Q50, Q100, Q1000 povazujeme za
nedostatocné. Pokial pre toto Uzemie neexistuje hydrotechnicky prepocet a evidencia zaplavovych
Ciar, ziadame, aby boli zaplavové Uzemia namodelované pocitacovo.

Rozumieme argumentom, ktoré su v posudku uvedené. Ale aj ked v minulosti takato mimoriadna
situacia nenastala, neda sa so 100 % istotu vylucit, Ze sa tak nestane v buducnosti. UzZ teraz vidime, Ze
zmena klimy so sebou prindsa nepredvidatelné meteorologické javy (napr. tornddo na Morave),
mohutné burky a prietrze mracien sp6sobujice povodne a prudké zmeny pocasia. Preto je podla nasho
nazoru nevyhnutné vediet, ¢i v pripade mimoriadnej situacie nebude dana plocha zaplavena a ako ano,
zapracovat do zameru prislusné protipovodriové opatrenia.

VI.  Specifikacia zelenych fasad, sadovych Gprav a pre parkovacich miest

Ocenujeme, Ze navrhovatel nad ramec svojich zdkonom stanovenych povinnosti doplnil do ndvrhu
variant C, ktory okrem iného obsahuje viac zelene, zelené strechy, zelené fasady a zelené prestresenie
parkovacich miest.

Priloha ¢. 19 Navrh botanického rieSenia a priloha ¢. 20 Sadové Upravy obsahuju detailné informacie o
realizacii zelenej strechy a zdkladné informacie o realizacii umelej mokrade, ale okrem mnoiZstva
ilustracnych obrdzkov neobsahuju Ziadne konkrétne informdcie o realizacii zelenych fasad, zeleného
prestre$enia parkovacich miest a dalej vysadby rastlin v areély pripadne mimo neho. Ziadame preto
presne specifikovat, ako budi realizované tieto zelené opatrenia, tak ako je to v pripade zelenej
strechy. Na akej ploche budu zelené fasady? Na ktorych stendch budua? Aké rastliny budd pouzité? Ako
budd udrZiavané? Aké dalsSie stromy a rastliny buda v areali vysadené? Na akej ploche? Kolko kusov?
Ako budu nahradené stromy, ktoré budu vyrdbané? Ako bude realizované prestresenie parkoviska?

Zéaroven ako jedno z kompenzacénych opatreni zdsahu do krajinnej struktuiry Ziadame vytvorit esteticko-
ekologickl bariéru okolo celého aredlu vo forme porastu drevin v Sirke 25 m.

Ocenujeme, Ze navrhovatel nad rdmec svojich zdkonom stanovenych povinnosti planuje na svojich
pozemkoch zrealizovat umeld mokrad. Verime, Ze zadmerom navrhovatela je nie len vytvorenie
rekreacnej zony pre verejnosti, ale v prvom rade vytvorenie skuto¢ne funkéného biotopu, ktory vytvori
rudtindm a Zivocichom vhodné podmienky na Zivot. Ziadame preto, aby bola mokrad' pripravend v
sulade s odbornymi metodikami, napr. ceskej Agentury na ochranu ptirody a krajiny
(https://standardy.nature.cz/res/archive/155/020271.pdf?seek=1394520652).

VIl.  Sulad s vyhlagkou MZP SR ¢. 170/2021

Od jula je v platnosti nova vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 170/2021, ktorou sa
vykondva zdkon ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, preto
pozadujeme zosuladit a aktualizovat vSetky posudky, ktoré sa odvolavaju na stard vyhlasku.

Zaver

NestotoZriujeme sa so zaverom spravy o hodnoteni, ktora uvadza, Ze ,pri celkovom vyhodnoteni
environmentélnych a socidlnych kritérii budl prevaZovat pozitivhe vplyvy pocdas prevadzky
navrhovanej ¢innosti”. Sme toho nazoru, Ze vyhody uvedené navrhovatelom, su v nepomere oproti
nevyhodam a rizikdm, ktoré tento zdmer so sebou do nasej obce prinasa.

Zaroven sa domnievame, Ze zamer navrhovany v tejto podobe je v rozpore s izemnym planom obce
Zelenec: Preto navrhujeme zachovanie variantu 0.

Vyijadrenie spracovatela odborného posudku: Navrhovand ¢innost Ciastocne zasahuje do prvkov USES.
PoZiadavka, aby navrhovand ¢innost nezasahovala do prvkov USES s vynimkou mokrade a zelenych
pléch je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov &innosti tohto odborného posudku. V pripade zelenych pléch, ktoré su navrhované v miestach,
kde sa v sucasnosti nachddzaju dreviny, tak tieto dreviny je vhodné ponechat (nevyrubat) a
zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych objektov,
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uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku. V pripade navrhovanej mokrade a s riou
suvisiacich sadovnickych tprav je predmetné mozné povazovat za c¢innost podla § 3 ods. 3 zdkona C.
543/2002 7. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a to teda cinnost, ktord bude
vytvdrat a udrZiavat uzemny systém ekologickej stability a teda je ju mozné umiestnit do uvedenych
prvkov USES. V rdmci konania o umiestneni stavby a o vyuZiti uzemia v ochrannom pdsme lesa sa
vyZaduje aj zdvézné stanovisko orgdnu Stdtnej sprdvy lesného hospoddrstva. Z uvedeného vyplyva, Ze
vykondvanie Cinnosti v ochrannom pdsme lesa nie je zakdzané.

Primerané hodnotenia vplyvov projektu na uzemia sustavy NATURA 2 000 (Rybanic, 2020) bolo
spracované v sulade s prislusnymi metodikami, pricom sa opieralo o dostatok ddt o predmetoch
ochrany a ich priestorovom pésobeni. Kompenzacné opatrenia sa navrhuju, ak je identifikovany
vyznamny negativny vplyv na predmet ochrany chrdneného tzemia, ¢o sa vdanom pripade nestalo.

Na zdklade definovanej vymery celého aredlu 282 520 m? a zastavanych pléch (medzi ktoré sa
nezapocitavaju plochy dopravnych a inZinierskych stavieb), tak ako je zadefinovany index zastavanosti,
vychddza podiel pl6ch zastavanymi stavbami k celkovej ploche bilancovaného uzemia < 0,55.

Budovanie obchvatu nie je v kompetencii navrhovatela. Vykonané kumulativne hodnotenie mozZno
povaZovat za dostatocné pre potreby rozhodovania prislusného orgdnu. Z pohladu dopravy je
deklarované, Ze ndkladnd doprava pocas vystavby a prevddzky navrhovanej ¢innosti bude trasovand
mimo obytné uzemie obce Zelenec. Uvedené obavy je mozZné akceptovat vo vztahu k osobnej doprave.
Z hladiska dynamického zataZenia pocita VSZ Zelenec - Zéna A s max. max. 800 osobnymi vozidlami za
den pre dopravou zamestnancov prerozdelenou pocas dria a v spojitosti s pracovnymi zmenami.
Identifikovany bol kumulativny vplyv navrhovanej Cinnosti a ostatnych uvaZovanych etdp vyrobno-
obchodno-obsluznej zony Zelenec na dopravu v rieSenom tzemi, ktory bude priamo umerne narastat's
dobudovdvanim jednotlivych etdp zdny. ViécsSinovy objem dopravy by teda mal byt trasovany
napojenim cez krdtky dsek cesty 11l/1287 na ucelovi komunikdciu vedent pozdl? dialnice D1 popri
zdvode PP Voderady (Samsung) a ndsledne cez krdtky usek cesty 11l/1286 kriZovatkou Voderady na
dialnicu D1. KedZe tieto useky dotknutych verejnych komunikdcii prechddzaju mimo zastavané tzemia
obci, nebudu predstavovat vyznamné negativne ovplyvnenie pohody a kvality Zivota miestnych
obyvatelov. KedZe svojim charakterom zamer umoZzriuje ndjom vyrobno-skladovych priestorov réznym
klientom s odlisnymi zaujmami, ktori sa mézu v priebehu jeho prevddzky tieZ rozne obmienat, nie je
moZné pevne stanovit buduci objem dopravy ani jej trvalé smerovanie. Nakolko sa neuvaZuje s vedenim
ndkladnej dopravy generovanej posudzovanym zdmerom navrhovanej Ccinnosti cez miestne
komunikdcie aj z dévodu pritomnosti prislusného dopravného znacenia vylucujiuceho prejazdy
tranzitnej ndkladnej dopravy vozidiel nad 3,5 t cez obec Zelenec, ale s jej vyhradnym trasovanim cez
dialnicny zjazd Voderady, nebol identifikovany vyznamny negativny vplyv ndkladnej dopravnej zdtazZe
na miestne obyvatelstvo. Otdzkou zostdva objem a trasovanie osobnej dopravy buddcich
zamestnancov aredlu, ktoré vSak nie je v tomto stupni vyvoja projektu mozné predikovat. Samotnd
navrhovand cinnost bude zdrojom vyse 600 pracovnych miest a celd VOOZ Zelenec spolu predbezne
uvazuje s 5000 pracovnymi miestami. Celkové dopravné ndroky zamestnancov budu rozloZené v ¢ase v
suvislosti s planovanou zmenovostou prevddzok. Urcity objem pracovnikov bude tieZ vyuZivat verejnu
hromadnu dopravu. Zvysny objem individudinej automobilovej dopravy bude rozloZeny na vsetky
jestvujuce pristupové komunikdcie, vrdtane dialnice D1. Identifikovany bol kumulativny vplyv
navrhovanej ¢innosti a ostatnych pldnovanych zén VOOZ Zelenec na zataZenie miestnych komunikdcii
osobnou automobilovou dopravou, avsak vzhladom na vysSie uvedené nie je moZné stanovit jeho
magnitudu a vyznamnost. Osobnd doprava vsak bude kumulovand len v krdtkych ¢asovych usekoch
najmd pocas vymeny pracovnych zmien. Prdve premiestriovanie zamestnancov pocas vymeny zmien v
dopravnych spickdch potencidlne ovplyvni plynulost dopravy na dotknutych komunikdcidch a v
dotknutych dopravnych uzloch. K celodennému vyznamnému ndrastu dopravnej intenzity osobnej
dopravy nedéjde. Navrhovatel tiez podporuje moZnost hromadnej dopravy budicich zamestnancov
aredlu prostrednictvom autobusovych liniek, stucastou zdmeru je zriadenie autobusovych zastdvok s
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max. 500 m dochddzkovou vzdialenostou na pracovisko. V pripade, Ze sa prevddzkovatelovi aredlu
alebo jeho ndjomcom poradi zabezpelit autobusové linky poskytujiuce bezpecnu, ekonomicku a
komfortnu prepravu zamestnancov z oblasti najvicsieho zdujmu, je predpoklad, Ze bude vytvorend
zaujimava alternativa k individudlnej automobilovej doprave. Déjde tak k zniZeniu podielu osobnych
automobilov na pristupovych cestdch a k zniZeniu zataZenosti cestnej siete. DKP bolo spracované v
zmysle prislusnych TP a STN.

Z hladiska moZnych povodni nie je predmetné tzemie riesené v ramci mdp povodriového ohrozenia a
mdp povodriového rizika. V Slovenskej republike zabezpecuje vyhotovovanie mdp povodriového
ohrozenia a mdp povodriového rizika sprdvca vodohospoddrsky vyznamnych vodnych tokov, ktorym je
Slovensky vodohospoddrsky podnik, $. p., Banskd Stiavnica. Podla § 6 ods. 10 zdkona & 7/2010 Z. z. o
ochrane pred povodriami v zneni neskorsich predpisov obec zabezpeluje vyznacenie vsetkych
zdplavovych cCiar zobrazenych na mapdch povodriového ohrozenia do tuzemného pldnu obce pri
najblizsom preskimavani schvdleného uzemného pldanu podla osobitného predpisu, pricom v prislusnej
uzemnopldnovacej dokumentdcii nie su v predmetnom uzemi zakreslené Ziadne zdplavové Ciary. Podla
§ 20 ods. 9 uvedeného zdkona v lokalite pri neohrddzovanom vodnom toku, v ktorej nie je urcené
inundacné uzemie alebo nie je vyhotovend mapa povodriového ohrozenia, podkladmi pre posudzovanie
ndvrhu na umiestnenie stavby, objektu a zariadenia alebo pre posudzovanie Ziadosti o povolenie
¢innosti, ktord je na inundacnom tzemi zakdzand, su pravdepodobny priebeh zdplavovej Ciary povodne
vo vodnom toku, ktorej maximdlny prietok sa dosiahne alebo prekroCi priemerne raz za 100 rokov,
alebo priebeh zdplavovej Ciary v ¢ase kulmindcie hladiny vody pri doteraz najvicsej zndmej povodni.
Inundacné uzemie je uzemie prilahlé k vodnému toku, ktoré je pocas povodni zvycajne zaplavované
vodou vyliatou z koryta. Rozsah inundacného uzemia urluje okresny urad vyhldskou. SVP, s. p., ako
sprdvca vodohospoddrsky vyznamnych vodnych tokov vypracovdva pre lokalitu leZiacu pri
neohrddzovanom vodnom toku ndvrh na urcenie rozsahu inundacného uzemia a predkladd ho
okresnému uradu. Ak je to potrebné, SVP, S. p., navrhuje aj zmenu rozsahu inundacného uzemia.
Aktudlne na uzemi nie su schvdlené Ziadne inundacné uzemia. Inundacné uzemie smerom od koryta
vodného toku vymedzuje zdplavovd Ciara povodne vo vodnom toku, ktord sa urcuje vypoctom priebehu
hladiny vody povodne so strednou pravdepodobnostou vyskytu, ktorej maximdlny prietok odhadnuty
ustavom sa dosiahne alebo prekroci priemerne raz za 100 rokov a geodetickym meranim priebehu
zdplavovej Ciary v ¢ase kulmindcie hladiny vody pri povodni, ktorej maximdlny prietok ustav vyhodnotil
ako prietok s dobou opakovania dlhsou ako priemerne raz za 50 rokov. Riesené uzemie je vyskovo
osadené tak, Ze pri pripadnom vybreZeni requlovanych tokov Parnd a Trndvka déjde k zaplaveniu
Uzemia nachddzajiceho sa severo vychodnym smerom ( lokalita Rybniky na lavom brehu toku Trndvka)
od rieSenej lokality, ktord je tvorend prirodzenou depresiou terénu a ktord bola v minulosti mokradou.
Nakolko budu v rieSenom tzemi technické objekty (ORL) o niekolko metrov (137,10 m n. m. - 134,00 m
n. m. - rozdiel teda 3,10 m) vyssie a depresia lokality Rybniky nehrozi ani pripadné znecistenie tzemia
v pripade mimoriadnej situdcie (Antal, 07/2021). Z uvedeného vyplyva, Ze urcovanie zdplavovych Ciar a
inundacnych uzemi je v kompetencii sprdvcu povodia a prislusiného okresného uradu a nie
navrhovatela, pricom otdzku 100 rocnej a 1 000 rocnej vody v povrchovom toku moZno povaZovat v
kontexte navrhovanej Cinnosti a dotknutého uzemia za bezpredmetnu. PoZadovany prepocet ani
zdplavové Ciary nie st uvedené v sprdve o hodnoteni ¢innosti, pricom vsak bolo odévodnené, preco sa
tam nenachddzaju.

V rdmci poZiadaviek zahrnutych do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku su zakomponované poZiadavky tykajuce sa
vypracovania podrobnejsich sadovnickych uprav aredlu s doplnenim konkrétnych druhov drevin, ich
mnoZstva a umiestnenia. TaktieZ je do uvedenej kapitoly zahrnutd poZiadavka tykajuca sa zelenych
fasdd a to na spresnenie spésobu ich realizdcie, presne na ktorych stendch budu tieto zelené fasddy
realizované a poskytnutie ndkresov tychto fasad, tak ako je to projektované pri zelenej streche. Zdroven
je potrebné urcit na akej celkovej ploche, aké rastlinné druhy budu vysdadzané.
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PozZiadavka na 25 m izolacny pds zelene nie je akceptovand nakolko nevychddza z prislusnych
uzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v juznej ¢asti predmetného uzemia je navrhovand mokrad’
spolu so sadovnickymi upravami, ktord bude plnit poZadovanu funkciu. Z vychodnej strany je
predpoklad realizdcie vystavby stavebnych objektov obdobnych objektov, ktoré vytvdraju kompaktnu
priemyselno-skladovaciu zénu v zmysle prislusnych uzemnopldnovacich dokumentdcii, pricom v tomto
uzemi nedochddza ku kontaktu s prvkami USES, resp. existujuci drevinami. Zo zdpadnej strany
poZadovanu funkciu budu vykondvat existujuce porasty, pricom v pripade zelenych pléch, ktoré su
navrhované v miestach, kde sa v sucasnosti nachddzaju dreviny, tak tieto dreviny je potrebné ponechat
(nevyrubat) a zakomponovat do projektu, ak nebrdnia realizdcii okolitych navrhovanych stavebnych
objektov, uvedend podmienka je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie
alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku. Zdroveri v tomto uzemi je
navrhovand vysadba trojetdZovitej zelene v ramci sadovnickych uprav. V zdpadnej casti predmetného
uzemia déjde taktieZ k zasahom do remizy, ktord je charakterizovand ako vyznamny krajinny prvok,
podla § 2 ods. 2 pism. c) zdkona o ochrane prirody. Vyznamny krajinny prvok mozno uzivat len takym
spésobom, aby nebol naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologicko-
stabilizacnej funkcie, v sulade s § 3 ods. 2 zdkona o ochrane prirody. V zmysle § 3 ods. 1 zdkona o
ochrane prirody, kazdy je povinny chrdnit prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a
ni¢enim a starat sa podla svojich mozZnosti o jej zlozky a prvky na ucel ich zachovania a ochrany,
zlepsovania stavu Zivotného prostredia a vytvdrania a udrZiavania uzemného systému ekologickej
stability. V kontexte uvedené je do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku zahrnuté opatrenie, aby do projektu bola
zahrnutd vysadba trojetdZovej zelene so vzrastlymi jedincami stromov v zdpadnej ¢asti predmetného
Uzemia a to v $irke a dizke zabranej remizy. PoZiadavka na aplikdciu ceskej metodiky v pripade
navrhovanej mokrade je zahrnutd do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo
zniZenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti tohto odborného posudku

Spracovatel odborného posudku suhlasi s realizdciou variantu C za podmienky realizovania opatreni
zahrnutych do kapitoly IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov cinnosti tohto odborného posudku, ktoré obsahuju aj zosuladenie navrhovanej Cinnosti s
prislusnymi uzemnopldnovacimi dokumentdciami. Navrhovand cinnost je pri celkovom vyhodnoteni
environmentdlnych a socidlnych kritérii prijatelnd.

Ostatné poZiadavky su zahrnuté do kapitoly IX. Navrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku

Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnostou:

Spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti bolo zvolané v zmysle ustanovenia § 34
zdkona. Mesto Trnava a obec Zelenec¢ v spolupraci s navrhovatelom informovali verejnost o verejnom
prerokovani navrhovanej ¢innosti vyvesenim pozvanky na Uradnej tabuli mesta Trnava a obce Zelenec
a oznamom zverejnenym na webovom sidle mesta Trnava a obce Zelenec. Rovnako bol oznam o
verejnom prerokovani zverejneni na portali https://www.enviroportal.sk/.

Spoloc¢né verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa v obci Zelene¢ uskutocnilo dia 16. 10.
2021 od 16:00 do 18:00 hod. v sale Kulturneho domu. Podla zdznamu z verejného prerokovania
navrhovanej cinnosti sa na prerokovani vobci Zelene¢ zucastnili zastupcovia navrhovatelsa,
spracovatela spravy o hodnoteni ¢innosti, dotknutych obci, dotknutej verejnosti a verejnost. Celkovo
je v zdzname z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti (v prezencénej listine) podpisanych 53 ludi,
ktory bol doruc¢eny prislusSnému organu.

Verejné prerokovanie otvoril starosta obce Zelene¢ Mgr. Lubomir Jedli¢ka, ktory uviedol ucel
stretnutia a vSetkych privital. Zastupca navrhovatela a zaroven IB industry center, s.r.o. Ing. Oto
Hornacek predstavil spracovatela spravy o hodnoteni RNDr. Vladimira Kocvaru, jeho kolegynu Mgr.
Katarinu Svoriavovu zo spoloénosti ADONIS CONSULT, s.r.o., zastupcu navrhovatela Ing. Alfréda Kaisera
a konatela a zaroven projektanta Ing. arch. Martina Stolicného, ktory bol pritomny formou online
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prenosu. Nasledovala prezentacia spravy o hodnoteni Cinnosti, ktord odprezentoval zodpovedny

rieSitel' a spracovatel spravy o hodnoteni ¢innosti RNDr. Vladimir Koc¢vara.

Spracovatel spravy o hodnoteni ¢innosti RNDr. Vladimir Koc¢vara a zdstupca investora Ing. Oto
Hornacek na verejnom prerokovani oboznamili pritomnych s navrhovanou ¢innostou, jej lokalizaciou
v ramci obce Zeleneg, s predpokladanymi vplyvmi ¢innosti na Zivotné prostredie, oboznamili a vysvetlili
blizsie informacie o variantoch, doprave a Ucele vystavby ako aj v naslednej diskusii zodpovedali na
otazky a nejasnosti. Po prezentdcii nasledovala diskusia, do ktorej sa aktivne zapojili pritomni Gcastnici.

V ramci diskusie vystupili:

- p. Hincekova (obcianka obce, poslankyria OZ Zelene¢, OZ Komunita Zelenec) sa pyta na blizsie
informacie k doprave. Cituje z kapitoly kumulativne vplyvy: ,,Nemozno vyluéit, Zze doprava
generovana prevadzkou zony bude mat zdujem smerovat do tych arealov najkrat$im moznym
spojenim cestou 111/1287 v smere do Trnavy vedenou cez zastavané Uzemie obce Zeleneg, Cize cez
nasu hlavnu ulicu, v tomto pripade by nové dopravné intenzity mali priamy vplyv na miestnych
obyvatelov zvySenym zatazenim hlavnej cesty v obci a tiez produkciou hlukovych emisii a emisii
znecistujucich latok, ktoré su s prevadzkou aredlu spojené.” Na zaklade citovanej ¢asti konstatuje,
Ze realizacia projektu bude mat negativny vysledok. P. Hinéekovd vnima velmi skepticky,
vyjadrenie, Ze doprava by mala ist na cestni komunikaciu smerom na Voderady. Poznamenala, Ze
tych 800 aut je len zéna A, ale priemyselny park by mal mat esSte zénu B a C. Za vsetkych sa
vyjadrila, Ze ona i ostatni ob¢ania maju obavu, Ze takouto saldmovou metddou sa to bude
nabalovat a obci budu zbytocné financie a vystavba, ked' sa znehodnoti Zivotné prostredie v obci.
Dalej uvadza, 7e vyjadrenie je v rozpore s hodnotenim v sprave, kde sa hovori o tom, Ze to bude
mat tendenciu nezhorsit Zivotné prostredie, pritom podla p. Hinéekovej, vsetci dobre vieme, Ze
to tak bude.

- p. Kodvara sa vyjadril za odbornd ¢ast. Objasnil, Ze dodavatelia budiceho arealu budd dodévat
nielen do Peugeotu v Trnave ale aj do r6znych automobiliek po celom Slovensku, pripadne ich
dodavatelom. Trval, Ze smerovanie dopravy prevaine bude vedené v smere na Samsung
Voderady. Dodal, Ze vec zachadzania nakladnych vozidiel je v kompetencii stavebného uradu obce
Zelenec formou zdkazovych znaciek a dohodou s prevadzkovatelom haly. Dopravna studia bola
vypracovana odbornikmi, ktori poznaju priemyselné aredly ich fungovanie a dopravu, ktora je
prerozdelend pocas dna. Doprava bude vedena na komunikacie viacerymi smermi od haly, ale
primarne smerovanie bude prec¢ od obce Zelenec. Spresnil, Ze tento zamer sa tyka len zény A,
neriesi zonu B ani C ani nejaké iné zéony. Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie hodnoti zonu
A, nakolko zéna B a C nie je v sucasnosti podrobne naprojektovana. Zhodnotil celkovu situdciu v
ekonomike za komplikovanu, na zadklade stale sa meniacom ekonomickom cykle a dopyte po
skladovych halach. V sprave sa hodnoti zéna A, ktord ma urcity objem a prave k nemu sa mézu
vyjadrit obcania/verejnost, Urad nasledne vyda rozhodnutie/stanovisko, ¢i suhlasi alebo nesuhlasi
a za akych podmienok.

- p. Hornacek dopliia, e prezentovana ¢&innost nesuvisi len s &innostou PCA v Trnave. Vietci
subdodavatelia dodavaju pre viacero automobiliek. To znamen3, Ze aj ti subdoddvatelia, ktori
budi v VSZ Zelene¢ budu vyrabat pre automobilky na Slovensku a v susednych krajinach. Dnes
mdame na Slovensku $tyri automobilky, uvaZuje sa o piatej na vychodnom Slovensku. Dalej sa p.
Hornacek vyjadril, Ze nakladnad automobilova doprava cez obec Zelene¢ nebude jazdit, aj na
zaklade umiestnenej znacky na moste, ktord obmedzuje dopravu s urcitou tonazou. Toto
obmedzenie je v kompetencii obce Zelenec. Zaroven hodnoti, Ze je nelogické, aby naklada doprava
prechadzala cez obec Zelene¢, ked bude smerovat na Zilinu a Bratislavu. Okrem toho je v tomto
Uzemi naprojektovany dialni¢ny zjazd, ktory je sucastou rozsirenia dialnice Blatné po krizovatku
Nitra /Trnava, na vysokom desiatom mieste z hladiska dopravnych priorit. Ekonomicka situacia na
Slovensku nenasvedcuje, Ze by sa dialnica rozsirovala v blizkom ¢asovom horizonte, zatial je zjazd
naprojektovany v projekte pre izemné konanie. Dodal, Ze rovnako sa uvaZzuje o obchvate Zelenca,
kde ma obec zmenit Gzemny plan, aby mohol byt obchvat vedeny popri vodnom toku Parnd a
vyustovat za obcou Zelenec. Obchvat by sa mal dalej napoijit na kruhovy objazd pri VSZ Zelenec a
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tadial by mala osobna doprava obchadzat obec Zelened. Je jasné, Ze sa zvysi osobna doprava, ale
v Ziadnom pripade sa nepriblizi k hranicnym hodnotdm, ktoré su pre takyto typ cesty povolené.
Zhodnotil, e pokial budi zamestnanci dochadzat smerom na Bratislavu a Zilinu nemaju dévod
prechadzat cez Zelenel. Zamer pévodne ratal s prechodnym ubytovanim, to bolo z projektu
odstranené (vo variante C) aby sa eliminovalo mnozstvo dopravy prechadzajucej uzemim. Je
otazne kolko 0s6b z okolitych obci si tam najde zamestnanie. Dalej vysvetluje nepomer medzi
pracovnymi miestami vyrobnych a technickych pracovnikov, ocakdva sa vysoka duroven
robotizacie, ¢ize z administrativnych a technickych pracovnikov bude vacsie mnoZstvo operatorov
automatizovanych vyrobnych systémov to znameng, Ze tito pracovnici budd musiet mat vyssie
vzdelanie. Vela zavisi kolko zamestnancov bude z najblizSieho spadového okolia a samozrejme od
dalsich investicii. Zastupca investora p. Hornacek uviedol, ¢o sa tyka zény B a C su to len vizie,
ktoré su velmi daleké, dnes sa zaoberdme len zénou A. To, Ze dnes sme v procese EIA neznamen3,
Ze mame Uzemné a stavebné povolenie a Ze za¢iname stavat. Na to je potrebné spinit podmienky
v ekonomike nielen v slovenske] ale aj svetovej, ¢i bude zaujem atd. atd. Na zaver uviedol, Ze
nestaviame a v najblizsich rokoch stavat nebudeme a pokial prejdeme vsetkymi povolovacimi
procesmi prejde este vela casu.

- p. Matis (obcan a poslanec obce Zelened) poziadal o zobrazenie prezentacie s ¢astou o pozitivnych
a negativnych vplyvoch. Kladne zhodnotil prezentaciu. Dodal, Ze na zaklade pozitivnych vplyvov,
by sa zdalo, ze kladné stranky prevazuju. Napriek tomu ho zaujalo Setrenie primarnych zdrojov v
Zivotnom prostredi. Polozil otdzku, ako sa Setri Zivotné prostredie, resp. primdrne zdroje v
Fivotnom prostredi? Dalej upozornil na posledny bod, vplyv na klimatické pomery realizaciou
zelenych opatreni (sadové Upravy, zelené strechy, atd.). P. Matis vyjadril nazor, v ktorom vnima
vystavbu ako zhorSenie a zdroven dodal, z jeho pohladu navrhovatel sadovymi GUpravami tvrdi, ze
to zlepsuje. Nevnima sadové uUpravy ako pozitivum a tym padom hovori o vyrovnani pozitiv a
negativ projektu. Cize 6 kladnych bodov proti 4 negativnym vnima v kone¢nom désledku ako
vyrovnany stav. PoZiadal o vysvetlenie prvého a Siesteho bodu kladnych vplyvov t.j Setrenia
primarnych zdrojov a vplyv na klimatické pomery.

- p. Matis (obcan a poslanec obce Zelenec) sa dalej pyta na zénu C, ktord ma byt podla investora v
nedohladne. Nadvazuje na to tym, Ze v sucasnosti sa v obci Zelenec riesi zmena Uzemného pland,
ktorého sucastou je aj prekladka obchvatu. Vyjadril sa, Ze pravdepodobne investor vyvolal zmenu
Uzemného planu. Na zéklade toho sa pyta na dévody, preco sa ma menit trasovanie obchvatu.
Dodal, Ze nové trasovanie obchvatu ide blizSie k vodnému toku a biotopu Parna, a blizsie k
zastavanym oblastiam.

- p. Hornacek odpovedda na druhd otazku p. Matisa. Tvrdi, Ze navrhovatel nestoji za vyvolanim
zmeny Uzemného planu, nakolko trasa obchvatu nie je pre investora podstatnd. Dalej rata s tym,
Ze Cast obchvatu pdjde cez Uzemie investora a bude sa napajat na kruhovy objazd. Dodava, Ze za
zmenou Uzemného planu stoji Trnavsky samospravny kraj, to vsak musi potvrdit starosta obce
Zelenec p. Jedlicka. Upresiuje, Ze investor nebol zaddvatelom ani objedndvatelom tejto zmeny.
Situacia je zjavne spOsobena tym, Ze sa oCakava, Ze prave obchvat bude zrealizovany skor ako
zéna C. V tomto pripade, p. Horndcek dodava, Ze Trnavsky samosprdvny kraj pravdepodobne
nemdze budovat nieco, ¢o bude sldzit aj nam/investorovi, tento obchvat by mal byt verejny. V
pripade, Ze vystavba zény C bude skér ako obchvat, ¢o je viak nepravdepodobné, investorovi
vystavba obchvatu neprekaza. Keby taka situacia nastala, investor vybuduje ¢ast obchvatu a na
fu sa napoji zvySok budovaného obchvatu, ktory zabezpedi Trnavsky samospravny kraj. Pripomina
udalost z minulého roka, kedy sa v obci Zelene¢ stretli predseda trnavského samospravneho kraja,
trnavsky primator, vicezupan, Zupan, poslanci a ini, ktori zacali robit nejaké kroky tykajuce sa
obchvatu - ale investor ich neovlada, nakolko to je mimo riesenia predkladaného projektu. Na
zaver p. Hornacek dodava, Ze nema problém s oboma variantmi realizacie obchvatu obce Zelenec.
Znova dodava, Ze od investora impulz nepochadza. P. Hornacek je nazoru, Ze situdcia je spdsobena
fazovanim, nakolko investor sa vyjadril, Ze zona C bude budovana ako posledna. Pévodne investor
zacinal zénou C, ale vzhladom k vysokému odporu v obci sa presunul za dialnicu a zacal s
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realizdciou zény A, ktora je vzdialenejSia od obce. Je celkom mozné, Ze sa projekt nevystava v
celom rozsahu, ako bolo pldnované. Toto boli dovody presunu na zénu A. Ak bude projekt
pokracovat bude to s vystavbou zény B, kedZe zéna A rata s budovanim a prepojenim cestnych
komunikacii na budtcu zénu B. Najskoér investor planuje dokoncit zény za dialnicou a az potom je
mozna realizdcia zony C. P. Hornacek sa domnieva, Ze prave toto rozhodnutie sa nestretdva s
rozhodnutim VUC Trnava spojenym s budovanim obchvatu. Opakuje, Ze tuto zmenu investor
nevyvoldva a ma k tomu neutralne stanovisko kadial sa bude obchvat viest. P. Hornacek este
dodava k pozitivam a negativam, nakolko su heslovité, vedeli by sme tam uviest e$te mnoho
dalsich. Rozvija Siesty bod, ktory je mozné opisat z historického hladiska. Polia, ktoré sa tu dnes
nachadzaju su reliktom zo socializmu, predtym sa v tomto Uzemi nachadzala Uplne ina Struktura
podneho fondu. Nachadzali sa tu luky a pasienky, mensie polia Uplne ina biodiverzita ako je tam v
sucasnosti. Sucasna zelent v Uzemi sa vyskytuje len v uréitom obdobi roka, vacsinu casu je to
odhalena pbéda. Projekt tu vytvori trvalo pritomnu zelen vo forme zelenych striech, travnikov,
mokrade a zelenych pergdl nad pakovacimi miestami. Nezelenou ¢astou Uzemia budu len cestné
komunikacie. Na zaklade predpisanych odbornych studii a prieskumov, ktoré boli zrealizované
slovenskymi autoritami sa tieto fakty potvrdzuju.

- p. Koévara sa vyjadril za odbornu ¢ast. Objasnil, prvy bod Setrenie primarnych zdrojov. Na streche
haly budu umiestnené fotovoltaické panely, ktoré budu zdrojom pre vykurovanie, chladenie a tym
padom sa budu Setrit energie, ktoré by za normalnych okolnosti boli vyrobené z primarnych
zdrojov zeme niekde inde z fosilnych paliv alebo inych zdrojov, ktoré mali vdznejsi dopad na
Zivotné prostredie.

- p. Hornacek dopfﬁa, Ze prave zelené strechy vo velkej miere znizuju prehrievanie hal ako takych,
Cize otdzka vetrania a klimatizacie bude vyznamne redukovand v takomto prostredi. Upozornuje
na iné konkurencéné haly, ktoré maju Standardné strechy vysypané strkom, ktoré prehrievaju haly
a ich okolie. Diskutovany projekt rata so strechami, ktoré budu ziskavat energiu (fotovoltika) a
ochladzovat prostredie (zelend strecha). Uvadza a zaroven dakuje za opatrenia, ktoré boli
pozadované v zamere projektu. P. Hornacek je nazoru, Ze investori vyuZivajuci priestory budu
uvedomeli a budl pozadovat takéto prvky aj pri inych projektoch. Dalej tvrdi, Ze tieto zelené prvky
budu otri roky Standardom vo vsetkych parkoch na Slovensku. Konstatuje, Ze investori nebudu
chciet priestory, ktoré budu za sebou zanechavat velkld uhlikovu stopu. Zaroven p. Hornacdek je
rad za sUcasny prepracovany stav projektu aj vdaka pripomienkam verejnosti. Rozvija zdroje vody,
pricom projekt uvaZuje aj s alternativou, Ze sa nebudu pouZivat napojenia na verejné vodovody,
je mozna aj realizacia studni. VSetko je to ale otazkou dalSieho stupna projektovej dokumentacie.
Vzhladom na vyuZitie vsakovania véd nebude dochadzat k zataZovaniu vodnych tokov a
kanalizacie.

- p. Kocvara sa vyjadril a zhodnotil suc¢asny stav na pozemku, ktory ma svoje plusy aj minusy.
Sucasné vyuzitie polnohospodarskej pddy je monokultirne, spojené s hnojenim a znecistovanim
spodnych vad. V izemi rastu Sfachtené topole, ktoré su nepovodné a su na hranici svojej 30-rocnej
Zivotnosti. Zhodnotil, Ze do tohto Uzemia patria skér pdvodné vribovo-topolové lesy (nie
Slachtené, ale pévodné biele a Cierne topole) s dlhSou Zivotnostou a vaésou biodiverzitou. Zamer
bol hodnoteny aj z pohladu nulového variantu. Dodal, Ze nepopiera, Zze zamer bude mat aj
negativa. Kazda stavba, ktord prichadza do Zivotného prostredia ma aj negativne vplyvy na okolie,
na ktoré sa ndsledne navrhuji zmierfiujice opatrenia. Ulohou tychto opatreni je zmiernit
negativne Uc¢inky vplyvov. Kazda stavba musi splnit legislativne ¢i hygienické limity. V pripade
tohto projektu je potrebné najst opatrenia na zmiernenie vplyvov z dopravy, klimatickych vplyvov
- prehrievania povrchov, zmiernenie vplyv na biodiverzitu a zabezpecenie rekreacnej oblasti pre
obcanov. Na zaver p. Kocvara priblizil a Specifikoval blizSie informacie o procese EIA a posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

strana 41




wVWyrobno-skladovd zéna Zelene¢ — Zéna A“
odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

- p. Slavik (ZdruZenie domovych samosprav) zadstanca zmierfujucich opatreni, hlavne zelenych,
spochybnil informacie o zelenej infrastruktire. Ujasnil a spresnil rozdiel medzi zelenou
infrastruktdrou, a zmierfujucimi opatreniami (zelené fasady, zelené strechy, parkoviska). Zelena
infrastruktidra je uréend na obnovu biodiverzity resp. obnovu Uzemia a to su napr. mokrade.
Zaroven p. Slavik zhodnotil, Ze by od projektu o¢akaval viac opatreni zameranych prave na obnovu
biodiverzity a obnovu pévodného stavu prostredia. Dalej k zmierfiujicim opatreniam dodal, ze je
nutné vnimat prijatelnost stavby ako takej. Zelena strecha je dobrym izolantom a odfiltruje nieco
z CO,, ale zaroven p. Slavik poskytol podloZzené informacie od konkurencie, Ze sice fotovoltaika
Setri primarne zdroje, ale zaroven prispieva k prehrievaniu okolia 3x tolko ako zelena strecha. Je
potrebné sledovat ciele, nie vsak vymeru v zmysle dzemného planu ako kritérium na splnenie
Uzemného planu je Uzemné rozhodnutie, Naopak je nutné sledovat kritérium ako eliminacie CO2
a inych plynov z ovzdusia, elimindcia pevnych Castic, zlepSenie vodného rezimu, ktory savisi s
klimatickymi pomermi (s teplotou, zrazkami atd.). To znameng, Ze je potrebné ist v analyze hibsie
a ovela dalej, CiZe toto by p. Slavik o¢akdval na doplnenie. Zaroven poznamenal, Ze by ocakaval
analyzu nielen opisovu ale aj kvalitativhu a kvantitativnu, t.j. meratelné ukazovatele a iné
kvalitativne zavery. P. Slavik zhodnotil, Ze Setrenie primarnych zdrojov si ddva do suvislosti s
energiami a najma s klimatickou agendou a pod. Zarover podotkol, Ze je nutné hovorit o Setreni
prirodnych, resp. primarnych zdrojov predovsetkym prvkov. Soldrne panely nie su Cisté
technoldgie, nakolko su ndrocné na vzacne kovy, vzdcne zeminy a problém je z ich
zneSkodriovanim. Nabdada na hlbsie zamyslenie sa v Setreni primarnych zdrojov. P. Slavik doddva,
Ze i vdaka nemu su a budu tieto opatrenia beznym Standardom na Slovensku. Tieto opatrenia
nevyzZaduje legislativa, ale nejaky obcan Slavik, resp. obyvatelia Zelenc¢a a dalsi obcania. Ocenil
snahu investora vyhoviet pripomienkam a poziadavkam obcanov, otazne je do akej miery a ako
kvalitne. Nesuhlasi s dodrziavanim len legislativnych noriem a zdkonnych limitov. Pozaduje
nadstandard v splneni udrZatelnosti klimatickej stability. Ocakdva od hodnotiacej spravy a od
zdvereCného stanoviska detailnejSie prepracovanie a podrobnejSie analyzy. P. Slavik uviedol
poznamku k dopravno-kapacitnému postdeniu, nakolko si nie je isty do akej miery vie obec riesit
dopravnu situdciu, urcite je nutnd komunikdcia so samospravnym krajom pripadne s
ministerstvom dopravy. Upozorfiuje, Ze v pripade zahustenia dopravy je nutné tento problém
riesit v predstihu. Na zaver padla otazka, preco je tendencia stavat velké krabice, resp. bloky hal
a nie radsej sibor mensich stavieb?

- p. Hornacek sa vyjadril k poslednej otazke, kde za vystavbou velkych hal, stoji zaujem klientov.
Momentdlne klienti uprednostiuju z hladiska pridov a vyroby takéto riesenie hal. My ako
stavitelia musime reflektovat zaujem klientov, to aby tam skutocne prisli a zaroven aby rieSenie
haly bolo univerzalne. Vsetky pripomienky, podmienky a navrhy (od verejnosti aj buducich
uzivatelov) si investor velmi dobre uvedomuje, na zdklade toho bolo zrealizovanych velké
mnozstvo posudkov (a projektovych Uprav v prospech environmentdlnych opatreni). Samozrejme
stdle je priestor na splnenie dalSich ndvrhov. Zaroven uvddza, Ze investor nema problém sa
zaviazat, Zze nakladna doprava nebude viest cez obec Zelened.

- p, Kocvara podakoval p. Slavikovi za ndvrhy, ktoré predniesol. Zaroven dodal, Ze je mozné pisomne
dolozit do konania EIA navrhy, ktoré predniesol na verejnom prerokovani. Dodal, Ze nie je
$tandardom ist do takej hibky v konaniach EIA. Uviedol priklad vyberu haly novym ndjomcom,
ktory kladol prave doraz na jej ekologicky certifikat, uhlikovd stopu a emisné normy ako doleZity
podklad pre rozhodnutie prenajat si halu na svoju ¢innost. Dodava, Ze aj z jeho pohladu je otazkou
Casu, kedy dané poZiadavky budd Standardom v posudzovani EIA. Na zaver uvadza, Ze tento
zdznam spolu s pripomienkami bude stc¢astou spisu, rovnako vsetky namietky, budu predlozené
posudkarovi, ktory sa nimi bude zaoberat a na ich zaklade vyhotovi odborny posudok.

- p.Hornacek dodal, Ze riesitelia p. Kocvara a p. Stoli¢ny nedostali od investora Ziadne obmedzenia,
o sa tyka zelenych opatreni a opatreni na zvysenie biodiverzity. Zaroven podotyka, Ze projekt ide
daleko nad ramec sucasnych zakonov a vyhlasok. Uvadza vyjadrenie Ministerstva hospodarstva,
ktoré tvrdi, Ze takéto riesenie parku by malo byt vzorové na Slovensku. P. Hornacek priznava, ze
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projekt mozno neobsahuje Uplne vietko, nakolko splnenie do znaénej miery ovplyviuju miestne
podmienky. Nemozno vsak upriet, Ze ako spracovatelia projektu sa usilujeme eliminovat dopady
na minimum, pri¢om v niektorych oblastiach sme pioniermi. Dalej uvadza priklad s parkovacimi
miestami, ktoré s v projekte navrhnuté s pouzitim zelenych pergdl. Ziaden zakon to nevyzaduije,
napriek tomu to investor robi dobrovolne v kazdom projekte. K pripomienke komunikacie s
verejnostou uvadza, Ze sa uskutocnilo uz niekolko stretnuti s verejnostou, s poslancami, nebrani
sa tomu. Dodava, Ze investor sa zaviazal zmluvou s mestom Trnava, Ze na odkupenych pozemkoch
vybuduje priemyselny park, pricom sa o to snazi uz 12 rokov. Spomina na stretnutie pred rokom
a pol, kedy sa prehodnocoval zdmer projektu. Na zaver dodava, Ze je vdacny za rieSenie, ktoré do
velkej miery ovplyvnili obéania samotni. Novym rieSenim je pévodny projektovy ndvrh, ktory bol
predloZeny na zaciatku posudzovania vplyvov vysoko prekonany. Sucasna podoba projektu je
ovela priatelskejSia a bezpecnejsia, avSak neznamend to, Ze sa tu nenachadzaju rezervy na
zlepsSenie.

- p.Slavik (ZdruZenie domovych samosprav) sa chcel ubezpedit, ¢i spravne chape, Ze bude doplnend
kvantifikacia a podrobnejsia analyza. Dalej sa pyta na post-realiza¢nt analyzu a monitoring ako sa
budu tieto ukazovatele ako zlepSovanie stavu a udrzatelnost v praxi overovat. Zaroven p. Slavika
zaujima, ¢o sa udeje s halou po exspirdcii Zivotnosti, Cize ¢i hala ma vytvoreny tzv. projekt
dekonstrukcie (ako sa zhodnoti stavebny odpad). Na zaver sa pyta, na moznost zucastnit sa
pracovnych skupin.

- p. Horndcek sa vyjadril, ze s tym nemd problém, pokial to umoznia COVID opatrenia. Tvrdi, ze
Zelezobetonové konstrukcie na Slovensku, nemaji obmedzent Zivotnost pri spravnej Udrzbe, Cize
ich Zivotnost je neobmedzena pri spravnej udrzbe. Je tu skor otazka vyvoja na trhu nez Zivotnosti.
Doddva, Ze otazka p. Sladvika ma opodstatnenie len pri zlome vo vyvoji na trhu, resp. pokial sa
prestany vyuzivat takéto typy zariadeni, ni¢ vsak tomu nenasvedcuje. Pri navrhu haly sa nad
projektom dekonstrukcie neuvazovalo. Dalej tvrdi, Ze Zelezobetdn je v podstate prirodny material,
ktory sa recykluje. Uvadza, Ze beine je pouZivany na stavbach namiesto makadamovych podsypov
atd. Podotyka, Ze nema problém prijat kazdy rozumny realizovatelny podnet.

- p. Kocdvara dodal, Ze projekt sa neustale vyvija a analyzy, ktoré bude mozné v tomto $tadiu doplnit
budd doplnené a budu dostupné pre posudkara. Dalie monitoringy budu prebiehat ako bude
predpisané, resp. stanovené Uradmi. Monitorované budu emisie vypustanych latok, rovnako aj
vypustanie odpadovych véd, pokial bude vedené do vodnych tokov atd. Vsetko zavisi od
buduiceho kupujuceho/najomcu haly.

- p. Hornacek zhodnotil projekt dekonstrukcie na zaklade zaslaného vyjadrenia od hlavého
projektanta p. Stolicného. Ten sa vyjadril, Ze bude vyhodnoteny sp6sob odstranenia stavby a
nevidi vtom problém, rovnako bude navrhnuty monitoring.

- p. Horvath zhodnotil nadStandardny pristup k projektu zo strany investora. Upozornil, Ze po
preloZzeni niekolkych vrstiev z izemnoplanovacej dokumentacie a zo zameru nie Uplne sedi, ¢o
bolo v projekte uvedené. Rozsah zéberu krajinnej zelene podia UPN obce Zelene¢ a mesta Trnava
je 3,8 ha. Dodal, 7e predloZeny zédmer nie je v stilade s UPN a priamo zasahuje do iného funkéného
celku, ktory tvori prvky v systéme USES. Rovnako tvrdi, Ze zdmer zasahuje do ochranného pasma
lesného porastu, ktorého sirka je 50 m. Dalej doddva, 7e zadmer tie? zasahuje do regionalneho
biokoridoru a takisto do miestneho biocentra. P. Horvath sa pyta ako bude investor, resp. projekt
reagovat na tieto rozpory.

- p. Hornacek zhodnotil, Ze tymto problémom sa budu zaoberat. Ak sa prekryv preukaze, projekt
bude upraveny. Dodal, Ze dne$né podklady su v rozliénych mierkach na zaklade ¢oho vznikaju
nepresnosti. Dalej potvrdil, e sa obrati na Ministerstvo Zivotného prostredia, aby stanovilo
presné hranice jednotlivych Uzemi. P. Hornacek sa vyjadril, Ze nemda ambiciu to porusovat,
stanovené hranice bude projekt reSpektovat a prispdsobi sa im.

- p.Horvath este dodava, 7e rozpor s UPN Zelenéa je o rozlohe 3,8 ha, ¢o nie je a7 takd mala plocha.

- p. Hornadcéek (zhodnotil to, Ze je tam ochranné pasmo neznamend, Ze tam nie je mozné stavat.
VyZaduje si to urcite typy povoleni, ubezpedil, Ze to bude predmetom dalSieho riesenia projektu.
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p. Ko¢vara dodal, 7e s podkladmi UPN sa oboznamil, napriek tomu podklady prekryt nevedel,
nakolko neboli kompatibilné. Ak sa preukaze, 7e projekt zasahuje do chranenych prvkov USES,
ktoré su sucastou zemného planu bude upraveny. Dalej zhodnotil moznosti rie$enia problému.
Dodal, Ze okresny Urad si mdze dat podmienku zosuladenia a reSpektovania daného prvku
/biocentra/ biokoridoru do zavereéného stanoviska z procesu EIA a projekt bude potrebné
upravit. Po konzultacii s projektantom ubezpedil, Ze v Ziadnom pripade neddjde k zdsahu do tohto
biocentra.

p. Hornacek prisltbil, Ze sa touto pripomienkou budu zaoberat.

p. Tomekova (obcianka) poloZila otdzku tykajlicu sa spoluprace s baterkovym centrom v obci
Voderady, ¢i uz md investor dohodnutu spolupracu.

p. Hornacek objasnil, Ze investor nema dohodu s baterkovym centrom vo Voderadoch. Nakolko
vystavba sa realizuje pre prenajimatela, ktory ten sa potom sam bude rozhodovat. Je viak velmi
pravdepodobné, Ze d6jde k istym synergiam a prepojeniam.

p. Hornacek dodal na tému zelene, Ze v rdmci vysadby zelene si moze urcit obec Zelened, kde chce
umiestnit nahradnu zelen. Oslovil obdanov, aby sa tohto umiestnenia chytili kompetentné
organizacie a vytypovali miesta na vysadbu.

p. Gajarska (obcianka a starostka obce Voderady) sa pyta na zohladnenie v stanoviskach a
posudkoch existujucej infrastruktiry alebo hustoty premdvky, ktora je dimenzovand v
priemyselnom parku Voderady. Nakolko su rozbehnuté viaceré zamery a je ich niekolko, ktoré
budu mat rovnako dopad na kvalitu Zivotného prostredia, hustotu dopravy a pod. P. Gajarska sa
pyta, ¢i to bolo zohladnené ako kumulativny vplyv. Doddva a vita inovacie zapracované do
projektu. Dalej sa zaujima o uplatnenie manazérskych pristupov zameranych na ochranu
Zivotného prostredia vo faze vystavby aj samotného manaZovania priemyselného parku.
Upozornila na udrzatelnost projektu ako takého. Priemyselny park vo Voderadoch je ukazkou
toho, Ze s mnohé objekty opustené, vratane Outletu Voderady. P. Gajarska dodava, Ze uviest
naspat do chodu tieto objekty je naozaj narocné.

p. Hornacek sa vyjadril, Ze trasa dopravy nebola predmetom rieSenia, vzhladom k opustenym
objektom v priemyselnom parku Voderady a dostatocne nadimenzovanym cestnym
komunikaciam. Predmetom zaujmu vSak bude mozné rozsirenie cesty od obce Zelenec po kruhovy
objazd smerom na Majcichov. Z osobnej skusenosti dodal, Ze Stvorpruhové cesty pri
priemyselnom parku st minimalne vyuZivané. Podla nazoru p. Hornacka doprava by mala byt
predmetom rieSenia pri novych zameroch, ktoré budu v buduicnosti realizované na volnych
pozemkoch v okoli Samsungu. Zaroven dodal, Ze komunikuje s vlastnikmi priestorov Outletu
Voderady, s Umyslom nadviazania spoluprace a hladania synergii. Projektovanie nasej haly
univerzalnym spdsobom jej dava vacsiu Sancu, vie tak byt v buducnosti vyuZitelna aj pri zmene
najomnikov/vlastnikov. Ak je budova postavena prilis jednoucelovo nastava problém s daldou
vyuzitelnostou, kedy sa dalSie vyuzitie hlada velmi tazko a zaroveri prestavba je komplikovana a
nakladna. Priznava, Ze v projekte sa eSte nezaoberali manazérskymi pristupmi vo vystavbe atd.
Pokial sa za¢ne stavat, bude to s ohladom na environmentalne prostredie.

p. Kocvara dodal, Ze v dopravno-kapacitnom posudeni boli zohladnené viaceré zdmery, ktoré uz
maju vydané povolenia.

p. Slavik (ZdruZenie domovych samosprav) nadvazuje na vyjadrenie p. starostky Gajarskej.
Dodava, Ze navrhovany projekt konkuruje uz jestvujicemu priemyselnému parku vo Voderadoch.
Zaroven sa pyta, ¢i zamer nebude spbsobovat nenaplnenost uZ existujucich priestorov v
priemyselnom parku Voderady, ktoré su v sucasnosti prazdne. Je tu moznost prildkat novych
investorov v suvislosti s prezentovanym projektom do prazdnych aredlov vo Voderadoch. Z
legislativneho hladiska ide o vyhodnotenie existujucich projektov. Dodava pripomienku, o
vyCerpani existujucich kapacit v Uzemi a aZ nasledne realizovat vystavbu novych priemyselnych
objektov. Je moznost ako Voderadom v dosledku vasej vystavby pomoct.
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- p. Horndcek sa vyjadril, Ze podla dostupnych informacii su vSetky objekty, ktoré Samsung opustil
v obci Voderady obsadené, ¢o méze potvrdit aj hlavny projektant p. Stoli¢ny. Dodava, Ze hoci sa
to nezdd objekty budu vyuzité inymi typmi prevadzok, blizsie informacie vSak nemoze zverejnit.
P. Hornacek opisuje z ekonomického pohladu spojitost medzi planovanym zamerom so zaujmom
investorov o uz postavenych postavené halové priestory, resp. opustené priemyselné parky.
Taktiez dalej priblizuje situaciu v priemyselnom parku Voderady, kde su uz volné priestory
rezervované zmluvami s pre novych najomcov.

- p. Matisova (obcianska obce Zelenec) upozornuje, Ze pred priblizne dvoma rokmi bola spisana
obcanmi Zelenca peticia, v ktorej sa jednoznacne hovorilo o nesuhlase s vystavbou pokial nebude
vybudovany obchvat Zelen¢a. Dodéva, Ze z toho vyplyva jedind moznost poZiadat Zupana o
vysvetlenie a objasnenie situacie. Je nazoru, Zze by sa mal brat ohlad na nazor obéanov Zelenca.

- p. Hornacek dodava, Ze na otazku bolo zodpovedané a bude to dorieSené v dalSich stuprioch
projektovej dokumentacie a povoleniach. Podotyka, Ze cast obchvatu pdjde cez investorove
Uzemie a zaroven pokial sa bude stavat zéna C ¢ast obchvatu bude budovany z financii investora.
Rozhodnutia v tomto pripade robi VUC Trnava, ktorej cesta patri. Opakuje, Ze peticia vznikala, ked’
investor uvazoval o vystavbe zény C. KedZe v sucasnosti sa uvaZuje so zénou C ako poslednou
uréity manévrovaci priestor sa obmedezil, kedZe pévodne mal 1/3 obchvatu vybudovat investor.
Vzhladom k tomu, Ze zéna C nebude tak skoro realizovand, p. Hornacek predpokladad, ze prave za
tym stoji ndvrh z VUC Trnava na zmenu trasovania obchvatu. Na zaver dodava, Zze zmena
trasovania obchvatu nespada do investorovej kompetencie ale je plne vecou zastupitelstva obce
Zelenet.

- p. Facunova (obcianska obce Zelenec) sa pyta na jeden z negativ a to navySenie hlu¢nosti spojenej
s dopravou. Opisuje jej sucasnu situaciu a umiestnenie domu, ktory je v blizkosti cestnej
komunikacie a dialhice. Obdva sa, Ze s navySenim osobnej dopravy cez obec Zelene¢ dojde k
trvalym vplyvom na jej majetok.

- p. Hornéadéek tvrdi, Ze odhadnut mnozstvo osobnych vozidiel, ktoré budu prechadzat cez obec
Zelenec¢ je velmi tazké. Uvedené hodnoty sa tykaju maximalnej vytaZenosti aredlu. Dodava
moznost, Ze hala nebude vytazena na maximum. Technoldgie postupuji a mnozstvo automobilov
bude klesat, resp. celosvetovy trend je taky, Ze mnoZstvo automobilov klesa. P. Hornacek sa
vyjadril, Ze do obce Zelene¢ neprida prevadzka aredlu Ziadnu hluénost. Upozorriuje na hlavny zdroj
hluku, ktorym je dialnica a dialni¢né odpocivadlo. Hluk z vystavby haly bude zanedbatelny v
porovnani s hlukom z dialnice. Rovnako uviedol, Ze v dopravnej premavke stupa podiel
elektromobilov, ktoré maju velmi nizku hlu¢nost a navrhovany zamer sa bude zameriavat prave
na dodavatelov dielov pre elektromobily. Dalej popisuje stUcasnu situdciu v automobilom
priemysle, kde su elektrické/hybridné automobily ¢oraz tichsie. Na zaver dodava, Ze rozumie
obavam, Zial kazdd vystavba nieco zhorsi a nieco zlepsi.

- p. Dropa (ob¢an a poslanec obce Zelenec) sa pyta na dopravu pocas vystavby, nakolko byva na
Hlavnej ulici v obci Zelenec. Chce sa informovat do akej miery vie investor zakazat stavitelovi
prejazd cez obec Zelenec¢. Nasledne sa pyta na blizSie informdcie o trasovani obchvatu a haly
navrhované investorom v zéne C. Cituje odpoved na otazky spojené s trasovanim obchvatu, kde
bolo uvedené, Ze investor iniciativne poZiadal o zmenu trasovania obchvatu.

- p. Hornécek priblizuje vzdialenosti a dizku obchadzky od objektu haly smerom na Bratislavu,
Trnavu a Zilinu. Dérazne dodava, e o schvalovani Gzemnému planu obce plne rozhoduju obéania
a zastupitelstvo obce. Za investora sa vyjadril, 7e v zéne C sa nepokracuje. Udaje, ktoré su
dostupné k zéne C su neaktualne a staré. Na zaver poprosil p. starostu Jedlicku o vyjadrenie k
odznenym informaciam.

- p. Jedlicka strucne poznamenal, Ze poZiadavka na zmenu trasovania obchvatu prisla od
Trnavského samosprdvneho kraja. Ten pozadoval, aby bola vybrana najkratsia trasa. Na zaklade
tychto poziadaviek bolo poZiadané o zmenu Uzemného planu.

- p.Slavik (Zdruzenie domovych samosprav) poziadal o vyjadrenie p. starostu na hodnoteny projekt
za obec Zelenet.
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- p. Hornadek sa vyjadril, Ze obec Zelene¢ dala stanovisko. Dodava, Ze stanovisko mesta Trnava a
komunity Zelenca (0.z.) sa zahadne podobaju a prekryvaju u urcitych castiach.

- p. Hornacek (zastupca investora) podakoval vietkym za Ucast a konstruktivhe pripomienky.
Rovnako podakoval za Ucast p. Slavikovi, zastupcovi za mesto Trnava p. Horvathovi a inym.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku: V ramci verejného prerokovania v diskusii pritomni v
prevaznej miere diskutovali na témy mozZnych vplyvov navrhovanej ¢innosti hlavne na dopravu v obci
Zelenec a s tym suvisiacich vplyvov (hluk a znecistenie ovzdusia) a to aj v kumulativnom a synergickom
pbsobeni, pricom bolo upozorriované na saldmovu metddu, co v konecnom désledku bude viest k
zhorseniu Zivotného prostredia v obci Zelenec. Zdroveri mali pochybnosti o identifikovanych pozitivnych
a negativnych vplyvoch navrhovanej ¢innosti, resp. ich pomere. Upozortiovali na prebiehajuce zmeny a
dopinky Uzemného pldnu obce Zelene¢ a to vo vztahu zmeny trasy obchvatu obce vo vztahu k tzemiu,
ktorého sa tyka a zainteresovaniu navrhovatela v danej veci. Zdstupca dotknutej verejnosti spochybnil
informdcie o zelenej infrastrukture. Ujasnil a spresnil rozdiel medzi zelenou infrastrukturou a
zmiernujucimi opatreniami (zelené fasddy, zelené strechy, parkoviskd) a zdroveri zhodnotil, Ze by od
projektu ocakdval viac opatreni zameranych prdve na obnovu biodiverzity a obnovu pévodného stavu
prostredia. Upriamil pozornost na elimindciu CO; a inych plynov z ovzdusia, elimindciu pevnych Castic,
zlepsenie vodného reZimu, ktory suvisi s klimatickymi pomermi (s teplotou, zraZzkami atd.) a na potrebu
hibsej analyzy (kvalitativha a kvantitativna, t.j. meratelné ukazovatele a iné kvalitativne zdvery).
TaktieZ upriamil pozornost na Setrenie prirodnych, resp. primdrnych zdrojov, s tym, Ze soldrne panely
nie su Cisté technoldgie, nakolko su ndrocné na vzdcne kovy, vzdcne zeminy a problém je z ich
zneSkodriovanim. Nabddal na hibsie zamyslenie sa v Setreni primdrnych zdrojov. Ocenil snahu investora
vyhoviet pripomienkam a poZiadavkdm obcanov. Zdroveri poZadoval nadstandard v splneni
udrZatelnosti klimatickej stability. Ocakdval od hodnotiacej sprdvy a od zdverecného stanoviska
detailnejsie prepracovanie a podrobnejsie analyzy. TaktieZ upozornil na potrebu monitoringu a zaujimal
sa o spbsob likviddcie navrhovanej ¢innosti. DalSou diskutovanou témou bol sulad navrhovanej ¢innosti
s prislusnou uzemnopldnovacou dokumentdciou a kumulativne vplyvy. Zdstupca dotknutej verejnosti
p. Tomekovd (obcianka) poloZila otdzku tykajucu sa spoluprdce s baterkovym centrom v obci Voderady,
Ci uZz ma investor dohodnutu spoluprdcu. Pritomny boli upozorneni na nesuhlasnu peticiu (nesuhlas s
vystavbou pokial nebude vybudovany obchvat Zelenca). Zdstupcovia navrhovatela a spracovatela
spravy o hodnoteni ¢innosti na verejnom prerokovani odpovedali na prednesené otdzky a pripomienky.
V rdmci verejného prerokovania odzneli obdobné pripomienky a ndmietky, aké boli predloZené v
stanoviskdch dorucenych v rdmci konania, ktoré su vyhodnotené v predchddzajucom texte a
v kapitoldch V. Uplnost zistenia kladnych a zdpornych vplyvov &innosti vrdtane ich vzdjomného
pésobenia a IX. Ndvrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti
tohto odborného posudku.

V. Uplnost zistenia kladnych a zdpornych vplyvov &innosti vratane
ich vzajomného p6sobenia

Z hladiska zistenia kladnych a zapornych vplyvov ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia mam
za to, Ze vramci spravy o hodnoteni ¢innosti boli dostatocne identifikované vplyvy navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie na zaklade v sucasnosti dostupnych informacii o navrhovanej ¢innosti
a dotknutom Uzemi, pricom rozsah hodnotenia rozpracovany v sprave o hodnoteni ¢innosti pokryva
vsetky vstupy a vystupy z navrhovanej Cinnosti, vSetky mozZné receptory, environmentalne aspekty
vratane prirodnych a socidlno-ekonomickych. Zakladna identifikdcia vplyvov bola rozliSend na
pozitivne a negativne a pre fazy navrhovanej ¢innosti pocas vystavby a prevadzky, ako aj z hladiska
dizky trvania — kratkodobé a dlhodobé, dosahu na receptor — priame a nepriame, vratnosti pésobenia
— vratné a nevratné, pdsobenia na globalne environmentalne problémy — minimalne na klimaticku
zmenu, biodiverzitu, trvalo udrzatelny rozvoj a iné, interakcie s inymi vplyvmi — kumulativne a
synergické.
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Identifikovanymi negativnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti su:

- emisno-imisna zataz ovzdusia;

- hlukova zata? vo vonkajéom prostredi v okoli navrhovanej &innosti a pozdi? dotknutych cestnych
komunikacii;

- zaber pody;

- vyrub drevin;

- migracna bariéra;

- zmena Struktdry a scenérie krajiny;

- vplyv na prvky USES a predmet ochrany chraneného tzemia;

- vplyvy na obyvatelstvo a ovplyvnenie pohody a kvality Zivota;

- vplyvy suvisiace s dopravnym zatazenim na pristupovych komunikaciach.

Identifikovanymi pozitivnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti su:

- navrhovand infiltrdcia pre zachovanie prirodzenej hydrologickej rovnovadhy dotknutého
ekosystému zadrZiavanim vody v Uzemi, umoZnenim doplnenia zasob podzemnych vod
infiltraciou i pritomnych vodnych tokov a predchadzanim neziaducemu vysusSovaniu Uzemia;

- pozitivny kumulativny vplyv na lokalnu biodiverzitu a stabilitu;

- nové pracovné prilezitosti;

- prijmy vo forme miestnych dani;

- pozitivny kumulativny vplyv prevadzky navrhovanej ¢innosti v spoluspdsobeni s ¢innostami
podobného charakteru na socioekonomicky rozvoj dotknutého regidnu;

- potencidlny rozvoj sluzieb v regione;

- vybudovanie mokrade, zelenej strechy, fotovoltaické panely, z Casti zelend fasdda objektu,
umiestnenie pergdl nad parkovacimi miestami s trvalou zelenou vegetaciou a opatrenia v oblasti
modro-zelenej infrastruktuary.

V pripade vsetkych identifikovanych negativnych vplyvov moZe dochadzat v danom tzemi k ich
priestorovej syntéze s predmetnymi vplyvmi inych antropogénnych aktivit.

Identifikované negativne vplyvy na zaklade vykonaného posudenia vykazuju charakteristiky malo
vyznamného aZ mierne vyznamného pésobenia, Uzemného alebo casového rozsahu a su zvacsa
zmiernitelné navrhnutymi opatreniami. Vplyvy navrhovanej ¢innosti nebudu predstavovat vyznamné
zdravotné riziko pre dotknutych obyvatelov. Vramci posudenia navrhovanej cinnosti nebol
preukazany vyznamny negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, obyvatelstvo a jeho
zdravie.

V pripade identifikovanych negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti vykonané odborné analyzy a
odborné posudenie konstatuji environmentalnu akceptovatelnost prispevku posudzovanej cinnosti
pri dodrZzani odporucanych opatreni.

Pri realizacii navrhovanej cinnosti musia byt reSpektované technické, krajinnoekologické a
socioekonomické hladiskd, s cielom minimalizacie negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a jeho
zlozky ako aj na zdravie obyvatelstva.

Na zaklade uskuto¢neného hodnotenia navrhovanej Cinnosti ako aj na zdklade odbornych studii
zameranych na dopady vplyvu navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad vzniku nelnosnej zataze v
suvislosti s niektorym so sprievodnych negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

V tomto ponimani a na zaklade vSetkého uvedeného tak vyslovujem predpoklad, Ze realizaciou
posudzovanej cinnosti v navrhovanom umiestneni by nemalo déjst k prekroceniu Gnosnosti
jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia.

Z predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie zaujmového Uzemia podla
sucasného poznania a moznych jestvujucich rieseni, zdmeru navrhovanej ¢innosti a stanovisk k nej
véitane dopliujlcich informacii a stanovisk k nim arozhodnutia zo zistovacieho konania a spravy
o hodnoteni ¢innosti a stanovisk k nej, z rozsahu hodnotenia pre navrhovanu dinnost, verejného
prerokovania navrhovanej cCinnosti, odborného posudku k navrhovanej ¢innosti a konzultdcii su
urcujuce najma nasledovné vplyvy (vratane pozitivnych):
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Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy, geomorfologické pomery,
vodné utvary a pbédne pomery

Hodnotena cinnost nebude mat pri Standardnej prevadzke nepriaznivy vplyv na horninové
prostredie. Zakladanie stavby bude kombindcia ploSného zakladania a pilét. Riziko kontaminacie
horninového prostredia (Unik znedistujucich latok) je v pripade dodrzania navrhovanych opatreni
nizke. Pocas prevadzky a samotnej vystavby by mali byt prijaté dostato¢né organizacné, stavebno-
technické a technologické opatrenia, ktoré maji minimalizovat mozné riziko kontaminacie
horninového prostredia. Vyznamny vplyv na geodynamické javy a geomorfologické pomery sa
nepredpoklada. Uvedené plati pre vSetky navrhované varianty, pricom Uroven ovplyvnenia je rovnaka
pri vSetkych navrhovanych variantoch a mozno ju charakterizovat ako nevyznamnu. Celkovo ide
o vplyvy priame zasah do horninového prostredia, reliéfu, moznost tvorby geodynamickych javov),
kumulativne (realizdcia viacerych rozvojovych projektov v SirSom dotknutom Uzemi), synergické
(realizacia viacerych rozvojovych projektov v SirSom dotknutom Uzemi), kratkodobé (pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti), dofasné (pocas vystavby navrhovanej ¢innosti), trvalé (zasah do horninového
prostredia, zmena tvaru reliéfu) a vyvolané pocas vystavby a realizacie navrhovanej ¢innosti.

V dotknutom Uzemi sa nenachddzaju vyhradené, nevyhradené loZiska nerastnych surovin ani
dobyvacie priestory, ktoré by mohli byt ovplyvnené. Hodnotena ¢innost teda nebude mat vplyv na
loZiskd nerastnych surovin.

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti vznikne potreba vody slvisiaca s pritomnostou zamestnancov.
Potrebna bude voda na pitné ucely, socidlne Ucely a poziarna voda. Nevznikne potreba priemyselnej
vody. Ako vodny zdroj bude sluzit hlavna nadrz poziarnej vody (vyCerpatelny objem nadrze je
predbeZne stanoveny na 1 000 m3), v spojeni s hlavnym a zéloZznym erpadlom s dieselovym pohonom
umiestnenym v strojovni poziarnych cerpadiel. Potreba poziarnej vody bude zabezpedend cez
nadzemné poziarne hydranty umiestnené na zaokruhovanom aredlovom rozvode poZiarnej vody
dimenzie DN150. Hydranty budd umiestnené mimo poziarne nebezpecného priestoru stavby, vo
vzdialenosti najmenej 5 m a najviac 80 m a ich vzajomna vzdialenost bude najviac 160 m.

Aredl bude zasobovany pitnou vodou z navrhovanej studne a vodojemu, z ktorého bude vedeny
pitny vodovod k arealu A. Studna a vodojem v sucasnosti nie su vybudované, ale maju stavebné
povolenie. V ramci aredlu A bude vedeny vo variante C aj navrhovany pitny vodovod v zemi popri
novonavrhovanych objektoch. Sucastou aredlového vodovodu budid vysadené aj odbocky pre
jednotlivé objekty. Projekt uvaZuje aj s alternativnymi moZnostami napojenia vody na verejné
vodovody od MAVOS, a.s. a TAVOS, a.s., v pripade pokial by klient budiceho parku mal poZiadavku na
inl moZnost napojenia ako studna.

Pre potreby odvadzania dazdovych véd bude v danom aredli vybudovana aredlova dazdové
kanalizacia, ktord bude zaustenda do systému otvorenych retenénych nadrzi. Arealovd dazdova
kanalizacia bude odvadzat dazd'ové vody zo zelenych striech a spevnenych ploch prislichajicich tejto
etape vystavby zaustenim do reten¢nej nadrze - vytvorenej mokrade.

Systém odvedenia dazdovych vod je navrhnuty pomocou aredlovej dazdovej kanalizacie, ktora
bude zaustena do otvorenych retenénych nadrzi, z ktorych budu postupne dazd'ové vody vsakované
cez systém vsakovacich vrtov a taktiez budu odvddzané do vodného toku Parnd s obmedzujicim
prietokom. Jednotlivé retencné nadrze budi medzi sebou pospajané systémom kanalizacnych rar. Do
aredlovej dazdovej kanalizacie budu zaustené aj precistené dazdové vody zo spevnenych ploch, na
ktorych mo6zu parkovat nakladné autd. Pred zaustenim dazdovych vod z tychto spevnenych pléch do
daZdovej kanalizacie budu osadené odlucovace ropnych latok. Pre navrhované cestné komunikacie a
parkovacie plochy su navrhnuté odlu¢ovade ropnych latok o kvalite ¢istenia do 0,1mg/| NEL (uvedeny
Udaj plati pri vstupnom zatazeni NEL < 200 mg/l). Predpokladany pocet ORL je 17 ks. Arealova dazdova
kanalizacia je navrhnutd z potrubi PPSN10. Na trase aredlovej kanalizacie budd osadené revizne
kanalizaéné Sachty. Z reten¢nej nadrze budu nevsiaknuté dazd'ové vody gravitacne odtekat prepadom
do vodného toku Parnda. V ramci aredlu vsakovanie dazdovych vod v miestach parkovisk osobnych
automobilov bude riesené pomocou priepustnych eko-blokov (dlaZdic) cez ktoré dazd'ova voda bude
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vsakovat do podlozZia, kde bude prechadzat jednotlivymi vrstvami strku, pricom v spodnej vrstve bude
uloZena netkana geotextilia REO AMOS - REO FB 1 mm, ktora bude zachytdvat pripadne znedistenie
ropnymi latkami z parkoviska osobnych automobilov. Spodna vrstva danej geotextilie bude
vyspadovana do drenaze a do odlu¢ovada ropnych latok. Odvedenie dazdovych vod z cestnych
komunikacii v rdmci aredlu je riesené zaustenim do vsakovacej priekopy, ktora bude vybudovand
pozdi? okrajov jednotlivych vnutroaredlovych cestnych komunikacii. Vsakovacie priekopy budu
kombindciou cestnej priekopy a vsakovacej ryhy. SlUZit budi na odvadzanie vod z komunikacie do
vsaku a voda, ktord na mieste nevsiakne bude priekopou odvedend aj s vyuZitim jej retencného
priestoru do recipientu. Tieto zariadenia budu sldZit aj na odvodnenie povrchovych vrstiev pozemnych
komunikacii a na odvodnenie z konstrukénych vrstiev telesa komunikacie. V rdmci cestnych
komunikacii budi dazdové vody odvadzané prostrednictvom vsakovacich priekop zaustené do
reten¢nej vsakovacej nadrze so vsakovacimi vrtmi. Retenéné vsakovacie nadrze budu slizit najma na
odvodnenie vacsich redukovanych ploch. Tento typ zariadenia pre vsakovanie a zadrZiavanie
zrazkovych vod je navrhnuty ako otvorend nadrz. SluzZit bude na zachytenie celého privedeného
objemu dazdovych vod z povrchového odtoku cestnych komunikacii.

V rdmci aredlu je navrhnutd aj umeld mokrad. Umelé mokrade su plytké nadrze s trvalym
objemom vody a s vodnymi rastlinami plniacich funkciu biologického Cistenia dazd'ovych vod. Tieto
nadrze predstavuju kombinaciu retenéno-vsakovacej a detenénej funkcie, ked dazdovy pritok, ktory
zatina vypliiat priestor nad trvalou hladinou &iasto¢ne vypltia detenény priestor a &iastoéne vsakuje do
boc¢nych svahov nadrze. Pre obmedzenie vnesenia nerozpustenych latok a sedimentov do celej nadrze
bude na vtoku do nadrze vytvoreny konstrukéne oddeleny usadzovaci priestor. V rieSeni zachytdvania
dazdovych vod v arealy st navrhnuté systémy konstrukéne poprepajané so zalstenim bezpecnostného
prepadu do recipienta toku Parnd. Vyuzitie bezpecnostného prepadu sa uvazuje len v extrémnych
pripadoch.

V ramci navrhovanej ¢innosti sa uvaZzuje so zelenymi strechami (extenzivne, intenzivne) na
jednotlivych halach.

Novonavrhovanu dazd'ovu kanalizaciu bude tvorit systém kanaliza¢nych potrubi od DN 150 do DN
600. Novonavrhovana dazdova kanalizacia bude vybudovana o dizke cca 2 000 m.

Splaskové odpadové vody budu odvedené do kanalizaného zberaca verejnej kanalizacie. Z
doévodu miernej Clenitosti Uzemia su v nizsich ¢astiach Uzemia osadené Cerpacie stanice, ktoré budu
precerpavat splaskové vody do centralnej gravitacnej kanalizacie. Existujica verejna kanalizacia sa
nachadza na okraji Uzemia investora, do ktorého nie je mozné dopravit splaskové vody gravitacne. Z
tohto dévodu bude mat areal centralnu Cerpaciu stanicu splaskovych vod, do ktorej budu zaustené
gravitacné a vytlakové casti splaskovych kanalizacii v ramci aredlu. V rieSenom uUzemi lokality A su
navrhnuté 3 Cerpacie stanice splaskovych vod. Splaskovu gravitacnl kanalizaciu bude tvorit potrubie
DN300. Na trase kanalizacie budu osadené revizne kanalizacné Sachty. Z hlavnych kanalizacnych stok
budd vysadené odbocky pre jednotlivé objekty a vstavky. Na odbockach budu osadené kanalizacné
Sachty.

Priamy nepriaznivy vplyv na povrchové vody vplyvom navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada
vzhladom na skutocnost, Zze odpadové vody pred ich vypustanim budu precistené na pozadovanu
kvalitu vody spravcom na prislusnej COV, za predpokladu kladného stanoviska spravcu kanalizacie
a prislusnej COV o moznosti vypustania odpadovych splaskovych vod do verejnej kanalizacie a ich
nasledného cistenia na COV, pri¢om uvedené vychadza z predpokladu, Ze spravca bude brat do Gvahy
kapacitné moznosti prevadzkovanej COV.

Z hladiska moZnych povodni nie je predmetné Uzemie rieSené vramci map povodniového
ohrozenia a map povodnového rizika. V Slovenskej republike zabezpecuje vyhotovovanie map
povodiového ohrozenia a map povodnového rizika spravca vodohospodarsky vyznamnych vodnych
tokov, ktorym je Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p., Banskd Stiavnica. Podla § 6 ods. 10 zakona
¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami v zneni neskorsich predpisov obec zabezpecluje vyznaéenie
vSetkych zaplavovych Ciar zobrazenych na mapach povodnového ohrozenia do Uzemného planu obce
pri najblizSom preskimavani schvaleného uUzemného planu podla osobitného predpisu, pricom
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v prislusnej Uzemnoplanovacej dokumentdcii nie su v predmetnom Uzemi zakreslené Ziadne zaplavové
Ciary. Podla § 20 ods. 9 uvedeného zakona v lokalite pri neohradzovanom vodnom toku, v ktorej nie je
urcené inundacné Uzemie alebo nie je vyhotovend mapa povodriového ohrozenia, podkladmi pre
posudzovanie navrhu na umiestnenie stavby, objektu a zariadenia alebo pre posudzovanie Ziadosti o
povolenie ¢innosti, ktord je na inundaénom Uzemi zakazana, su pravdepodobny priebeh zdplavovej
Ciary povodne vo vodnom toku, ktorej maximalny prietok sa dosiahne alebo prekroci priemerne raz za
100 rokov, alebo priebeh zdplavovej ¢iary v ¢ase kulmindcie hladiny vody pri doteraz najvacsej zndmej
povodni. Inundacné Uzemie je Uzemie prilahlé k vodnému toku, ktoré je pocas povodni zvycajne
zaplavované vodou vyliatou z koryta. Rozsah inundacného Gzemia urcuje okresny urad vyhlaskou. SVP,
$. p., ako sprdvca vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov vypracovava pre lokalitu leZiacu pri
neohradzovanom vodnom toku ndvrh na urcenie rozsahu inunda¢ného lGzemia a predkladd ho
okresnému uradu. Ak je to potrebné, SVP, S. p., navrhuje aj zmenu rozsahu inundac¢ného Uzemia.
Aktudlne na Uzemi nie su schvalené Ziadne inundacné Uzemia. Inundacné Uzemie smerom od koryta
vodného toku vymedzuje zaplavova ciara povodne vo vodnom toku, ktord sa urcuje vypoctom
priebehu hladiny vody povodne so strednou pravdepodobnostou vyskytu, ktorej maximalny prietok
odhadnuty Ustavom sa dosiahne alebo prekroci priemerne raz za 100 rokov a geodetickym meranim
priebehu zdplavovej Ciary v ¢ase kulmindcie hladiny vody pri povodni, ktorej maximalny prietok ustav
vyhodnotil ako prietok s dobou opakovania dlhSou ako priemerne raz za 50 rokov. RieSené Uzemie je
vyskovo osadené tak, Ze pri pripadnom vybrezeni regulovanych tokov Parna a Trndvka doéjde k
zaplaveniu Uzemia nachadzajuceho sa severo vychodnym smerom ( lokalita Rybniky na lavom brehu
toku Trnavka) od riesenej lokality, ktord je tvorend prirodzenou depresiou terénu a ktora bola v
minulosti mokrad'ou. Nakolko budu v rieSenom Gzemi technické objekty (ORL) o niekolko metrov
(137,20 m n. m. - 134,00 m n. m. - rozdiel teda 3,10 m) vysSie a depresia lokality Rybniky nehrozi ani
pripadné znedistenie Uzemia v pripade mimoriadnej situacie (Antal, 07/2021). Z uvedeného vyplyva,
Ze urCovanie zdaplavovych Ciar a inundaénych Uzemi je v kompetencii spravcu povodia a prislusného
okresného Uradu a nie navrhovatela, pricom otazku 100 ro¢neja 1 000 ro¢nej vody v povrchovom toku
mozno povazovat v kontexte navrhovanej ¢innosti a dotknutého Uzemia za bezpredmetnu.

V etape prevadzky sa nepredpokladaju nepriaznivé vplyvy na podzemné vody ich reZzim pradenia
ani kvalitu. Zaroven pre etapu prevadzky bude potrebné dodrziavat navrhované opatrenia, aby
nedoslo k negativnemu vplyvu navrhovanej ¢innosti na povrchové a podzemné vody. Dazdové vody z
objektu, spevnenych pléch a parkoviska budu odvadzané dazd'ovou kanalizaciou, precistované cez ORL
a dalej odvadzané vsakom. Navrhovana ¢innost nebude mat pri dodrZiavani opatreni nepriaznivy vplyv
na stav vodnych Utvarov podzemnych vod.

Hladiny podzemnej vody v skiimanom Strkopiescitom kolektore boli zostavené na zaklade zdmeru
zo diia 23. 07. 2019, SHMU sond z nizkeho stavu hladin diia 31. 10. 2018 a vybranych archivnych
pozorovani hladiny z Geofondu (Antal a kol. 2019). Na zéklade uvedenej mapy mozno konstatovat, Ze
smer prudenia podzemnych vod je severo-juzny (kolmy na fialové Ciary - hydroizohypsy). Z uvedeného
je zrejmé, Ze posudzovanym spOsobom infiltracie nembze dojst k Ziadnemu ohrozeniu kvality
podzemnych vod vyuZivanych vodarenskych zdrojov.

Naopak v navrhovanom sposobe odvéadzania odpadovych vod zo spevnenych pléch mozno vidiet
pozitivum, stym Ze sa zachova prirodzeny bilanény reZzim a doplnenie zdsob podzemnych vod v
predmetnej oblasti infiltraciou (Antal, 07/2021).

V rdmci navrhovanej Cinnosti je navrhovanych viacero opatreni na zadrZiavanie vody v uzemi
a teda spomalenia odtoku z Uzemia. Realizaciou zelenych striech sa zniZi bilanény odtok o 23 % oproti
stavu, kedy by neboli navrhované a tym vznika aj vyrazna reten¢na rezerva. Zaroven budu vybudované
vsakovacie vrty, drendZne vsakovacie potrubia a plo$né vsakovacie prvky. Cast zachytenej vody sa
taktiez odpari, resp. bude spotrebovana rastlinami. S cieflom zachovania bilan¢nej rovnovahy sa
uvazuje aj s cca 10 % celého objemu zrazkovych véd odvadzat prepadom do blizkeho povrchového
vodného utvaru Parna. Parkovacie plochy pre osobné automobily si navrhnuté z vodopriepustnych
materialov do prirodzeného celoplosného gravitacného vsaku.
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Navrhovand cinnost sa nenachadza v chranenej vodohospodarskej oblasti ani v ochrannom
pasme vodarenského zdroja a ani ich neovplyvni.

Vo vacsine pripadov je kvalita zrazkovych vod lepsia ako kvalita vod najvrchnejSieho zvodneného
horizontu.

Uvedené tvrdenia suU podporené stanoviskom odborne sp6sobilej osoby RNDr. Jdnom Antalom
(HYDRANT s.r.o.) na vypracovanie hydrogeologickych prieskumov k pripomienkam k zdmeru a
hydrogeologickym posudkom, ktoré spracoval a boli siéastou spravy o hodnoteni ¢innosti.

Potencialnym zdrojom znecistenia vodnych Utvarov a pédy su havarijné stavy.

Pocas vystavby a prevadzky hlavnych objektov ned6jde k poZiadavke na zaber polhohospodarskej
alebo lesnej pody. Uvedené parcely su vedené prevaine ako ostatné plochy a zastavané plochy. Pri
budovani infrastruktiry dojde aj k zaberu polnohospodarskej pédy. Vplyv nie je vyznamny. Vlastnici a
uzivatelia okolitych pozemkov a pody nebudud vo svojej ¢innosti obmedzovani. Ku kontaminacii pod
prevadzkou navrhovanej ¢innosti pri dodrziavani ochrannych opatreni nedojde.

Celkovo sa vyznamne negativne ovplyvnenie horninového prostredia nerastnych surovin,
geodynamickych javov, geomorfologickych pomerov, vodnych Utvarov a podnych pomerov neocakava,
za predpokladu realizovania opatreni a podmienok na pripravu a realizdciu navrhovanej ¢innosti
uvedenych v kapitole IX. Navrh opatreni a podmienok na vylUcenie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov Cinnosti tohto odborného posudku.

Celkovo ide ovplyvy priame, kumulativne, synergické, trvalé a vyvolané pocas vystavby
a realizacie navrhovanej ¢innosti, pricom vzhladom na najvacsiu plochu zelene a zelenych prvkov, je
najpriaznivejsi z navrhovanych variantov variant C.

Vplyvy na klimatické pomery

Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude mat priame vplyvy na miestne klimatické pomery (zmena
pokryvky Uzemia). Suéastou projektu su opatrenia na zlepsenie klimatickych pomerov vo forme
zelenych striech, Casti fasad a umelej mokrade, prestreSenim parkovacich miest pergolami s trvalo
zelenou vegetaciou, vysadba drevin a travnatych ploch, vodopriepustné povrchy a dazdové zahrady,
pricom na druhej strane dojde k zastavaniu Uzemia, k vyrubu drevin a k instalacii fotovoltaickych
¢lankov.

Na zaklade vystupov klimatického modelu sa v oblasti k. U. Zelenec a k. 4. Modranka, nepreukazal
vyznamny vplyv projektového zameru na rezim teploty vzduchu v okoli, a to v Ziadnom uvazovanom
variante. Miera celkového vplyvu vyrobno-skladovej zény na teplotné pomery okolia
(ochladzovanie/oteplovanie) je vzhladom na dennd variabilitu teploty vzduchu nevyznamny
(ochladzovanie v popoludnajsom termine v rozsahu do - 0,5 °C/ oteplovanie vo vecernom termine do
+ 0,75 °C) a obmedzuje sa len na bezprostredné okolie potencidlnej zastavby. Simulované hodnoty
rozdielov teploty vzduchu vplyvom projektového zdmeru sa pohybuji v rdmci intervalu prirodzenej
(sub)dennej a dennej premenlivosti teploty vzduchu, ktora je dana vylucne regionalnymi klimatickymi
pomermi (Specifikami) SirSieho regiénu Podunajskej niZiny. Uvedené je podporené vysledkami
meteorologického posudku ¢. 179/2020 zo dna 15. 04.2020 a jeho aktualizaciou, ktoré su sucastou
spravy o hodnoteni.

Celkovo sa vyznamne negativne ovplyvnenie klimatickych pomerov dotknutého uUzemia
neocakava, za predpokladu realizovania opatreni a podmienok na pripravu a realizdciu navrhovanej
¢innosti uvedenych v kapitole IX. Navrh opatreni a podmienok na vylicenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov ¢innosti tohto odborného posudku.

Celkovo ide o vplyvy priame, nepriame, kumulativne, synergické, trvalé a vyvolané pocas vystavby
a realizacie navrhovanej ¢innosti, pricom vzhladom na najvacsiu plochu zelene a zelenych prvkov, je
najpriaznivejsi z navrhovanych variantov variant C.

strana 51




wVWyrobno-skladovd zéna Zelene¢ — Zéna A“
odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Vplyvy na ovzdusie

Prevadzkovanie c¢innosti nebude vyznamnou mierou prispievat ku znecisteniu okolitého
vonkajsieho ovzdusia znecistujucimi latkami. Zdrojom znecistenia ovzdusia bude automobilova
doprava, vykurovanie a plynové zariadenia.

V etape vystavby bude zdrojom zvysenej prasnosti predovsetkym stavebna ¢innost a pohyb
stavebnych mechanizmov. Vzhladom na vzdialenost navrhovanej ¢innosti od najblizSej obytnej zony
(cca 475 m) a rozptylové podmienky sa nepredpoklada vyznamny negativny vplyv na ovzdusie.

Z hladiska zapachu bude aj nadalej dominantné pdsobenie existujicej COV, pri¢om medzi
navrhovanou prevadzkou a najblizSou obytnou zastavbou sa nachadza frekventovana dialnica D1,
ktord je taktiez signifikantnym zdrojom znecistovania ovzdusia v jej okoli.

Potencidlnym zdrojom znecistovania ovzdusia je doprava suvisiaca s vystavbou navrhovanej
¢innosti. Na zdklade deklarovanych informacii, mala by byt nakladnad doprava smerovana mimo
zastavané Uzemie obce Zeleneé, pricom uvedené by malo byt zabezpecené aj trvalym a docasnym
dopravnym znacenim, ktoré by malo uvedené zabezpecit. Aj v sucasnosti je uvedené Ciastocne
zabezpecend v ramci obce Zelened. Uvedené by malo byt doplnené aj organizacnymi opatreniami a to
vo forme instruovania vSetkych dodavatelov stavby, aby vyuZivali dopravné napojenia aredlu stavby,
ktoré su vedené mimo zastavané Uzemie obce Zelenec. Obdobne to plati aj pre etapu prevadzky
navrhovanej ¢innosti. V pripade osobnej dopravy, ¢i uz pocas vystavby alebo prevadzky navrhovanej
¢innosti je mozné ocakavat, ze ¢ast osobnej dopravy bude smerovana do/cez obec Zelened, pricom
vyznamnost a velkost tohto vplyvu je v sic¢asnosti mozne predikovat iba velmi obtiazne, nakolko zavisi
od viacerych premennych, ktoré v sicasnosti nie st zname (z ktorych obci a miest budid dochadzat
pracovnici vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti, aky bude podiel obyvatelov blizkeho okolia, aky
bude podiel verejnej hromadnej dopravy, pricom uvedené premenné sa budu lisit aj v zavislosti od
ro¢ného obdobia a momentdlnej poveternostnej situacie). Z uvedeného vyplyva, Ze na hlavnych
komunikaciach na izemi obce Zelenec sa zvysi intenzita dopravy a teda déjde aj k zvySeniu mnoZstva
znedistujucich latok v ich bezprostrednom okoli a k zvy$eniu hladiny hluku v ich okoli. Na druhej strane
navrhovana c¢innost je orientovand aj do sektora elektromobilov a teda bude prispievat k zvyseniu
podielu pouZivania elektromobilov a dopytu po nich, ¢o v koneénom dosledku bude mat priaznivejsi
dopad na kvalitu ovzdusia. Vplyv na kvalitu ovzdusia v obci Zelenec sa predpoklada malo vyznamny.

Pocas vystavby bude zdrojom znedistenia samotna stavebna ¢innost. Ovzdusie bude zataZované
zvysenou prasnostou a emisiami zo stavebnych vozidiel.

Zdrojom znecistenia ovzduSia pocas prevadzky budu plynové kotolne, cirkulaéné jednotky,
zélozné zdroje a doprava. Sucastou navrhovanej ¢innosti budi malé a stredné zdroje znecistovania
ovzdus$ia. Navrhovana d¢innost nebude obsahovat velky zdroj znedistenia ovzdusia. V ramci
posudzovania dotknutej kriZovatky, ktoré je stcast dopravno-kapacitného postidenia bolo vykonané aj
modelovanie znedistenia ovzdusia z cestnej dopravy. Vo vyhlade doslo k zvySeniu sledovanych
ukazovatelov. Konkrétne CO; vzrastlo o 33,95 %, NOx o 33,8 % a pevné Castice (PM) sa zvysili 0 56,63
% oproti sucasnému stavu (v mieste dotknutej kriZzovatky). Prevladajicim pradenim vzduchu
v dotknutom Uzemi je prudenie od zastavaného Gzemia smerom na navrhovanu ¢innost, ¢ize od obce,
¢o znizuje mieru ovplyvnenia zastavaného Uzemia obce Zelenel od zdrojov znedistovania ovzdusia
situovanych v smere prevladajliceho pradenia.

Celkovo sa vyznamné ovplyvnenie ovzdusSia v dotknutom Gzemi neocakava, pricom celkovo ide o
vplyvy priame, nepriame, kumulativne, synergické, trvalé, docasné, kratkodobé a vyvolané pocas
vystavby a realizacie navrhovanej ¢innosti, pricom vzhladom na najvacsiu plochu zelene a zelenych
prvkov, je najpriaznivejsi z navrhovanych variantov variant C a to aj z pohladu poctu pléch pre staticku
dopravu.
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Najvyznamnejsi vplyv na vegetaciu bude vyrub drevin a zaber biotopov. Vyrub drevin bude
vykonany na zaklade suhlasu na vyrub drevin a to mimo vegetaéného obdobia. Vypracovany bol novy
dendrologicky posudok (Dendrologicky posudok, 05/2021), ktory obsahuje podrobné hodnotenie
zdravotného stavu stromov a ich presnu polohu. Na zaklade posudku je cielom projektu zachovat také
stromy, ktoré su v dobrom technickom stave a zaroven nie su v kolizii so stavebnymi objektmi. Celkovo
v ramci zony A déjde k zniZzeniu poctu stromov uréenych na vyrub o 25 ks oproti pévodnému rieseniu
v zamere, a teda vyrub je navrhovany s po¢tom stromov 165 ks. Stromy, ktoré su v dobrom technickom
stave a zaroven nie su v kolizii so stavebnymi objektmi maju byt zachované. Z pohladu vyrubu drevin
je v konani o vydavani sthlasu na vyrub drevin podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov a prisludnej vyhlasky MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., ktorou sa
vykondva zdkon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov vymedzit
presne, ktoré dreviny budu ur¢ené na vyrub a podliehaju vydavaniu predmetného suhlasu na zaklade
zamerania a nasledne upravit dendrologicky prieskum v zmysle uvedenej vyhlagky MZP SR.

Nakolko vplyvom realizicie navrhovanej ¢innosti ma dojst k zasahom do vyznamnych krajinnych
prvkov (podla § 2 ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov sa za vyznamny krajinny prvok povazuje taka cast Uzemia, ktora utvara charakteristicky
vzhlad krajiny alebo prispieva k jej ekologickej stabilite, najma les, raselinisko, brehovy porast, jazero,
mokrad, rieka, bralo, tiesfiava, kamenné more, pieskovy presyp, park, aleja, remiza) je potrebné
postupovat v sulade s § 3 ods. 2 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov a to tak, Zze vyznamny krajinny prvok mdze byt uzivany len takym spésobom, aby nebol
naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologicko-stabilizacnej funkcie. Suhlas
na vyrub dreviny sa moze v odévodnenych pripadoch vydat len po postdeni ekologickych a estetickych
funkcii dreviny a vplyvov na zdravie ¢loveka a so sihlasom vlastnika alebo spravcu, pripadne najomcu,
ak mu takéto oprdvnenie vyplyva z najomnej zmluvy, pozemku, na ktorom drevina rastie, ak
Ziadatelom nie je jeho vlastnik, sprdvca alebo ndjomca a po vyznaceni vyrubu dreviny. Na zaklade
uvedeného je vhodné vykonat kompenzacné opatrenia a to teda tak, aby vymera zdsahu do takého
prvku bola kompenzovana minimalne v takom rozsahu, ako doslo k jeho zabratiu, ¢o znamen3, Ze na
zdpadnej hranici aredlu navrhovanej ¢innosti je potrebné vysadit pas trojetaZovej zelene minimalne
v takej dizke a $irke, ako su di?ka a $irka zasiahnutého prvku. Zaroven je potrebné, aby vyrub drevin
bol vykonany mimo vegetacného obdobia a bola vykonand nahradnd vysadba pozostavajuca zo
vzrastlych miestne povodnych druhov drevin ato na uvedenej zdpadnej hranici aredlu, pricom
samotny zasah musi byt v sulade s prislusnou Uzemnopldnovacou dokumentaciou a vymedzenymi
prvkami USES.

Navrhovany zdsah (remizka v severozapadnej casti Uzemia tvorena nelesnou drevinovou
vegetdcia s fragmentom luzného lesa (biotop Lsl.1 Vrbovo-topolové nizinné luzné lesy — biotop
europskeho vyznamu) je vhodné kompenzovat vytvorenim uvedeného biotopu v okoli navrhovanej
mokrade.

Zasiahnuta bude linia drevin, ktora sa tiahne v severo-juznom smere od JV okraju obce Zelenec
(juzne od dialnice D1, pri odpocivadle Zelenec). V juznej Casti linia prechddza do o nieco SirSieho
porastu. Cely polygdn ma tak tvar priblizne pismena L. Kostru porastu tvoria samicie klony Slachtenych
topolov (Populus x canadensis). Na zaklade fenologickych charakteristik (Cas olistenia) ako aj celkového
vzhladu (spdsob rozkonarenia) sa usudzuje, Ze ide aspon o dva kultivary. Vek topolov sa odhaduje na
priblizne 40 rokov. Porast bol zaloZzeny na ornej pdde a mal pravdepodobne slizit najma ako vetrolam
(ochrana pddy pred veternou eréziou). TaktieZz sa tu nachadzaju Acer campestre a Juglans regia,
zriedkavejsie Prunus sp., vynimocne aj Cerasus avium. Vzhladom na presvetlenost porastu su tu hojne
rozsirené aj kry. UcelenejSie porasty vytvara najma Rhamnus cathartica, Prunus spinosa a Sambucus
nigra, kde su primiesané Rosa canina agg. A zriedka aj Euonymus euoropaea. Celkovi hodnotu porastu
dobre ilustruje aj charakter podrastu, ktory tvoria prakticky vylu¢ne ruderdlne druhy (,buriny”).
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Celkovo teda mozZno skonstatovat, Ze absolutna biologicka hodnota porastu je nizka, avsak v intenzivne
vyuzivanej pofnohospodarskej krajine pIni vyznamné funkcie.

V rieSenom Uzemi sa nenachdadza ziadny chraneny strom a nebol zisteny ziadny chraneny druh
rastlin.

Pozitivnym vplyvom na vegetaciu budu sadovnicke Upravy a navrh botanického rieSenia a
mokrade dotknutého Uzemia. Na pozemku bude realizovand nahradnd vysadba s vyuzitim prednostne
geograficky pévodnych drevin. Plochy zelene budu tvorit plochu cca od 73 251 - 73 682 m?2.

Nepriaznivym vplyvom bude zaber biotopov. Navrhovana ¢innost zasiahne do biotopu 91EO
vibovo-topolovy les, ktory s velkostou 0,73 ha a svojou $irkou nespliia kritéria pre mapovanie biotopu
avsak druhovym zloZenim vykazuje charakter daného biotopu luzného lesa. Presny rozsah zasahu bude
predmetom dalSieho stupna projektu a geodetického zamerania.

Navrhovana ¢innost nebude mat pocas fazy vystavby priame negativne vplyvy na faunu tohto
Uzemia. MozZné su vplyvy na faunu nepriameho charakteru, ako je strata biotopov polhohospodarskej
krajiny (trvaly vplyv) a zvysena hlucnost a prasnost pohybom motorovych prostriedkov a stavebnych
mechanizmov (dodasny vplyv), nemoZno vsak dulplne wvylucit stret Zivocichov z pracovnymi
mechanizmami stavby a dopravou s fou suvisiaca. V pripade zemnych prac budu ovplyvnené tie druhy,
pre ktory poda predstavuje zdroj obZivy, resp. prirodzeny biotop vyskytu, rozmnoZovania a ukrytu,
pricom pbéjde aj o pdbdny edafén. Tieto mozno oznalit vzhladom na ich rozsah a charakter za
nevyznamné. Vzhladom na zastavanost parciel, stavebné rieSenie areadlu a sucasny charakter
dotknutého Uzemia, nebudu realizdciou ¢innosti ovplyvnené migracné koridory Zivocichov oblasti. Toto
tvrdenie potvrdzuje aj migracna analyza, ktora bola v dotknutom tzemi realizovana v roku 2020 (marec
- jun) a v roku 2021 (marec - maj). Zaroven v migracnej analyze sa uvadza, Ze rozdiel medzi variantmi z
hladiska ovplyvnenia migracie je minimalny. Predpokladany vplyv realizacie projektu na obmedzenie
migracie Zivolichov bude mat len vyslovene miestny vplyv na pozemkoch, ktoré budu zastavané a
oplotené. Identifikované funkéné migrac¢né koridory nebudd realizdciou hodnoteného projektu
obmedzené.

Prevadzkou navrhovanej haly, prechodného byvania (variant A a variant B) bude v Uzemi a jeho
okoli zvyseny pohyb motorovych prostriedkov (osobnej i ndkladnej dopravy), ktoré budd okrem zdroja
hluku aj zdrojom emisii. Lokalne Zivocisne druhy tak mézu byt tymito dvomi faktormi nepriamo
negativne ovplyvnené. Zivo¢i$ne druhy obyvajice dané tGzemie, na ktorom sa planuje s vystavbou si
Case vystavby a prevadzky ndjdu ndhradné biotopy v okoli s podobnou Strukturou.

V blizkosti dotknutého Uzemia cca 400 m bol registrovany vyskyt a hniezdisko chraneného druhu
kane mociarnej v CHVU Ulanskd mokrad. Predpokladany vplyv realizicie projektu vystavby na kariu
modiarnu bol stanoveny ako mierne negativny (Primeraného posudenia, R. Rybani¢, 07/2020).

Na zmiernenie vplyvov uvaZuje projekt s realizaciou umelej mokrade a vysadbou novej vegetacie.
Prave umeld mokrad bude vybudovana s cielom vytvorenia prirodzeného nahradného prostredia pre
Zivocichy vyskytujuce sa v okoli dotknutého Gzemia. Pozitivny vplyv potencidlu mokrade by sa mal
vyuzit na posilnenie populécii domacich druhov a to nielen z rastlinstva ale aj z Zivocisnej rise (hmyz,
vtactvo). Na strechdch sa uvazuje s osadenim ulov pre vcelstvo.

Celkovo sa vyznamné ovplyvnenie fauny, fléry a ich biotopov v dotknutom Uzemi neocakava za
predpokladu realizovania opatreni a podmienok na pripravu a realizaciu navrhovanej cinnosti
uvedenych v kapitole IX. Navrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku, pricom celkovo ide o vplyvy priame,
nepriame, kumulativne, synergické, trvalé, doc¢asné, kratkodobé a vyvolané pocas vystavby a realizacie
navrhovanej Cinnosti, pricom vzhladom na najvacsiu plochu zelene a zelenych prvkov, je najpriaznivejsi
z navrhovanych variantov variant C.
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Vplyvy na krajinu jej Strukturu, scenériu a stabilitu, chranené uzemia, biodiverzitu a uzemny systém
ekologickej stability

Krajinny obraz je odrazom realneho priestorového zoskupenia krajinnych prvkov vo vedomi
pozorovatela, pricom za urcujuci faktor mdézeme pozorovat volbu stanovista pozorovatela. So zmenou
stanovista pozorovatela sa meni aj krajinny obraz, jeho vnitorna obsahova skladba i priestorové
vymedzenie a ohrani¢enie (GAL, 1998). Pre obyvatelov najbliz$ich obytnych celkov neddjde k vyraznej
neprehliadnutelnej zmene krajinného obrazu, nakolko vybudované objekty budu v dostatoénej
vzdialenosti mimo zastavanej ¢asti obce, oddelené dialnicou D1, odpocivadlami, CSPH a izolagnou
zelenou dialnice. Zmena struktury krajiny nastane priamo v predmetnom Uzemi, kde déjde k zmene
vyuzivania Uzemia z polnhohospodarsky obrabanej pody na areal vyrobno — skladovej zény.

Krajina blizkeho okolia dotknutého Uzemia je v sti¢asnosti tvorena areadlom COV Zeleneg, éerpacou
stanicou s odpocivadlami Zelene¢, dialnicou D1, izola¢nou zelenou, okolitou vegetaciou vo forme
nelesnej drevinovej vegetacie liniového a plosSného charakteru a lesom, vodnymi tokmi, dopravnou a
technickou infrastrukturou. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa predpoklada vplyv na scenériu krajiny
umiestnenim novych prvkov skladovo- vyrobnych hal, ubytovania a stvisiacej infrastruktury. Vzhladom
na vysku a plochu objektov sa neocakava, Ze by sa stali dominantnym prvkom dotknutého Gzemia vo
vzdialenych pohladoch, pricom z lokdlneho hladiska bude scenéria zmenend. Pozitivnym vplyvom na
scenériu krajiny bude realizdcia sadovnickych Uprav, mokrade, zelené strechy a casti fasad,
prestresenie parkovacich miest pergolami s trvalo zelenou vegetaciou. Mokrad bude novym prirodnym
krajino-tvornym prvkom.

Priamo dotknuté Uzemie je rovinaté a umiestnené v priemyselnej zone obce Zelene€ v blizkosti
dialnice D1. Okolité pozemky a ich funkéné vyuzitie zostanu zachované.

Navrhovana ¢innost je situovana v Uzemi, ktoré je podla zdkona NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov zaradené do 1. stupfia ochrany prirody a krajiny, t.j.
stupna s najnizSou Uzemnou ochranou. Hodnotena ¢innost nezasahuje do Ziadneho vyhlaseného ani
navrhovaného chraneného Uzemia, ani do ochrannych pasiem chranenych Gzemi. Navrhovana ¢innost
nezasahuje do mokradi medzindrodného vyznamu vyhldasenych podla Ramsarského dohovoru a
nebude mat na tieto lokality vplyv.

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej cinnosti a najblizSieho chraneného Uzemia narodnej
sustavy chranenych velkoploSnych a maloplosnych chrdnenych Uzemi vystavba a prevadzka
navrhovanej ¢innosti nebude mat nepriaznivy vplyv na chranené Gzemia a ich predmet ochrany.

Na najnizSom mieste aredlu na sutoku tokov Parna a Trnavka bude vytvorena mokrad, ktora bude
predstavovat novy biotop. SlUZit bude aj na zachytavanie prebyto¢nej kulminaénej vody a ako
dodatocna retencia v kombinacii s novym prirodnym uUtvarom. Z uvedeného vyplyva, Ze navrhovana
¢innost bude mat vplyv na biodiverzitu a teda na rozmanitost Zivocisnych alebo rastlinnych druhov. Na
jednej strane ma dojst k zasahom do intenzivne polnohospodarsky obhospodarovanej pédy, ktora je
charakteristicka nizkou rozmanitostou vyskytu druhov, k zdésahom do nelesnej drevinovej vegetacie
a k vytvoreniu nového biotopu v krajine, ktory pri preciznom navrhnuti a optimdlne realizacii ma
predpoklad pozitivne ovplyvnit biodiverzitu predmetnych pléch.

Hodnotena ¢innost nezasahuje do Ziadnych prvkov vy¢lenenych v ramci biocentier, biokoridorov,
interakénych prvkov alebo vyznamnych genofondovych lokalit fauny a fléry. V okoli sa nachadza
regionalny biokoridor RBk - Trnavka a RBk - Parna a miestne biocentrum MBc Lesik Lipky. Navrhovana
¢innost v zmysle predlozeného riesenia vo vSetkych navrhovanych variantoch okrajovo zasahuje do
uvedenych prvkov USES. V pripade navrhovanej mokrade a s fiou stvisiacich sadovnickych Gprav je
predmetné mozné povazovat za ¢innost podla § 3 ods. 3 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov ato teda c¢innost, ktora bude vytvarat a udrziavat Uzemny
systém ekologickej stability a teda je ju moiné umiestnit do uvedenych prvkov USES. Navrhovana
¢innost nebude zasahovat do lesa na lesnom pozemku. Miera zasahu do prvkov USES sice neovplyvni
ich funkcénost, ale je potrebné aby vietky navrhované stavebné objekty (mimo mokrade a sadovnickych
Uprav) boli situované mimo uvedenych prvkov USES.
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Okrem uvedeného bude navrhovand c¢innost predstavovat vplyv, nepriamy, docasny, trvaly na
prvky USES a to zvy$end hlu¢nost a prasnost, osvetlenie a vypustanie odpadovych vad. V dotknutom
Uzemi nebudu prerusené migracné trasy koridorov ani vyznamne ovplyvnena migracia druhov.

Celkovo sa vyznamne negativne ovplyvnenie krajiny jej Struktury, scenérie a stability, chranenych
Uzemi ndrodnej sustavy, biodiverzity a Uzemného systému ekologickej stability neocakava, za
predpokladu realizovania opatreni a podmienok na pripravu a realizaciu navrhovanej cinnosti
uvedenych v kapitole IX. Navrh opatreni a podmienok na vylicenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti tohto odborného posudku, pricom celkovo ide o vplyvy priame,
nepriame, kumulativne, synergické, trvalé, docasné, kratkodobé a vyvolané pocas vystavby a realizacie
navrhovanej ¢innosti, pricom vzhladom na najvacsiu plochu zelene a zelenych prvkov, je najpriaznivejsi
z navrhovanych variantov variant C.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana c¢innost nebude mat vplyv na lesné hospodarstvo, pricom nebude zasahovat do
lesnych pozemkov, avsak Ciastocne je situovana do ochranného pasma lesa (50 m od hranice lesného
pozemku) a teda v ramci konania o umiestneni stavby a o vyuZiti Uzemia v ochrannom pasme lesa sa
vyZaduje aj zavazné stanovisko organu Statnej spravy lesného hospodarstva. Z uvedeného vyplyva, ze
vykonavanie ¢innosti v ochrannom pasme lesa nie je zakdzané.

Na dotknutych pozemkoch sa v siéasnosti vykonava intenzivna polnohospodarska ¢innost, pricom
v dosledku realizdcie navrhovanej ¢innosti to uz nebude mozné. P6jde o priamy vplyv o rozlohe aredlu.

Hodnotena ¢innost bude mat pozitivny vplyv na priemyselnt ¢innost. Pocas vystavby bude mat
¢innost pozitivny vplyv na stavebnictvo a dodavatelské sluzby. Stavebnictvo so sebou prinasa
multiplika¢ny efekt. Navrhovana ¢innost vychadza predovsetkym z potreby rozsirenia ponuky sluzieb
skladovania a lahkej vyroby. Zamer bude mat pozitivny vplyv na rozsirenie ponuky sluzieb tohto
charakteru ako aj ubytovacich sluzieb (vo variante A a variante B). Bude zdrojom pracovnych prileZitosti
pre obc¢anov a firmy okolitych obci a miest.

Etapa vystavby Cinnosti si vyZiada dopravu stavebnych materidlov a odvoz stavebného odpadu na
do az priamo dotknutého Uzemia. KedZe tento pohyb je ¢asovo obmedzeny, jedna sa o malo vyznamny
vplyv doc¢asného charakteru. Nakladna doprava suvisiaca s vystavbou navrhovanej ¢innosti by mala byt
trasovand mimo zastavané Uzemie obce Zelenec.

Pocas prevadzky cCinnosti bude potrebna doprava zamestnancov a klientov do aredlu a najma
doprava tovaru a materidlu ndkladnymi automobilmi. Dopravne bude hodnotend ¢innost napojena
prostrednictvom navrhovanych aredlovych cestnych komunikacii na cestu 111/1287, nasledne bude
doprava vedenad cez dialni¢ny zjazd/vyjazd Voderady na dialnicu D1. Uvedena dialni¢na kriZovatka bola
budovana pre viaceré stavebné zamery, ktoré sa nie vietky v Uzemi realizovali. Celkové pritazenie
aredlu nepredpoklada nadlimitné zataZenie dotknutej dopravnej siete. Logistika a vyroba (cca 150
nakladnych vozidiel / 24 hod., prijazd aj vyjazd) bude prevadzkovana v troch zmenach a doprava
prerozdelenad pocas diia. Osobna doprava sa odhaduje na 804 vozidiel / 24 hod. prerozdelena na
jednotlivé pracovné zmeny.

Uvedené intenzity nebudl predstavovat nadmerné zatazenie komunikacnej siete. Kapacita
dotknutych Usekov ciest je dostato¢nd, doprava bude vedend po nadradenych komunikdcidch
situovanych v blizkosti zameru.

Pre navrhovanu ¢innost bolo vypracované Zilinskou univerzitou v Ziline dopravno-kapacitné
posudenie krizovatky napojenia Vyrobno- skladovej zény Zelenec. Z kapacitného posudenia vyplyva,
Ze krizovatka bude kapacitne vyhovovat aj pre rok 2040. Jednalo sa o krizovatku lokalizovanu
severozapadne od dotknutého Uzemia na ceste lll. triedy ¢. 1287.

Z pohladu obce Zelene¢ je predpoklad, Ze déjde k zvySeniu intenzity dopravy po hlavnych
komunikaciach v obci v dosledku vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti (v désledku osobnej
dopravy).

Navrhovand cinnost si vyZiada napojenie na existujice alebo povolené prvky technickej
infrastruktury.
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Vplyvom navrhovanej Cinnosti neddjde negativnemu k ovplyvneniu sluZieb, cestovného ruchu ani
rekreaénych aktivit. Cast ob&anov obce Zelene¢ vyuzivaju vo volnom &ase nespevnenu cestu okolo
vodného toku a okolité priestory porastov, resp. spevnenu pristupovd komunikaciu na volnocasové
aktivity vo forme prechadzok, bicyklovania, kocikovania, rekreacného behania, opekania atd’. Uvedené
aktivity nebudu vo vyznamnej miere ovplyvnené realizaciou navrhovanej Cinnosti (najvyznamnejsie
ovplyvnenie bude na av okoli pristupovej komunikacie). V juznej Casti dotknutého uzemia bude
realizovana mokrad' s lavkou na pozorovanie vtakov, s lavickami pristupnymi pre verejnost zo strany
lokality Lipky. Tato ¢ast bude verejne pristupna ako moze byt potencialnym cielom vychadzok a pobytu
v prirode zo strany ob¢anov obce Zelenec a susednych obci. Nepriamo déjde k narastu sluZieb.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat vyznamny vplyv na odpadové hospodarstvo.
Odpadové hospodarstvo bude riadené internymi predpismi, programom odpadového hospodarstva,
havarijnym planom a prevadzkovym poriadkom. Celkovo dojde k zvySeniu mnoZstva produkovanych
odpadov a to v Case vystavby ako aj v ¢ase prevadzky. V aredli bude zabezpecené triedenie odpadu a
jeho ukladanie v sulade s platnymi vSeobecne zavaznymi pradvnymi predpismi.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme bude v rdmci navrhovanych variantov obdobny.

Celkovo ide o vplyvy priame, nepriame, kumulativne, synergické, trvalé, docasné, kratkodobé a
vyvolané pocas vystavby a realizdcie navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky, archeologické a paleontologické ndleziskd, vyznamné
geologické lokality a na kulturne hodnoty nehmotnej povahy

Navrhovana ¢innost v navrhovanych variantoch nebude mat vplyv na kultirne a historické
pamiatky, archeologické a paleontologické naleziska, vyznamné geologické lokality a na kultirne
hodnoty nehmotnej povahy.

Vplyvy na obyvatelstvo

NajblizSie trvalo obyvané domy od dotknutého Uzemia sa nachddzaju vo vzdialenosti cca 475 m.
Medzi navrhovanou ¢innostou aobytnym Uzemim obce Zelene¢ sa nachadza dialnica D1
s odpocivadlami a CSPH. V blizkosti navrhovanej ¢innosti sa taktie? nachadza existujica
a prevadzkovana COV. Uzemie, kde sa ma navrhovana &innost realizovat je siéastou vacsieho Uzemia,
kde sa maju realizovat obdobné aktivity.

Samotna vystavba a prevddzka navrhovanej Cinnosti neovplyvni obytné Uzemie obce Zelenec.
Vplyvy na obytné Gzemie obce Zelenec¢ sa viazu na osobnu dopravu viazani na navrhovanu cinnost
pocas obdobia vystavby a prevadzky, kde je predpoklad, Ze ¢ast pracovnikov vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti bude vyuZivat na dopravu z/do zamestnania aj komunikacie veduce cez obytné
Uzemie obce Zelened, ¢o bude mat za nasledok zvysenie koncentracii znedistujdcich latok v ovzdusi
a intenzity hluku v bezprostrednom okoli uvedenych komunikacii

Vplyvom samotnej vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti nedojde k prekracovaniu limitnych
hodnét v zmysle vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v
Fivotnom prostredi v zneni vyhlasky MZ SR &. 237/2009 Z. z. ktorou sa meni a doplfia vyhlaska
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
a vibrécii v Zivotnom prostredi a ani vzhladom na vzdialenost navrhovanej ¢innosti od najblizSej obytne;j
zény a dobré rozptylové podmienky ani k vyznamnym negativnym vplyvom na kvalitu vonkajsieho
ovzdusia a zdravia obyvatelov v rdmci obytného Uzemia obce Zelenet.

Potenciadlnym vplyvov na obyvatelstvo s havarijné stavy (Unik znecistujucich latok do prostredia,
dopravné nehody) a pofiar.

Hodnotena ¢innost bude mat za nasledok rozsirenie poctu pracovnych miest pocas prevadzky
arealu. Pozitivne ovplyvnenie obyvatelstva bude stvisiet s tvorbou novych pracovnych miest, ¢im budu
nepriamo ovplyvneni i rodinni prislunici zamestnancov podniku. Pozitivne vplyvy sa budu prejavovat
najma v obci Zelenec a okoli. Vplyvom prevadzky ¢innosti bude zvySenie vyberu miestnych dani, obec
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ziska poplatok za rozvoj pri vydani stavebného povolenia, o¢akdvat je mozné aj podpora verejno-
prospesnych aktivit od prevadzok umiestnenych vo vyrobno-skladovej zéne.

Celkovo sa vyznamne negativne ovplyvnenie obyvatelstva a narusenie pohody a kvality ich Zivota
nepredpoklada, ako ani vyznamné ovplyvnenie ich zdravia. Celkovo ide o vplyvy priame, nepriame,
kumulativne, synergické, trvalé, docasné, kratkodobé a vyvolané pocdas vystavby a realizdcie
navrhovanej ¢innosti, pricom vzhladom na najvacsiu plochu zelene a zelenych prvkov a najmensi pocet
parkovacich stojisk, je najpriaznivejsi z navrhovanych variantov variant C.

Navrhovana ¢innost sa nachadza v lokalite, ktord je v Uzemnom plane obce Zelenec
charakterizovana ako nova lokalita Vyrobno-skladovej zony Zelene¢ - zéna A, avsak navrhovana ¢innost
nie je Uplne v sulade s uvedenou Uzemnoplanovacou dokumentaciou, nakolko zasahuje do prvkov
USES. Obec Zelene¢ sa v ramci pripomienkovania spravy o hodnoteni &innosti nevyjadrila ku sprave
o hodnoteni. Z hladiska predpokladanych dopadov navrhovanej Cinnosti na okolitd krajinu, zmenu
klimy a pldnované vyuzitie pozemkov Mesto Trnava po zapracovani vSetkych nimi uvedenych
poZiadaviek odporuca variant C. Z pohladu dotknutého obyvatelstva sa Cast z nich vyjadrila proti
vystavbe navrhovanej ¢innosti a preferuje nulovy variant.

Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na navrhované chrdnené vtdcie uzemia, Uzemia
eurdpskeho vyznamu alebo eurdpsku sustavu chranenych uzemi (Natura 2000)

Navrhovana ¢innost je situovana v Uzemi, ktoré je podla zdkona NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov zaradené do 1. stupfia ochrany prirody a krajiny, t.j.
stupnia s najnizSou Gzemnou ochranou. Hodnotena ¢innost nezasahuje do Ziadneho vyhlaseného ani
navrhovaného chraneného Uzemia, ani do ochrannych pasiem chranenych Gzemi. Navrhovana ¢innost
nezasahuje do mokradi medzindrodného vyznamu vyhldsenych podla Ramsarského dohovoru a
nebude mat na tieto lokality vplyv. Navrhovana ¢innost bude v dotyku s Chranenym vtaéim dzemim
Ulanska mokrad.

Na zaklade primeraného hodnotenia vplyvov projektu na izemia sustavy NATURA 2 000 (Rybanic,
2020) bol identifikovany jeden predmet ochrany Chraneného vtacieho tzemia Ulanska mokrad), ktory
bude pravdepodobne dotknuty realizdciou navrhovanej Cinnosti. Vo vzdialenosti cca 400 m od
dotknutého Uzemia bolo identifikované hniezdisko kane modiarnej. Navrhovana ¢innost nezasiahne do
ich hniezdisk, avSak odporuca sa zacat s realizaciou projektu mimo obdobia hniezdenia. Predpokladany
vplyv realizacie projektu vystavby na kafiu mociarnu v bol stanoveny ako mierne negativny. Ziadne iné
vplyvy na predmet ochrany neboli registrované. Na zadklade vykonaného primeraného posudenia
mozno konstatovat, Ze navrhovana ¢innost nebude mat vyznamny nepriaznivy vplyv na integritu Gzemi
sustavy NATURA 2000 samostatne ani v kombindcii s inymi projektmi.

Vzhladom na charakter ¢innosti, jej umiestnenie a najblizSieho chraneného Gzemia, vystavba a
prevadzka navrhovanej ¢innosti s vynimkou vyssie uvedeného nebudi mat nepriaznivy vplyv na
chranené Uzemia a ich predmet ochrany. Aredl navrhovanej ¢innosti bude z hladiska vysadby zaloZzeny
na myslienke zaclenenia priemyselného arealu a jeho Casti do prirodzeného prostredia resp. biotopu
danej lokality. Na najnizSom mieste arealu na stutoku tokov Parna a Trnavka bude vytvorena mokrad,
ktord bude predstavovat novy biotop. Slizit bude aj na zachytavanie prebyto¢nej kulminacnej vody a
ako dodato¢na retencia v kombinacii s novym prirodnym utvarom. Tento krok ma znizit vplyv na okolité
susedné chranené Uzemia a tvorit plynuly prechod do prirodzeného prostredia krajiny.

Vplyvy presahujuce stdtne hranice
Navrhovand ¢innost nebude mat vyznamné cezhrani¢né vplyvy pocas svojej realizacie.
Kumulativne a synergické vplyvy

Vzhladom na charakter a rozsah predikovanych vplyvov navrhovanej ¢innosti boli v spolup6sobeni
s vplyvmi ostatnych Cinnosti identifikované kumulativne vplyvy fazy vystavby navrhovanej ¢innosti a
kumulativne vplyvy na dopravu na verejnych pristupovych komunikaciach a nimi generovana hlukova
zataz a znedistujuce latky. Etapa vystavby navrhovanej cinnosti bude spojend s najvyraznejsie
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posobiacimi negativnymi vplyvmi na dotknuté lUzemie, ktorych p6sobenie vSak bude kumulované
najma v mieste vykonu stavebnych prac a bude obmedzené na dobu ich trvania. Zdrojmi docasnych
negativnych vplyvov budu predovietkym samotné zemné a stavebné prace, generovana staveniskova
doprava (pohyb stavebnych mechanizmov a nakladnych vozidiel privazajicich suroviny a materidly a
odvazajucich odpady) a s fiou spojené zatazenie prijazdovych komunikacii a ich pripadné zanesenie
necistotami, narast sekunddrnej prasnosti a emisii vyfukovych plynov, zvySenie hlukovych emisii a
posobenie vibracii. Generované budu v tejto faze aj intenzivne vplyvy na jednotlivé krajinné zlozky
prioritne na pozemkoch dotknutych vystavbou, predovsetkym trvalé zabery pédy, zmeny krajinnej
Struktlry, degradacia sucasného vegetacného krytu, zvySena prasnost a hluénost a i. Uvedené
negativne vplyvy samotnej stavby budu ¢asovo obmedzené, pdsobit budu lokalne a len pocas trvania
obdobia vystavby navrhovanej ¢innosti. Intenzivny stavebny tlak bude kumulovany v aktudlnom mieste
realizacie stavby. Nakolko sa dotknuty aredl nachadza vo vzdialenosti 475 m od najblizsej trvalo
obyvanej zastavby obce Zelenec a je od nej oddeleny viacerymi vyraznymi bariérami vratane telesa
dialnice D1, samotné zemné a stavebné prace vykondvané v tejto faze v mieste staveniska nebudu
zdrojom negativne pbsobiacim na pohodu a kvalitu Zivota miestneho obyvatelstva. Etapa vystavby
navrhovanej ¢innosti bude existujucu organizaciu dopravy na verejne pristupnych komunikaciach
ovplyviiovat priamo pocas realizacie napojenia aredlu na komunikaciu 111/1287 a pocas vjazdov a
vyjazdov vozidiel stavby na tuto cestu. Neuvazuje s pohybom nakladnej staveniskovej dopravy cez
zastavané Uzemie obce Zeleneé, pristup sa predpoklada z cesty 111/1287 v napojeni na dialnicu D1.
Zabezpedit vSak bude treba aj pristup réznych dalsich staveniskovych mechanizmov, av$ak nakolko sa
vzhladom na rozsah zdmeru nepredpokladaju vyznamné objemy potrebnych mechanizmov a ich
pohybov, ich pripadné trasovanie zo smeru Trnavy po ceste II/1287 cez obec Zelene¢ nevyvola
vyznamné negativne dopravné obmedzenia ani hlukové a emisné zataZenie pozdi miestnych
komunikacii. VysSie spominané negativne vplyvy su Standardnymi vplyvmi vyvolanymi realizaciou
stavebnych prac. Ocakdvané su v r6znom rozsahu aj v pripade vykonu stavebnych prac pri vSetkych
dalSich zvaZovanych projektoch. Volba pristupovych komunikacii pre dalSie etapy nie je aktudlne
znama, blizSie bude riesend v ich projektovych dokumentéaciach, kde by mal byt uvedeny aj
predpokladany objem ich staveniskovej dopravy. Zaroven, nie je znamy ani casovy plan budovania
ostatnych zén, tento zavisi od prejaveného zdujmu o takéto priestory v regidne a tieZz od samotného
priebehu povolovacich procesov. Negativne by na miestnych obyvatelov posobila predovsetkym
pripadnad docdasne zvysend kumulovana dopravna zataz na cestnej komunikacii 111/1287 veducej zo
smeru Trnavy cez obec Zelenel a pripadne na ceste 111/1286 vedlcej zo zapadného okraja Trnavy
okrajom obce Hrndiarovce nad Parnou, kedZe uvedené komunikdacie zabezpecuju spojenie aredlu a
potencidlnych stavenisk s regiondlnym centrom Trnava a so Statnymi cestami I/61 a I/51 a s
rychlostnou cestou R1. ZataZenie uvedenej cestnej siete sa vSak vplyvom realizacie viacerych etap
vyrobnej zény sucasne neocakava. Primarnym dévodom je skutocnost, Ze navrhovana ¢innost uvazuje
vyhradne s pristupom na plochy staveniska cez dialnicu D1 a dialhi¢ny zjazd Voderady prostrednictvom
Usekov ciest I11/1286 a I11/1287 veducich mimo zastavané Uzemia obci. Potencialne zatazenie dopravnej
siete veducej pozdi? obytnych oblasti dotknutej obce so sprievodnymi vplyvmi docasného zvysenia
hluku a emisii by bolo Uplne eliminované v pripade prvotnej realizacie obchvatu obce Zelenec, ktory
by spojenie medzi regiondlnym centrom Trnava a VOOZ Zelenec zabezpecil mimo zastavané Uzemie
obce Zelenet po jej pravej strane pozdiz toku Parna.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti zvySi v porovnani so su¢asnym stavom intenzitu dopravy na
verejnych komunikdacidch, ktoré su pristupovymi cestami do aredlu. Hlavnymi pristupovymi
komunikaciami su cesta 111/1287 Trnava — Majcichov a cesta 111/1286 zabezpecujlca prepojenie s
dialnicou D1 prostrednictvom mimouroviiovej krizovatky Voderady. Navrhovana ¢innost uvazuje pre
zasobovanie a pohyb nakladnej dopravy s prioritnym vyuZivanim napojenia na D1: prostrednictvom
okruznej krizovatky bude napojend na cestu 111/1287, nasledne na prepojovaciu komunikaciu vedicu v
stbehu s dialnicou pri priemyselnom parku Voderady (Samsung) a cez mimourovriovu kriZzovatku
Voderady na dialnicu D1. Z hladiska dynamického zataZenia pocita VSZ Zelenec - Zéna A s max. 140
nakladnymi vozidlami za den a max. 800 osobnymi vozidlami za den pre dopravou zamestnancov
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prerozdelenou pocas dna a v spojitosti s pracovnymi zmenami. Identifikovany bol kumulativny vplyv
navrhovanej ¢innosti a ostatnych uvazovanych etap vyrobno-obchodno-obsluznej zény Zelene¢ na
dopravu v rieSenom Uzemi, ktory bude priamo Umerne narastat s dobudovavanim jednotlivych etap
zény. Pre ostatné uvazované zény v areali VOOZ Zelenec vsak nie je znamy aktudlne predpokladany
objem dynamického dopravného zataienia. Cerpat mozno vychodiskové Udaje este z pédvodného
zdmeru rieSenia technickej infrastruktury pre celd zénu, kde sa sihrnnou prevadzkou vsetkych Styroch
z6n predpokladé dopravna intenzita v celkovom objeme 1 050 voz/24 hod a $pickova intenzita cca 105
voz/hod pri celkovom pocte max. 5000 zamestnancov, 2- zmennej prevadzke a vyuZitia MHD a IAD v
pomere 60:40. Nakolko vsak predmetny zamer vybudovania technickej ani dopravnej infrastruktury
dodnes nebol zrealizovany a ide o predpokladané ldaje starSieho data, nemoZno tieto objemy
povazovat za smerodajné. Ponukaju vsak minimalne rdmcovu predstavu o budicom zatazeni cestnej
siete. Vzhladom na potencidlne buduce objemy dopravy pri prevadzke vsetkych etdp VOOZ Zelenec
bude z hladiska dopravného zatazenia podstatnou otazka rozloZenia tejto dopravy na verejnej cestnej
sieti. Vzhladom na doterajsie skudsenosti s prevadzkou obdobnych aredlov mozno za hlavnu pristupovu
komunikaciu do aredlu oznacit dialnicu D1. Toto napojenie je za primarne oznacené aj v dostupnych
podkladoch doteraz spracovanych pre jednotlivé zény. VacSinovy objem dopravy by teda mal byt
trasovany napojenim cez kratky Gsek cesty I11/1287 na tG&elovi komunikéciu vedent pozdiz dialnice D1
popri zdvode PP Voderady (Samsung) a nasledne cez kratky usek cesty 111/1286 krizovatkou Voderady
na dialnicu D1. KedZe tieto Useky dotknutych verejnych komunikacii prechadzaju mimo zastavané
Uzemia obci, nebudu predstavovat vyznamné negativne ovplyvnenie pohody a kvality Zivota miestnych
obyvatelov. KedZe svojim charakterom zamer umozZiuje najom vyrobno-skladovych priestorov réznym
klientom s odliSnymi zaujmami, ktori sa m6zu v priebehu jeho prevadzky tiez r6zne obmienat, nie je
mozné pevne stanovit budici objem dopravy ani jej trvalé smerovanie. Nakolko sa neuvaZzuje s
vedenim ndkladnej dopravy generovanej posudzovanym zdmerom navrhovanej ¢innosti cez miestne
komunikacie aj z dovodu pritomnosti prislusného dopravného znacdenia vylucujuceho prejazdy
tranzitnej ndkladnej dopravy vozidiel nad 3,5 t cez obec Zeleneg, ale s jej vyhradnym trasovanim cez
dialni¢ny zjazd Voderady, nebol identifikovany vyznamny negativny vplyv ndkladnej dopravnej zataze
na miestne obyvatelstvo. Otazkou zostdva objem a trasovanie osobnej dopravy budducich
zamestnancov arealu, ktoré vsak nie je v tomto stupni vyvoja projektu mozné predikovat. Samotna
navrhovana cinnost bude zdrojom vyse 600 pracovnych miest a celd VOOZ Zelenec spolu predbezne
uvazuje s 5000 pracovnymi miestami. Celkové dopravné naroky zamestnancov budu rozlozené v case
v suvislosti s planovanou zmenovostou prevadzok. Urcity objem pracovnikov bude tieZ vyuZivat
verejni hromadnud dopravu. Zvysny objem individualnej automobilovej dopravy bude rozloZeny na
vietky jestvujuce pristupové komunikacie, vratane dialnice D1. Identifikovany bol kumulativny vplyv
navrhovanej ¢innosti a ostatnych planovanych zén VOOZ Zelenec na zatazenie miestnych komunikacii
osobnou automobilovou dopravou, avsak vzhladom na vy$sie uvedené nie je mozné stanovit jeho
magnitidu a vyznamnost. Osobnd doprava vSak bude kumulovana len v kratkych ¢asovych Usekoch
najma pocas vymeny pracovnych zmien. Prave premiestfiovanie zamestnancov pocas vymeny zmien v
dopravnych 3$pickach potencidlne ovplyvni plynulost dopravy na dotknutych komunikaciach a v
dotknutych dopravnych uzloch. K celodennému vyznamnému ndrastu dopravnej intenzity osobnej
dopravy neddjde. Navrhovatel tieZ podporuje moznost hromadnej dopravy buducich zamestnancov
aredlu prostrednictvom autobusovych liniek, siéastou zameru je zriadenie autobusovych zastavok s
max. 500 m dochadzkovou vzdialenostou na pracovisko. V pripade, Ze sa prevadzkovatelovi arealu
alebo jeho najomcom poradi zabezpecit autobusové linky poskytujice bezpec¢nd, ekonomicki a
komfortnd prepravu zamestnancov z oblasti najvac¢Sieho zaujmu, je predpoklad, Ze bude vytvorena
zaujimava alternativa k individudinej automobilovej doprave. D6éjde tak k zniZeniu podielu osobnych
automobilov na pristupovych cestéch a k zniZeniu zataZenosti cestnej siete. V plathnom izemnom pléne
obce Zelenec sa uvazuje s vybudovanim obchvatu obce, ktory by bol trasovany po pravej strane potoka
Parnd. Zabezpecené by tak bolo dopravné spojenie medzi VOOZ Zelenec a regiondlnym centrom
Trnava vedené mimo zastavané Uzemie obce. Idedlnym stavom by z pohladu zachovania sucasnej
kvality Zivota miestnych obyvatelov preto bola situacia, kedy by doslo k vybudovaniu obchvatu obce
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eSte pred dokoncenim celej zony VOOZ Zelenec. Sucasne by tak vzniklo nové, kratSie dopravné
napojenie zény VOOZ Zelenec s regionalnym centrom oblasti. Z hladiska vplyvov na dopravu treba
spomenut aj pripravované zamery realizacie logistickych a skladovo-montaznych objektov nedaleko
navrhovanej ¢innosti, Logisticky areal Zelene¢ a dostavba arealu cT Park Voderady. Logisticky real
Zelened je planovany severne od dialni¢nej krizovatky Voderady po oboch stranach cesty 111/1286,
uvazuje s celkovym objemom nakladnej dopravy 38 voz/24 hod a osobnej dopravy zamestnancov v
objeme 318 voz/zmena v jednom smere, resp. pri dvojzmennej prevadzke 636 voz/24 hod v jednom
smere. Projekt cT Park Voderady — VOD2, VOD3 uvaZuje s dobudovanim dvoch skladovo-montaznych
hal v aredlu Samsung, ktorého napojenie zabezpecuje subezna cesta s dialnicou D1 a prepojenie na
dialnicu tiez krizovatka Voderady. Predpokladany objem intenzity dopravy pre tieto objekty nie je
znamy. Nakolko oba uvazované zamery su planované nedaleko dialni¢nej krizovatky Voderady, ich
pripojenie na dialnicu D1 bude rovnaké ako v pripade navrhovanej ¢innosti a buducich dalSich etap
VOOZ Zelened. Dojde tak ku kumulacii dopravy v tomto dopravnom uzle a na kratkom useku cesty
111/1286 a vzhladom na totoZné trasovanie dopravy navrhovanej ¢innosti a cT Parku Voderady aj ku
kumuldcii dopravy na stbeZnej ceste pozdiz dialnice D1 veducej popri areéli PP Voderady (Samsung).
Realizaciou dalsich etap VOOZ Zelenec dojde k dalsiemu narastu dopravnej intenzity v tomto uzle.
Nakolko bol vSak podla dostupnych informdcii dialni¢ny zjazd Voderady vybudovany nielen pre areal
spolo¢nosti Samsung, ale aj pripadné dalSie rozvojové projekty, ktoré boli v lokalite planované, ale sa
nezrealizovali, nie je predpoklad kapacitnej nedostatocnosti tohto uzla po sprevadzkovani Zény A. V
suvislostiach smerovania dopravy mozno spomendt aj pripravovany zamer realizacie Centra cirkularnej
ekonomiky Zavar pldanovaného do susedstva arealu PCA Slovakia, s.r.0. na juhozdpadnom okraji obce
Trnava. Nakolko je zamerom centra poskytovat moznosti materialového a energetického zhodnotenia
odpadov vyprodukovanych v regidne, jeho vybudovanim dojde k rozSireniu sucasnych moznosti
nakladania s odpadmi vznikajucimi aj v prevadzke navrhovanej ¢innosti. Vo vyhlade je vzhladom na
charakter ponukanych sluzieb a blizkost centra moiné zabezpecenie zmluvného vztahu medzi
prevadzkovatelom centra a prevadzkovatelom aredlu zény A. Tymto by doslo k pravidelnému zvozu
vyprodukovanych odpadov z VSZ - Zény A smerom do objektu centra, pricom by iSlo prevaine o
dopravu epizodickd, nastavenu v pravidelnych zvozovych intervaloch. V pripade snahy o smerovanie
dopravy do centra najkratSou moZnou cestou, je touto komunikacia 111/1287 vedend aj cez obec
Zelene¢. V pripade stdlej pritomnosti dopravného znacenia pred vjazdom do obce Zelenec
vylucujluceho prejazdy nakladnej dopravy nad 3,5 t nebude vsak tento typ dopravy zatazovat miestnu
hlavni komunikaciu. Ako pozitivum je mozné oznacit moznost buducej existencie obchvatu obce
Zelenec, ¢im by vzniklo nové, priame spojenie VSZ s mestom Trnava, resp. so spominanym centrom.
Taktiez sa uvazuje s buducim rozsirenim pritomného useku dialnice D1 na 6-pruh vratane rozsirenia
odpocivadla Zelenec. Potencidlne sa tiez uvaZzuje s vybudovanim novej mimourovniove] krizovatky
Zelened, ktora by predstavovala novy zjazd (vyjazd) na dialnicu v mieste kriZzovania dialnice s cestou
111/1287 Zelene¢ — Maijcichov. Uvedené rozsirenie telesa dialnice zohladnuju aj aktuélne pripravované
zmeny Uzemného planu obce Zelenec a sucasne aj projektovd dokumentacia navrhovanej ¢innosti zény
A. V pripade budtcej realizacie nového dialni¢ného zjazdu v mieste krizovania D1 a cesty 111/1287 by
vznikla nova moznost napojenia VOOZ Zelene¢ na dialnicu D1, ¢im by sa odbremenila MUK Voderady.

V suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti mozno uvazovat s novymi stacionarnymi zdrojmi
hluku posobiacimi priamo v mieste realizacie projektu (technolégie, vzduchotechnika) a s mobilnymi
zdrojmi hluku z dopravy zamestnancov, ndvstevnikov a najma ndakladnych vozidiel s tovarom. Z
hladiska potencidlnej kumulacie novych stacionarnych zdrojov hluku a generovanej dopravy mozno
konstatovat, Ze sa jednd o hluk z inych zdrojov, ktory vzhladom na aktuélne platné pravne predpisy pre
ochranu zdravia obyvatelstva (vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
a vibracii v Zivotnom prostredi) nie je mozné spolo¢ne hodnotit, nakolko pripustné hodnoty hluku v
Uzemi sa vztahuju na jednotlivé typy zdrojov hluku. Uvedené vyplyva aj z usmernenia Hlavného
hygienika SR. Podla § 3 ods. 1 vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z. je ochrana zdravia pred hlukom
zabezpecenad, ak posudzované hodnoty nie st v Uzemi vyssie ako pripustné hodnoty v danom tzemi.
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Zistovanie sucasného stavu akustickej situacie v rieSenom Uzemi bolo zabezpecené v ramci
vykonaného dopravno-kapacitného postdenia krizovatky cesty 111/1287 a Ucelovej komunikacie
veduicej do zény A na jej severnom okraji v pokracovani na COV Zelenet. Priemerny hluk sa v mieste
krizovatky pohyboval na trovni 65 — 70 dB v pripade, Ze po ceste 111/1287 neprechadzalo v danom bode
Ziadne vozidlo, t.j. ide o hluk generovany cestnou dopravou na dialnici D1. V pripade priamych
prejazdov vozidiel cez krizovatku Uéelovej komunikacie a cesty 111/1287, droven hluku narastla na
hodnoty 75—90 dB s vyraznejsimi narastmi v pripade nakladnych vozidiel, pricom vzhladom na suc¢asnu
nizku droven lokalnej dopravy k tomuto navyseniu nedochddza ¢asto. Priemerné hodnoty Urovne
hluku v bode merania sa uz v sucasnosti pohybuju na drovni 72 — 80 dB. Aktudlne nie sl zname
informdcie o buducich prevadzkach, ktoré budd v haldch umiestnené, a preto nie je moziné
jednoznaéne identifikovat vplyvy na akustické pomery generované samotnou prevadzkou. Vzhladom
na doterajSie skusenosti z obdobnych zamerov vSak mozno predpokladat, Ze dosah vplyvov na
akusticku situaciu nebude citelny mimo arealu zény. Hlu¢nost instalovanych technickych zariadeni je
dana technickymi Specifikdciami zariadeni podla platnych noriem garantujuc dodrZiavanie platnych
emisnych limitov pre hluk i kvalitu ovzdusia. Nakolko je VSZ Zelenec - Zéna A od najblizSej obytnej
zastavby situovana vo vacsej vzdialenosti a je od zastavaného Uzemia obce oddelena telesom dialnice
D1, ktoré je primarnym zdrojom hluku v rieSenom Uzemi, samotny vplyv hluku zo stacionarnych zdrojov
mozno povazovat z hladiska ovplyvnenia miestneho obyvatelstva za zanedbatelny. Vzhladom na vyssie
uvedené, nebolo identifikované vyznamné kumulativne pésobenie navrhovanej ¢innosti na miestne
hlukové pomery. Dobudovanim ostatnych uvaZovanych zén na plochach VOOZ Zelene¢ dojde k
navyseniu poctu pritomnych stacionarnych zdrojov a tiez k priblizeniu tychto zdrojov smerom k
zastavanému Uzemiu obce (zéna C). Umiestiiovanim dalSich zdrojov hluku v rieSenom Gzemi vyrobnej
z6ny vsak nie je predpoklad navysenia hlukovej zitaze pre miestnych obyvatelov ani prekracovania
platnych limitnych hodnét pre hluk vo vonkajsom prostredi v zmysle MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. vzhladom
na vzdialenost zény od zastavaného Uzemia obce a zabezpedenie realizicie projektov v sulade s
najlepsie dostupnymi technolégiami a platnymi eurépskymi a narodnymi predpismi a normami pre
oblast Zivotného prostredia. Navrhovana cinnost aj ostatné hodnotené cinnosti budi zdrojmi
dynamickej dopravy, ktord budu tvorit pohyby nakladnych vozidiel zabezpedujucich obsluhu aredlov a
dopravu tovarov a pohyby osobnych vozidiel zabezpecujlcich dopravu zamestnancov. Tato bude
produkovat nepravidelné hlukové emisie, ktoré sa najvyraznejdie prejavia pozdi? pristupovych
cestnych komunikacii. Nakolko sa vsSak pri vSetkych hodnotenych projektoch vratane navrhovanej
¢innosti a dalSich etdp VOOZ Zelene€ uvazuje prednostne s trasovanim nakladnej dopravy po verejnych
komunikacidch mimo zastavané Uzemia obci s napojenim na dialnicu D1 cez krizovatku Voderady,
generované hlukové emisie by nemali negativne ovplyvriovat obyvatelov dotknutych obci. Navrhovana
¢innost uvaZuje s trasovanim transportnej dopravy primarne po ceste subeznej s dialnicou veducej z
jej juznej strany ku krizovatke Voderady, hlukové emisie generované touto dopravou preto budu
zmierfiované samotnou vzdialenostou od najblizsich obytnych Gzemi. Vo variantoch A a B navrhovane;j
¢innosti sa uvaZuje tieZz s realizdciou objektu pre prechodné ubytovanie v polohe nadvazujicej na
dialni¢né odpocivadlo Zelene¢ v ochrannom pdsme dialnice s kapacitou 45 bytovych jednotiek. Podla
vysledkov vykonanych merani hluku v meracom bode nachadzajicom sa v tesnej blizkosti od polohy
planovanej ubytovne dochddza uZ dnes v lokalite k prekracovaniu pripustnych hodnét hluku
stanovenych prislusnymi predpismi pre kategériu Uzemia IV. (Uzemie bez obytnej funkcie a bez
chranenych vonkajsich priestorov) podla vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. Hlavnym zdrojom hlukovych
emisii je doprava na dialnici D1. Na umiestnenie objektu s funkciou byvania sa vztahujua hlukové limity
kategérie Uzemia lll. uvedenej vyhlasky (priestor pred oknami obytnych miestnosti bytovych a
rodinnych domov v okoli dialnic) s prisnejsSimi hodnotami 60 dB (den, vecer), resp. 50 dB (noc). Preto
v pripade realizdcie objektu s funkciou ubytovania v tejto lokalite sa povaZuje za nevyhnutné
zabezpecdit hlukovu stadiu s predikciou akustickych pomerov a objektivizaciou expozicie ubytovanych
hosti a ich prostredia hluku vratane navrhu konkrétnych opatreni pre zabezpecenie ochrany
vnutorného priestoru budovy a prilahlého Uzemia pred hlukom. Sucasne sa odporuca takéto meranie
zrealizovat aj po ukonceni vystavby objektu pred jeho kolaudaciou, pre preverenie uUcinnosti
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zrealizovanych opatreni. V zmysle platnych predpisov pre ochranu zdravia pred hlukom je tiez v rdmci
dalsich povolovacich konani potrebné zabezpecit stanovisko prislusného organu verejného
zdravotnictva.

Navrh zakladania halového objektu navrhovanej ¢innosti plne zohladiuje miestne Specifika
horninového prostredia, vychddza z vysledkov aktudlneho inZinierskogeologického a
hydrogeologického prieskumu. Vplyv navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie bude pésobit len
v jeho vrchnych vrstvach v suvislosti s vykonom vykopovych prac a v Urovni zakladania objektu.
Narusenim vrchnych vrstiev horninového prostredia narastda moznost vzniku plosnej erdzie, avsak
vzhladom na prevazne rovinaty charakter rieSeného Uzemia a jeho buduce Upravy nedojde k aktivizacii
svahovych pohybov. Obdobné vplyvy su ocakdvané aj v pripade budovania stavebnych objektov v
dalsich planovanych zénach v oblasti VOOZ Zeleneé. Sumarne tak mozno hovorit o vdéSom rozsahu
zasahov, ktoré vsak budu realizované prevazne v povrchovych vrstvach horninového prostredia.
Vzhladom na sucasné standardy pripravy projektov, kedy navrhy zakladania objektov vychadzaju z
podrobného poznania lokalnych inZinierskogeologickych a hydrogeologickych podmienok, o¢akdvame
rovnaky postup aj v pripade projektovej pripravy dalsich zén. Vplyv na horninové prostredie bude
lokdlneho charakteru a nebude vyznamny. KedZe vplyvy na horninové prostredie su viazané na
konkrétne lokality stavieb, ned6jde ku kumulacii vplyvov navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie
v spolup6sobeni s vplyvmi ostatnych uvazovanych projektov nachadzajidcich sa mimo rieSeného
Uzemia VOOZ Zeleneé. Navrhovana ¢innost nezasahuje ziadne evidované loziska nerastnych surovin, v
dotknutom Uzemi nie sU pozorované Ziadne vyznamné geodynamické javy. Vzhladom na charakter
dotknutého pozemku a technicky navrh objektov zdmeru neddéjde ani k vplyvom na lokdlne
geomorfologické pomery v Uzemi. Kumulativne vplyvy na horninové prostredie, geomorfologické
pomery, geodynamické javy ani loZiska nerastnych surovin pri zohladneni vplyvov navrhovanej ¢innosti
v spolup6sobeni s vplyvmi ostatnych zndmych planovanych projektov v izemi neboli identifikované.

Principidlne, kazda ludska aktivita rozvojového charakteru meniaca prirodné prostredie a
zvySujuca podiel antropogénnych prvkov a Urovne zastavanosti lokalit mda urcity vplyv na
mikroklimatické pomery dotknutého prostredia. Uvedené plati aj pre vSetky hodnotené projekty.
Magnitlda a rozsah tohto vplyvu u hodnotenych projektov koliSu v zavislosti od zvoleného technického
a architektonického riesenia objektov, zvolenych materidlov a od podielu ploch spevnenych voci
plocham zelene. Intenzita vplyvu hodnoteného projektu na mikroklimatické pomery dotknutej oblasti
je vyhodnotena ako nevyznamna, nakolko jeho sucastou su bohaté plochy a prvky zelene a tiez
vodozdadrzné opatrenia. Z tohto pohladu je najkvalitnejSie rieSeny zamer vo variante C, ktory uvazuje s
najvacsim podielom zelenych ploch, s vytvorenim mokradnej plochy s bohatou sprievodnou
vegetdciou, zazelenanim fasady halového objektu, rieSenim strechy haly ako vegetacnej, zriadenim
vsakovania vody na parkovacich plochach a ich ,,zelenym” prestresenim a i. Pre navrhovanu ¢innost
VSZ Zelenec - Zéna A bol vyhodnoteny potencialny vplyv zdmeru na miestne klimatické pomery.
Vykonanym posudkom nebol identifikovany vyznamny vplyv zameru na teplotny reZim v dotknutom
uzemi a jeho okoli (rozdiely teplot vzduchu sa pohybovali v porovnani s nulovym variantom do max. +
0,75 °Cv priestore samotnej zony a len do max. 0,25 °C v zastavanom Uzemi obce Zelenec). Simulované
hodnoty rozdielov tepl6t vzduchu vplyvom zameru sa podla predlozeného posudku pohybuji v ramci
intervalu prirodzenej (sub)dennej premenlivosti teploty vzduchu, ktord je dand regionalnymi
klimatickymi Specifikami SirSieho regidnu Podunajskej niZiny. Pri zohladneni realizacie zelenych ploch
a navrhovanych vodozadrinych opatreni predovsetkym vo variante C bol naopak identifikovany
ochladzujuci efekt na blizke okolie. Vzhladom na halovy charakter objektu, nizku podlaznost
planovanych hal a na prevladajuci smer vetra v rieSenom Uzemi (severozdpadné, resp. severné
prudenie) nebol identifikovany vplyv navrhovanej ¢innosti na prudenie vzduchu v dotknutom tzemi.
Kumulacia vplyvov navrhovanej ¢innosti na mikroklimatické pomery dotknutej oblasti je potencialne
mozna najma v pripade navysenia zastavanosti priamo dotknutej lokality oblasti VOOZ Zelenec, tzn.
dobudovanim jej dalSich zén v tesnej nadvaznosti na navrhovanu ¢innost. Sicasne vsak treba vziat do
uvahy aj aktudlny charakter oblasti, ktora nie je prirodnou, ani prirode blizkou lokalitou s vysokym
podielom zelene prispievajucou k ochladzovaniu lokality, zvySeniu jej vsakovacej kapacity a
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zachytdvajicou emisie sklenikovych plynov. Naopak, dotknuté pozemky su v sucasnosti intenzivne
vyuzivanou velkoblokovou ornou podou, pre ktoru je typické prehrievanie, znizend vsakovacia kapacita
a tiez obmedzenad moznost pohlcovat uhlik. V pripade realizacie dalsich uvazovanych zamerov vo VOOZ
Zelenec d6jde sice k navyseniu spevnenych, nepriepustnych povrchov a ploch v porovnani so si¢asnym
stavom, ale aj vzhladom na aktudlne vyuZitie lokality a predpoklad zacélenenia sadovnickych Uprav a
vodozadrinych opatreni aj pri dalSich zédnach nebude vysledny kumulativny vplyv na miestne
mikroklimatické pomery predstavovat vyznamny prispevok k Sireniu tepla a sucha v dotknutej oblasti.
Najma v pripade zachovania trendu bohatych sadovych a krajinarskych Uprav (spocivajucich v zriadeni
zelenych striech halovych objektov, zelenych fasdd, prip. zazelenanych parkovisk) a vodozadrinych
opatreni (min. zachovavajuce, prip. zlepSujice odtokové pomery v Uzemi) ako v pripade variantu C
navrhovanej ¢innosti, mozno podla vykonaného posudenia ocakavat dalSiu podporu ochladzujuceho
efektu zony na dotknutu oblast a blizke okolie v porovnani so si¢asnym stavom (intenzivne vyuZivanou
polnohospodarskou pédou).

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti déjde k zniZzeniu kvality ovzdusia na stavenisku a v jeho
bezprostrednom okoli vplyvom realizacie vykopovych a stavebnych prac, ktoré budid zdrojom najma
emisii tuhych znedistujlacich latok a prispeju k zvySenej praSnosti lokality. Pohyby stavebnych
mechanizmov a nakladnej staveniskovej dopravy s materidlmi, surovinami a stavebnym odpadom
budd okrem sekunddrnej prasnosti zdrojom emisii vyfukovych plynov v okoli staveniska i na
pristupovych trasdch. Nakolko p6jde o vplyvy obmedzené len na dobu trvania stavebnych préc a
prevazne lokdlneho charakteru, nie je ich p6sobenie hodnotené ako vyznamné. Hlavnym nepriaznivym
vplyvom prevadzky navrhovanej ¢innosti VSZ Zelenec - Zdny A na ovzdusie je zvySenie imisii zakladnych
znedistujucich latok pritomnostou novych stacionarnych zdrojov znedistenia ovzdusia v tesnom okoli
zény a generovanou automobilovou dopravou na pristupovych komunikaciach. Vzhladom na polohu
ostatnych planovanych zén B, C a D VOOZ Zelenec bola identifikovana kumulacia vplyvov navrhovane;j
¢innosti v ich vzdjomnom spolupdsobeni na kvalitu lokalneho ovzdusia. Nakolko ostatné planované
z6ny predstavuju zamer rovnakého charakteru ako je navrhovana cinnost, pri vSetkych mozno
ocakavat obdobné zdroje znecistujucich latok. Rozdiely budu spodivat v ich rozsahu, ktory bude zavisiet
od ich technického ndvrhu (poctu, typu a umiestnenia stacionarnych zdrojov znecistenia ovzdusia) a
generovaného objemu suvisiacej automobilovej dopravy. Po dobudovani a sprevadzkovani dalSich
etap VOOZ Zelenec teda mozno ocakavat priamu kumulaciu vplyvov ich prevadzky na kvalitu lokdlneho
ovzdusia, ktord bude priamo umerna poctu a charakteru novych stacionarnych zdrojov znecistenia
ovzduSia a objemu suvisiacej automobilovej dopravy. Z hladiska zvazenia produkcie imisii zo
stacionarnych zdrojov znecistenia ovzdusia bola pre navrhovanu ¢innost spracovana rozptylova studia.
Najvyssie koncentracie znecistujlcich latok boli identifikované v miestach dokov a na parkoviskach
arealu, pricom celkovy imisny prispevok navrhovanej ¢innosti sa bude pohybovat hlboko pod trovriou
imisnych limitov v zmysle platnych predpisov. Koncentracia NO, dosiahne 18,4 % limitnej hodnoty,
koncentracia benzénu dosiahne max. 9,7 % limitnej hodnoty, najvysSia koncentrdcia tuhych
znedistujucich latok PMjo dosiahne 9,2 % limitnej hodnoty a koncentracia CO dosiahne 4,98 % limitne;j
hodnoty pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach. Samotny prispevok
navrhovanej cinnosti k znelisteniu ovzdusia mozno teda podla vysledkov S$tudie oznadit ako
nevyznamny. Vzhladom na sucasné Standardy pripravy projektov tohto zamerania je predpoklad, ze
navrhovana ¢innost aj dalSie uvazované projekty v zemi budu realizované v sulade s poziadavkami
eurdpskych a narodnych predpisov zohladniujlc vyuzitie najlepSich dostupnych technolégii. Rovnako
mozno vzhladom na aktudlny vyvoj povolovacich procesov a poZiadavky dotknutych orgdnov
predpokladat spracovanie imisno-prenosovych posudeni (rozptylovych $tudii) aj pocas projektovych
priprav dalSich etap, ktorymi bude doloZené dodrzanie zakonom stanovenych hygienickych limitov pre
jednotlivé zdroje. V pripade dostupnosti individudlnych posudeni bude pri kazdom dalSom
planovanom zdmere moiné zvaiit suhrnny prispevok k znedisteniu ovzdusia ich paralelnou
prevadzkou. K zniZeniu prasnosti v Uzemi a k zachytdvaniu emisnych a imisnych castic vyznamne
prispeju navrhované vysadby zelene a zatravnenia, zazelenania a vysadby v ramci ich internych ploch.
Rovnako tak k rozptylu znedistujucich ldtok mimo zastavané Uzemie najblizSej obce prispeje
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prevladajice pradenie vetra zo severozapadu a severu. Produkcia znecistujucich latok je spojend aj so
samotnou automobilovou dopravou, ktord bude navrhovana cinnost aj ostatné zvazované projekty
vystavby logistickych, skladovych a vyrobnych aredlov generovat. Narastom dopravnych intenzit a
zvySenim zatazenia dotknutych krizovatiek méze dojst k lokdlnemu zhorseniu kvality ovzdusia.
Prejazdy ndkladnych a osobnych vozidiel budd zdrojom imisii najma oxidov dusika NOx, oxidu
uhli¢itého CO, a pevnych &astic PM v oblastiach pozdl? dotknutych cestnych komunikacii a v miestach
krizovatkovych uzlov. Zistovanie sucasnej kvality lokdlneho ovzdusia v rieSenom Uzemi bolo
realizované v ramci vykonaného dopravno-kapacitného postidenia kriZzovatky cesty 111/1287 a tcelovej
komunikécie veducej do zény A na jej severnom okraji v pokracovani na COV Zelenet. Predpokladand
zmena kvality ovzdusia sprevadzkovanim vyrobno-skladovej zény A bola predikovana dynamickou
simuldciou v mieste dotknutej krizovatky na severnom okraji zény. Vstupnymi hodnotami boli sucasné
intenzity dopravy v danom mieste a o¢akdvané dopravné intenzity vo vyhlade pocas prevadzky zény.
Porovnavané boli emisie oxidu uhli¢itého CO,, oxidov dusika NOx, a pevnych castic PM. Identifikovany
bol nérast koncentracii sledovanych znecistujucich latok, konkrétne narast koncentracie CO; o 33,95
%, narast koncentracie NOx o 33,8 % a narast koncentracie PM o 56,63 % v porovnani so suc¢asnym
stavom. Vyssie hodnoty boli zaznamenané pri prejazdoch nakladnych vozidiel. Vzhladom na miestne
rozptylové podmienky s prevladajicim severozapadnym prddenim vetra smeruju vSak generované
znedistujuce latky v prevaznej Casti roka mimo zastavané Gzemie obce Zelene¢ a mestsku ¢ast Trnava
- Modranka. Nakolko je majoritny objem vyvolanej nakladnej dopravy zony A uvaZovany trasovat
prioritne po dialnici D1 a nasledne subeznou komunikaciou z jej juinej strany do arealu mimo
zastavané Uzemia, ndrast imisii zne&istujucich latok by mal byt koncentrovany pozdi? tychto
komunikacii a nemal by predstavovat dodatoéné zatazenie v priestoroch trvalého pobytu miestnych
obyvatelov. K uréitému znizeniu kvality ovzdusia v priamo dotknutej obci Zelene¢ méze dojst v dseku
pozdiz Hlavnej cesty obce (komunikacie 11/1287) v pripade, ze budu prejazdy nakladnych vozidiel a
sUvisiacej dopravy pre aredl VOOZ Zelene¢ vedené touto cestou. S uvedenym trasovanim sa vsak
neuvazuje. V kazdom pripade, vybudovanim obchvatu obce Zelenec¢ by doslo k trvalému odkloneniu
tranzitnej dopravy mimo zastavané Uzemie obce. Sucasne vSak mozZno v buducnosti predpokladat
znizenie produkcie exhaldtov z dopravy na jednotku prepravovaného vykonu zohladriujuc technicky
rozvoj v automobilovom priemysle a smerovanie legislativy EU. Eurépska Unia sa snazi minimalizovat
nepriaznivé vplyvy vyfukovych emisii z dopravy prostrednictvom noriem Euro. Kumulativny vplyv na
kvalitu miestneho ovzdusia prevadzky navrhovanej cinnosti v spolup6sobeni s vplyvmi ostatnych
uvazovanych projektov mozno vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti a prijaté opatrenia oznacit ako
malo vyznamny.

Navrhovana ¢innost uvazuje s hibkovym zakladanim halového objektu na pildtach, nie je viak
predpoklad priameho zdsahu do podzemnych véd. Priame vplyvy zdmeru na podzemné vody neboli
identifikované. Navrhovana cinnost bude pocas prevadzky zdrojom splaskovych odpadovych véd
pritomnostou zamestnancov haly a véd z povrchového odtoku z jednotlivych objektov a spevnenych
pléch. Splaskové odpadové vody budu odvadzané aredlovou kanalizaciou do verejnej kanalizacie a
nasledne do nedalekej COV Zelene&. Vody z povrchového odtoku budd zhromaidované, v pripade
potreby precistené a odvadzané do vsaku. Pre prevadzku navrhovanej ¢innosti VSZ Zelenec - Zéna A
bol vyhodnoteny potencidlny vplyv zdmeru na vodné pomery. Vykonané posudky neidentifikovali
negativny vplyv navrhovaného spdsobu odvadzania vod z povrchového odtoku do vsaku na kvalitu
podzemnych alebo povrchovych véd v rieSenom Gzemi ani na kvalitu podzemnych vod vyuZivanych
vodarenskych zdrojov v oblasti vzhladom na severojuzny smer pridenia podzemnych vod. Navrhovany
systém dazdove] kanalizacie je vzhladom na svoju dvojfazovost (zvedenie vod do retentnej nadrze a
nasledny postupny vsak alebo regulované vypustanie do toku) a vyraznud reten¢nd rezervu infiltraéno-
mokradnej plochy schopny absorbovat aj potencidlne privalové zrazkové vody. Konstatovany bol
naopak pozitivny vplyv navrhovanej infiltracie pre zachovanie prirodzenej hydrologickej rovnovahy
dotknutého ekosystému zadrziavanim vody v Uzemi, umoZnenim doplnenia zasob podzemnych vod
infiltraciou i pritomnych vodnych tokov a predchadzanim neZiaducemu vysusovaniu Uzemia. Nakolko
aktualne nie su k dispozicii Ziadne konkrétne udaje o navrhovanom spdsobe a mnoZstvach
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odvadzanych splaskovych a zrazkovych vod z ostatnych faz VOOZ Zelened, nie je moziné vyhodnotit
stihrnné vplyvy arealu ako celku na vodné pomery Uzemia. V pripade splaskovych odpadovych vdd je
podla doteraz spracovanej dokumentacie pre zény predpoklad, Ze vybudované arealové splaskové
kanalizacie budli napojené na verejnu kanalizéciu, ktord vody odvadza cez COV Zeleneé. Z hladiska
kapacitného zataZenia verejnej splaskovej kanalizacie a prislusnej COV bude dimenzovanie a napojenie
dalSich etap rieSené s prislusSnym spravcom a pripustné kapacity budd v navrhoch projektov
zohladnené. Pri odvadzani voéd z povrchového odtoku je vzhlfadom na aktudlne trendy
uprednostiovana ich infiltracia, preto je predpoklad navrhu ich vsakovania v Uzemi aj pri budovani
dalsich faz. Sucastou projektovej dokumentacie kazdej z buducich zén bude vypocdet predpokladaného
mnozstva odvadzanych zrazkovych vod a tiez konkrétny navrh ich retencie pre cely objem uvaZzovanych
vod. Nakolko sa celé dotknuté Gzemia nachadza v blizkosti tokov Parna a Trnavka, je predpoklad
zvazovania moznosti ¢iasto¢ného zaustenia tychto vod do miestnych tokov. Tato moznost musi byt
vopred prekonzultovana so spravcom tokov, ktory tiez stanovi pripadné reguldcie a obmedzenia.
Vzhladom na aktualne kladené naroky na projekty zo strany eurdpskej i ndrodnej legislativy a
vybavenie projektov modernymi technolégiami nie je pri dodrZani stanovenych limitov pre vypustanie
odvadzanych vod uréenych platnymi predpismi a orgdnmi Statnej spravy a pri reSpektovani podmienok
spravcov tokov predpoklad negativneho kumulativheho pdsobenia projektov na vodny reZim
dotknutého Uzemia. Sucasne, pocas beznej prevddzky navrhovanej Cinnosti nie je predpoklad dniku
znedistujucich latok do okolitého prostredia, resp. do povrchovych alebo podzemnych vod. Pripadné
znecistenie zrazkovych vod zo spevnenych ploch ropnymi latkami bude pred ich vsakom eliminované
ich prelistenim v osadenych odlu¢ovacoch ropnych latok. Pre prevadzku zény budu tiez prijaté
adekvatne opatrenia pre zamedzenie Unikov vyuZivanych znedistujucich latok vratane prislusnych
prevadzkovych poriadkov a havarijnych planov sumarizujucich odporuéané postupy a opatrenia pre
zamedzenie znedistenia povrchovych a podzemnych vod aj v pripade neziaduceho, havarijného uniku
znedistujucich latok. Vzhladom na sucasné platné predpisy ochrany véd mozno konstatovat, ze
rovnaké postupy budu zachované aj pocas prevadzky dalSich vyrobnych zén v tejto lokalite.
Kumulativne negativne ovplyvnenie reZimu a kvality podzemnych a povrchovych véd dotknutého
Uzemia sa po dobudovani celej vyrobno-obchodno-obsluinej zény pri dodrzani vsSetkych
prevadzkovych a bezpecnostnych predpisov nepredpoklada. Pri ostatnych zvaZovanych projektoch
neboli vzhfadom na ich polohu od navrhovanej Cinnosti a ich charakter identifikované kumulativne
vplyvy na vodné pomery dotknutého Uzemia.

Hlavnym vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti na podu bude jej zaber. Projekt VSZ Zelenec -
Z6ny A bude realizovany juzne od telesa dialnice D1 pri odpocivadle Zelene¢ mimo zastavaného Uzemia
obce Zelenec. V priamej nadvaznosti na jeho vychodnej strane je uvazované s realizaciou projektu
vyrobno-obsluznej zony B a zo severnej strany telesa dialnice s projektom Zén C, resp. D. Vzhladom na
vzajomnu polohu uvaZovanych zén a ich bezprostrednu blizkost bol identifikovany kumulativny vplyv
projektu VOOZ Zelene¢ ako celku na receptor pody. Najvyznamnejsim vplyvom na pddu rieSeného
Uzemia je jej priamy, trvaly zaber. Celkovy zdber pody pre VOOZ Zelene¢ sa v povodnom zamere
predpokladal v rozsahu max. 94,5 ha, pricom povodny uvazovany zdmer zahfial aj zénu D, resp.
rozsirenie zény na plochy rozprestierajuce sa severne od COV Zelened. Podla novsie pripravenej
dokumentacie k projektom bude celkovy zdber pddy nizsi, cca 18,83 ha sa uvaZzovalo pre zénu C,
priblizne 28,5 ha predstavuje samotnd navrhovana ¢innost zony A a cca 17 ha je predpoklad zaberu
pre zonu B. Pozemky priamo dotknuté stavbou jednotlivych zén VOOZ Zelene¢ patria z hladiska
katastrdlnej informdcie prevaine do kategérie zastavanych pléch a nadvori a ostatnych ploch, len
okrajovo budu dotknuté aj pozemky kategdrii ornd péda a vodnd plocha. Aktuadlne su predmetné
pozemky vyuZivané ako velkoblokova pofnohospodarska péda, obhospodarované su PD Zelene€. Podla
dostupnych informacii vSak maja vsetky parcely dotknuté navrhovanou c¢innostou charakteristiku
stavebnych parciel a si bez vynimania vhodné na vystavbu. Realizaciou projektov dojde k trvalej
konverzii pofnohospodarsky vyuZivanej pody na zastavané, spevnené plochy. Predmetné pozemky
vyrobnej zény patria k pédam s BPEJ 0037002, na zdpadnom okraji su zasiahnuté aj pody s BPEJ
0011002 (fluvizem). Podla registra pody LPIS ide o pody 2. stupna kvality, okrajovo o pédy 3. stupna

strana 66




wVWyrobno-skladovd zéna Zelene¢ — Zéna A“
odborny posudok k navrhovanej ¢innosti vypracovany podla zdkona . 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

kvality, t.j. ide o chranené pody vysokej kvality. P6da s BPEJ 0037002 (Cernozem) patri sticasne k
najkvalitnejsim polnhohospoddrskym podam v dotknutych katastralnych Uzemia podla prilohy ¢. 2 NV
SR ¢. 58/2013 Z. z. o odvodoch za odnatie a neopravneny zaber polnohospodarskej pédy. Dosledkom
uvedenej funkénej zmeny bude zmena parametrov pédy priamo dotknutych pozemkov, znizenie
zastupenia ploch pre polnohospodarsku vyrobu a znizenie objemu polhohospoddrsky vyuzivanych
pléch v regidne. V pripade zrealizovania celého rozsahu vyrobnej zény bude vplyv zmeny vyuZivania
Uuzemia kumulovany s rozsahom priamo Umernym priestorovému objemu realizovanych projektov.
Nakolko su vSak v dotknutom regidne p6édy uvedenej kvality SirSie zastipené uvedend zmena by
nemala predstavovat vyznamné ohrozenie polnhohospodarskeho potencialu dotknutej oblasti. Zabery
pozemkov kategérie orna péda budu rieSené v zmysle ustanoveni zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane
a vyuzivani polnohospodarskej pody v zneni neskorsich predpisov. Vyznamnost identifikovaného
kumulativneho vplyvu na pédy spocivajuceho v zmene spdsobu jej vyuZivania je zmiernena tiez faktom,
Ze uvaZovana vyrobna zéna je planovana v oblasti, ktora je na takéto funkéné vyuZivanie vyclenend
platnymi zemnymi planmi dotknutych obci Zelenec (pre oblast k. U. Zelenec) a Trnava (pre oblast k.
U. Modranka) aj platnym Gzemnym planom regiénu VUC Trnavského samospravneho kraja. Podla UP
TTSK je predmetna lokalita Zelene¢ zaradena k vyznamnym potencidlnym plocham vyroby
regionalneho a nadregionadlneho vyznamu, v ktorych sa budi sustredovat jednotky priemyslu,
stavebnictva alebo skladového hospodarstva regionadlneho a nadregiondlneho vyznamu. Kumulativny
vplyv hodnoteného projektu a ostatnych zvazovanych projektov na poédy dotknutého Uzemia bol
vyhodnoteny ako mdlo vyznamny. Pocas beznej prevadzky hodnotenych projektov sa kontamindacia
pody nepredpoklada. Riziko predstavuju pripadné havarijné situacie, ktorym bude predchadzané
dodrzZiavanim prevadzkovych a bezpecnostnych predpisov. Kumulativny vplyv hodnotenych projektov
na pody pocas ich prevadzky nebol identifikovany.

Sucasna redlna vegetdcia dotknutého Uzemia je v porovnani s potencidlnou prirodzenou
vegeticiou znaéne pozmenena. Plochy dotknuté navrhovanou ¢innostou sU intenzivne
polnohospoddrsky vyuZivané, prevaZzuje tu vegetacia kultirnych plodin doplnend o ruderdlne a
segetdlne druhy na okrajoch a v remizkach. Pozdl? telesa dialnice a odpoéivadla Zeleneé st zastipené
vysadby izolacnej, prevazine drevinovej zelene vratane porastov nepdévodnych, invaznych druhov,
pozdi? blizkych tokov Parna a Trnavka st pritomné brehové spolocenstva nizinnych riek, sporadicky sa
v Uzemi vyskytuju tiez stromoradia. Na vychodnom okraji za hranicou priamo dotknutych ploch sa
nachadza pozostatok vibovo-topolového luzného lesa. Z hladiska vyskytu Zivocichov tu prevazuju
druhy typické pre polnohospodarsku krajinu, vzacnejsie druhy sem moZu prenikat z okolitych porastov
suvislejSej, najma drevinove] vegetacie. Pre poznanie sucasného stavu vegetacného pokryvu v
dotknute]j lokalite boli pre projekt navrhovanej cinnosti spracované floristicky prieskum vratane
mapovania biotopov a dendrologicky prieskum. Zaznamenané tu boli prevaine antropogénne
ovplyviiované biotopy intenzivne vyuzivanych poli, v okrajovych ¢astiach priamo dotknutych pozemkov
vSak bola zistenad aj pritomnost prirode blizkych biotopov vratane fragmentu biotopu eurdpskeho
vyznamu 91E0. Zo stromove]j etdZe tu boli zistené hlavne druhy Slachtenych topolov, javor, orech,
slivky, agdt a brest. Krovinna etaz je tvorena prevazine beznymi druhmi ako baza, ruza a trnka. Chranené
druhy rastlin neboli v izemi dotknutom stavbou pocas realizacie prieskumu pritomné, a vzhladom na
jeho intenzivne polnohospodarske vyuZitie sa tu ich vyskyt ani nepredpokladd. Charakter susednych
pléch, na ktorych sa planuju dalSie etapy VOOZ Zeleneg, je podobny. Aj na tychto pozemkoch prevlada
biotop intenzivne vyuzivanych poli, ktory je sporadicky doplneny o vzrastlu zelen vo forme stromoradi
(severny okraj plochy budtcej zény C), porastov krovin pozdi? dialnice, lemovych spologenstiev
vodnych tokov (porasty pozdiz toku Trndvka na juznom okraji budticej zény B) a nitrofilnt ruderalnu
vegetaciu mimo sidel (okraje poli). Aj napriek nizkej biologickej hodnote porastov v lokalite stavby je
vyznamna jej environmentdlna hodnota v intenzivne pofnohospodarsky vyuZivanej oblasti. Tento fakt
bol v rdmci ndvrhu vyuZitia dotknutej plochy VSZ — Zény A resSpektovany, navrh sadovych dprav
projektu zohladnil pritomnost a zdravotny stav vzrastlych drevin na dotknutych pozemkoch. Aj napriek
uvedenému vsak realizaciou stavby dojde k nevyhnutnému vyrubu drevin a tieZ k okrajovym zdsahom
do miestneho vibovo-topolového lesika v lokalite Lipky. Navrhovana ¢innost sicasne uvazuje so
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sadovymi Upravami v aredli a s vysadbou pasu zelene po jeho obvode, ktory ma zabezpedit izolaciu
vyrobno-obchodno-obsluznej zény od lokdlnych biokoridorov, elimindaciu Sirenia invaznych druhov do
okolitého prostredia a minimalizaciu negativneho p6sobenia prevadzky aredlu na pritomné Zivocisne
druhy. Vo variante C je uvaZované s navySenim podielu zelenych pléch priamo v areali formou
zazelenania parkovacich ploch a strechy objektu aj fasady haly. Zaroven sa v tomto variante uvazuje so
zriadenim nového lokdlneho biocentra - mokradnej plochy s bohatou sprievodnou vegetdciou na
juznom cipe dotknutého Uzemia, ktora bude prostrednictvom vysadby prepojena s lokalitou Lipky a s
blizkymi brehovymi porastmi tokov Parna a Trnavka, resp. so SirSim prepojenim na Zelenecsky rybnik,
ktory je aktualne zaujem revitalizovat. Uvedené opatrenia vyrazne prispeju k zvySeniu lokalnej
biodiverzity - okrem navysenia podielu zelene v Uzemi, vytvorenia nového lokdlneho biocentra a
vytvorenia prirodzenej izolacnej bariéry pre miestne biokoridory, budui nové biotopy vyuzZitelné aj
lokalnymi druhmi fauny a zalietavajucimi druhmi vtactva zo SirSej oblasti. V pripade variantu C tak bol
z hladiska sumdrnych dopadov navrhovanych vegetacnych opatreni identifikovany ich pozitivny
kumulativny vplyv na lokalnu biodiverzitu. Vsetky uvaZované projekty si budu vyZadovat trvalé zasahy
do sucasného vegetacného krytu dotknutych pozemkov. Odstranenie sucasnej vegetdcie bude
potrebné na plochdach trvalého zdberu pre umiestnenie novych stavebnych objektov a suvisiacich
dopravnych a technickych zariadeni. Identifikovany bol kumulativny vplyv projektov na biotu rieSeného
Uzemia spocivajuci v intenzifikacii zdberov lokalnych biotopov a zdsahov do sucasnej bioty Uzemia.
Nakolko vsak ide prevazne o biotopy intenzivne vyuZivanych poli nepdjde z hladiska zachovania
biodiverzity o vyznamny vplyv. Nevyhnutné zabery biotopov vyznamnejsich z hladiska ochrany prirody
(napr. okrajovy zasah biotopu eurdpskeho vyznamu 91EQ) bude potrebné riesit v zmysle platnej
legislativy. Pri zohladneni predoslych i aktudlnych navrhov jednotlivych projektov samotnej VOOZ
Zelenec a vzhladom na sucasné trendy realizacie takychto vyrobno-skladovych areadlov mozno v
pripade kazdej z uvedenych zén poditat tiez s vy€lenenim urcitého podielu pléch aj pre vnutroarealovd
zelen, resp. pre vytvorenie liniovej izolanej zelene po obvode aredlu. ReSpektovanim pritomnych
prvkov zelene nachadzajucich sa v dotyku s plochami buducej vyrobno-obsluznej zény a tiez lokdlneho
charakteru bioty najma pri navrhoch sadovych Uprav v priestoroch nachadzajucich sa v dotyku s
vyznamnej$imi krajinnymi prvkami (suvislé porasty nelesnej drevinovej vegetdcie, vodné toky a pod.)
dojde k zmierneniu negativneho pésobenia uvazovanych projektov na biotu rieSeného Uzemia. Zamer
aktualne pripravovanej zmeny Uzemného planu obce Zelenec ¢. 07/2021 uvaZuje s rozsirenim ploch
krajinnej zelene pri toku Parna v priestore severne od telesa dialhice. Uvedeny navrh zabezpecuje
zvySenu ochranu toku pred potencialnymi nepriaznivymi vplyvmi z okolia a posilni jeho izola¢ny efekt
a funkciu zmierfiovania sirenia takychto vplyvov z vychodnej strany smerom k zastavanému Uzemia
obce. V pripade schvdlenia tychto zmien, buduica vystavba vyrobnej zény v severnej casti (zéna C) musi
tieto plochy reSpektovat a navrh prispdsobit tak, aby neboli jej realizaciou dotknuté. Z hladiska
moznosti migracie pozemnych druhov Zivocichov nepredstavuje Uzemie buducej vyrobnej zény
vyznamny migracny priestor. Severnd i juzna Cast zony je z viacerych stran obklopena trvalymi
migraénymi bariérami vo forme dopravnych komunikacii, vodnych tokov a zastavanych pléch.
NajvyznamnejSou trvalou migracnou bariérou Uzemia je teleso dialnice D1. Nakolko sa vyrobnd zéna
planuje na plochy prilahlé k dialnici, tieto ani v si¢asnosti neumoziuju prirodzend migraciu druhov v
severo-juznom smere. Pritomnost dopravnych komunikacii a zastavanych ploch zo zapadu a vychodu
dotknutych ploch zasa obmedzuje dialkové migracné cesty zapado-juznym smerom. Z dvoch stran
navrhovanej ¢innosti su pritomné regiondlne, resp. lokdlne vyznamné migraéné biokoridory vedené
pozdiz vodnych tokov Parnd a Trnavka, ktoré samotny projekt svojim rozsahom nezasiahne. Pre
navrhovanu cinnost bola spracovana migra¢na studia. Podla jej vysledkov boli v Uzemi pozorované 3
druhy stredne velkych cicavcov srnca lesného, zajaca pofného a bobra vodného, ktoré vykondavaju skor
miestne a lokalne pohyby. Po zrealizovani navrhovanej Cinnosti déjde k znemozneniu pritomnosti a
pohybu Zivoc¢iSnych druhov na priamo dotknutych pozemkoch (zastavanie a oplotenie arealu). V okoli
z6ny sa vsak nachadza viacero ploch charakteru podobného sucasnému stavu lokality, ktoré
dotknutym Zivocichov moézu poskytnut nahradné biotopy. V rieSenom Uzemi neboli zaznamenané
druhy migrujdce na stredne dlhé a dlhé vzdialenosti. Priblizne 90 m juzne od priamo dotknutého
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Uzemia prechadza regionalny hydricky koridor Trndvka — Ronava — Gidra — Parnd — Dudvah, ktory vsak
navrhovana ¢innost nezasiahne. Nebol identifikovany vplyv navrhovanej ¢innosti na funkéné migracné
koridory v predmetnej oblasti. Naopak, vo variante C sa uvaZuje aj s posilnenim funkénosti pritomnych
migracnych biokoridorov Parna a Trndvka, kedZe zriadenim mokradnej plochy na juhu arealu spolu s
pldnovanymi vegetacnymi Upravami dbjde k prepojeniu tychto tejto plochy s existujucim lesnym
porastom v lokalite Lipky s pokracovani na predmetné biokoridory. Nakolko pozemné migracné smery
v rieSenom Uzemi su nizkeho vyznamu, nebol identifikovany potencidlny kumulativny vplyv
uvazovanych zon VOOZ Zeleneé¢ na migra¢nu priechodnost oblasti.

KedZe vsetky hodnotené projekty su rozvojovymi aktivitami spolocnosti a vyvolavaju urcity
Uzemny zasah do krajiny, vSetky budud zdrojom vplyvov na krajinnu Struktiru a krajinny obraz Gzemia,
t.j. identifikovany bol vyznamny kumulativny vplyv hodnotenych ¢innosti na krajinu rieSeného Gzemia
i jeho SirSieho okolia. Realizaciou vsetkych hodnotenych projektov déjde k zmene sucasnej krajinnej
Struktary a jej funkéného vyuzitia a tiez k navySeniu antropogénnych prvkov v dotknutom udzemi.
Samotna zmena krajinnej Struktiry sa bude tykat pozemkov priamo dotknutych realizaciou
jednotlivych projektov v rozsahu trvalého umiestnenia novych stavebnych objektov. KedZe kazdy novy
zamer prinasa do Uzemia nové vizudlne prvky, identifikované boli tiez vplyvy projektov na krajinny
obraz. Ich prijatelnost zavisi nielen od individualneho vkusu jednotlivca, ale i od vhodnosti zvoleného
architektonického stvarnenia projektu a zabezpecenie jeho estetickej prepojenosti s pritomnymi
prirodnymi i antropogénnymi krajinnymi prvkami. Vyvolané zmeny krajinného obrazu vsak budu
vzhladom na charakter jednotlivych aktivit a konfiguraciu terénu skor lokdlneho charakteru bez
vyznamného dopadu na vnimanie krajiny ako jednotného celku. V tomto smere bola identifikovana
kumulacia vplyvov na lokalny krajinny obraz prave v mieste realizacie navrhovanej ¢innosti a dalSich
etdap VOOZ Zelenec, nakolko dobudovanim zény v celom uvaZovanom rozsahu dojde k vytvoreniu
rozsiahleho aredlu s vy$Sou vnimavostou pre okolie. KedZe ide o vyrobno-skladovo-obsluznt zénu
nizkopodlaznych halovych objektov situovanu pri telese dialnice vedenej v tomto Useku nad Urovriou
terénu, neoCakava sa vytvorenie prvkov, ktoré by boli vyraznymi vizualnymi dominantami pri pohlade
zo SirSieho okolia. Zac¢lenenie novych objektov do Uzemia bude podporené nielen vhodnou volbou ich
architektonického stvarnenia, ale tiez ich doplnenim o sprievodné vegetacné Upravy v rozsahu trvalych
zadberov a tiez vhodnym prepojenim arealu s jestvujucimi krajinnymi prvkami prostrednictvom dalsich
vegetacnych Uprav. Vzhladom na vyssie uvedené nie je identifikovany kumulativny vplyv na krajinny
obraz hodnoteny ako vyznamny. Stucastou variantu C navrhovanej ¢innosti je vytvorenie rekrea¢no-
oddychového aredlu na juznom okraji rieSeného Gzemia. Jeho stucastou bude mokrad' so sprievodnou
zelefiou a oddychové, parkovo upravené plochy pristupné pre Sirokd verejnost, ktoré budu v priame;j
nadvaznosti na miestne hydrické biokoridory Parnd a Trndvka. Takato krajinarska Uprava juznej Casti
arealu zmierni rozdrobenost Uzemia a vyrazne zvysi jeho zaclenenie do lokdlneho prostredia. V pripade
pokracovania nastoleného trendu rozsiahlych sadovych udprav (zelené strechy, zelené fasady,
zazelenané parkovacie plochy a pod.) a zriadenia izolacnej zelene po strandch aredlu aj v pripade
pripravy dalSich etdp vyrobnej zény sa nepredpoklada vyznamny rusivy vplyv vyrobnej zény na krajinnu
scenériu.

Do dotknutého Uzemia zasahuje chranené vtacie uzemie Ulanska mokrad, ktoré bolo vyhldsené
vyhlaskou MZP SR €. 437/2008 Z. z. na Ucel zabezpecenia priaznivého stavu biotopov druhov vtakov
eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtakov kane mociarnej, kane popolavej,
buciacika mociarneho, pipisky chochlatej, prepelice polnej, sokola cervenonohého, sokola raroha, haje
tmavej a zabezpecenia podmienok ich preZitia a rozmnozZovania. Viaceré z hodnotenych projektov sa
nachadzaju v bezprostrednej blizkosti tohto Uzemia, prip. dof priamo zasahuju, konkrétne ide o
projekty realizacie vyrobno-obchodno-obsluznej zény na juznom okraji Zelenc¢a (vSetky planované
etapy), projekt obchvatu obce Zelene(, Logisticky aredl Zelenec pri ceste 111/1286 a dobudovanie dvoch
skladovo-montaznych hal v cT parku Voderady. Pre blizkost predmetného CHVU bolo pre navrhovanu
¢innost vykonané Primerané posudenie, ktoré vyhodnotilo potencialne vplyvy projektu na predmety
ochrany tohto Uzemia. Samotna navrhovana &innost nezasahuje do uvedeného CHVU. Podla
vykonaného prieskumu, priamo v rieSenom Gzemi nebola zistend pritomnost Ziadneho z chranenych
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druhov. Podla zaverov posudenia, vplyvy na druhy buciacik mociarny, haja tmava, kana popolava, sokol
raroh, sokol kobcovity, prepelica polnd ani pipiska chochlata neboli identifikované. Identifikované boli
nepriame vplyvy na druh karia mociarna prostrednictvom potencidlneho rusenia nedaleko pritomného
paru tohto druhu v ¢ase jeho hniezdenia a zaberu jeho moZnych potravnych biotopov. Vzhladom na
celkovu populaciu tohto druhu na SR, v predmetnom CHVU a v blizkosti arealu VSZ Zelene¢ - Zény A
ide 0 mierne negativny vplyv, pri ktorom dosahuje kumulativna strata biotopu tohto druhu mimo CHVU
pod 1 %. P6sobenie tohto vplyvu bude zmiernené vhodne prijatymi opatreniami navrhovanej ¢innosti
a zapracovanim dalSich doplnkovych opatreni sumarizovanych v predmetnom posudeni pre etapu
vystavby aj prevadzky projektu, z ktorych viaceré je mozné uplatnit aj v pripade realizacie dalsich etap
VOOZ Zelenec pre zmiernenie potencialneho negativneho posobenia na tento druh. Predovsetkym ide
o0 zénu B, ktora je uvaZovana v priamej nadvaznosti na vyrobnu zénu A a je rovnako v dotyku s CHVU.
Sucastou navrhovanej ¢innosti vo variante C je vybudovanie mokradnej plochy na juhu aredlu na
parcele ¢. 2210/1 vratane bohatej sprievodnej vegetacie i vegetacie parkovych Uprav. Okrem zvysenia
podielu zelene v tejto oblasti bude zabezpecené prepojenie plochy s biokoridorom Parna a miestnym
biocentrom Lipky a ako sucast mokrade bude vytvoreny ostrov umoznujuci kludné pobytové
podmienky pre vtactvo. Sucasne, v rdmci navrhu sadovych Uprav bude snaha v lokalite zachovat dnes
pritomné stromy s bobulovymi plodmi (orechy, slivky) predstavujlice potravné moznosti pre viaceré
vtacie druhy. Uvedené opatrenia mozno hodnotit ako pozitivne z pohladu zabezpeclenia priaznivého
stavu vtactva, ktoré do oblasti zalietava. Vzhladom na polohu projektu Logistického aredlu Zelenec
priamo na plochach CHVU bolo pre tento projekt spracované samostatné postdenie jeho vplyvov na
toto Uzemie a sufasne moznosti kompenzacie jeho negativnych zdsahov. Nakolko si realizacia
predmetného projektu priamo vyZiada zaber ploch, ktoré su sucastou CHVU, ako najvyznamnejsie
kompenzacné opatrenie bolo navrhnuté vytvorenie nového biotopu v inej lokalite ako nahrady za
zastavany priestor. Pre nedaleky projekt cT Parku Voderady neboli v rdmci spracovanej dokumentdcie
pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie identifikované vyznamné negativne vplyvy na
predmety ochrany tohto CHVU, resp. vplyvy tejto aktivity na predmetné chrdnené tzemie neboli blizsie
vyhodnocované. Nakolko vsak aj realizacia tohto projektu priamymi zdbermi znizi vymeru biotopov,
ktoré patria do CHVU, navrhované boli viaceré kompenzaéné opatrenia s predpokladanym zlep$enim
priaznivého stavu CHVU, ktoré prevaZia vyvolané negativne vplyvy. Ide najma o vytvorenie ndhradnych
travinno-bylinnych biotopov a vysadbu vetrolamov na vopred zvolenych plochach v sulade s platnym
UP dotknutej obce Voderady. Nakolko oba spominané projekty za¢lenili realizaciu kompenzaénych
opatreni na zmiernenie ich negativneho posobenia na integritu chraneného vtacieho tzemia Ulanska
mokrad’ a na predmety jeho ochrany, a rovnako tak boli navrhnuté vhodné mitigacné opatrenia na
zmiernenie mozného nepriameho vplyvu navrhovanej ¢innosti na jeden z pritomnych druhov, ktoré su
predmetom ochrany v tomto Uzemi, vyznamné kumulativhe negativhe pdsobenie hodnotenych
projektov na tzemie CHVU Ulanskd mokrad  sa nepredpoklada. Z hladiska kumuldcie vplyvov dalsich
hodnotenych projektov s navrhovanou ¢innostou na predmety ochrany CHVU, na zéklade vysledkov
predloZzeného primeraného posudenia neboli identifikované kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti
v spolup6sobeni s dalsich vplyvmi rozvojovych projektov zapracovanych v platnych tzemnych planoch
dotknutych obci a VUG, resp. inych zndmych projektov pripravovanych v tejto oblasti. Opierajic sa o
predmetné posudenie, neboliidentifikované kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti v spolup6sobeni
s vplyvmi dalsich zohladnenych zndmych projektov vratane dalsich etdp VOOZ Zelene¢ na CHVU
Ulanskd mokrad. Vzhladom na charakter a polohu ostatnych hodnotenych &innosti sa kumulativny
vplyv na iné chrdnené Uzemia neocakdva.

Zvaziac polohu a charakter ostatnych hodnotenych projektov, identifikované boli kumulativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti na niektoré prvky USES pri spolupdsobeni s vplyvmi dal$ich zén VOOZ
Zelenec. Nakolko MBc Lipky biocentrum leZi v priamej nadvaznosti na navrhovanu ¢innost planovanu
v priestore zony A a ostatné zény su uvazované z jej opacnej strany, nebol identifikovany kumulativny
vplyv realizacie VOOZ Zelene¢ na miestne biocentrum MBc Lipky. RBk Parna tvori zdpadnu a
juhozapadnu hranicu rieSeného Uzemia a RBk Trnavka zasa jeho vychodnu hranicu. Oba regionalne
biokoridory st tvorené vodnymi tokmi a ich prifahlymi brehovymi porastmi. Ochranné pasmo tokov je
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20 m po oboch stranach brehov. Pri zvaZeni polohy tychto biokoridorov voéi ostatnym planovanym
zénam VOOZ Zelene¢ bol identifikovany nepriamy kumulativny vplyv na predmetné biokoridory RBk
Parnd a RBk Trnavka. Realizacia jednotlivych zdn prinesie zintenzivnenie tlaku na tieto prvky ¢i uz
formou priamych, okrajovych zdsahov do ich brehovych porastov pocas etapy vystavby projektov alebo
nepriamych vplyvov intenzifikacie pohybu v ich okoli alebo pripadného vypustania véd z povrchového
odtoku. Vo variante C navrhovana ¢innost uvazuje tiez s vytvorenim nového lokdlneho biocentra —
mokradnej plochy so sprievodnou vegetdciou, ktora bude stucasne sluzit ako rekreacno-oddychova
z6na pre verejnost s pristupom zo strany MBc Lipky. Zabezpecené bude aj priame prepojenie biocentra
s biokoridormi Parna a Trnavka prostrednictvom vhodne zvolenych krajinarskych Uprav. Tento variant
tak zvysSi biodiverzitu a ekologicku stabilitu dotknutého Uzemia navySenim prirode blizkych prvkov a
sucasne zvysi potravné a pobytové moznosti lokdlnej faune a zalietavajucim druhom vtactva zo Sirsej
oblasti. Identifikovany bol pozitivny kumulativny vplyv uvaZovanych vegetacnych Uprav navrhovanej
¢innosti vo variante C na lokdlnu ekologicku stabilitu. TaktieZ je uvazované s renaturalizdciou
dotknutych biokoridorov. Preto je vhodna kooperdcia uvedenych projektov v dotknutej casti
biokoridorov. Realizaciou oboch projektov by doslo k zlepSeniu aktudlneho stavu biokoridorov a k
zlepSeniu ich funkcnej prepojenosti. V susedstve navrhovanej ¢innosti z juhovychodnej strany toku
Trndvka je planovana revitalizacia Uzemia Zelenecského rybnika vratane obnovy prirodzenej pévodnej
mokrade s budicim vyuzitim pre relaxacné ucely — zriadenie miestneho biocentra MBc Trnavka. V
pripade realizacie navrhovanej ¢innosti variante C dojde k prepojeniu biokoridorov Parna a Trnavka s
novym miestnym biocentrom na juznom okraji arealu VSZ Zény A s moznostou zabezpecenia jeho
dalSieho prepojenia s lokalitou Zeleneclského rybnika. Zriadenim takejto funkcénej ekologickej siete
dojde k zvyseniu ekologicke] stability oblasti a tiez k ndrastu moznosti migracie vybranych zZivocisnych
druhov.

Pre navrhovanu ¢innost boli pri zvazeni spolupdsobenia vplyvov ostatnych hodnotenych ¢innosti
identifikované socioekonomické kumulativne vplyvy a kumulativne vplyvy na dopravu na verejnych
pristupovych komunikaciach. Realizaciou navrhovanej Cinnosti a tieZ ostatnych buducich zén VOOZ
dojde k vytvoreniu novych pracovnych miest v dotknutom regidne, k navyseniu ponuky sluzieb
skladovania a lahkej vyroby pre buducich zdujemcov o takéto priestory a tiez k rozsireniu buducich
moznosti ubytovania v blizkosti vyrobnej zény i dialnhiéného odpocivadla Zelenec (varianty A a B
navrhovanej ¢innosti). Pozitivom priamo pre dotknutu obec bude tiez podnietenie jej dalSieho rozvoja
prostrednictvom zvysSenia vyberu miestnych dani a vyvolana podpora vo sfére sluzieb v blizkom okoli
aredlu. VSZ Zelenec - Zéna A pocita s vytvorenim spolu priblizne 622 novych pracovnych miest v
rozloZeni cca 487 zamestnancov administrativy a cca 135 zamestnancov vyroby pracujicich vzmenovej
prevadzke v oblasti logistiky a lahkej vyroby. Pre ostatné planované zény VOOZ nie su aktudlne
dostupné udaje o predpokladanom pocte novych pracovnych miest. Z podkladov starSieho data sa v
zéne C uvaZovalo s vytvorenim cca 455 miest vyroby a administrativy. Dobudovanie celej zény VOOZ
uvazovalo s vytvorenim spolu priblizne 5 000 pracovnych miest. Z dalSich hodnotenych projektov
prispeju k narastu zamestnanosti regionu tiez Logisticky aredl Zelene¢ (spolu 529 pracovnych miest vo
vyrobe, administrative a obchode), dobudovanie cT Parku Voderady (presné pocty nie st zname) aj
vybudovanie centra cirkuldrnej ekonomiky Zavar (spolu 200 pracovnych miest). Sihrnny, kumulativny
narast pracovnych prilezZitosti v regione mozno hodnotit vyznamne pozitivne. Vyrazny narast poctu
volnych pracovnych miest bude predstavovat prileZitost nielen pre miestne obyvatelstvo, ale pritiahne
zaujemcov aj z inych oblasti. Sic¢asne zvysi zaujem o sluzby poskytované v okoli prevadzok a moze tiez
prispiet k ekonomickému i Uzemnému rozvoju dotknutého regidnu. Identifikovany bol vyznamny
pozitivny kumulativny vplyv prevadzky navrhovanej cinnosti v spoluspOsobeni s hodnotenymi
¢innostami podobného charakteru na socioekonomicky rozvoj dotknutého regionu. Jednym z rizik
navrhovanej ¢innosti je aj otazka jej dlhodobej udrzatelnhosti. Predmetom navrhovanej ¢innosti je
realizacia vyrobno-skladovej zény so Sirokym potencidlnom vyuZitia okrem lahkej vyroby aj pre
skladovanie alebo logistiku. Nakolko uvedené aktivity maju vysoky potencidl vyuZitia aj do buducnosti
nielen pre potreby automobilového priemyslu rozvinutého v dotknutom regidéne, ale i pre iné
hospodarske odvetvia, je predpoklad dlhodobého zaujmu o takéto priestory. Uvedené riziko je
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porovnatelné s inymi obdobnymi projektmi, ktorych obsadenost a efektivita vyuzivania zavisia od
aktualneho zaujmu trhu. Toto riziko moZno povaZovat za vSeobecné a nie je moiné ho Uplne
eliminovat. Sucastou navrhovanej ¢innosti vo variante C je vybudovanie verejne pristupného
rekreac¢no-oddychového arealu na juznom okraji dotknutého Uzemia, ktorého stuc¢astou budu hradza,
drevené molo, zakladny rekreacny mobiliar (lavice, stoly, ohniskd a pod.) a pozorovatelfia vtactva.
Pristup verejnosti do aredlu bude mozny od lokality Lipky, pricom zabezpecené bude tiez napojenie
oblasti na miestne cyklotrasy. V ramci pripravovanej zmeny UP obce Zelene¢ sa uvazuje s vybudovanim
obchvatu obce Zelene¢ vedeného zapadne od obce, ktorého sucastou bude aj subeine vedeny
cyklochodnik. Pre zabezpecenie suvislého a bezpecného pristupu miestneho obyvatelstva od obce
Zelene¢ k predmetnej vyrobno-obchodno-obsluinej zéne a rekreacnej lokalite by bolo vhodné
zabezpedit prepojenie existujucich, resp. planovanych cyklochodnikov v predmetnej oblasti.

Navrhovana ¢innost ani Ziadny zo zohladnenych projektov nebudu generovat vplyvy na kultirne
alebo historické pamiatky. Kumulativne vplyvy na kultirne a historické pamiatky neboli identifikované.

Podla informacii od Krajského pamiatkového Useku Trnava je v Gzemi planovanej realizacie VOOZ
evidovanych viacero archeologickych lokalit z obdobia praveku, doby bronzovej a neskorého
stredoveku. KedZe je pocas realizacie stavebnych prac v predmetnej lokalite predpoklad vyskytu
archeologickych nalezov, KPU odporutca vykonat v lokalite predstihovy archeologicky prieskum a
potrebné Gkony koordinovat vo vzajomnej spolupréci. V zmysle platného znenia stavebného zakona ¢.
50/1976 Zb. bude projektova dokumentacia predlozend v nasledovnych povolovacich konaniach KPU
Trnava na vyjadrenie, t.j. poziadavky na zabezpecenie ochrany pripadnych archeologickych ndlezov
budd koordinované prislusSnym organom. V pripade vyskytu archeologického nalezu pri vykondvani
stavebnej Cinnosti je ndlezca alebo osoba zodpovednd za vykonavanie prac podla § 40 ods. 2 a 3
pamiatkového zédkona ¢. 49/2002 Z. z. a v stlade s § 127 stavebného zakona ¢. 50/1976 Zb. povinny
oznamit nalez prislusnému pamiatkového Uradu a ponechat nalez bezo zmeny az do obhliadky Gradom
alebo nim poverenou osobou. Lokality ndlezu budu désledne zdokumentované a s ndjdenymi
archeologickymi artefaktmi bude naloZené v silade s platnymi pravnymi predpismi. Pri ostatnych
zvazovanych projektoch neboli vzhladom na ich vzdialenost od navrhovanej ¢innosti identifikované
kumulativne vplyvy na archeologické naleziska.

Navrhovand c¢innost ani Ziadny zo zohladnenych projektov nepredstavuju zasahy do
paleontologickych nélezisk alebo vyznamnych geologickych lokalit. Kumulativne vplyvy na tieto lokality
neboli identifikované.

Navrhovana cinnost ani Ziadny zo zohladnenych projektov nebudu generovat vplyvy na miestne
tradicie a zvyklosti. Neboli identifikované Ziadne vplyvy na kultdrne hodnoty nehmotnej povahy.

MozZno preto konstatovat, Ze v pripade dodrzania platnych regulativov a limitov stanovenych pre
dotknuté plochy vyrobno-obchodno-obsluznej zény v platnych Uzemnoplanovacich dokumentaciach
dotknutych obci by nemalo déjst k prekroceniu Ginosnej miery zatazenia dotknutého Uzemia vratane
zdravia miestneho obyvatelstva. Na zaklade vykonaného podrobnejSieho kumulativneho hodnotenia
opierajuc sa o dostupné podklady a vykonané odborné posudenia pre navrhovanu ¢innost mozno
konstatovat, Ze bolo identifikovanych viacero kumulativnych vplyvov navrhovanej cinnosti v
spolupbsobeni s vplyvmi ostatnych v Uzemi planovanych projektov pozitivneho i negativneho
charakteru. Vo vSeobecnosti mozno hovorit o vyznamnom kumulativnom vplyve na krajinu
dotknutého Uzemia, ¢i uz z hladiska zmien jej Struktury alebo krajinného obrazu, nakolko realizaciou
planovanych projektov dojde k vyraznej zmene sticasného vyuzivania priamo dotknutych pozemkov a
k umiestneniu trvalych stavebnych objektov. Najvyznamnejsie negativne vplyvy vzniknd nasledkom
kumulovaného objemu dopravy generovaného sucasnou prevadzkou cinnosti, ktorého dosledkami
budi najma zvySené dopravné zatazenie verejnych komunikacii zabezpedujicich pristup k zonam,
vyvolana hlukova zata? a zvy$enie koncentrécie vyfukovych plynov v oblasti pozdi? tychto komunikacii.
Naopak, najvyznamnejsimi pozitivnymi kumulativnymi vplyvmi hodnotenych projektov bude narast
pracovnych prileZitosti rozneho charakteru zavislého podla aktudlnych najomcov a klientov arealov,
zvySenie ponuky poskytovanych sluZieb skladovania a lahkej vyroby v regidne, zvysSenie zaujmu o
sluzby poskytované v okoli prevadzok a tiez podnietenie dalSieho ekonomického rozvoja dotknutych
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obci a regidnu. V pripade variantu C, ktorého sucastou je navrh rozsiahlych vegetaénych Gprav, mozno
hovorit tiez o vyznamnom pozitivnom kumulativnom vplyve zahrnutych opatreni na ekologicku
stabilitu rieSeného Uzemia formou podpory lokdlnej biodiverzity. Identifikované negativne
kumulativne vplyvy sl prevazne malého vyznamu, nakolko ich pésobenie je mozné zmiernit alebo
Uplne eliminovat vhodne prijatymi opatreniami, ktoré st sumarizované v dokumentacii spracovanej
pre proces EIA a tieZ v doplnkovych odbornych prieskumoch.

Mozno konstatovat, Ze pri zvazeni potencidlnych vplyvov navrhovanej ¢innosti v spolupésobeni s
vplyvmi dalSich pripravovanych projektov v Uzemi vychdadzajuc z dostupnych podkladov, nebude
navrhovana c¢innost zdrojom vyznamnych negativnych kumulativnych vplyvov na dotknuté Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov. Identifikované kumulativne vplyvy realizdcie ani prevadzky
navrhovanej ¢innosti pri dodrzani schvdlenych regulativov platnej izemnopldanovacej dokumentacie,
ustanoveni platnych pravnych predpisov pre oblast Zivotného prostredia a vsetkych navrhovanych
opatreni uvedenych v EIA dokumentacii a doplnkovych odbornych Studiach, nepresiahnu mieru
unosného zataZenia Uzemia, a teda nebudu z pohladu ich pdsobenia vyznamnym negativnym zasahom
do rieSeného Uzemia.

Celkovo mozno konstatovat, Ze povolenie navrhovanej c¢innosti podla osobitnych predpisov
nebude mat vyznamné negativne vplyvy na cezhrani¢nej, narodnej, regionalnej ani lokalnej drovni na
horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické a geomorfologické javy, poédu, miestnu
klimu, ovzduSie, povrchové a podzemné vody, hlukovu situaciu a dalSie fyzikalne a biologické
charakteristiky (ako napr. vibracie, Ziarenie radioaktivne a elektromagnetické, svetlotechnické
podmienky, teplo a zapach), na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicku stabilitu, chranené stromy,
chranené Uzemia, krajinu, jej Struktaru, vyuzivanie a scenériu, Uzemny systém ekologickej stability,
obyvatelstvo a jeho zdravie, odpadové hospodarstvo, zdravotné rizika, socialne a ekonomické dosledky
a suvislosti, narusenie pohody a kvality Zivota a ich zranitelnost, na urbanny komplex a vyuzivanie
zeme, na kultirne a historické pamiatky, paleontologické a archeologické naleziskd, Strukturu sidiel,
architektaru, budovy, na kultdrne hodnoty nehmotnej povahy, na polnohospodarsku a priemyselnu
vyrobu, lesné hospodarstvo, dopravu, stavby, Cinnosti, infrastruktdru, sluzby, rekreaciu a cestovny
ruch.

Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej cCinnosti na Zivotné prostredie predstavuje syntézu
pomerného zastlpenia analyzovanych vplyvov cinnosti na obyvatelstvo, Zivl a neZivu prirodu, krajinu
a hospodarske vyuZivanie prostredia. Z hodnotenia jednotlivych vplyvov a z ich vzajomného
spolupbsobenia sa nepredpokladaju vyznamné negativne synergické a kumulativne pésobenia, ktoré
by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov na
cezhranicnej, narodnej, regiondlnej a lokalnej urovni, pokial budu splnené poziadavky uvedené v Casti
VI. Rozhodnutie vo veci tohto zaverecného stanoviska.

Ostatné mozné vplyvy navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie sU popisané v zamere
navrhovanej ¢innosti, sprave o hodnoteni ¢innosti a odbornom posudku.

Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej Cinnosti predstavuje syntézu pomerného zastupenia
analyzovanych vplyvov ¢&innosti na obyvatelstvo, Zivu a neZivd prirodu, krajinu a hospoddrske
vyuZivanie prostredia. Z hodnotenia jednotlivych vplyvov a z ich vzdjomného spolupbsobenia sa
nepredpokladd vyznamné negativne synergické a kumulativne pésobenie, ktoré by malo za ndsledok
vyznamné zhorSenie stavu Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov v zdujmovom uzemi, za
predpokladu splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole ,Ndvrh opatreni a
podmienok na vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov Cinnosti.“ tohto odborného posudku pre

navrhovanu ¢innost.

Ostatné moZné vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie su podrobne popisané v zdmere
navrhovanej ¢innosti, sprave o hodnoteni ¢innosti, ako i v predloZenych stanoviskdch subjektov procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.
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Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté tGzemie boli zdokumentované a vyhodnotené
na zaklade hodnotenia vsetkych predloZenych a dostupnych podkladovych materialov, pricom
hodnotenie vychadza zo znamych udajov o vstupoch a vystupoch navrhovanej ¢innosti vzhladom
k prirodnym zdrojom a zlozkam Zivotného prostredia a za sucasného poznania.

VI. Pouzité metddy hodnotenia a tplnost vstupnych informacii

Pouzité metddy a metodiky hodnotenia vplyvov navrhovanej Cinnosti boli adekvdtne pouzité
vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenie, ako aj vzhladom na jej predpokladané
vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva. Pocas spracovania spravy o hodnoteni ¢innosti boli
pouzité nasledovné metddy zberu Udajov a Udaje boli cerpané z nasledovnych priamych merani
sucasného stavu Zivotného prostredia ¢i modelovych vypoctov:

e terénne prieskumy a obhliadky lokality,

e  konzultacie s dotknutymi dradmi,

e fotodokumentdcia,

¢ hodnotenie ocakdvanych vplyvov odbornym posudenim,
e simulacie pomocou pocitacového softvéru.

Pri spracovani spravy o hodnoteni ¢innosti boli pouzité udaje od odbornych organizacii a institucii
ako Slovensky hydrometeorologicky Ustav - kvalita a kvantita povrchovych véd, Statisticky urad SR -
Udaje o produkcii odpadov, udaje o obyvatelstve, GEOFOND Bratislava - lozZiskové Uzemia, neriadené
skladky a raddnové riziko, Statna ochrana prirody SR - Gdaje o chranenych Gzemiach a Slovenska
agentura Zivotného prostredia - Udaje z Ciastkovych monitorovacich systémov, verejne dostupné
databazy a informacné systémy o Zivotnom prostredi, terénny prieskumy a obhliadky lokality.

Primerané hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na lokality Natura 2000 bolo spracované ako
samostatny dokument v sulade s § 28 ods. 2 zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov v rozsahu a Struktire podla metodiky “Metodika hodnotenia vyznamnosti
vplyvov planov a projektov na Gzemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej republike” (SOP SR, 2014,
aktualizacia 2016). Primerané hodnotenie bolo tiez vykonané v sulade s ¢l. 6.3 a v pripade potreby s ¢l.
6.4 Smernice Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin, v
zneni neskorsich predpisov a v sulade s usmerneniami EK o ustanoveniach €l. 6.3 a 6.4 smernice o
biotopoch "Hodnotenie pldnov a projektov vyznamne ovplyviujicich lokality Natura 2000".
Hodnotenie bolo vykonané pre projekt s osobitym dérazom na hodnotenie kumulativnych a synergicky
posobiacich vplyvov inych projektov, o ktorych boli dostupné informdcie.

V ramci migra¢ného posudku su vyhodnotené vplyvy hodnoteného projektu na migraciu
suchozemskych stredne velkych cicavcov a kopytnikov, ktoré patria do kategdrie B a stretne velkych
cicavcov a lasicovitych Seliem, ktoré patria do kategérie C podla kategorizdcie Technickych
podmienkach — Migraéné objekty pre volne Zijuce Zivo&ichy (TP 067). Udaje o Zivocichoch pouzité pre
predkladany migracny posudok boli pocas sledovania Uzemia v rokoch 2020 (marec — jun) a 2021
(marec — m3j) ziskané standardnymi zoologickymi metddami, priamym pozorovanim, sledovanim stop
alebo pobytovych znakov Zivocichov. DalSie informécie boli zbierané prostrednictvom fotopasci, ktoré
boli umiestnené na vhodnych miestach sledovaného Uzemia, aby bolo mozné potvrdit alebo vyvratit
migraciu a lokadlne pohyby Zivocichov. Cielom bolo preverit pohyb zveri na ploche hodnoteného
projektu a pohyb cez dominantnu bariéru migracie, ktorou je v SirSom okoli projektu dialnica D1.
Celkovo boli fotopasce exponované v okoli projektu 36 dni. Pri identifikacii druhov vtakov bola pocas
mapovania pouzitd bola kombinacia metdéd (pasova, liniovy a bodovy transekt). Vyhodnotenie
vyznamu Uzemia z hladiska migracie prebehlo na zéklade analyzy existencie, rozsahu a prepojenia
vhodného migraéného prostredia a poOsobenia migracnych bariér, ktoré uz v Uzemi posobia v
kombinacii s bariérovym efektom hodnoteného projektu. Zaroven bol posideny celkovy vyznam
Uzemia pre dialkové migracie Zivocichov v kontexte jeho umiestnenia v krajine. Pri hodnoteni
migracnej priepustnosti dialnice D1 a rychlostnej cesty R1, ktoré limituju migraciu boli pouZité pristupy
uvedené v Technickych podmienkach —Migracné objekty pre volne Zijuce Zivocichy (TP 067).
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V ramci posudenia kumulativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti bol zvoleny metodicky postup
predikcie a hodnotenia kumulativnych vplyvov odbornym posudenim dostupnych udajov. Postup bol
zaloZeny na sumarizacii projektov vstupujicich do hodnotenia, identifikacii hlavnych receptorov
vplyvov (potencidlne ovplyvnenych zloZiek Zivotného prostredia), predikcii potencidlnych vplyvov
navrhovanej cinnosti so zvazenim ich moznej kumuldcie a vyhodnoteni kumulativnych vplyvov
prostrednictvom stanovenia ich vyznamnosti. Pre zdvere¢né vyhodnotenie rizika pdsobenia
predikovanych vplyvov bola vyuZita metdda rizikovej analyzy. Pre zmiernenie negativneho pdsobenia
identifikovanych vplyvov boli v pripade potreby navrhované dodato¢né opatrenia.

Prva faza floristického prieskumu a mapovania biotopov prebehla na konci marca 2020, v Case
optima pre jarné geofyty - druhy kvitnice v jarnom obdobi, ktoré nie je mozné zaznamenat pocas letne;j
vegetacnej sezény. Druha faza prebehla na zaciatku juna 2020 v obdobi optimalne vyvinutej vegetacie
letného aspektu. Na jednotlivych isekoch bol vykonany supis druhov v jednotlivych etdzach (s dorazom
na jarné druhy) a druhom bola priradend hodnota pokryvnosti na Tansleyho $kdle (1= menej ako 1 %,
2 =1 a7 50 %, 3 = nad 50 %). Useky boli nasledne na zaklade obhliadky v teréne a stpisu druhov
priradené k biotopom podla Kataldgu biotopov (Stanovd & Valachovi¢ 2002) a podla smernice o
biotopoch 92/43 / EHS k biotopom Natura 2000. Presna priestorova lokalizacia biotopov a ich rozloha
bola ziskana pomocou segmentdacie satelitnych snimok v programe NaturaSat.

Posudenie vplyvov projektu na prvky USES bolo vykonané opisnym spdsobom.

Za ucelom zhodnotenia vplyvu vyrobno-skladovej zony na miestne klimatické pomery (s dérazom
na potencialne zmeny teplotného rezimu k.U. Zelenec a k.U. Modranka) bol vyuzity fyzikalny klimaticky
model prevadzkovany Slovenskym hydrometeorologickym tstavom (SHMU), do ktorého vstupovali
vybrané meteorologické charakteristiky (v drioch a terminoch s vyskytom tzv. radiaéného typu pocasia)
a charakteristiky krajinnej pokryvky (na zaklade Gdajov Corine Land Cover a Urban Atlas) v ramci k. Q.
Zelenec a k. U. Modranka a modelovej domény Sirsieho okolia uvedenych k.. a mesta Trnava (rozmer
domény 9 x 11 km). Ako vstup pociatocnych a okrajovych podmienok boli v modelovej simulacii brané
do uvahy meteorologické podmienky dvoch vybranych dni, kedy bola v oblasti k.4. Trnava a k.u.
Zelenec pozorovana vyznamne dlha periéda nadnormalne teplého pocasia.

Dopravno — kapacitné posudenie bolo spracované podla STN 73 6102 Projektovanie kriZzovatiek na
pozemnych komunikaciach, TP 070 Progndzovanie vyhladovych intenzit na cestnej sieti do roku 2040
a TP 102 Vypocet kapacit pozemnych komunikdcii, pricom bol vykonany dopravny prieskum. Jeho
stcéastou bolo aj meranie hladinu hluku. Hluk sa sledoval v mieste rieSenej krizovatky. Pomocou
dynamickej simulacie bola overena tiez predpokladana zmena kvality ovzdusSia. Tato zmena bola
vykonana pomocou porovnania vyprodukovanych emisii. Pri tomto porovnani sa vychadzalo zo
Spickovej hodiny pre sucasny a vyhladovy stav. Kazidy simulaény krok meria emisie pre kazdu
znecistujucu latku pomocou rovnakého vzorca, ale s prihliadnutim na rézne hodnoty faktorov podla
typu vozidla, typu paliva a okamzZitych opatreni zrychlenia / spomalenia. Model okamZitych emisii
zohladnuje najma oxid uhlicity (CO2), oxidy dusika (NOy), prchavé organické latky (VOC) a pevné Castice
(PM). Vo vztahu k vykonanému dopravno-kapacitnému posudeniu je potrebné uviest, Zze v ramci jeho
znenia nie je zrejmé, ako bralo do Uvahy realizacie okolitych pripravovanych projektov, ktoré by mali
byt vo vyhlade v prevadzke a teda budu mat vplyv na Over intenzitu dopravy v dotknutom Gzemi a teda
aj na priepustnost okolitej cestnej infrastruktdry.

Dendrologicky prieskum identifikuje dreviny uréené vyrub. Dendrologicky prieskum bol spracovany
podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky ¢.
24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. Sucastou dendrologického prieskumu je navrh spoloc¢enskej hodnoty podla § 36 vyssie
citovanej vyhlasky. Terénny prieskum ako aj spracovanie dokumentacie boli zrealizované v maji 2021.
Identifikdcia drevin odporucanych na ponechanie sa vykonala v castiach sektorov A, B a C
charakterizovanych v casti ,,1.3. Charakteristika dendrologicky hodnoteného Gzemia®“, ktoré pre tieto
potreby priamo v teréne geodeticky vyznacil zadavatel. Pri identifikacii drevin odporucanych na
ponechanie sa vychadzalo najma zo zdravotného stavu drevin, biologickych vlastnosti a povodnosti.
Pri zdravotnom stave sa odporucili na ponechanie exemplare so Ziadnym azZ slabym poskodenim. V
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ramci nich su osobitne zvyraznené jedince, ktoré patria medzi povodné druhy. Sucastou postdenia
bolo aj zhodnotenie perspektiv jednotlivych exemplarov a dalSie odporucania. Charakteristiky
exemplarov stromov odporucéanych na ponechanie su doplnené o spolocenské ohodnotenie drevin
rasticich mimo les. Osobitd pozornost bola venovand aj skupindm krov, kde sa identifikovali a
charakterizovali ako ploSne najvyznamnejSie porasty. Sucastou predloZenej spravy je aj ramcova
lokalizacia prislusnych drevin. Geodetické zameranie bolo vykonané na zaklade vyznacenia geodetmi
a je obsiahnuté v inej dokumentacii, ktord ma zadavatel k dispozicii. Navrh spolo¢enskej hodnoty bol
spracovany podla § 36 vyssie uvedenej vyhlasky. Spolocenska hodnota stromov bola vypocitand podla
prilohy €. 33 vysSie uvedenej vyhlasky, tzn. obvodu kmena a zaradenia do skupiny. Vyslednd
spolocenska hodnota bola vypocitana tak, Ze spolocenska hodnota uvedend v prilohe €. 33 vyssie
uvedenej vyhlasky bola vynasobena sucinom prirazkovych indexov uvedenych v prilohe ¢. 35 vyssie
uvedenej vyhlasky. Vo vztahu k vykonanému dendrologickému prieskumu je potrebné uviest, ze
vzhladom na zmenu legislativy mal byt vypracovany aj podla vyhlasky MZP SR ¢. 170/2021 Z. z., ktorou
sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, pricom
by bolo vhodné zameranie a v teréne vyznacenie vSetkych drevin uréenych na vyrub a preukazat to
zameranim navrhovanych stavebnych objektov ato zdévodu od6vodnenia opodstatnenosti ich
vyrubu. Uvedené vsak je mozné uskutoclnit v ramci konania vydavania suhlasu na vyrub drevin podla
vysSie uvedenych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

Z hladiska uplnosti vstupnych informacii, tak tie su zhodnotené v ramci kapitoly Ill. tohto
odborného posudku.

VII. Navrh technického rieSenia s ohladom na dosiahnuty stupen
poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie znedistovania
alebo poskodzovania zivotného prostredia

Navrhovand cinnost je predloZena v 3 variantoch realizacie ¢innosti. Variant A a variant B
vychddzaju z pévodného zdmeru navrhovanej ¢innosti a novym variantom je variant C.

Variant A

Podlahova plocha haly s administrativnymi vstavkami je 162 300 m? a prechodného ubytovania 2
154 m2. Celkovy navrhovany pocet parkovacich miest pre variant A je 462. Vo variante A sa uvaiuje
plocha zelene 73 251 m2. Variant A poéita s 16 odstavnymi plochami pre nékladné vozidl4. Na funkciu
lahkej montaze a vyroby sa uvazuje vyuzit max. 40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuzivana na
administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer 10 % celkovej plochy. Stéastou navrhovanej ¢innosti je
aj suvisiaca infrastruktdra. Variant A pocita so zdrojom vody formou studne.

Variant B

V pripade realizdcie variantu B dojde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s
administrativnymi vstavkami 162 300 m? a prechodného ubytovania 2 154 m2. Celkovy navrhovany
pocet parkovacich miest pre variant B je 450. Na funkciu lahkej montaze a vyroby sa uvazuje vyuzit
max. 40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuZivana na administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer
10 % celkovej plochy. Variant B ma vys3iu plochu zelene, uvaZuje sa s plochou 73 593 m?. Variant B
pocita s 16 odstavnymi plochami pre nakladné vozidla. Suc¢astou navrhovanej ¢innosti je aj suvisiaca
infrastruktdra. Variant B pocita so zdrojom vody formou studne.

Variant C

V pripade realizdcie variantu C dojde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s
administrativnymi vstavkami 162 300 m2. Na funkciu lahkej montéZe a vyroby sa uvaZuje vyuZit max.
40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuZivana na administrativu ma byt 15 320 m?, &o je takmer 10 %
celkovej plochy. Variant C neuvaZuje s vybudovanim objektu prechodného ubytovania, naopak
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obsahuje vy$3iu celkovu rozlohu zelene 73 682 m? a prepracovanejsie sadovnicke Upravy (zelené
strechy na ploche 148 948,46 m?, zelené fasidy, zelené prestresenie parkovacich miest), mokrad,
fotovoltaické panely na streche, ako aj parkovacie miesta pre nabijanie elektromobilu. Pocet
odstavnych miest pre ndkladné auta bude 16. Pocet parkovacich miest vo variante C je 446. Variant C
pocita so zdrojom vody formou studne a s 2 alternativami napojenia na verejné vodovodné pripojky
od spoloc¢nosti MAVOS, a.s. alebo od TAVOS, a.s., pokial by niektory klient buduceho parku mal
poziadavku na takéto napojenia.

Strucny popis technického a technologického riesenia.

Celkova plocha rie$eného UGzemia zény A predstavuje 282 520 m2. Aredl Zény A bude koncipovany
tak, aby boli haly A prevadzkované jednym spravcom, ktory umozni podnikat v areali zone A viacerym
najomnikom. Areal bude mat dve vratnice, ktoré budu sluzit pre vjazd a vyjazd. Areal bude oploteny a
strdzeny. Pred aredlom su navrhované plochy pre staticki dopravu a spevnené plochy. Bilancie
vyrobno-skladovej zony Zelene¢ — Zéna A su uvedené v nasledujlcej tabulke.

plocha variant A | variant B | variant C
rieSené Gzemie 282 520 m?
zastavana plocha 148075 m? |  148075m> | 149040 m?
podlahova plocha (hala) 162 300 m?
podlahové plocha (prechodné ubytovanie) 2154 m? | 0m?
spevnend plocha 15 865 m? 15 700 m?
spevnend plocha cez ORL 45329 m? 45152 m?
zelen 73 251 m? 73 593 m? 73 682 m?
parkovacie miesta 462 450 446

Prehlad zakladnych rozmerov — bilancie pldch, obostavaného priestoru a di?ok ostatnych
navrhovanych stavebnych objektov variantov A az C uvadza nasledujuca tabulka.

L zastavana obostavany celkova dizka v bm
stavebny objekt ) .
plochav m priestor vm3
SO 101.2.1 Vratnica 36 108
SO 101.2.2 Vratnica 36 108
SO 101.2.3 PoZiarna nadrz a ATS 423 1880
SO .101.3.1 Prechodné ubytovanie (len vo variante A a 1514 19 682
variante B)
SO 102.2 Pesi chodnik Zény A 623
SO 102.3 Cyklisticky pruh Zény A 1200,33
SO 102.9 Obsluzna komunikacia ¢.1 Zény A 112,69
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Stavebné objekty povolené v predchadzajucom obdobi a upravené v ramci dokumentacie pre

uzemné konanie — Varianty A az C.

stav'ebny nézov objektu zastavanazplocha v ol.:>ostavany3 celkova di%ka v bm
objekt m priestor vm
SOI1.102.1 |Obsluzna komunikacia zény A
povodna di?ka, ktora sa nerealizuje 1196,91
navrhovana nova dizka 623
celkova dizka objektu po zmene 623
SOI1.102.2 |Pesi chodnik zény A
povodna di?ka, ktora sa nerealizuje 1196,91
navrhovand nov4 dizka 1200,33
celkova dizka objektu po zmene 1200,33
SOI.102.3 |Cyklisticky pruh zény A
pdvodna dizka, ktord sa nerealizuje 1196,91
navrhovana nova dizka 1200,33
celkova di?ka objektu po zmene 1200,33
SO 103.1 |Aredlovy vodovod pitny zony A
pdvodna dizka, ktora sa nerealizuje 850,00
navrhovana nova dizka 2 700,00
celkova di?ka objektu po zmene 2 700,00
SOI1103.2 |Aredlovy vodovod poZiarny zony A
pdvodna dizka, ktora sa nerealizuje 812,00
navrhovana nova dizka 1900,00
celkova dizka objektu po zmene 1 900,00
SO 103.3 [Studna pre pitnu vodu
SO 103.4 |Vodojem
SO 104.1 |Aredlova splaskova kanalizacia zony A
povodna dizka, ktora sa nerealizuje 1657,00
gravitacna kanalizacia dizka 1 700,00
tlakova kanalizacia dizka 1 200,00
celkova dizka objektu po zmene 2 900,00
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stavebny
objekt

nazov objektu

zastavana plocha v
m2

obostavany
priestor v m?3

celkova dizka v bm

SO 104.2

Aredlova dazd'ova kanalizacia zény A

pdvodna dizka, ktora sa nerealizuje

1 056,50

navrhovana nova dlzka

2 000,00

celkova dizka objektu po zmene

2 000,00

SO 106.1

Aredlové rozvody VN zény A

povodna dizka, ktora sa nerealizuje

1 360,00

navrhovana nova dizka

800,00

celkova dizka objektu po zmene

800,00

SO 106.2

Trafostanice z6ny A

pévodna vymera, ktord sa nerealizuje

10,00

navrhovana nova vymera

10,00

celkova vymera objektu po zmene

10,00

SO 106.3

Aredlové rozvody NN zény A

pdvodna dizka, ktora sa nerealizuje

450

navrhovana nova dlzka

950

celkova di?ka objektu po zmene

950

SO 106.4

Vonkajsie osvetlenie zony A

pdvodna dizka, ktora sa nerealizuje

1410,00

navrhovana nova dlzka

1 000,00

celkova di?ka objektu po zmene

1 000,00

SO 106.5

VN pripojka

povodna dlzka, ktora sa nerealizuje

550,00

navrhovana nova dlzka

790,00

celkova dizka objektu po zmene

790,00

SO 106.6

Spinacia stanica

povodna vymera, ktord sa nerealizuje

10,00

navrhovana nova vymera

11,00

celkova vymera objektu po zmene

11,00

S0 107.1

Aredlové telekomunikacné rozvody
z6ny A

pdvodna dizka, ktora sa nerealizuje

852,00

navrhovana nova dlzka

1100,00

celkova di?ka objektu po zmene

1100,00

SO 108.1

Pripravné prace zony A

povodna vymera, ktora sa nerealizuje

75 000,00

navrhovana nova vymera

80 000,00

celkova vymera objektu po zmene

80 000,00

S01.109.1

Sadové Upravy zény A

povodna vymera, ktora sa nerealizuje

3 000,00

navrhovana nova vymera

3 200,00

celkova vymera objektu po zmene

3 200,00

SO 102.8

Hrubé terénne Upravy pod dopravné
stavby zény A

povodna vymera, ktora sa nerealizuje

63 000,00

navrhovana nova vymera

65 000,00

celkova vymera objektu po zmene

65 000,00
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Objekt vyrobno-skladovej Zény A ma byt zlozeny z dvanastich vedla seba ulozenych stavebnych

Casti hal A1 a A2 a to:
e S0 101.1.01 Hala A1 — Administrativa Al
e S0 101.1.02 Hala A1
e SO 101.1.03 Hala A1
e S0 101.1.04 Hala A1
SO 101.1.05 Hala A1
SO 101.1.06 Hala Al
SO 101.1.07 Hala Al
SO 101.1.08 Hala A2
e SO 101.1.09 Hala A2
e SO 101.1.10 Hala A2
e SO 101.1.11 Hala A2
e SO 101.1.12 Hala A2

Kazda cast objektu sa bude dat v pripade potreby rozdelit na dve casti, vychodnd a zapadnd.
Vstavky budu dvojpodlainé, ¢o sa tyka ich pédorysného usporiadania. Celkovo ma mat hala A 29
vstavkov. Vstavky maju mat podlazni plochu od 66 m? do 266 m?2.

Navrhovand hala A (SO 101.1) je zloZena z opakujucich sa sekcii. Kazdé dve sekcie budu zrkadlovo
otolené. Kazdu sekciu je eSte mozné rozdelit na dve samostatné haly. Hala A bude zloZzend z
jedenastich montazno-skladovych sekcii (101.1.02 - 101.1.12) a jednej sekcie (101.1.01), urcenej pre
administrativu. Vo vstavkoch na prizemi sa budl nachadzat vstupné miestnosti so socidlnymi
zariadeniami, administrativne priestory a technické priestory ako su trafostanica, rozvodria VN, NN,
kotolfia, miestnost merania plynu a podobne.

Konstrukciu objektu haly A bude tvorit poloprefabrikovany Zelezobeténovy montovany skelet a
zastredenie bude vytvorené prefabrikovanymi vaznikmi a vaznicami. Stipy budd votknuté do
zékladovych pilét. Pddorys objektu bude tvoreny s pravidelnych obdIiznikov. V pozdi?nom smere bude
pozostavat modulova osnova jednej sekcie haly zmodulov 12,0 x 12,0 m. V priecnom smere taktiez. V
priestore spojenia dvoch sekcii bude umiestnena dilatacia. Maximalna svetlost podlaZia (pod
vaznikom) bude 9,30 m. Zakladové konstrukcie st navrhované ako hibkové (pilétové). Nosné stipy
objektu budud votknuté do zakladov pomocou kalichov. Zakladové konstrukcie po obvode objektu budu
navzajom prepojené systémom zdkladovych nosnikov. V ¢asti nakladacich mostikov budu zakladové
nosniky tvarovo prispdsobené tvaru mostikov. Podlahova doska haly je navrhovana ako
dratkobeténova s protiprasnou Upravou. Nosna konstrukcia vstavku s technickym zdzemim a
administrativou bude tvorend zvislymi murovanymi stenami, resp. stenami z debniacich tvarnic a
stropnou konstrukciou, ktorad bude pozostavat z ocelovych nosnikov a plechobeténovej dosky. Vstavok
je uvaZovany ako dvojpodlazny s vyuzitim horného podlaZia na kancelarske ucely. Vertikalnu
komunikaciu bude tvorit ocelové dvojramenné schodisko. Vyplne otvorov budu na baze plastovych
okien s ¢irim zasklenim. Vstupné dvere do vstavku budu presklené na baze hlinikovych profilov. Dvere
do vyrobno-skladovej haly budu plné ocelové zateplené. Brany do haly budd elektricky oviadané
sekéné, zateplené s okennym pasom vo vyske oci. Nakladacie miesta s vySkovym prevysenim haly voci
exteriérovym spevnenym plocham budu vybavené nakladacim hydraulickym mostikom. Strecha haly
bude skladany plast. Stresny plast je navrhnuty skladany s nosnou konstrukciou na baze vinitého
plechu T153. Tepelna izolacia bude na baze mineralnej viny v hrdbke 200 mm, na ktorych bude
parozabrana na baze PVC. Na minerdlnej vine bude hydroizoladcia na baze PVC félie 1,5 mm.
Hydroizolacie budi mechanicky kotvené do stresného plasta a budd na baze poleolefinu. Celkovy
obostavany objem haly bude 1 936 805 m? a vy3ka atiky 12 m.

Objekty prechodného ubytovania pri areali haly A (pre varianty A a B) maju pozostavat z SO
101.4.01 Prechodné ubytovanie, SO 101.4 02 Prechodné ubytovanie a SO 101.4.03 Prechodné
ubytovanie. V ramci variantu A a B realizacie vyrobno-skladovych hal sa pocita s vybudovanim objektov
prechodného ubytovania, ktoré mézu v pripade potreby po jednoduchych Upravach sluzit aj ako
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dodatoc¢né administrativne objekty alebo hotel/motel nakolko ich poloha je priamo, pri dialni¢cnom
odpocivadle Zelenel. Predpoklada sa, Ze prechodné ubytovanie bude prevadzkovat prevadzkovatel
vyrobno-skladového aredlu. Planuje sa vystavba jedného rovnakého trojbloku, kazdy blok ma mat
identicky podorys a podlaznost. Pdjde o Stvorpodlazné objekty (prizemie a 3 nadzemné podlaZia).
Kazdy blok ma mat vlastny vchod a vertikalne schodiskové jadro. Na kazdom typickom podlazi maju
byt 4 dvojizbové byty s plochou cca 50 m?. Na prizemi maju byt 3 byty a technické zazemie so vstupom.
Spolu sa pocita s vybudovanim 45 bytovych jednotiek. Vo variant A a B budu pre potreby bytovych
jednotiek vybudované samostatné parkoviskd pre osobné automobily s kapacitou 46 stojisk.

Na funkciu lahkej montaze a vyroby v automobilovom, elektrotechnickom, strojarskom priemysle
sa uvaZzuje vyuZit max. 40 % podlahovej plochy haly, ¢o predstavuje cca 64 920 m2. Plocha vyuZivana
na administrativu je 15 320 m?, o je takmer 10 % celkovej plochy. UvaZuje sa s vysokym stupfiom
robotizacie a vzhladom na polohu s prepojenim najmé na okolité automobilové zavody.

Medzi predpokladané cinnosti, ktoré budu zavisiet od konkrétnych najomcov skladovych a
montaznych priestorov patria:

e Montdz vnutorného vybavenia automobilov

Pri tejto cinnosti bude dochadzat k montdzi vnutorného vybavenia automobilov ako su
mechanizmy otvarania okien, dveri, stredové mostiky, pristrojové dosky, odkladacie skrinky, kryty
volantu a pod. Ide predovsetkym o plastové alebo kovové dielce priamo doddvané od vyrobcov. Na
tento Ucel budu vyuZité predmontazne pracoviskd a montazne linky. UvaZuje sa v sulade s novymi
trendmi s vyuzitim poloautomatickych pracovisk a vyuzitim robotickych pracovisk. Na tento ucel budu
vyuzité predmontazne pracoviskd a montazne poloautomatické linky s montaznym pasom alebo bez
neho. Cinnosti montaZe budi obsahovat jednoduché operécie suchou cestou ako vystrihovanie,
dierovanie, nitovanie, skrutkovanie a pod. MontaZ a vyroba niektorych dielov si bude vyZadovat
pouzitie lepidla a vazeliny na spojenie dielov. Stroje si nebudd vyZadovat chladenie, budd napdjané
elektricky. Vstupom do vyroby budu diely dodavané od externych dodavatelov ako rézne plastové
komponenty, kovové komponenty, elektrické motory a pod. Vystupom budd vyrobky pre
automobilovy priemysel ur¢ené na dalSiu montdzZ do vozidiel.

e Kompletovanie plastovych dielov

P6jde o rozne druhy beZzne pouZivanych krytov, zatok a drziakov. Tieto dielce sa budi kompletovat
do sad pre vybavenie jednotlivych typov motorov podla objedndvky odberatela.

e Montaz dielov pre elektromobily

V halach sa bude vykondvat montaz niektorych dodavatelskych dielov pre elektromobily. Na
uvedenu ¢innost budd prevazne vyuzité robotické automatizované pracoviska.

e Montdaz kdblovych zvazkov, clén, zadnych polic

Kablové zvazky skladajlce sa z elektrickych vodicov sa pouZivaju na zabezpecenie rozvodov energii
a médii medzi zdrojmi a spotrebi¢mi v automobile. Medzi procesy, ktoré prebiehaju pri tejto Cinnosti
patria: ru¢né vkladanie kablov, pdskovanie kablov, spajanie kablov. MontdZ kablovych zvazkov sa
uplatfiuje nielen v automobilovom, ale aj elektrotechnickom priemysle.

e Montaz elektronickych vyrobkov

Z Casti sa uvaZuje s umiestnenim montaze v elektrotechnickom priemysle. P6jde o montaz dielov
pre pocitace, telefonické pristroje a drobné elektrospotrebice. Jednotlivé diely ako mati¢né dosky,
zvazky kablov, chladiace zariadenia, umelohmotné kryty, plastové tlacidla budd dodavané od
externych doddvatelov. Montované budu plastové a kovové diely, pomocou spajania, skrutkovania
a technolégii, tzv. suchou cestou. Pri montazi automobilovych dielov a elektrotechnickych pristrojov
nebudu vznikat technologické odpadové vody ani emisie.
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Dopravné rieSenie predmetnej stavby spociva v ndvrhu pristupovych komunikacii,
vnutroarealovych komunikacii, spevnenych ploch, komunikacii pre pesich, parkovisk a s napojenim
predmetného Uzemia na existujdcu infrastruktiru (miestna komunikacia a nasledne cesta 111/1287).
Dopravné napojenie na dialnicu D1 bude cez existujicu mimouroviovu krizovatku (krizovatka
Voderady) vo vzdialenosti cca 3,8 km od odpocdivadla Zelene¢ po existujicich cestach 111/1287 a
111/1286, ktoré su prepojené zbernou Stvorpruhovou komunikaciou vedenou v stibehu s dialnicou D1.

V pripade SO 102.1 Obsluznd komunikacia zény A,B (zmena od km 0,450 00 oproti DSP RS,
06/2012, Proma, s.r.o., Zilina, zmena v dizke komunikécie so zakonéenim napojenim na okruznu
krizovatku) - miestna komunikdcia - dizky 623,00m, kategérie MO 9/40, funkénej triedy C2, (po celej
dizke komunikacie je re$pektované vyskové a smerové vedenie, do km 0,450 00 je re$pektované
priestorové usporiadanie podla DSP RS, 06/2012, Proma, s.r.o., Zilina). Predmetny stavebny objekt riesi
od km 0,450 00 zmenu priestorového usporiadania navrhovanej trasy v DSP RS z06/2012. Navrhovana
Uprava je v zmene polohy autobusovych zastavok, v ndavrhu novej krizovatky SO 102.08 a v zmene
vedenia chodcov a cyklistov v stibehu s komunikaciou. Celkova dizka tpravy je 173 m. Autobusové
zastdvky budu presunuté do polohy v km 0,488 vlavo a v km 0,535 vpravo pred novo navrhovanu
krizovatku SO 102.08. Cyklisticky pruh obchadza zastdvku vpravo a pred okruznou krizovatkou SO 102.8
sa cyklisticka cesta pomocou priechodu pre cyklistov presiva na lavu stranu od komunikacie. Chodnik
pre pesich prechddza na lavu stranu v ¢asti medzi autobusovymi zastavkami. Parametre autobusovych
zastavok zostavaju nezmenené oproti pévodnému ndvrhu. Miestna obsluznd komunikacia riesSena v
Casti SO 101.1 je ukonéend napojenim sa na malu okruznu krizovatku SO 101.8

SO 102.2 Pesi chodnik zény A,B (zmena od km 0,450 00 oproti DSP RS, 06/2012, Proma, s.r.o.,
Zilina) - chodnik z ¢asti v sibehu s komunikaciou SO 102.1 s ukonéenim pri okruznej krizovatke SO
102.8 as predfiem’m do vyhladového Uzemia. Chodnik je navrhnuty so Sirkou 2,00 m.

SO 102.3 Cyklisticky pruh zény A,B (zmena od km 0,450 00 oproti DSP RS, 06/2012, Proma, s.r.o.,
Zilina) - chodnik z ¢asti v subehu s komunikaciou SO 102.1 s ukonéenim pri okruznej krizovatke SO
102.8 a s predizenim do vyhladového Gzemia. Cyklisticka cesta je navrhnuta so $irkou 3,00 m.

SO 102.8 Okruzna krizovatka zény A - malad okruznd krizovatka kruhového tvaru s vonkajsim
priemerom 40,00 m. Okruzna krizovatka je navrhnutd na konci miestnej obsluznej komunikacie
rieSenej v SO 102.1. Z juznej strany sa na danu komunikaciu bude nap3ajat aredlova komunikéacia, ktora
dalej dopravnej bude obsluhovat navrhovanud halu v zéne A. Z vychodnej strany sa na navrhovanu
okruznu krizovatku vyhladovo napoji obsluznd komunikacia, ktord bude dopravne obsluhovat
vyhladovu zénu B.

SO 102.9 Komunikacie a spevnené plochy - rieSi navrh ucelovych a aredlovych komunikacii,
spevnenych pléch a chodnikov obsluhujicich navrhovany objekt haly ako aj navrhovanych objektov
prechodného ubytovania v zéne A.

Zaciatok navrhovanej aredlovej komunikacie, ktord bude zabezpedovat dopravnu obsluhu
navrhovanej haly bude napojenim sa na mall okruznu kriZovatku (SO 102.8). Prijazdova vetva k vratnici
bude pokracovat popri severnej fasade navrhovanej haly, kde sa pred vratnicou napoji prijazd od
okruznej krizovatky ako aj od parkoviska pre nakladné automobily. Za vratnicou bude dochadzat k
zUZeniu komunikacie na Sirku 7,00 m. Organizacia dopravy bude jednosmerna a komunikacia bude
dalej pokracovat priamym Usekom po zdpadny okraj rieseného Uzemia. V danom mieste bude
komunikacia zatacat pomocou obldku s vnitornym polomerom 20,50 m smerom k juznému okraju
rieSeného Gzemia. Komunikacia bude dalej pokracovat okolo celej navrhovanej haly a jej ukoncéenie je
navrhnuté napojenim sa na malu okruznu krizovatku (SO 102.8). Na arealovu komunikaciu sa po celej
jej dizke budu napajat spevnené plochy, ktoré budu sluZit na nakladku a vykladku tovaru, manipulaciu
s tovarom ako aj na parkovacie osobnych automobilov pri administrativnych vstavkoch. Parkovacie
stojiska pre osobné automobily st navrhnuté s kolmym spésobom radenia s rozmermi min. 2,50 x 5,00
m, resp. 3,50 x 5,00m pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientécie. Sirka komunikacie
pri kolmych parkovacich stojiskach bude min. 6,00 m.
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Sucastou riesenia stavebného objektu SO 102.9 je navrh odstavnej plochy pre nékladne
automobily (dalej len ,LKW*) pred vjazdom do aredlu. Vjazd na parkovisko pre LKW je navrhnuté z
miestnej obsluznej komunikacie (50102.1) v staniceni km 0,483 25. Organizacia dopravy na danej
komunikacii, ktorad bude obsluhovat LKW parkovisko je jednopruhova jednosmerna a napajaju sa na
nu parkovacie stojiska so sikmym sp6sobom radenia pod uhlom 46,85° (Sirka stojiska 4,00 m), resp.
30,5° (sirka stojiska 3,50 m). Celkovo je na LKW parkovisku navrhnutych 17 parkovacich stojisk pre
LKW. Vyjazd z parkoviska bude moZny napojenim sa na miestu obsluznd komunikaciu v Useku pred
okruznou krizovatkou alebo pokra¢ovanim k vratnici.

Sucastou rieSenia stavebného objektu SO 102.9 je aj navrh komunikacie, ktord bude dopravne
obsluhovat parkoviskad pre osobné automobily (dalej len ,,0A“) v severnej Casti rieseného Uzemia.
Komunikacia sa na miestnu obsluznd komunikdciu napoji v jej stani¢eni km 0,405 68 pomocou oblikov
s polomermi min. 7,00 m a dalej bude pokracovat priamym tsekom so Sirkou 6,00 m (2 x jazdny pruh
3,0 m). Na danu komunikaciu sa budu napajat parkoviska pre osobné automobily. Parkovacie stojiska
pre osobné automobily st navrhnuté s kolmym sposobom radenia s rozmermi min. 2,50 x 5,00 m, resp.
3,50 x 5,00 m pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie. Sirka komunikacie pri
kolmych parkovacich stojiskdch bude min. 6,00 m. Navrhovany pocet parkovacich miest vo variante A
je 462, vo variante B je 450 a vo variante C je to 446 parkovacich miest. Pocet vyhradenych parkovacich
miest pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu (4 % z verejne pristupnych parkovacich miest)
bude 12 stojisk. Na parkoviska uréené pre osobné automobily bude vjazd ndkladnych vozidiel zakazany.
Pocet odstavnych stojisk pre nadkladnu dopravu je vo vietkych variantoch 16. Celkovy pocet dokov bude
139. Nakladna doprava bude prioritne doc¢asne stat priamo pri halach na dokoch, ale st projektované
aj odstavné plochy bez dokov pre zaparkovanie a odstavenie ¢akajucich kamiénov.

Pre malud okruznu kriZzovatku SO 202.7 vydal Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a
pozemnych komunikacii stavebné povolenie ¢. OU-TT-OCDPK-D201/00209, zo dria 16. 01. 2014.

Mala okruznd krizovatka SO 102.6, obsluzné komunikacie SO 102.1 a SO 202.1, lavka pre peSich a
cyklistov SO 202.4, novy most cez vodny tok Parna SO 202.5, cyklisticky pruh Zéna C SO 202.2 a pesi
chodnik Zéna C SO 202.2 boli povolené UR 142/2008/Ba -176 v Trnave dfia 10. 11. 2008 OU Trnava,
odborom starostlivosti na ZP, oddelenim ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia.

Celkovo sa v ramci dynamickej dopravy predpokladd zataZzenie max. 140 az 150 nakladnych
vozidiel/den. Pre dovoz a naskladnenie hal sa uvaZuje s intenzitou 50 nakladnych vozidiel/24 hod. Pri
odvoze hotovych vyrobkov a tovarov sa uvaZuje cca 60 nakladnych vozidiel/24 hod. pre dodavky v
oblasti automobilového priemyslu a cca 30 ostatnych nakladnych vozidiel.

Celkovy pocet prejazdov osobnych aut pre areal bude 696 osobnych vozidiel/den pri 2 zmennej
prevadzke a 804 osobnych vozidiel/den pri 3 zmennej prevadzke. Automobilovd doprava bude
rozptylena na rézne smery.

Vystavba objektov bude ovplyvriovat existujicu organizaciu dopravy na verejne pristupnych
komunikaciach. Tazkd nakladna doprava pdjde mimo obce Zeleneé. Vyuzivané bude predovietkym
napojenie na D1 a R1.

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti vznikne potreba vody suvisiaca s pritomnostou zamestnancov.
Potrebnd bude voda na pitné ucely, socidlne ucely a poZiarna voda. Nevznikne potreba priemyselnej
vody. Ako vodny zdroj bude sluzZit hlavna nadrz poziarnej vody (vylerpatelny objem nadrze je
predbeZne stanoveny na 1 000 m3), v spojeni s hlavhym a zdloZnym ¢erpadlom s dieselovym pohonom
umiestnenym v strojovni pozZiarnych cerpadiel. Potreba pozZiarnej vody bude zabezpeclena cez
nadzemné poZiarne hydranty umiestnené na zaokruhovanom arealovom rozvode poZiarnej vody
dimenzie DN150. Hydranty budud umiestnené mimo poZiarne nebezpecného priestoru stavby, vo
vzdialenosti najmenej 5 m a najviac 80 m a ich vzajomna vzdialenost bude najviac 160 m.

Aredl bude zdsobovany pitnou vodou zo studne a vodojemu, z ktorého bude vedeny pitny
vodovod k aredlu A. Studna a vodojem v sucasnosti nie su vybudované, ale maju stavebné povolenie.
V ramci aredlu A bude vedeny vo variante C aj navrhovany pitny vodovod v zemi popri
novonavrhovanych objektoch. Sucastou aredlového vodovodu budid vysadené aj odbocky pre
jednotlivé objekty. Projekt uvaZuje aj s alternativnymi moZnostami napojenia vody na verejné
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vodovody od MAVOQS, a.s. a TAVOS, a.s., v pripade pokial by klient budiceho parku mal poziadavku na
inl moznost napojenia ako studna.

Pre potreby odvadzania dazdovych véd bude v danom aredli vybudovana aredlovd dazdové
kanalizdcia, ktora bude zalstend do systému otvorenych retenénych ndadrzi. Aredlova dazidova
kanalizicia bude odvadzat dazdové vody zo zelenych striech a spevnenych ploch prislichajicich tejto
etape vystavby zadstenim do reten¢nej nadrze - vytvorenej mokrade.

Systém odvedenia dazdovych vod je navrhnuty pomocou aredlovej dazdovej kanalizacie, ktord
bude zaustena do otvorenych retenénych nadrzi, z ktorych budu postupne dazd'ové vody vsakované
cez systém vsakovacich vrtov a taktiez budd odvddzané do vodného toku Parnd s obmedzujicim
prietokom. Jednotlivé retencné nadrze budu medzi sebou pospajané systémom kanalizacnych rar. Do
aredlovej dazdovej kanalizacie budu zaustené aj precistené dazdové vody zo spevnenych ploch, na
ktorych mo6zu parkovat nakladné autd. Pred zaustenim dazdovych vod z tychto spevnenych pléch do
dazdovej kanalizacie budu osadené odlucovace ropnych latok. Pre navrhované cestné komunikacie a
parkovacie plochy st navrhnuté odluc¢ovace ropnych latok o kvalite Cistenia do 0,1mg/I NEL (uvedeny
Udaj plati pri vstupnom zataZzeni NEL < 200 mg/|). Predpokladany pocet ORL je 17 ks. Aredlova dazd'ova
kanalizacia je navrhnutd z potrubi PPSN10. Na trase aredlovej kanalizacie budu osadené revizne
kanalizaéné Sachty. Z reten¢nej nadrze budu nevsiaknuté dazd'ové vody gravitacne odtekat prepadom
do vodného toku Parnd. V rdmci aredlu vsakovanie dazdovych vod v miestach parkovisk osobnych
automobilov bude riesené pomocou priepustnych eko-blokov (dlaZdic) cez ktoré dazdova voda bude
vsakovat do podlozia, kde bude prechadzat jednotlivymi vrstvami strku, pricom v spodnej vrstve bude
uloZend netkana geotextilia REO AMOS - REO FB 1 mm, ktora bude zachytavat pripadne znedistenie
ropnymi latkami z parkoviska osobnych automobilov. Spodna vrstva danej geotextilie bude
vyspadovana do drenazie a do odlu¢ovaca ropnych latok. Odvedenie dazdovych vod z cestnych
komunikacii v rdmci aredlu je rieSené zaustenim do vsakovacej priekopy, ktord bude vybudovand
pozdl? okrajov jednotlivych vnutroaredlovych cestnych komunikacii. Vsakovacie priekopy budu
kombinaciou cestnej priekopy a vsakovacej ryhy. SlGzit budd na odvédzanie véd z komunikacie do
vsaku a voda, ktord na mieste nevsiakne bude priekopou odvedend aj s vyuZitim jej retencného
priestoru do recipientu. Tieto zariadenia budu sluzit aj na odvodnenie povrchovych vrstiev pozemnych
komunikacii a na odvodnenie z konstrukénych vrstiev telesa komunikacie. V rdmci cestnych
komunikacii budi dazdové vody odvadzané prostrednictvom vsakovacich priekop zaustené do
retenénej vsakovacej nadrze so vsakovacimi vrtmi. Reten¢né vsakovacie nadrze budu sluzit najma na
odvodnenie vacsich redukovanych ploch. Tento typ zariadenia pre vsakovanie a zadrZiavanie
zrazkovych vod je navrhnuty ako otvorend nadrz. SluzZit bude na zachytenie celého privedeného
objemu dazdovych vod z povrchového odtoku cestnych komunikacii.

V rdmci aredlu je navrhnutda aj umeld mokrad. Umelé mokrade su plytké nadrze s trvalym
objemom vody a s vodnymi rastlinami plniacich funkciu biologického cistenia dazdovych vod. Tieto
nadrze predstavuju kombinaciu retencno-vsakovacej a detencénej funkcie, ked dazdovy pritok, ktory
zatina vyplriat priestor nad trvalou hladinou &iastoéne vypltia detenény priestor a &iastoéne vsakuje do
bocnych svahov nadrze. Pre obmedzenie vnesenia nerozpustenych latok a sedimentov do celej nadrze
bude na vtoku do nadrze vytvoreny konstrukéne oddeleny usadzovaci priestor. V rieSeni zachytavania
dazdovych vod v arealy su navrhnuté systémy konstrukéne poprepdjané so zalstenim bezpeénostného
prepadu do recipienta toku Parna. Vyuzitie bezpe¢nostného prepadu sa uvazuje len v extrémnych
pripadoch.

V rdmci navrhovanej cinnosti sa uvaZzuje so zelenymi strechami (extenzivne, intenzivne) na
jednotlivych halach.

Novonavrhovanu dazd'ovu kanalizaciu bude tvorit systém kanalizaénych potrubi od DN 150 do DN
600. Novonavrhovana dazdova kanalizacia bude vybudovana o dizke cca 2 000 m.

Splaskové odpadové vody budu odvedené do kanalizaného zberaca verejnej kanalizacie. Z
dovodu miernej Clenitosti Uzemia su v nizsich Castiach Uzemia osadené Cerpacie stanice, ktoré budu
precerpavat splaskové vody do centralnej gravitacnej kanalizacie. Existujica verejna kanalizacia sa
nachadza na okraji Uzemia investora, do ktorého nie je mozné dopravit splaskové vody gravitacne. Z
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tohto dévodu bude mat areal centralnu Cerpaciu stanicu splaskovych vod, do ktorej budi zaustené
gravitacné a vytlakové casti splaskovych kanalizacii v ramci aredlu. V rieSenom uzemi lokality A su
navrhnuté 3 erpacie stanice splaskovych vod. Splaskovi gravitacnd kanalizaciu bude tvorit potrubie
DN300. Na trase kanalizacie budu osadené revizne kanalizacné Sachty. Z hlavnych kanaliza¢nych stok
budu vysadené odbocky pre jednotlivé objekty a vstavky. Na odbockach budu osadené kanalizaéné
Sachty.

Pre napojenie elektrozariadeni hal budd v objekte umiestnené trafostanice - TS1-A az TS5-A o
vykone transformatora 400 kVA. Nové osvetlenie bude tvorené vonkajSimi LED svietidlami na
pozinkovanych ocelovych stoZiaroch vysky 6 m, na parkoviskach 12 m. Komunikacie nachadzajuce sa
pri hale A budu nasvietené svietidlami umiestnenymi priamo na fasdde objektov. Elektricky budd nové
obvody napojené z rozvddzaca RVO pri trafostanici SO-TS1.

Fotovoltaicka elektraren FVE 500 kWp bude inStalovand na streche objektu SO 101 na
samostatnych hlinikovych konstrukciach. Tvorena bude FVE panelmi s vysokou ucinnostou 20 % a viac
- zapojenymi do DC retazcov a pripojenymi na smart invertory DC/AC, z ktorych bude vykon vyvedeny
do samostatnej trafostanice 500 kVA 22/0,4kV. Tato bude zapojena do spinacej stanice arealu SS1, cez
ktorud sa slnec¢nd energia rozdistribuuje na trafostanice jednotlivych objektov za Ucelom napdjania
nabijacich stanic pre elektromobilitu. Elektrarer bude zapojena paralelne so sietou, pricom cely vykon
bude spotrebovany v aredli s blokovanim proti dodavke spadtne do distribu¢nej siete. V pripade
vypadku napajania zo siete pride k rozpojeniu hlavného rozpojovacieho miesta pre zabranenie
spatného pradu.

Potreba plynu propan suvisi s potrebou tepla na vykurovanie a VZT. Lokalita nie je napojena na
plynovod. Potreba plynu bude zabezpelena propanbutdnovym zasobnikom na plyn.

Pre SO 101.1 01 Administrativa ako _zdroj tepla navrhnuté dva plynové stacionarne kondenzacné
kotle typ Logano KB 372/100 o vykone 2 x 93 kW. Instalovany vykon kotolne bude 186 kW. Instalovany
prikon bude 2 x 95,1 kW = 190,2 kW. Uvedené parametre platia pre kotolfiu K1 a K2.

Pre SO 101.1.02 su ako vykurovacie telesd navrhnuté vykurovacie cirkulacné jednotky Hoval
TopVent DGV-6/30 s plynovym ohrevom, uzatvoreny spotrebic¢ v pocte 12 kusov. Pre ohrev ¢erstvého
vzduchu privedeného rekuperacnymi jednotkami RoofVent (doddvka VZT) je potrebnych 110 kW a
zaistia ho dalsie 4 cirkula¢né jednotky. Vykurovacie jednotky Hoval TopVent DGV-6/30 v pocte 12
kusov maju menovity tepelny prikon 12 x 32 kW =384 kW. Ako zdroj tepla pre socialne vstavky (kotolna
K1 a K2) je navrhnuty plynovy kondenzacny kotol typ Logamax GB 192-50i o vykone 48 kW (prikon 49
kW). Obdobne budu riesené aj SO 101.1.03 a SO 101.1.04.

Pre SO 101.1.05 su ako vykurovacie telesd navrhnuté vykurovacie cirkulaéné jednotky Hoval
TopVent DGV-6/30 s plynovym ohrevom, uzatvoreny spotrebic v pocte 16 kusov, pre ohrev ¢erstvého
vzduchu je potrebnych 134 kW a zaistia ho dalsie 4 cirkulacné jednotky. Menovity tepelny prikon 20 x
32 kW = 640 kW. Ako zdroj tepla pre socidlne vstavky (kotolia K1 a K2) je navrhnuty plynovy
kondenzacny kotol typ Logamax GB 192-50i o vykone 48 kW (prikon 49 kW). Obdobne budu riesené aj
SO 101.1.06 a SO 101.1.07.

Pre SO 101.1.08 su ako vykurovacie telesd navrhnuté vykurovacie cirkulaéné jednotky Hoval
TopVent DGV-6/30 s plynovym ohrevom, uzatvoreny spotrebi¢ v po¢te 19 kusov. Pre ohrev Cerstvého
vzduchu je potrebnych 175 kW a zaisti ho dalSich 6 cirkulaénych jednotiek. Menovity tepelny prikon
25 x 32 kW = 800 kW. Ako zdroj tepla pre administrativu v kotolni K1 a K2 su navrhnuté dva plynové
stacionarne kondenzaéné kotle typ Logano KB 372/75 o vykone 2 x 70 kW. Instalovany vykon kotolne
bude 140 kW. Pre kotolfiu K3 je ako zdroj tepla navrhnuty plynovy kondenzaény kotol typ Logamax GB
192-50i o vykone 48 kW (prikon 49 kW).

Pre SO 101.1.09 su ako vykurovacie telesd navrhnuté vykurovacie cirkulacné jednotky Hoval
TopVent DGV-6/30 s plynovym ohrevom, uzatvoreny spotrebic¢ v pocte 17 kusov. Pre ohrev ¢erstvého
vzduchu privedeného rekuperaénymi jednotkami je potrebnych 150 kW a zaisti ho dalSich 5
cirkulacnych jednotiek. Vykurovacie jednotky v pocte 22 kusov maju menovity tepelny prikon 22 x 32
kW = 704 kW. Ako zdroj tepla pre socidlny vstavok je navrhnuty plynovy kondenzacny kotol typ
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Logamax GB192-50i o vykone 48 kW (prikon 49 kW). Obdobne budu riesené aj SO 101.1.10 a SO
101.1.11.

Pre SO 101.1.12 su ako vykurovacie telesa su navrhnuté vykurovacie cirkulac¢né jednotky Hoval
TopVent DGV-6/30 s plynovym ohrevom, uzatvoreny spotrebic¢ v pocte 16 kusov. Pre ohrev éerstvého
vzduchu privedeného rekuperaénymi jednotkami je potrebnych 140 kW a zaisti ho dalSich 5
cirkulacnych jednotiek. Vykurovacie jednotky v poc¢te 21 kusov maju menovity tepelny prikon 21 x 32
kW =672 kW.

Ako zdroj tepla pre administrativu su navrhnuté dva plynové stacionarne kondenzaéné kotle typ
Logano KB 372/75 o vykone 2 x 70 kW pre kotolriu K1 a K2. Instalovany vykon kaZdej kotolne bude 140
kW.

Ako zdroj tepla pre socidlny vstavok je navrhnuty plynovy kondenzacény kotol typ Logamax GB 192-
50i o vykone 48 kW (prikon 49 kW) pre kotolfiu K3.

V objekte prechodné ubytovanie (variant A a variant B) bude umiestneny v samostatnej miestnosti
na 1.NP zdroj tepla pre vykurovanie a ohrev teplej vody. Ako zdroj tepla su navrhnuté dva plynové
kondenzacné teplovodné kotle BUDERUS Logamax GB192-50i o vykone 2 x 48 kW a spotrebou plynu
propan 2 x 3,8 kg/h. Kotolna je v zmysle STNO70703 zaradena do Ill. kategérie. Odvod spalin a privod
vzduchu na spalovanie bude cez ventilacny komin. Trojndsobna vymena vzduchu bude zabezpecéend
neuzatvaratefnymi otvormi do exteriéru nad podlahou a pod stropom kotolne.

Miestnosti bez prirodzeného vetrania (vetranie vnutornych dispozicii) budd vetrané lokalnymi
rekuperacnymi jednotkami s vodnym ohrevom. Jednotky budu osadené v medzistropoch. Kancelarie
budu vetrané prirodzene oknami.

Chladenie kancelarii v letnom obdobi bude zabezpecovat centralny klimatizacny systém. Systém
bude moct v prechodovom obdobi priestory aj vykurovat. Systém bude tvoreny jednou vonkajSou
jednotkou a niekolkymi vnutornymi jednotkami. Vnutorné jednotky v kazetovom vyhotoveni budu
osadené v podhladoch. Vonkajsia jednotka bude osadena na streche objektu. Vonkajsia a vnitorné
jednotky budu navzajom prepojené parom tepelne izolovaného medeného potrubia pre kvapalné a
plynné chladivo a prepojené riadiacim kablom. Klimatiza¢né jednotky budu pracovat len s obehovym
vzduchom.

Chladenie technologickych miestnosti bude zabezpecovat klimatizaény Split systém s celoro¢nym
chladenim navrhnuty na zdklade udanej tepelnej zataze od technoldgii. Vnutorna jednotka bude v
nastennom vyhotoveni a bude osadend nad dverami klimatizovanej miestnosti. Vonkajsie jednotky
budu osadené na streche objektu.

Socidlne zariadenia budu vetrané podtlakovym spdsobom. Odsavanie budu zabezpecovat
ventildtory umiestnené priamo vo vetranom priestore. Odvod znehodnoteného vzduchu bude
kruhovym potrubim Spiro na fasadu. Ventilatory budu spustané spolu so svetlom. Privod vzduchu bude
podtlakom z okolitych priestorov. Tepelna strata vetranim bude hradend akumulaénou schopnostou
stavby.

Vetranie skladov a technickych priestorov bude riesené podtlakovo na zdklade vymeny vzduchu.
Odvod vzduchu budu zabezpecovat potrubné ventilatory osadené pod stropom riesenych priestorov s
vyfukom do vonkajSieho prostredia.

Satne a zasadacky budi vetrané lokalnymi rekuperaénymi jednotkami s vodnym ohrevom.
Jednotky budu osadené v medzistropoch.

Odvod tepelnej zataze z trafostanice bude zabezpeleny podtlakovym ndtenym vetranim. Vetranie
bude priecne pomocou ventildtora a dverovej Zallzie. Ovladanie vetrania bude cez priestorovy
termostat.

Odvod tepelnej zataze z miestnosti rozvodne VN bude rieSeny potrubnym ventilatorom.
Ovladanie vetrania bude cez priestorovy termostat.

Priestor nabijania batérii bude vetrany. Vzduch bude vyfukovany na fasadu, resp. nad strechu
haly. Ventilator bude spustany pri zapnuti ktorejkolvek nabijacky s dobehom min. 2 hod po ukonéeni
nabijania.
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Vetranie haly budd zaistovat vzduchotechnické jednotky s rekuperaciou - Hoval, uréené pre
vetranie vysokych hal. Jednotky budd osadené v streche haly. Jednotky budu privadzat ¢erstvy vzduch,
odvadzat odpadovy vzduch, spatne budd ziskavat teplo cez doskovy rekuperator a vzduch budu
distribuovat v hale cez patentovanu vyustku Air -injektor. Tepelnd strata vetranim bude hradend
cirkulaénymi vykurovacimi jednotkami (dodéavka UK).

Celkovo sa predpoklada 270 vyrobno - skladovych pracovnikov a 487 administrativno-technickych
pracovnikov. Pracovnici vo vyrobe a skladoch budu pracovat v troch zmenach a pracovnici v
administrative v jeden zmene. V aredli sa pri montaznych a skladovych pracovnikoch predpoklada 3
zmenna prevadzka viazana na vymenu zmien v automobilkdch. Administrativa (dvojpodlaznd) v SO
101.1.01 ma mat 157 zamestnancov.

Vyrobno - skladové haly (SO 101.1.08 + SO 101.1.12) majd mat 154 administrativno-technickych
pracovnikov a 24 vyrobno-skladovych pracovnikov a SO 101.1.2 - 101.1.7 a 101.1.09 - 101.1.11 176
administrativno-technickych pracovnikov a 111 vyrobno - skladovych pracovnikov spolu.

V objektoch prechodného ubytovania méze byt ubytovanych max. 135 osob.

Celkové plocha zelene sa odliSuje podla variantov. Variant A mé plochu zelene 73 251 m?, vo
variante B 73 593 m? a vo variant C 73 682 m?. Dotknuté Uzemie ma byt vybavené aj takzvanymi
dazdovymi zdhradami (retencéné plochy). Na takto vytvorenych retenénych jarkoch bude realizovana
vysadba rastlin dotvorena kamennymi solitérmi.

Na najniZzSom mieste arealu pri sitoku tokov Parnd a Trndvka bude vytvorena mokrad, ktord bude
predstavovat novy biotop. SlZit bude aj na zachytavanie prebyto¢nej kulminaénej vody a ako
dodato¢na retencia.

Realizacia projektu pocita s vybudovanim zelenych striech (s intenzivnhou a extenzivnou
vegetaciou), Ciastocnych zelenych stien, prestresenim parkovacich miest pergolami s trvalo zelenou
vegetdciou, mokrade a aredlovych Upravach.

Strecha haly A by mala byt z vac¢3ej Casti vyuzitd ako extenzivna vegetacna strecha, v mensej miere
ako tzv. intenzivna vegetacnad strecha s dodatkovym vyuzZitim pre chov vciel.

Extenzivna vegetacna strecha bude tvorit zelenu plochu, ktord nebyva bezne pristupna a kde je
obmedzena hribka pouZitého stresného substratu. Vzhladom na niZsiu nosnost priemyselnych striech
ma mat vrstva vegetacného substratu max. hribku do 15 cm. Na vysadbu budu pouZité rastliny odolné
voci extrémnym podmienkam, najma pocas obdobia sucha, najcastejsie ide o rastliny rodu rozchodniky
(rozchodnik biely (Sedum album), rozchodnik Sestradovy (Sedum sexangulare) a rozchodnik prudky
(Sedum acre)). Na streche haly A by mali byt osadené rozchodnikové koberce a tieto sa nasledne budu
doosievat selektivne vybratymi druhmi rastlin.

Intenzivne vegetacné strechy budu mat bohatsie druhové zloZenie a hrubsiu vrstvu vegetaéného
substratu od 25 cm a viac. Ochrana pred vetrom a moznost zavlaZzovania (spolahlivy zavlahovy systém)
v pripade dlhotrvajuceho sucha su potrebné. Takyto typ zelene si vyzaduje uz aj pravidelnu adrzbu.
Strechy sa vyuZiju aj ako miesta pre umiestnenie véelich ulov, ¢o bude zohladnovat aj vysadba rastlin,
ktora bude orientovana na medonosné druhy rastlin a druhy s dlhSou periédou kvitnutia. V rdmci
sadovnickych Uprav sa navrhuje vysadba drevin ako trnky, hlohy, ¢eresne, viby, jelse, liesky, slivky,
myrobaldny a pod. Pokial ide o navrhnuté rastliny priamo na strechu uvaZuje s vysadbou trvaliek z
Celade hluchavkovitych (Lamiaceae), napr. materina duska (Thymus serphyllum a iné druhy rodu
Thymus), pamajoran (Origanum vulgare), niektoré druhy Salvii (najma Salvia verticillata, medovky
(Melissa officinalis), ozanky (rod Teucrium), maty (napr. Mentha arvensis), facélie (Phacelia
tanacetifolia) a levandule.

Fasady haly A budu cCiasto¢ne zelené na vhodnych miestach a to formou popinavych rastlin, ktoré
budi volne rast a previsat zo zelenych striech.

Projekt zahffa navrh na jednu vacsiu umeld mokrad hlboku priblizne 1,5 m (max. 3 m pri vysokom
stave vody) a niekolkych vsakovacich priekop. Priestor pre umeld mokrad je pomerne velky a
planovany tak, aby tam boli aj plytké zény na uchytenie vegetacie a vyuZitie napr. na hniezdenie
vodného vtactva. Situovana bude v juznej ¢asti pozemku, kde izemie dovoluje vytvorit plochu okolo 1
ha. Uvedena mokrad bude v blizkosti existujiceho lesného porastu. Ide o topolovy les s primesou aj
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inych drevin vratane jelsi. Mokrad by mala byt rozdelend na 3 zény: zénu 0 - 30 cm, z6nu 30 - 60 cm a
z6énu 60 cm a viac. Zéna 0 - 30 cm je idealna pre vysadbu kvitndcich druhov modiarnych rastlin. Zénu
30 - 60 cm vytvaraju najcastejsie palky rodu Typha a jezohlavy (najma Sparganium erectum). V hlbsej
vode uz rastu iba rastliny, ktoré sa neoznacuju ako mociarne, ale ide o rastliny vodné a ¢asto rastliny
nezakorenené a teda plavajice. V podmienkach Zelenca by sa mohlo jednat o druhy, ktoré rastu napr.
na Trnavskych rybnikoch. Ide napriklad o druhy ako su Lemna minor, Spirodella polyrhiza, ktoré dokazu
pokryt velku &ast hladiny, kde je hibka do 1,5 m.

Vegetacné prestreSenie nad parkoviskami bude tvorené jednoduchymi rdmovymi ocelovymi
nosnymi konstrukciami, ktoré budu doplnené o ocelové lankd. Po napnutych lankach budu vedené
vhodné popinavé rastliny, tak aby postupne vytvorili nad parkovacimi miestami tienenie, a tak zabranili
prehrievaniu parkovisk, osobnych vozidiel a vytvaraniu tepelného ostrova. Zvysi sa zelen a zadrZia sa
zrazky. Po napnutych lankdch budd vedené vhodne trvalo zelene rastliny. Sekundarne to prindsa dalsie
efekty, mensie potreba klimatizacie a vyznamné zniZenie, mensia spotreba paliva a menej exhaldtov v
okoli.

Navrhované technické rieenie splfia poZiadavky na prevadzky obdobného charakteru podla
platnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a noriem. Navrhovand Cinnost by mala byt
prevadzkovana v sulade splatnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi apo realizacii
navrhovanych opatreni nebude mat vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva. Na zaklade celkového posudenia predpokladanych vplyvov realizdcie navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie , mozno konstatovat, Ze navrhovana cdinnost je realizovatelna za
akceptovatelnych vplyvov na Zivotné prostredie v navrhovanom variante C.

VIII. Varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti

Navrhovanda cinnost je predloZend v 3 variantoch realizacie ¢innosti. Variant A a variant B
vychadzaju z pévodného zameru navrhovanej ¢innosti a novym variantom je variant C.

Variant A

Podlahova plocha haly s administrativnymi vstavkami je 162 300 m? a prechodného ubytovania 2
154 m2. Celkovy navrhovany pocet parkovacich miest pre variant A je 462. Vo variante A sa uvaiuje
plocha zelene 73 251 m?. Variant A poéita s 16 odstavnymi plochami pre nakladné vozidla. Na funkciu
lahkej montaze a vyroby sa uvaZuje vyuzit max. 40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuzivana na
administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer 10 % celkovej plochy. Su¢astou navrhovanej ¢innosti je
aj suvisiaca infrastruktdra. Variant A pocita so zdrojom vody formou studne.

Variant B

V pripade realizdcie variantu B dojde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s
administrativnymi vstavkami 162 300 m? a prechodného ubytovania 2 154 m?2. Celkovy navrhovany
pocet parkovacich miest pre variant B je 450. Na funkciu lahkej montaZze a vyroby sa uvazuje vyuzit
max. 40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuZivana na administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer
10 % celkovej plochy. Variant B ma vys3iu plochu zelene, uvaZuje sa s plochou 73 593 m?. Variant B
pocdita s 16 odstavnymi plochami pre nakladné vozidla. Stcastou navrhovanej ¢innosti je aj suvisiaca
infrastruktdra. Variant B pocita so zdrojom vody formou studne.

Variant C

V pripade realizdcie variantu C dojde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s
administrativnymi vstavkami 162 300 m?. Na funkciu fahkej montéZe a vyroby sa uvaZuje vyuZit max.
40 % podlahovej plochy haly. Plocha vyuZivana na administrativu ma byt 15 320 m?, ¢o je takmer 10 %
celkovej plochy. Variant C neuvaZuje s vybudovanim objektu prechodného ubytovania, naopak
obsahuje vys$3iu celkovu rozlohu zelene 73 682 m? a prepracovanejsie sadovnicke Upravy (zelené
strechy na ploche 148 948,46 m?, zelené fasidy, zelené prestre$enie parkovacich miest), mokrad,
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fotovoltaické panely na streche, ako aj parkovacie miesta pre nabijanie elektromobilu. Pocet
odstavnych miest pre ndkladné auta bude 16. Pocet parkovacich miest vo variante C je 446. Variant C
pocita so zdrojom vody formou studne a s 2 alternativami napojenia na verejné vodovodné pripojky
od spoloc¢nosti MAVOS, a.s. alebo od TAVOS, a.s., pokial by niektory klient budidceho parku mal
poziadavku na takéto napojenia.

Na zaklade vyssie uvedeného mozno konstatovat, Zze posudzovana Cinnost je vzhladom k svojmu
umiestneniu a technickému a technologickému prevedeniu bez vyznamného nepriaznivého vplyvu
vacSieho kvantitativneho, Uuzemného alebo ¢asového vyznamu na niektord zo zloZiek Zivotného
prostredia dotknutého uzemia a dotknutého obyvatelstva. Vyvolané nepriaznivé vplyvy vykazuju
charakteristiky mélo vyznamného, malého, resp. vacsieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového
rozsahu a su zmiernitelné alebo eliminované navrhnutymi ochrannymi opatreniami.

Pri hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti sa zohladfovali prislusné ustanovenia vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, pricom bolo preukazané ich dodrzanie.

Na zdklade uvedeného povaZujem navrhovany variant C za realizovatelny a environmentdine
prijatelny a odporiéam ho v rdmci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie schvdlit,
nakolko moino konstatovat, Ze sa nepreukdzal nesulad navrhovanej &innosti s prislusnymi
ustanoveniami uvedenych vieobecne zdvéiznych pravnych predpisov a Ze navrhovand €innost ako
celok nebude mat zdvazny vplyv na Zivotné prostredie nad mieru, ktord je stanovend vseobecne
zdvéznymi pravnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva ato za
predpokladu realizdcie opatreni uvedenych v kapitole ,,Navrh opatreni a podmienok na vylucenie
alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov c¢innosti” tohto odborného posudku.

IX. Navrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti

Na zdklade posudenia kvality Zivotného prostredia dotknutého Uzemia a zvysledkov
environmentdlneho hodnotenia navrhovanej ¢innosti, s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych
subjektov, ako aj zhodnotenia navrhovanych opatreni minimalizujucich predpokladané negativne
vplyvy na Zivotné prostredie sa odporucaju nasledovné podmienky a opatrenia pre pripravu, realizaciu,
prevadzku navrhovanej ¢innosti, ako aj po jej ukonceni:

- Zosuladit navrhovanu ¢innost s prislusnymi izemnoplanovacimi dokumentaciami.

- Prizmendch tykajucich sa poZziarnej ochrany predlozit projektovi dokumentéciu na odsuhlasenie
Krajskému riaditelstvu Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave. PoZiadavky na obsah a rozsah
projektovej dokumentacie predkladanej k stavebnému konaniu su stanovené v § 9 vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia stavebného zdkona.

- Ak predmetnou stavbou vznikne maly zdroj znecistovania ovzdusia (MZZ0), jeho povolovanie
spadd do kompetencie prislusnej obce v zmysle § 27 zakona o ovzdusi. V zmysle § 17 ods.1 pism.
a) zakona o ovzdusi na umiestnenie MZZO nie je potrebny suhlas orgdnu ochrany ovzdusia. Suhlas
sa vyzaduje az na povolenie stavby MZZO a na jeho uvedenie do uzivania (do prevadzky); Ziadost
o vydanie suhlasu musi okrem vSeobecnych nélezitosti podania obsahovat Gdaje v zmysle § 17
ods. 3 zdkona o ovzdusi.

-V pripade vzniku stredného alebo velkého zdroja znecistovania ovzdusia, jeho povolovanie spada
do kompetencie Okresného Uradu Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, ako prislusného organu statnej spravy
ochrany ovzdusia. Na umiestnenie, povolenie a uZivanie stavby stredného alebo velkého zdroja je
potrebny sthlas podlia § 17 ods. 1 pism. a) zdkona o ovzdusi. Ziadost o vydanie sihlasu musi okrem
vseobecnych nalezitosti podania obsahovat Udaje v zmysle § 17 ods. 2 zdkona o ovzdusi (v
zavislosti od druhu poZadovaného suhlasu). Ako prilohu k Ziadosti o vydanie suhlasu je potrebné
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priloZit predmetnd projektovi dokumentdciu na overenie suladu Gdajov uvedenych v Ziadosti o
vydanie suhlasu s udajmi uvedenymi v projektovej dokumentacii.

-V pripade, Ze sa uvaZuje s prevddzkou stacionarnych chladiacich zariadeni, staciondrnych
klimatizaénych zariadeni, stacionarnych tepelnych Ccerpadiel, protipoziarnych zariadeni,
chladiacich jednotiek chladiarenskych nakladnych vozidiel a pripojnych vozidiel a elektrickych
rozvadzacov obsahujucich fluérované sklenikové plyny v mnozstve 5 ton ekvivalentu CO2 alebo
viac za rok, upozoriuje prevadzkovatela na plnenie povinnosti ustanovenych v zakone ¢.
286/2009 Z. z. o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni zékona €. 348/2015 Z. z. (G¢inného od 01. 01. 2016) a vo vyhladke MZP SR €. 314/2009 Z. z.,
ktorou sa vykondava zakon ¢&. 286/2009 Z. z., v zneni vyhlasky MZP SR &. 382/2016 (uéinnej od
01.01.2017).

- Pri realizacii stavebnych prac, pri ktorych je riziko vzniku prasnych emisii (tuhych znecistujdcich
latok - TZL), je nutné prijat také opatrenia, ktoré minimalizuji prasnost zasahujucu do vonkajsieho
ovzdusia.

- Zabezpedit, aby v navrhovanej mokradi sa stale nachadzala voda a bola naprojektovana v zmysle
poziadaviek metodiky budovania a obnovy mokradi a standardov vytvareni a obnovy tini, pricom
nebola stcastou oploteného arealu, ale ako sucast okolitej krajiny a aby nedoslo k jej zarybneniu.

- Okrem mokrade, sadovnickych Uprav a vodozadrinych opatreni ostatné navrhované stavebné
objekty situovat mimo prvky USES.

- Dodrzat poziadavky § 2 ods. 2 pism. c) a § 3 ods. 1 az 4 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

-V zdpadnej Casti predmetného Uzemia v blizkosti zasiahnutej remizy, ktora je charakterizovana
ako vyznamny krajinny prvok podla § 2 ods. 2 pism. c) zakona o ochrane prirody zabezpecit
vysadbu trojetaZovej zelene so vzrastlymi jedincami stromov a to v éirke a dizke zabranej remizy.

- Nakolko sa planovana navrhovana Cinnost bude realizovat v blizkosti vodného toku Parnd a
vodného toku Trnavka, a kedZe chce navrhovatel na najnizZSom mieste arealu pri sutoku tokov
vytvorit mokrad, je navrhovatel povinny pred realizaciou zameru poziadat spravcu vodnych tokov
(Slovensky vodohospodarsky podnik, $. p.) o stanovisko a plne resSpektovat nim stanovené
podmienky.

- Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uUniku nebezpecnych
latok do pody, podzemnych a povrchovych véd.

- Dodriat ustanovenia vyhlasky MZP SR € 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieseni
mimoriadneho zhorSenia vod, v nadvaznosti na § 39 vodného zakona.

- Dosledne dodrziavat vsetky podmienky vydanych rozhodnuti a stihlasov, ako aj interné predpisy,
ktoré predstavuju opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢innosti na Zivotné prostredie.

- Rozvojové plochy riesit komplexne, s prislusnou infrastruktirou (zdsobovanie vodou, splaskova
kanalizacia, dazd'ova kanalizacia).

- Pomocou zvislého avodorovného trvalého a docasného dopravného znacenia a usmernenia
dodavatelov stavby, ndjomcov hal a ich pracovnikov, dodavatelov vstupnych surovin, polotovarov
a vyrobkov a dopravcov vyrobenych vyrobkov zabezpedit, aby nakladnd doprava nebola
smerovand do obytného Uzemia obce Zelenec, ale na D1, pricom projekt dopravného znacenia
musi byt vypracovany v dalsich stuprioch dokumentacie.

- UvaZovat spoloéne s vlastnikom a spravcom prislusnej komunikacie so stavebnymi Upravami cesty
111/1287 v Useku od okruznej krizovatky v mieste napojenia Zény A po okruznu krizovatku OK4 -
napojenie zdvodu Samsung tak, aby vyhovovala poZadovanej doprave z hladiska Sirkového
usporiadania, Unosnosti vozovky, odstranenie pozdiznych a prie¢nych nerovnosti.

- Vo vykresovej dokumentacii vyznacit aj pripravovanu stavbu rozsirenia dialnice D1 na 6 - pruh, v
rdmci ktorej ma byt vybudovand mimourovriova krizovatka dialnice D1 s cestou I11/1287 a
napojenie predmetnej stavby - Zédny A po vybudovani rozsirenia dialnice D1.
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PoZiadat Ministerstvo dopravy a vystavby SR o udelenie vynimky zo zédkazu ¢innosti v ochrannom
pasme dialnice D1.

Dodrzat zakon NR SR €. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani polhohospodarskej pody a o zmene
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

V rdmci konania o umiestneni stavby a o vyuZiti Uzemia v ochrannom pdsme lesa sa vyzaduje aj
zavazné stanovisko organu statnej spravy lesného hospodarstva.

Minimalizovat vyrub drevin na maximalne moznu mieru a jedince, ktoré nebrania vybudovaniu
navrhovanych stavebnych objektov zakomponovat do projektu sadovnickych Gprav.

Koordinovat navrhovanu cinnost s pripravovanou investiciou ,Revitalizacia krajiny - Mokrad’
Zelenec”.

Zachovat pristupovi komunikaciu k COV Zelenet.

Trasovanie novych vedeni inZinierskych sieti povinne priestorovo zosuladit s plochami a prvkami
jestvujlcej a navrhovanej zelene, trasy novych vedeni viest prioritne cez spevnené plochy alebo v
ryhach s protikorefiovou féliou na ochranu inZinierskych sieti alebo v kolektoroch tak, aby bolo
zachované ochranné pasmo stromov min. 2,50 m od paty kmerov stromov. Cast daidovej vody
zachytit v prirodnej vodnej nadrzi, alternativne vybudovat mokrade tak, aby sa eliminovali rizika
privalovych dazdov a zniZovala sa teplota v okoli. Povrch stien skladovych hal riesit ako vegetacnu
stenu (popinavé rastliny, alt. konstrukéné vegetacné systémy), pre eliminaciu odrazovych a
prehrievanych ploch, ktoré by negativne ovplyviiovali biotopy hniezdisk vtdkov CHVU

Zelen spevnenych ploch, parkovisk a zariadeni parkovania na Grovni terénu riesit formou bodovej,
resp. liniovej stromovej zelene - min. 1 strom na 80 m? plochy parkoviska vratane pléch ich
obsluznych komunikacii, ako aj pergolami (zelenym prestreSenim). Pri umiestneni stromov do
spevnenych ploch musi byt na vysadbu minimalna Sirka péasu zelene (linie) 2,5 m alebo velkost
bodovej nespevnenej plochy je min. 2,5 x 2,5 m. Projekt vegetacnych Uprav riesit osobou s
prislusnym odbornym vzdelanim v zmysle zdkona ¢. NR SR 138/1992 Zb. o autorizovanych
architektoch.

V ramci projektu sadovnickych Uprav uviest konkrétne druhy drevin, v .akom mnoiZstve budu
vysadené, na akej ploche a ich rozmiestnenie.

Spresnit sposob realizacie zelenych fasad a konkretizovat presne na ktorych stenach budu tieto
zelené fasady realizované a vyhotovit nakresy tychto fasad a uviest na akej celkovej ploche, aké
rastlinné druhy budu vysadzané.

Vo vykresovej €asti projektovej dokumentécii zakreslit vietky prvky USES vo vztahu k umiestneniu
navrhovanych stavebnych objektov.

Poziadat prislusny organ ochrany prirody a krajiny o sthlas na zdsah do biotopu eurdpskeho
vyznamu (Ls1.1 Vfibovo-topolové nizinné luzné lesy (¥*91EQ)) a v ramci navrhovanej mokrade
vytvorit podmienky na jeho vytvorenie.

Odstraniovat invazne druhy rastlin z predmetného Uzemia.

Realizovat prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla § 2 pism. zh az zj zdkona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Vykonat opatrenia ochrany vod podla § 5 az § 11 zdkona NR SR ¢.364/2004 Zb. o vodach a o zmene
zdkona Slovenskej narodnej rady ¢.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zadkon) a opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva a obehového
hospodarstva.

Projektovi dokumentaciu pre jednotlivé stupne stavebného konania Stavby poslat na
pripomienkovanie Narodnej diafni¢nej spolocnosti, a.s.

Dokladovat platné stavebné povolenie pre studiiu a vodojem a preukazat dostato¢nost vody pre
potreby navrhovanej ¢innosti a vplyvu odberu vody na vodné atvary.

Dokladovat majetko-pravne vztahy k dotknutym pozemkom.

Dolozit vypocet planovaného odberu pitnej a Gzitkovej vody.
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Dolozit vyjadrenie spravcu verejnej kanalizacie o moznosti napojenia navrhovanej ¢innosti na nu.
Aktualizovat dendrologicky prieskum v stlade s vyhlaskou MZP SR €. 170/2021 Z. z., ktorou sa
vykondva zdkon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, pricom
je potrebné zamerat a v teréne vyznacit vsetky dreviny urc¢ené na vyrub a preukazat zameranim
navrhovanych stavebnych objektov aj opodstatnenost ich vyrubu. Vyrub realizovat mimo
vegetaéného obdobia a realizovat nahradnu vysadbu s vyuZitim geograficky povodnych drevin
(dreviny tvrdych luznych lesov, konkrétne jasen uzkolisty (Fraxinus angustifolia), dub letny
(Quercus robur), domace druhy topolov (Populus sp.) a javorov (Acer sp.), pripadne lipu malolistu
(Tilia cordata) a pévodné druhy brestov (Ulmus sp.)).

Pri dopravno-kapacitnom posudeni brat vo vyhlade aj realizaciu ostatnych rozvojovych zamerov,
ktoré by mohli ovplyvnit mat vplyv na intenzitu dopravy v posudzovanom tzemi.

V priebehu prevadzky musia byt dodrzané pravidla bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci (zakon
NR SR ¢. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci). Vzhladom na to je nutné
dodrziavat i poZiarne predpisy, hygienické a bezpeénostné pravne predpisy a normy. Potrebné je
vykonat aj radénovy prieskum a v pripade zvySenej koncentracie radonu navrhnit vhodné
opatrenia.

V pripade kontamindcie v etape vystavby alebo prevadzky pouzit havarijny plan.

Zakladanie stavby navrhnut podla vysledkov podrobného inZiniersko-geologického (DRILL s.r.o0.,
2019) a hydrogeologického prieskumu. Pre upresnenie geologickych pomerov sa odporuca
vykonat doplnkovy inZinierskogeologicky prieskum. Podzemnd voda je agresivna na betdnové a
ocelové konstrukcie, ktoré je potrebné chranit zosilnenou izolaciou (STN EN 206: 2015 a STN 75
7151).

Vypustanie odpadovych vdd zo spevnenych ploch, dazdovych a splaskovych odpadovych véd
prevadzky a vystavby je potrebné riesit v sulade so zakonom NR SR €. 364/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov. Pripadné havarijné Uniky kvapalnych pripravkov, prip. ropnych latok z
motorovych prostriedkov eliminovat preventivnymi opatreniami, resp. umiestnenim havarijnej
jimky k manipulaénym plochdm. Podmienky skladovania a manipuldcie s nebezpecnymi latkami a
havarijné zabezpecenie stavby riesit v zmysle vodného zdkona NR SR ¢. 364/2004 Z. z. Potrebné
bude aj vykonanie hydrogeologického prieskumu a cCerpacich skisok pre navrhovanu studnu a
vsakovacie objekty. V dalSich stuprioch realizovat dazd'ové zahrady v projekte.

Na obmedzenie rozptylovania znedistujucich latok do ovzduSia pocas prevadzky Cistit
vnutroarealové komunikacie a spevnené plochy. Odvedenie znecistujucich latok do ovzdusia riesit
v zmysle platnej legislativy na ochranu ovzdusia. Potrebné je zabezpecit dostatocny rozptyl
znecistujucich latok.

Pocas vystavby ¢innosti minimalizovat, resp. vylucit premavku v ¢ase no¢ného pokoja.

Odpady vzniknuté pri stavebnych pracach po roztriedeni zhromaidovat v pristavenych
kontajneroch, prip. do¢asne ulozit na vyhradené miesto na stavenisku a zabezpecit ich triedenie.
O vznikajucich odpadoch je potrebné viest evidenciu vratane spésobu nakladania s nimi (odvoz,
zhodnotenie, zneskodnenie, vazne listky s oznadenim stavby a stavebného objektu), ktord bude
predloZena pri kolauddcii stavby.

Odpady vhodné na zhodnotenie odovzdat do zariadeni na to uréenych a odpady, ktoré nebude
mozné zhodnocovat zneskodnit primeranym spésobom (napr. skladka odpadov). Stavebnik dolozi
zmluvu s prevadzkovatelom riadenej skladky odpadu. Nebezpec¢né odpady zhromazdovat v sulade
so zdkonom o odpadoch. Nebezpeéné odpady odovzdat len zariadeniu, ktoré ma povolenie na
nakladanie s nebezpeé¢nymi odpadmi, prip. priamo spracovatelovi, ktorému ministerstvo udelilo
autorizaciu na vykon ¢innosti spracovania odpadu.

Drzitel stavebnych odpadov a odpadov z demolacii je povinny ich triedit podla druhov a zabezpecit
ich materidlové zhodnotenie.

Pre hodnotenu ¢innost je potrebné vypracovat prevadzkovy poriadok, ktory bude predloZzeny na
schvalenie prislusnému organu v zmysle platnej legislativy.
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- Prevadzkovatel je povinny zhromazdovat jednotlivé druhy odpadov oddelene, oznacovat ich
uréenym sposobom, nakladat s nimi a viest evidenciu v stlade s ustanoveniami zakona NR SR ¢.
79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov a vykonavanych vyhlasok. Zaroven je
prevadzkovatel zariadenia povinny respektovat platny program odpadového hospodarstva.

-V dalSom stupni projektovej dokumentacie (izemné rozhodnutie, stavebné povolenie, realizacny
projekt) je nutné spresnit polohu a akustické parametre jednotlivych zdrojov hluku (najma
umiestnenych na streche objektu) t.j. TC, VZT zariadenia, zariadenia chladenia a pod.

- Vyuzivané technologické zariadenia je potrebné udrziavat v bezchybnom technickom stave a
pravidelne tento stav kontrolovat.

- Na zadiatku skdsobnej prevadzky vsetkych ORL sledovat kvalitu odpadovych véd na vstupe i
vystupe z ORL 1-krat kvartalne. V dalSom obdobi prevadzky ORL max. 1-krat polro¢ne. Viest
presnu evidenciu kontrolnych rozborov. Kontrolu prevadzky ORL zabezpedit v zmysle schvaleného
prevadzkového poriadku.

- Dlhodobou prevadzkou infiltracie dazdovych véd moze dojst k postupnej kolmatécii vsakovacich
objektov. Preto pocas prevadzky takto navrhnutého systému je nutné zabezpedlit pravidelné
Cistenie sedimentacnych a Cistiacich prvkov na celej trase daZdovej kanalizacie, pravidelné
kontrolovanie stavu infiltratného systému a pri zisteni anomalii podla potreby zabezpedit
urychlenu napravu a precistenie vsakovacich objektov.

- Oplotenie arealu realizovat mimo pléch vysadby ndhradnej zelene na juznom a zapadnom okraji
pozemku.

- Zabezpedit zlepsenia stavu biotopu luzného lesa Lipky, ktory priamo susedi so zdujmovym tzemim
pomocou pravidelného odstrafiovania nepovodnych druhov.

- Planované dazdové zahrady a mokrad vytvorit, na zadklade potencialnej prirodzenej vegetacie
Uzemia - zrealizovat vysadbu domacich druhov rastlin typickych pre rastlinné spoloc¢enstva
mokradi a luznych lesov regiénu.

- Pred realizaciou nevyhnutného vyrubu zabezpelit scitanie hniezdnych dutin a dutin s
potenciadlnym vyskytom netopierov a nasledne zabezpecit instalaciu bddok v biotope luzného lesa
Lipky.

- Zakladanie stavby a zemné prace pocas vystavby vykonat v obdobi mimo priprav na hniezdenie a
hniezdenia kane mociarnej (1. aprila - 31. jula), tak aby nedoslo k vyruseniu hniezdnych parov
kane hniezdiacich v okrajovych ¢astiach CHVU - pred vystavbou realizovat ornitologicky prieskum
so zameranim na vyskyt kane mociarnej na ploche pozemku a v uzSom okoli s cielom overenia
vyskytu daného druhu. Montézne prace na hale moézZu prebiehat aj v tomto obdobi.

- Stavebné dvory ani skldadky humusu nesmu byt umiestované v blizkosti CHVU Ulanska mokrad
alebo na tzemi CHVU. Poéas stavby je potrebné bezodkladne zasypdavat vzniknuté depresie, ktoré
by sa mohli stat hniezdnym biotopom niektorych druhov vtakov (beloritky, véelariky) alebo by sa
mohli naplnit vodou a ldkat tak na rozmnozZovanie niektoré druhy obojzivelnikov a loviace kane
mociarne.

- Navrhovant mokrad' je potrebné navrhnut tak, aby spifiala potrebné technické poziadavky a
zédrovenn mohla sluzit aj ako nahradné lovisko pripadnym prilietavajicim kaniam mociarnym.
Plocha by mala mat charakter periodickej / trvalej mokrade s kombindciou mocdiarnych biotopov
a vhodnou udrzbou (Cast plochy kosend, najpodmacanejsie Casti ponechané na zarastenie
mociarnymi biotopmi). Navrh plochy a jej tdrzby je potrebné konzultovat so SOP SR - Sprava CHKO
Malé Karpaty.

- Na vSetkych objektoch VSZ Zelene¢ - Zéna A navrhndt a realizovat konstrukciu okennych vyplini a
fasad, tak aby neboli dévodom zabijania prelietajucich vtakov (napr. v pripade pouZitia
zrkadliacich/svetlo odrazajucich materidlov, do ktorych mo6zu vtaky narazat.

- Plochy uréené na vysadbu vegetacnych Uprav ¢o najskor zatravnit a vysadit krami a stromami,
pred vysadbou désledne odstranit porasty invaznych rastlin, nenechavat odkrytt pédu, z dévodu
erdzie a zarover je snaha predist zakoreneniu, ujatiu a $ireniu invaznych druhov rastlin do CHVU.

’
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- Zabezpecit oplotenie projektu proti preniknutiu Zivocichov tak, aby sa aredl nemohol stat
»pascou” v pripade poskodeného oplotenia, alebo podhrabania Zivocichov. Pre zabezpeclenie
oplotenia proti podhrabaniu sa navrhuje zapustenie minimdlne 30 cm pletiva do zeme, pricom
vyska oplotenia nad terénom by mala byt v minimalnej vyske 2 metre.

- Pri realizacii pristupovej cesty k planovanému kriZzovaniu (kruhovému objazdu) pri moste na D1
nad cestou I11/1287 je potrebné zachovat priechodnost podmostia pre stredne velké cicavce a
kopytniky kategérie B (najma srnec lesny) tak aby bola nadalej mozna migracia smerom k toku
Parnej. Na komunikacii je potrebné obmedzit maximalnu rychlost na 30 km za hodinu.

- Finalne rieSenie kriZzovania / kruhového objazdu pristupovej cesty na cestu I11/1287 je potrebné
koordinovat s finalnym rieSenim Gpravy dialnice D1.

- Prepravovat prasny material prekryty plachtami a skladovat takyto material v zastreSenych alebo
uzatvaratelnych priestoroch.

- Zmiernit prasnost vyvolanu stavebnymi pracami kropenim prasnych povrchov v suchom obdobi.

- Zariadenia s vy$Sou hlu¢nostou (vzduchotechnika, zaloZné zdroje elektrickej energie) umiestnit do
vnutornych priestorov, prip. osadit do objektov s odhluénenym krytovanim.

- Privysadbe izolacnej zelene po okrajoch aredlu uprednostnit dreviny, ktoré vyraznejsie pohlcuju
hlukové emisie.

- Uprednostnit vyuzivanie svetlych, resp. odrazivych povrchov s nizkym albedom.

- Zabezpecit tienenie vonkajsich priestorov arealu vyhradenych pre zhromaZzd'ovanie zamestnancov
(zastavky, odpocinkové plochy a pod.)

- Zabezpedit prepojenie navrhovanych vnutroaredlovych cyklochodnikov a pristupu do lokality
Lipky dalej nadvazujicej na juzny okraj arealu vo variante C navrhovanej ¢innosti s existujucimi,
resp. planovanymi cyklochodnikmi v predmetnej oblasti.

-V pripade, Ze v ramci arealu budd umiestnené také Cinnosti, ktoré neboli predmetom sucasného
hodnotenia vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie a dosahuju prahové hodnoty
prilohy ¢. 8 zdkona, resp. keby malo dochddzat k zmene navrhovanej ¢innosti, ktora by
nevychadzala z vysledkov suicasného posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, je potrebné
postupovat v zmysle zdkona.

- Zrealizovat vSetky ostatné opatrenia navrhované v sprave o hodnoteni ¢innosti.

X. Navrh monitoringu od zaciatku vystavby, v priebehu vystavby,
pocas prevadzky a po skonceni prevadzky navrhovanej cinnosti a
navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

Cielom monitorovania je sledovanie a porovnanie redlnych vplyvov vystavby a prevadzky
navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ako aj overenie zapracovania a
funkénosti navrhnutych opatreni a v pripade nutnosti tvorbou dodatocnych opatreni. Vystavba
navrhovane] ¢innosti sa bude realizovat na zaklade stavebnych povoleni. V tychto povoleniach
povolujice organy stanovia podmienky, ktoré navrhovatel musi dodrzat. V ramci platnych vieobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti stavebného poriadku a tzemného planovania, ochrany prirody
a krajiny, ochrany zdravia obyvatelstva, pracovného prostredia, podmienok na pracu, ochrany vod,
pdd, ovzdusia a horninového prostredia a v oblasti nakladania s odpadmi su stanovené aj kontrolné
mechanizmy a kompetencie jednotlivych orgdnov statnej spravy. Tieto su dostatocné do tej miery, aby
zaregistrovali nesulad prevadzky navrhovanej ¢innosti so stanovenymi podmienkami.

V rdmci environmentalneho monitoringu vystavby navrhovanej ¢innosti sa odporuca sledovat
spravnu realizaciu opatreni na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelstva, ktoré by mali vykondvat prislusni odborni $pecialisti, $pecializované
organizacie a organy Statnej spravy, ako je to stanovené vo vseobecne zavaznych pravnych predpisoch
v danej oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozornit na dodrziavanie podmienok ochrany zdravia pri
praci, poZiarno-bezpecénostnych predpisov a pod.
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Navrhované opatrenia by sa mali stat logickou sucastou nasledného procesu povolovania
navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov a ich realizacia a funkénost by mala byt overena
povolujucim organom pred kolauda¢nym rozhodnutim, resp. pred uvedenim navrhovanej ¢innosti do
prevadzky.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti sa odporuca vykonavat monitoring vykopovych zemin na
obsahy nebezpecnych latok, dodrziavania postupov nakladania s odpadmi zo stavebnej ¢innosti v
sulade s platnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a VZN v oblasti odpadového hospodarstva
na lokalnej az narodnej urovni, dodrziavania podmienok stavebného povolenia a ostatnych povoleni a
suhlasov podla vieobecne zavaznych pravnych predpisov a technickych noriem cestou dotknutych
organov a povolujuceho organu. Kontrola dodrzZiavania stanovenych podmienok sa vykona v dalsich
krokoch povolovacieho procesu, a to kontrolou zakomponovania pozadovanych technickych opatreni
do projektov navrhovanej Cinnosti vo faze udelovania stavebného povolenia a kontrolou realizacie
navrhovanej ¢innosti podla schvdleného projektu vo faze kolauddcie stavby. Kontrolu dodrZiavania
stanovenych podmienok navrhujeme vykonat formou predloZenia zaverecnej spravy z monitorovacich
prac navrhovatelom vsetkym zucastnenym strandam (povolujuci organ, dotknuty organ).

V hydrogeologickom posudku dotknutého uzemia (J. Antal, 2021) je odporicané pocas prevadzky
nutné zabezpedit pravidelné Cistenie sedimentaénych a Cistiacich prvkov na celej trase dazdovej
kanalizacie. Rovnako aj pravidelne kontrolovat stav infiltracného systému. Pri zisteni anomalii - podla
potreby zabezpedit urychlend napravu - precistenie vsakovacich objektov.

Taktiez je potrebné kontrolovat zdravotny stav vysadenych drevin a v pripade poSkodenia alebo
odumretia, zabezpedit vysadbu novych. Zaroven je potrebné sledovat vysku hladiny v mokradi, aby sa
zabezpedila jej funkénost a ucel a zabezpedit, aby nedoslo k jej vyschnutiu.

V predmetnom Uzemi je potrebné monitorovat vyskyt invaznych druhov rastlin a v pripade ich
vyskytu zabezpecit ich odstranenie.

Z pohladu trasovania dopravy je potrebné monitorovat dodrziavanie trasovania nakladnej dopravy
pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti mimo zastavané Uzemie obce Zelenec.

Zabezpedit kontrolu pracovného prostredia (hluk, nebezpeéné latky) podla legislativy na ochranu
zdravia pracovnikov.

Kontrola podmienok rozhodnuti bude zabezpecena kontrolnou ¢innostou uradov, dodrziavanim
prevadzkového poriadku.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania urcéi povolujlci organ s prihliadnutim na toto
zaverecné stanovisko z procesu hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Ak sa zisti, Ze skutoc¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zdkona su nepriaznivejsie,
nez uvadza sprava o hodnoteni ¢innosti, je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost, povinny zabezpecit
opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni ¢innosti, v
sulade s poziadavkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti podla osobitnych
predpisov a v sulade so zakonom a s rozhodnutiami vydanymi podla zdkona a ich podmienkami, a to
pocas celej pripravy, realizcie a ukonéenia Cinnosti.

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost, je povinny zabezpecit vykonavanie poprojektovej analyzy.
Poprojektova analyza pozostdva najma zo systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej
¢innosti, kontroly plnenia a vyhodnocovania Uc¢innosti poZiadaviek uvedenych v predchddzajucom
odseku a v povoleni navrhovanej ¢innosti a zo zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych
vplyvov uvedenych v sprave o hodnoteni ¢innosti so skutoénym stavom.
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Xl. Zaver

Na zaklade priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie,
na zaklade stanovisk avyjadreni predloZzenych v priebehu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie ku sprave o hodnoteni cinnosti azdmeru navrhovanej cCinnosti, dopliujucim
informaciam, zaznamu zo spolocného verejného prerokovania navrhovanej cCinnosti, ako
i samotnych dokumentidcii, rozhodnutia zo zistovacieho konania a uréeného rozsahu hodnotenia,
terénnej obhliadky a komunikacii so zastupcom spracovatela spravy o hodnoteni, navrhovatela
a prislusného organu, odbornych vedomosti a poznatkov o procese posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie pre navrhovanu ¢innost a danej posudzovanej problematiky na realizdciu odpordéam
odsuhlasit navrhovany variant C za podmienky splnenia opatreni a podmienok na vyluéenie alebo
Znizenie nepriaznivych vplyvov cinnosti uvedenych v kapitole ,Navrh opatreni a podmienok na
vylucenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti“ tohto odborného posudku. Za takejto
podmienky je moZné konstatovat, Ze navrhovana éinnost je prijatelna a z hladiska vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelstva zrealizovatelna a v predmetnom tGzemi tnosna.

Bratislava, 10. december 2021

Mgr. Tomas Cernohous
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