OKRESNY

URAD odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie

LUCENEC
Namestie republiky ¢.26, 984 36 Lucenec

Cislo spisu: OU-LC-0SZP-2021/009053-022 Lucenec 03.12.2021

ROZHODNUTIE

Vydané v zistovacom konani

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny orgéan Statnej spravy podla
§ 1ag§ 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podl'a § 3 ods. 1 pism. ¢) a § 4 ods. 1 zakona
¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, ako spravny organ podla§ 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,, zakon ¢. 71/1967 Zb. *) a ako prislusny organ
podl'a§ 3 pism. k) v spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov(d’alej
len ,,zakon ¢. 24/2006 Z.z.) rozhodol podla § 29 ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z. a § 46 a § 47 zakona ¢.
71/1967 Zb. po vykonani zistovacieho konania pre navrhovanu ¢innost’ ,,Cesta 1/16 Lucenec — Opatova
— most nad Zelezni¢nou trat’ou ev. €. 16 - 227%, navrhovatel'a Slovenska sprava ciest, Mileti¢ova 19,
821 08 Bratislava ICO: 00 003 328 takto

rozhodol:

Navrhovana ¢innost’ ,,Cesta 1/16 Lucenec — Opatova — most nad Zelezni¢nou trat’ou ev. ¢. 16 - 227¢,
ktora ma byt podl'a predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti realizovana v katastralnom
uzemi Opatova okres Lucenec na nasledovnych parcelach:

trvaly zaber: KN-E: 100/91; 100/92; 102/1; 102/2; 104/3; 105/2; 105/3; 106/1; 106/2; 106/3; 106/4; 107/1;
108/2; 109/1; 462/91; 462/92; 462/94; 462/98; 463; 489/1; 462/109; 490;

KN-C: 15/1; 15/6; 15/7; 495/50; 495/61; 498/2; 498/3; 500/1; 500/2; 500/3; 500/4; 500/5; 649/7; 649/21;
649/26; 649/31; 649/39; 649/47; 649/64; 649/65; 649/66; 649/71; 649/72; 649/77; 649/91; 650/9; 650/44;
651/8; 651/9; 651/11; 652/4; 898/2; 989/7;

docasny zaber: KN-E: 100/92; 102/2; 105/2; 105/3; 106/1; 106/2; 106/3; 106/4; 107/1; 108/2; 109/1; 109/2;
109/4; 462/91; 462/92; 462/94; 462/95; 462/96; 462/97; 462/98; 462/109; 463; 489/1; 489/3; 7-605/1;
KN-C: 496/1; 496/2; 496/3; 496/5; 496/6; 496/7; 496/8; 496/9; 499/1; 647; 649/7; 649/26; 649/31; 649/65;
649/66; 649/67; 649/72; 649/77; 649/85; 649/88; 649/91; 649/99; 651/11; 652/3; 652/4; 869; 871; 930;
docasny zaber do 1 roka: KN-E: 100/73; 100/74; 100/75; 100/76; 100/77; 100/78; 100/79; 100/80; 100/81;
100/82; 100/83; 101/2; 102/1; 102/2; 103/1; 105/2; 105/3; 462/108; 462/109; 489/1; 489/3; 498/1; 462/96;
462/97; 489/3; 490

KN-C: 2/1; 496/4; 496/5; 496/7; 500/2; 500/3; 500/5; 641/3; 647; 649/16; 649/21; 649/39; 649/47; 649/51,
649/68; 649/69; 649/70; 649/71; 649/77; 649/83; 649/85; 649/87; 649/91; 651/9; 652/3; 652/4; 871; 898/7;
926; 930, ktorej predmetom a cielom je odstranit’ bodova zavadu — most na 1/16 ponad Zeleznicu a siicasne
prestavat’ nevyhovujuci dopravny uzol ciest 1/16, I/75, 1/71, miestnej komunikacie a ucelovej cesty

sa nebude posudzovat’

podla zakona ¢. 24/2006 Z. z..



Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravituje navrhovatel’a navrhovanej ¢innosti, v sulade s
§ 29 ods. 12 zakona &. 24/2006 Z. z., podat’ navrh na zaCatie povolovacieho konania k navrhovanej
¢innosti. Pri priprave dokumentacie v procese konani 0 povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a na
zmiernenie vplyvu posudzovanej ¢innosti bude potrebné zohl'adnit’ tieto poziadavky:

1.

2.

10.

11.

Pri uskutociiovani navrhovanej Cinnosti nesmie dojst k zhorSeniu kvality povrchovych a
podzemnych vod.

Pouzivat’ také materidly, technologické postupy, mechanizmy a zariadenia, ktoré budu Setrné k
vodam.

Proti pdsobeniu a prieniku znecist'ujucich latok musia byt’ zabezpecené vSetky plochy, na ktorych
bude dochadzat’ k nakladaniu s tymito latkami.

Pokial' sa na stavenisku navrhovanej ¢innosti nenachadzaju priestory vhodné na nakladanie
S nebezpeCnymi odpadmi, ktoré moézu negativne vplyvat na kvalitu podzemnych alebo
povrchovych vod je tieto potrebné upravit' v stlade s poziadavkami § 39 vodného zakon a
vyhlagky MZP SR ¢&. 200/2018 Z. z..

Na stavenisku navrhovanej ¢innosti na upravenych plochach - teréne, ktory bude sluzit’ na obcasné
parkovanie automobilov, na skladovanie materidlov a manipulaciu s nimi nevykonavat’ ¢innosti,
ktorymi by mohlo déjst’ k negativnemu ovplyvneniu kvality podzemnych a povrchovych vod v
zaujmovom uzemi (opravy a umyvanie vozidiel, vymena a doplnenie prevadzkovych kvapalin a
pohonnych hmdt, manipulacia a skladovanie znecist'ujucich 1atok).

Zabezpecit' a vybavit’ stavenisko navrhovanej ¢innosti - stavebné stroje a mechanizmy ochrannymi
pomdckami a dostatocnym mnozstvom havarijnych prostriedkov, ktoré bude mozné pouzit’ v
pripade havarie, resp. Giniku Skodlivych latok (najma ropnej povahy, pohonné hmoty, maziva, oleje
a iné) do okolitého prostredia.

V pripade, Ze pri navrhovanej ¢innosti bude dochadzat’ k zaobchadzaniu so znecistujucimi latkami
v mnozstvach vyssich ako je to uvedené v ust. § 39 ods. 4 a 6 vodného zakona je potrebné zostavit
plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladate'ného tiniku zne€istujucich latok do
zivotného prostredia a na postup v pripade ich tniku (havarijny plan), predlozit’ ho organu $tatnej
vodnej spravy na schvalenie (SIZP, IZP Banska Bystrica) a oboznamit’ s nim zamestnancov,
vybavit’ pracoviskd Specialnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneSkodnenie Uniku
znecistujucich latok do vod alebo prostredia stvisiaceho s vodou.

Pravidelne kontrolovat’ technicky stav mechanizac¢nych prostriedkov a technologickych zariadeni,
vykonavat’ ich pravidelnu udrzbu a opravu.

Dopravné prostriedky a ostatné mechanizmy a zariadenia udrziavat’ v dobrom technickom stave
apri zaobchadzani s nimi a znecCistujucimi latkami urobit’ potrebné opatrenia v zmysle § 39
vodného zakona a vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., aby nemohlo dojst’ k uniku znecistujucich latok do
povrchovych alebo podzemnych vod alebo do prostredia s nimi suvisiaceho a neohrozila sa ich
kvalita.

Projektovi dokumentéciu V Casti ,,Inventarizacia a spolocenské ohodnotenie drevin® zosuladit
v zmysle platnych pravnych predpisov, o sa tyka vyhlasky MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., ktorou sa
vykonava zakon ¢ 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskor$ich predpisov t¢inne;j
od dia 01.06.2021.

Opatrenia z oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti:

denna kontrola pracoviska pred zacatim prace, v priebehu a po ukonceni prace.

dodrziavanie zasad bezpecného vykonu prace, dodrziavanie technologického postupu, pouzivanie
pridelenych OOPP, pouzivanie POZ v stlade s navodom na pouzitie, uc¢ast’ na inStruktazi a
Skoleniach.

pravidelné kontroly, predpisané odborné prehliadky technickych zariadeni, kontrola pouZzivania
OOPP

pouzivanie vystraznych znaciek, symbolov, popisiek.



Odovodnenie

Navrhovatel’ Slovenska sprava ciest, Mileti€ova 19, 821 08 Bratislava ICO: 00 003 328, predlozil
dina 23.09.2021 Okresnému turadu Lucenec, odboru starostlivost o zZivotné prostredie (dalej len
,»prislusnému organu®) podla § 22 zakona ¢. 24/2006 Z. z. oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Cesta
1/16 Lucenec — Opatova — most nad Zelezni¢nou tratou ev. €. 16 - 227“ za ucelom vykonania
zistovacieho konania podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny organ Statnej spravy
podla § 1 ods. 1 pism. c) a § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 3 ods. 1 pism.
e)a § 4 ods. 1 zakona €. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 3 pism. k) v spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b)
zakona €. 24/2006 Z. z. upovedomuje podl'a § 18 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon 71/1967 Zb.*), ze dilom dorucenia oznamenia o
zmene navrhovanej ¢innosti zacal podla § 18 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. spravne konanie vo veci
zistovacieho konania o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti a v sulade s § 29 ods. 6 pism. a)
zakon ¢. 24/2006 Z.z. zasielal dotknutej obci, rezortnému, povolujicemu resp. dotknutému organu
informaciu o ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti a jeho zverejneni na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia slovenskej republiky, na adrese https://www.enviroportal.sk/sk/eia. Prislusny organ
zverejnil bezodkladne na webovom sidle ministerstva http://www.enviroportal.sk/sk/eia oznamenie o
zmene navrhovanej Cinnosti podl'a § 29 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z.z. a si¢asne informaciu pre
verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z..

Navrhovanu ¢innost’ navrhovatel’ zaradil podl'a prilohy ¢. 8a zakona ¢. 24/2006 Z. z. ako oznamenie
0 zmene navrhovanej ¢innosti nasledovne: 13. Doprava a telekomunikacie pol. ¢. 8. Vystavba cestnych
mostov (na cestach L. a Il. triedy) a Zelezni¢nych mostov.

Navrhovana ¢innost’ podlieha zistovaciemu konaniu podl'a 18 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z.,
a na zaklade uvedeného prislusny organ podla § 29 toho istého zakona vykonal zistovacie konanie.

V zakonom stanovenej lehote, resp. do dia vydania tohto rozhodnutia dorucili Okresnému uradu
Lucenec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie svoje pisomné stanoviska nasledovné subjekty:

1. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Luéenci (list ¢. ORHZ-LC1-2021/000321-002
zo dna 04.10.2021) dava nasledovné stanovisko: ,,Z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Stanovisko OULC, OSZP:
OULC, OSZP berie stanovisko dotknutého organu na vedomie.

2. Okresny urad Lucenec , odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list ¢. OU-LC-OCDPK-
2021/009203-002 zo diia 08.10.2021) dava nasledovné stanovisko:,, OU-LC-OCDPK nema namietky,
nakol’ko planované stavebné prace sa nedotykaji zdujmov ciest I1. a II1. triedy okrese Lucenec a Poltar
vykon §tatnej spravy, na ktorych spadd do kompetencie tunajsieho tiradu®.

Stanovisko OULC, OSZP:
OULC, OSZP berie stanovisko dotknutého organu na vedomie.

3. Banskobystricky samospravny kraj, Oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia (list €.
09561/2021/ODDUPZP-2 zo diia 05.10.2021) konstatuje: ,, Banskobystricky samospravny kraj v
zmysle § 23 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ako dotknuty samospravny kraj dava k


https://www.enviroportal.sk/sk/eia

oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Cesta 1/16 Lucenec - Opatova-most nad Zelezni¢nou trat'ou

ev.C. 16-227* nasledovné stanovisko
- Rekonstruovat’ a vybudovat’ cestu I/71 v tseku Lucenec - Fil'akovo - hranica s Mad’arskom s
obchvatmi obci, v stlade s vydanym zaverecnym stanoviskom prisluSného organu Statnej spravy k
procesu EIA, SEA.
- Rekonstruovat’ a vybudovat’ novu trasu cesty 1/75 v tiseku Hali¢, Hali¢ska cesta — Lucenec Vidina
(x 1/50).
- Vybudovat prelozku cesty — cesta I/75 Lucenec — prelozka.
- Vybudovat stibeznu cestu s R2 v tiseku Budéa - Zvolen - Detva - Lucenec - Rimavska Sobota —
hranica Kosického kraja pre dopravu vylacenu z R2.
- Useky, kde nova trasa R2 opust’a trasu povodnej cesty 1/50, cestu 1/50 rekonstruovat’ a vyuzit' pre
trasu suibeznej cesty s R2.
- Vystavbu rychlostnych ciest a preloziek cestnych tsekov (obchvatov ciest 1. — Il. triedy)
zrealizovat’ podla naliehavosti najmé v zavislosti od intenzity dopravy a poziadaviek ochrany
prirody a zivotného prostredia v intravilinoch miest aobci vsulade so schvalenou
uzemnoplanovacou dokumentaciou obci, rovnako pozadujeme reSpektovat’ regulativy “V oblasti
rozvoja leteckej infrastruktiry*.
- ReSpektovat’ aredly, zariadenia a ich ochranné pasma letisk, heliportov, letisk pre letecké prace a
ich ochrannych leteckych pozemnych zabezpecovacich zariadeni, na izemi BBSK.
- Pri rieSeni priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia priestorov v blizkosti letisk Sliac,
Ocova, Lucenec brat’ do uvahy vysku vzlietajucich a pristavajacich lietadiel.
Pri dodrzani opatreni uvedené v predlozenom ozndmeni o zmene navrhovanej Cinnosti na zmiernenie
negativnych vplyvov na zivotné prostredie a jej potencialnych vplyvov doloZenych v oznameni o zmene
arovnako vzhladom na charakter tejto zmeny nepozadujeme predlozeni zmenu navrhovanej ¢innosti
posudzovat’ podla zékona €. 24/2006 Z. z..%.

Stanovisko OULC, OSZP:

Stanovisko dotknutého organu je siihlasné a OULC, OSZP berie stanovisko na vedomie.

4. Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o ZP, tsek ochrany prirody a krajiny (list &. OU-LC-
0OSZP-2021/009265-002 zo dna 04.10.2021) dava nasledovné stanovisko: ,,OULC, OSZP organ
ochrany prirody a krajiny nepozaduje, aby bola zmena navrhovanej ¢innosti ,,Cesta 1/16 Lucenec —
Opatova — most nad Zelezni¢nou trat’ou ev. €. 16 - 227“ posudzovana v zmysle zakona 24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov za podmienky, Ze
projektova dokumentacia v Casti ,,Inventarizacia a spolocenské ohodnotenie drevin“ bude zostladena
v zmysle pravnych predpisov, ¢o sa tyka vyhlasky MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava
zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorSich predpisov ucinnej od dna
01.06.2021*.

Stanovisko OULC, OSZP:
Stanovisko dotknutého organu je stihlasné, podmienka je akceptovana a zapracovana vo vyrokovej

Casti tohto rozhodnutia.

5. Okresny arad Luéenec, odbor starostlivosti o ZP, tsek $tatnej vodnej spravy (list ¢&. OU-LC-OSZP-
2021/009253-002 zo dna 05.10.2021) dava nasledovné stanovisko: ,,Organ Statnej vodnej spravy
sthlasi s vykonanim navrhovanych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na povrchové a podzemné vody a na ostatné zlozky Zivotného prostredia uvedené v zamere a
sucasne pozaduje, aby pri podrobnom rieSeni zameru pocas jeho uskuto¢novania ako aj pocas
vykonévania ¢innosti podla predlozeného zameru boli resSpektované nasledovné poziadavky:

- Pri uskutoénovani navrhovanej ¢innosti reSpektovat’ vodny zakon ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, vodny zakon), vyhlasku ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so zne€istujicimi latkami o néleZzitostiach havarijn¢ho
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vdd, zakona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v



sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov a ostatné suvisiace platné pravne predpisy a
normy.

Pri uskutoc¢iiovani navrhovanej Cinnosti nesmie dojst k zhorSeniu kvality povrchovych a
podzemnych vod.

Pouzivat’ také materidly, technologické postupy, mechanizmy a zariadenia, ktoré budu Setrné k
vodam.

Proti pdsobeniu a prieniku znecist'ujucich latok musia byt’ zabezpecené vSetky plochy, na ktorych
bude dochadza k nakladaniu s tymito latkami.

Pokial' sa na stavenisku navrhovanej €innosti nenachadzaji priestory vhodné na nakladanie

s nebezpeCnymi odpadmi, ktoré mézu negativne vplyvat na kvalitu podzemnych alebo

povrchovych vod je tieto potrebné upravit' v stlade s poziadavkami § 39 vodného zakon a

vyhlagky MZP SR ¢&. 200/2018 Z. z..

Na stavenisku navrhovanej ¢innosti na upravenych plochach - teréne, ktory bude sluzit’ na obcasné

parkovanie automobilov, na skladovanie materidlov a manipulaciu s nimi nevykonavat’ ¢innosti,

ktorymi by mohlo déjst’ k negativnemu ovplyvneniu kvality podzemnych a povrchovych vod v

zaujmovom uzemi (opravy a umyvanie vozidiel, vymena a doplnenie prevadzkovych kvapalin a

pohonnych hmdt, manipulacia a skladovanie znecist'ujucich 1atok).

Zabezpecit’ a vybavit’ stavenisko navrhovanej ¢innosti - stavebné stroje a mechanizmy ochrannymi
pomdckami a dostatocnym mnozstvom havarijnych prostriedkov, ktoré bude mozné pouzit’ v
pripade havarie, resp. Giniku $kodlivych latok (najma ropnej povahy, pohonné hmoty, maziva, oleje
a iné) do okolitého prostredia.

V pripade, Ze pri navrhovanej ¢innosti bude dochadzat’ k zaobchadzaniu so znec€istujucimi latkami
v mnozstvach vyssich ako je to uvedené v ust. § 39 ods. 4 a 6 vodného zakona je potrebné zostavit
plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného tiniku znecistujicich latok do
zivotného prostredia a na postup v pripade ich tniku (havarijny plan), predlozit’ ho organu $tatne;j
vodnej spravy na schvélenie (SIZP, IZP Banska Bystrica) a oboznamit' s nim zamestnancov,
vybavit pracoviska Specialnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneSkodnenie Uniku
znecistujucich latok do vod alebo prostredia stvisiaceho s vodou.

Pravidelne kontrolovat’ technicky stav mechanizac¢nych prostriedkov a technologickych zariadeni,

vykonavat’ ich pravidelnu udrzbu a opravu.

Dopravné prostriedky a ostatné mechanizmy a zariadenia udrziavat’ v dobrom technickom stave
apri zaobchadzani s nimi a znecCistujucimi latkami urobit’ potrebné opatrenia v zmysle § 39
vodného zakona a vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., aby nemohlo dojst’ k uniku znecist'ujucich latok do
povrchovych alebo podzemnych vod alebo do prostredia s nimi stvisiaceho a neohrozila sa ich
kvalita.

Stanovisko OULC, OSZP:

Stanovisko dotknutého organu je sthlasné s upozornenim na povinnost' dodrziavat' platna

legislativu, ktora ma uplatnenie v povol'ovacom konani a podmienky su akceptované aj vo vyrokovej ¢asti
tohto rozhodnutia.

6.

Okresny trad Luéenec, odbor starostlivosti o ZP, tsek $tatnej ochrany ovzdusia (list &. OU-LC-OSZP-
2021/009305-001 zo dna 02.11.2021) dava nasledovné stanovisko: ,,Z hladiska ochrany ovzdusia
nemame namietky ku zmene navrhovanej ¢innosti a nevyzadujeme ¢innost’ posudzovat’ podl'a zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
V zneni neskorsich predpisov*.

Stanovisko OULC, OSZP:
OULC, OSZP berie stanovisko dotknutého organu na vedomie.

7. Zdruzenie domovych samosprav, Bratislava zo dita 27.09.2021 dava zoznam opatreni a pripomienok —

Uvadzame skrateny text bez obrazkov

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,Cesta 1/16 Lu¢enec — Opatova — most nad Zelezni¢nou
trat’ou ev. ¢. 16 - 227



. Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zékona EIA ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani’
vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a postavenie ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy ZdruZenia domovych
samosprav v elektronickej podobe st k dispozi¢ ii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu:
https://g00.gl/AVbAX] , vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV SR: https://g00.gl/V4XopA a vypis z
registra pravnickych osob SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronicka komunikaciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouzite elektronicktl schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

Podla §2 ods.zakona EIA je uc¢elom a zmyslom zakona najma:

b) zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie,

¢) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane
ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urcit’ opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného
prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu Zivotného prostredia,

e) ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitel'ne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné
prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a ur¢ilo environmentalne opatrenia a pravne zaviznym
sposobom ich ukotvilo pre nasledujuce povolovacie procesy. Zaujima nas najmd hladisko ochrany a
obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sucasti zdmeru a $irSicho Uzemia, z hl'adiska
ochrany vod a z hl'adiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sucasne prejavujeme
zaujem na predmetnej ¢innosti v zmysle §24 ods.2 zakona EIA.

Ziadame, aby zmierfiujuce opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavizné podmienky podla §29 ods.13 zédkona
EIA obsahovali aj:
I prvky zelenej infraStruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zadkona OPK
€.543/2002 Z.z.
. opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zakona
1. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva
V. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Pri urCeni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zakona EIA vychadzat’ aj z navrhov verejnosti; nas
zoznam opatreni a pripomienok je zverejneny tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-
pripomienky-zds. Na tento zoznam v plnom rozsahu odkazujeme ako nedelitelnu stéast’ tohto vyjadrenia
a ako na pomdcku pre navrhovatela aj Grad: Ziadame navrhovatel'a, aby zhodnotil vplyv predmetného
zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni osobitnych zdkonov:
1. Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako
aj celkovl organizaciu dopravy v Uzemi stvisiacom s navrhovanou c¢innostou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame
vyhodnotit” dopravno — kapacitné postudenie v sulade s prisluSnymi normami STN a metodikami
(STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investi¢nych projektov) pre existujice krizovatky ovplyvnené
zvysSenou dopravou navrhovanej stavby a zohl'adnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom tzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta
zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).
Ziadame tak preukazat’, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zarovef, ze nedochadza
k nadmernému zat’aZeniu tizemia v dosledku dynamickej dopravy.

2. Ziadame overit’ vypodet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat’ vynutené
investicie a zaroven, Ze nedochadza k nadmernému zat'aZzeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.


http://goo.gl/Ikofe7
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds

10.

Ziadame overit’ obsluhu tzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluna zastavka
hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie
zat'azenia izemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.
Vyhodnotit’ dostato¢nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podla §3
0ds.3 az ods.5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z.

Ziadame vyhodnotit’ silad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v sulade
s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s p6dou, STN 83 7016 Rastliny a ich
vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana krajinnych
zloziek v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’ ochranu existujucej zelene, a to pocas
vystavby a aj prevadzky stavby.

Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdde: vedci analyzovali data za roky
1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba
a intenzita udava charakter tohto roka. Modry znamena ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie
od dlhodobého priemeru; vyraznost' farby zase naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info:
https://showyourstripes.info/)

Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢ 2000/60/ES;
najmi vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podl'a ¢lanku 4.7 Rdmcovej smernice
0 vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne
zavazna  (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na vody prisluSnymi metodikami CIS pre
aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm) a tak preukazat’, Ze v dosledku realizicie zameru
nemoze byt zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat, ze realizaciou
zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi.
Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zakona v d’alSej
projekénej faze ziadame spracovat’ metodiku:
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?docum
entld=441).

Ziadame definovat najbliZ§iu existujuci obytni, event. inti zastavbu s dlhodobym pobytom 0s6b v
okoli navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a
svetlotechnicky posudok a vyhodnotit' vplyv jednotlivych emisii aimisii na tieto oblasti
s dlhodobym pobytom 0sdb a preukazat, Ze nebudu vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame
Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

Osobitne ziadame vyhodnotit' a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zameru na neho; v tejto
suvislosti osobitne analyzovat vplyv pevnych ¢astic PM 10, PM 2,5. Vplyv PM10 ¢astic na l'udské
zdravie je pritom uz dlhodobo povazované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov
emisnych $tudii s vplyvom napriklad na alergické ochorenia, ktoré maju v siiCasnosti stiipajicu
tendenciu. Okrem vys$sej Umrtnosti zla kvalita ovzduSia sposobuje aj pokles nasej schopnosti
sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam drobnych
prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pétina obyvatel'ov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Eurdpe. Problém mame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne
3800 predcasnych timrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok
kvality ovzdusia.


https://showyourstripes.info/
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentId=441
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentId=441
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Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukézat’, e statika nie je
v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania prili§
nezat'azuje Uzemia a zlozky zivotného prostredia.
Ziadame variantné rie$enie okrem nulového variantu este aspoii v dvoch alternativnych variantoch,
tak aby sa naplnil ucel zadkona podl'a §2 pism. ¢ zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat
vyhody a nevyhody ndavrhu strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti vratane ich variantov
a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi. Pozadujeme
spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych
vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného
posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.
Ziadame dolozit' hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadove;
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat, Ze neddjde k pretazeniu kanalizacnej
siete a teda k zvy3eniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia bude uéinna a spifiat’ parametre podl'a
zakona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.
Pozadujeme skontrolovat’ hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev vodnych stavieb majuci
charakter dynamického vypoctu konstrukcie vodnych stavieb, ktory ma vplyv napr. na urcenie
spravneho profilu vodnych stavieb (nielen velkost, ale aj tvar napriklad potrubi), pricom
vypocitava priebeh prietoku vod vo vodnych stavbach pocas relevantného casu. Z
environmentalneho hl'adiska ma tento vypocet vplyv na nasledovné:
e preukazanie, Ze stavba je spravnym sposobom pripojena a zasobovana vodou
e preukdzanie, Ze stavba je napojend na funk¢nu a ekologicku kanalizaciu splaSkovych vod
e zabezpeCene plynulého odtoku dazdovych vod v cCase a prevencia naporovych ¢i
povoditovych vin s pripadnym pouzitim vhodného technického riesenia tzv. odtokovych
brzd
e zabezpeCenie primeranej hydraulickej sily v ORL a tak overenie jej ucinnosti v
celom priebehu ¢asu
e pripadné prehodnotenie velkosti vodnych stavieb (napr. velkost' potrubia a retencnej
nadrze), kde sa da dosiahnut’ ich objemové zniZenie a tak aj mensi napor na zaber pody Ci
mensie naroky na vstupoch do vyroby tychto vodnych stavieb.
Pozadujeme vypocet energetickej efektivity v zmysle vyhlasok ¢.35/2020 Z.z., ¢.324/2016 Z.z. a
364/2012 Z.z., ktorym sa vykonavaju zakony o energetickej hospodarnosti a certifikacii budov
¢.318/2019 Z.z., 300/2012 Z.z. a ¢.555/2005 Z.z. Sucast’ou DSP maju byt nasledovné vypocty ako
sucast’ projektového energetického hodnotenia podl'a §45 ods.2 pism.c Stavebného zékona:
e tepelnotechnicky navrh a postdenie stavebnych konstrukcii budovy (zakladné tudaje,
posudenie t tepelnotechnickych vlastnosti a hodnotenie podl'a EN STN)
e energetické postdenie technického systému budovy a stanovenie potreby tepla a energie
pre jednotlivé odberné miesta a energetické nosice
e posudenie globalneho ukazovatel'a vypoctom potreby dodanej energie, primarnej energie
a emisii COs.
e minimalnych tepelnoizola¢nych vlastnosti vypoctom (max. hodnota U)
e urcenie minimalnej teploty vniitorného povrchu
e vypocitanie priemernej vymeny vzduchu
Ziadame overit navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximélnych intenzit
predpokladanych cinnosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit' aj vSetky



predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stiladu s izemnym planom je
dolezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieseni, ale rovnako
aj d’alSie atributy socialnej a ob¢ianskej vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zameru
ato zhladiska kumulicie asubezného posobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde
k nadmernému zat'aZeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

18. Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zikona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z.
a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).  Ziadame zapracovat’
zavidzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-
enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-
2020_vestnik.pdf) do zameru a v iom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavdznych
zakonnych povinnosti na tiseku odpadového hospodarstva.

19. Ziadame preukazat dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona o ochrane
polnohospodarskej pddy ¢.220/2004 Z.z. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodérskych
pod a predlozit’ odévodnenie nevyhnutnosti takéhoto zaberu. Ziadame overit, Ze predlozeny zamer
nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality prislusného katastralneho uzemia.

20. Priemerny Slovak potrebuje pre svoj zivot 536 metrov Stvorcovych zemského povrchu;priemerny
Brit 430, Fin az 2 459 metrov $tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, udaje nezahfiaju
pol'nohospodarstvo). Clovek postupne premiefia povrch, prispdsobuje ho svojim potrebam. Institat
Alternatives Economiques s vyuzitim udajov Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych,
¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v kazdej krajine Europskej tnie —
napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj napriek
poklesu obyvatelov. Statistika zahffia len &lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta,
komunikicie, $portoviska ¢&i zalievané zahrady. Clovek viak vyuziva aj dalsie oblasti pre
ziskavanie zdrojov: na pol'nohospodarsku vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast
druhy najvicsi v EU — rozloha ¢lovekom pretvorenych oblasti sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9
percenta. Je mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podla §11 zakona o
zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezat'aZovat’ izemie nad inosna mieru. Ziadame preto preukazat’
na arovni obce/mesta, okresu, regionu a $tatu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho
zaberu prirodnych ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych
arealov, brownfieldov a podobne.

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenii biodiverzitu dotknutého uzemia, ¢o najviac obnovil
prirodzené funkcie naru$eného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak
ekologicku ujmu v dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami.

1. Navrhnuat opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzduSia a znizujlice koncentraciu pevnych Ccastic
PM10, PM2,5 ako aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonavat’
efektivne monitorovanie a Vv navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zéklade aktualnych
vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame konkretizovat’ tieto zlepSujuce opatrenia.

2. Ziadame pouzivat' v maximélnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; ziadame
uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouZivanie recyklatov najmenej
Vv rozsahu stavebnych inertnych odpadov do zékladov a terénnych tprav stavby; zmesy recyklatov
ziviénych materialov zmieSanych s recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr. na retencnu
dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovi izolaciu.


https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf
http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf
http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf
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Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb
a povrch tizemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuzitie striech parkovacich
domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym
stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej
dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukazatene zadrzania
minimalne 8 1 vody/m? po dobu prvych 15 min. dazd’a a zniZia tepelné napitie v danom tizemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Projektant projektovii dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spiiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A
REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://Inwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie S vodami,
zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematicka ¢innost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. st
pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatel’a, musi vSak
spiiat’  isté  kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo
vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najma
vhodnymi vegetacnymi tpravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zklade
vypocétov podla Vodného zakona, realizaciou zelenej infrasturktary podla §48 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by mala mat” formu lokalneho parcika, ktory bude
vhodne zacleneny do okolitého uzemia a podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo
vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov
a navstevnikov arealu; sucastou parCika je aj liniovd obvodova izola¢na zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tiprav, ktory vhodne zaclenuje
zamer do biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové ipravy realizovat minimalne v rozsahu
podla priru¢ky Standardy minimélnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-
1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-
pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podl'a tejto metodiky spracovat
dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

Na horizontalne plochy (najmai strechy) ziadame aplikaciu zelenych streSnych krytin, ktoré plnia
funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Na vertikdlne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. bre¢tany vhodné na
takuto aplikaciu) za ¢elom lepSicho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Na povrchy cestnych komunikécii pozadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a betonov
s primesov recyklovanych plastov.

Ziadame vyriesit a zabezpeéit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpegit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného
¢iernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera oznacené¢ho modrou farbou, skla
oznaceného zelenou farbou, plastov ozna¢eného Zltou farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého
farbouPreukézat’ prijatie opatreni garantujucich zlepSenie realnej recyklacie smerujucej k ,,zero
waste“ konceptu,; tieto opatrenia ziadame $pecifikovat’ a po¢as prevadzky monitorovat a zlepSovat’.
Ziadame vypracovat projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukdzat moznost
zhodnotenie a recyklacie jeho jednotlivych stacasti.
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11. V Bratislave ziadame zachovat’ izemnu rezervu pre budice metro/nadradeny systém hromadnej
dopravy

Ziadame, aby navrhovatel prispel k socio-ekonomickému rozvoju dotknutej obce realiziciou nasledovnych
opatreni:

1. Navrhovatel’ vysadi v dotknutej obci/meste vzrastlé dreviny a to na verejnych priestranstvach v
obyvanych Castiach mesta/obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu
starostlivosti o dreviny.

2. Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutené umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu a mesto, ale
hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

3. Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostaren
sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozite'ného odpadu vznikajiiceho pri prevadzke zameru.

SSC ako metodicky organ prijala cely rad Technickych podmienok (https://www.ssc.sk/sk/technicke-
predpisy-rezortu/zoznam-tp.ssc), ktoré podl'a nasho nazoru neboli dostato¢ne aplikované na predmetny
zamer. Vo vztahu k predmetnému zameru povazZzujeme za primerané a vhodné pouZitie najmi o
nasledovnych technickych podmienok: TP 017 (projektovanie odvodiovania), TP 028
(inzinierskogeologické prieskumy) , TP 035 (vegetacné upravy), TP 045 (asfaltova koberec drendzny), TP
066 (stanovenie hlukovej zataze), TP 067 (migracné objekty pre zivocichy); tieto podl'a nas neboli pri
spracovavani projektu dostatoéne uplatnené. Mame za to, Ze za primerané je ulozit’ také podmienky, ktoré
by navrhovatelovi ulozili povinnost’ realizovat’ prvky cestnej zelene (§14 Cestného zédkona) v podobe
odvodiovacich cestnych rigolov upravenych ako dazd'ové zahrady ¢i vysadbu cestnych stromovych aleji,
tam kde to rozhl'adové podmienky umoziuju.

Osobitne nas zaujima, aké opatrenia smerujuce k udrzbe mostného objektu navrhuje SSC, aby sa v
budticnosti predislo k podobnej degradacii mosta ako je tomu v si¢asnosti; vratane starostlivosti obrehy v
blizkosti mosta.

Poukazujeme na rozhodnutia  okresnych  uradov  sp.zn..  OU-SP-OSZP-2021/000064-016
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/i-15-014-stropkov-most), OU-SP-0SZP-2021/002126-013
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/i-15-stropkov-prelozka-cesty-), OU-TV-OSZP2021/005189-
034

(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/i-79-ii-555-kralovsky-chimec-krizovatka) & rozhodnutie MZP
SR sp.zn.

(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-d2-krizovatka-studienka); tieto rozhodnutia
primeranym sposobom akceptovali navrh ZDS.

7 dokumentacie je zrejmé, ze navrhovatel' si myli predmet konania, ktorym je podla navrhovatela
predmetna stavba; to je omyl. Predmetom zistovacieho konania je Zivotné prostredie a vplyvy, ktoré na
neho s v dosledku tohto projektu vyvijané; zistovacie konania a jeho rozhodnutie tak riesi uplne odlisny
okruh spoloc¢enskych vzt'ahov a pravne relevantnych zaujmov ako konania podla stavebného zakona. Je
potrebné opravit. Rozdiel v predmete konania je zdanlivo nepatrny a len o pohlade na vec; v skuto¢nosti
je to vel'mi vyznamny rozdiel v okruhu otazok a spolocenskej regulécie, ktora sa danym konanim riesi.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zameru (vratane naSich) ziadame vyhodnotit’ podl'a §20a
zakona EIA a to nielen v zmysle vecného postudenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na zaklade
tohto vyhodnotenia rozhodnit’ vo veci samej. Podl'a ¢1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia iradov musia
realizovat’ v ramci zakonnych kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku s tGrady
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povinné respektovat’ a presadzovat’ zaujmy Statu a spoloc¢nosti. Environmentalne zaujmy su definované aj
v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je
na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.
Ziadame teda dorugené pripomienky vyhodnotit’ vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a
toto vyhodnotenie uviest’ v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stucasne vyplynie, ktoré podmienky
je potrebné ulozit’ podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA.

Ziadame vysSie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumiteného zhodnotenia opisom z
hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentéalnych vplyvov: ¢ klima, * biodiverzita, *
voda, * vzduch, ¢ energie a * hodnota; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel’,
ktory bude nasledne monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy.

Za ucelom zabezpecenia efektivity konania, odpora¢ame uradu aj navrhovatel'ovi aktivne konzultovat’
projekt s verejnost'ou a v nasledujucich povol'ovacich konaniach kontaktovat’ verejnost’ este pred podanim
ziadosti na urad napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1 Stavebného zakona. Pripadnu konzultaciu so ZDS
je mozné rezervovat' tu: https:/services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.
ZDS na vykonani konzultacie trva.

Odmietame deformovany vyklad a uplatiiovanie zdkona EIA a najmé jeho procesnych noriem, ktoré
nesleduju ucel a ciel’ zakona EIA podla §2 a ktoré su v rozpore s tzv. eurokonformnym vykladom zakona
popierajucim Aarhusky dohovor. V tomto smere sme zaznamenali snahu uradov uplatiiovat’ procesy EIA
len ako povinné vyjadrovanie v ramci podkladového rozhodnutia pre nasledné povol'ovacie konanie. VSimli
sme si, ze v ramci tejto deformacie Urady neobhajujii verejné zaujmy zivotného prostredia, zelenej
transformacie a prav verejnosti ale zaujmy investorov. V tejto suvislosti je potrebné spomenut’ aj
diskredita¢nti antikampan ministra hospodarstva, ktory podla vlastnych slov s eurdpskou legislativou
nesuhlasi, preto sa snazil kriminalizovat’ ZDS a tak podl'a nds poskytnut’ zamienku pre Sikan6zny vykon
verejnej spravy Gradmi a stiéasne poskytniit’ zamienku pre porusovanie prava v tejto oblasti. Ziadame trad,
aby v sulade s ¢1.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru zabezpecil, aby
a) uradnici a organy podporovali a usmerniovali verejnost’ pri pozadovani pristupu k informaciam,
ulahCovali jej U¢ast’ na rozhodovacom procese a pri pozadovani pristupu k spravodlivosti v
zaleZitostiach Zivotného prostredia a to aj v tomto konkrétnom konani
b) sa podporilo vzdelavanie v zaleZitostiach Zzivotného prostredia a povedomie verejnosti
predovsetkym o tom, ako mozno ziskat’ pristup k informaciam, zicastiovat’ sa na rozhodovacom
procese a ziskat pristup k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia
c) sa podporili zdruzenia, organizacie alebo skupiny podporujuce ochranu Zivotného prostredia (v
tomto pripade ZDS v ramci tohto konania)
d) sa zabezpecilo, ze vnutro§tatny pravny systém je uplatiiovany v sulade s tymto zavézkom, t.j. aby
urad aplikoval tzv. eurokonformny vyklad zakona
V rozhodnuti ziadame uviest’, akym spdsobom trad tato svoju povinnost’ zabezpecil, t.j. akym sposobom
aplikoval eurokonformny vyklad zakona, ako podporil ZDS v ramci konania a ako ZDS ul'ah¢il jeho
ginnost’ pri napliiiani cielov vyplyvajucich z Aarhuského dohovoru a pri obhajobe verejnych ziujmov
zivotného prostredia..
* Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. * S podkladmi rozhodnutia
ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2
Spravneho poriadku vyjadrime. « Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat’ v zmysle §25a
Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasSho zdruZenia na uUstrednom portali verejnej spravy
slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat. * Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1
Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na tstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.
Informacia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v
ktorom sa vyjadruje k aktudlnym spolocenskym otdzkam a ¢innosti ZDS.*

Okresny urad vyzval diia 29.09.2021 navrhovatela o vypracovanie dopliiujucich informacii na

objasnenie pripomienok a poziadaviek s navrhom opatreni na ich rieSenie, uvedenych v doru¢enom
vyjadreni ,,VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,I-16 LUCENEC — OPATOVA - MOST NAD
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ZELEZNICNOU TRATOU EV.C. 16-227% od ZduZenia domovych samosprav, Rovniankova 14, 850 00
Bratislava a to v lehote do 07.10.2021.

Tunaj$iemu tradu boli diia 06.10.2021 od navrhovatela zaslané dopliujtice informacie na objasnenie
pripomienok a poziadaviek.
STANOVISKO NAVRHOVATEI’A

Odpoved navrhovatel'a Slovenska sprava ciest, Mileti¢ova 19, 821 08 Bratislava ICO: 00 003 328
k pripomienkam Zdruzenia domovych samosprav Bratislava zo diia 06.10.2021.

»dlovenskd sprava ciest, Investicnd vystavba a sprdva ciest, Banskd Bystrica ako investor
(navrhovatel’) predmetnej stavby prostrednictvom internej posty (elektronickej schranky) zaevidovala Vasu
ziadost’ pod ¢. OU-LC-0SZP-2021/009053-006 zo diia 29.09.2021 o dopliiujice informacie na objasnenie
pripomienok a poziadaviek. Prilohou ziadosti je vyjadrenie Zdruzenia domovych samosprav, Laura
JurkoviCova - riaditel’ka, sidlo: Rovniankova 14, P.O. Box 218, 851 02 Bratislava, office: Namestic SNP
13/B, 841 01 Bratislava. Predmetné vyjadrenie bolo naSej organizacii zaslané tiez na vedomie
prostrednictvom e - mailovej koreSpondencie zo diia 27.09.2021.

K jednotlivym bodom zoznamu opatreni a pripomienok, ktorych obsah je zverejneny na stranke
https://enviroportal.org/portofolio-items/vSeobecne pripomienky-zds. z hladiska naSich zaujmov
predkladame nasledovné stanovisko:

Zdruzenie domovych samosprav ziada navrhovatel’a, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to
z hladiska nasledovnych ustanoveni osobitnych zdkonov:

1. Predmetnu poziadavku povazujeme za irelevantnu z dovodu, ze dopravné napojenie to jest poloha
mostného objektu a jestvujticich stykovych krizovatiek su dané ich sucasnou priestorovou polohou.
V ramci projektovej dokumentécie na stavebné povolenie (DSP) predmetnej stavby bola spracovana
cast’ I — Dokumentacia prieskumov, ktorej stcastou je priloha 1.5 Dopravno — inzinierske udaje,
ktoré spiniaju technické podmienky a metodiku dopravno — kapacitného postdenia.

2. Uvedené nie je predmetom vypracovaného ,,Ozndmenia o zmene navrhovanej Cinnosti“ ani
zistovacieho konania. Uvedena ¢innost’ nie je v kompetencii nasej organizacie (spravca ciest I. triedy
V ramci svojej posobnosti na tizemi VUC Banskobystrického samospravneho kraja). Podmienku
povazujeme za irelevantna.

3. Uvedené nie je predmetom vypracované¢ho ,,Ozndmenia o zmene navrhovanej Cinnosti“ ani
zistovacieho konania, nakolko technické rieSenie stavby nerieSi vybudovanie autobusovych
zastavok. Podmienku tymto povazujeme za irelevantna.

4. Vo vztahu kpredmetnej zmene navrhovanej c¢innosti povazujeme uvedenu poziadavku za
irelevantnu.
5. Poziadavku povazujeme za irelevantn(l. Spracované ,,Ozndmenie o zmene* v Casti IV. Vplyvy na

zivotné prostredie podrobne popisuje sulad vystavby aprevadzky. V ramci projektovej
dokumentacie na stavebné povolenie DSP predmetnej stavby bola spracovana ¢ast’ [ — Dokumentacia
prieskumov, ktorej sucastou st prilohy 1.1 Inventarizacia a spolocenské ohodnotenie drevin a 1.6
Pedologicky prieskum. Tieto prilohy budi podkladom pre d’alSie konania v zmysle osobitnych
predpisov v ramci ¢innosti investicnej pripravy stavby v stllade s platnou legislativou SR.

6. Poziadavku typu cit. ,,Vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy atd’.* povazujeme
za irelevantnli, nakol’ko mostny objekt resp. jeho umiestnenie ako aj umiestnenie jestvujucich
stykovych krizovatiek je dané ich sticasnou priestorovou polohou.

7. Navrhovatel’ postupuje v sulade s platnou legislativou v oblasti ochrany vod, najmé v stlade so
zakonom ¢.364/2004 Z.z vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon).

8. Poziadavka sa akceptuje. V pripade, Ze sa vypracuje dokumentacia pre primarne posudenie vplyvov
na vody podl'a §16a Vodného zakona, potom bude spracovana uvedenou odporti¢anou metodikou.
9. Poziadavku povazujeme za irelevantnu, nakol'’ko uizemie vymedzené zastavbou je jednoznacne dané.

Predlozené ,,Oznamenie o zmene™ sa vo svojom obsahu zaoberd vyhodnotenim vplyvov na
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11.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

obyvatel'stvo. V ramci projektovej dokumentacie na stavebné povolenie (DSP) predmetnej stavby
bola spracovana Cast’ I - Dokumentacia prieskumov, ktorej sucastou je priloha 1.2 Hlukova §tadia.
Podmienku povazujeme za irelevantni. V ramci obsahu spracovaného ,,Oznamenia 0 zmene® st
vplyvy na ovzdusie podrobne vyhodnotené,. V ramci dokumentécie na stavebné povolenie (DSP)
predmetnej stavby bola spracovana cast’ I — Dokumentacia prieskumov, ktorej sucast’ou je priloha
1.3 Emisna §tadia.

V dosledku zlého stavebno — technického stavu bude jestvujiici mostny objekt asanovany. Technické
rieSenie uvazuje s vystavbou nového mosta vnovej polohe. Staticky vypocet navrhovaného
mostného objektu bol vypracovany odborne sposobilou osobou, ktord ma autorizacné osvedcenie
vydané Slovenskou komorou stavebnych inzinierov v kategorii Inzinier pre statiku stavieb a priamo
zodpoveda za navrh. Samotny staticky vypocet je sti¢astou SO 201-00 ako priloha ¢.10 projektove;j
dokumentacie na stavebné povolenie DSP predmetnej stavby.

Poziadavku variantného rieSenia povazujeme za irelevantni, nakol’ko iné (variantné) rieSenie nie je
mozné vzhl'adom na st¢asné priestorové pomery a predpokladany budici rozvoj tizemia v lokalite
stavby.

Poziadavku povazujeme za irelevantni. V ramci projektovej dokumentacie na stavebné povolenie
(DSP) predmetnej stavby bola spracovana Cast’ I — Dokumentécia prieskumov, ktorej stiCastou je
priloha 1.8 Podrobny inziniersko — geologicky a hydrologicky prieskum.

Poziadavku povazujeme za irelevantntl, nakol’ko technické rieSenie stavby neuvazuje s realizdciou
ORL. Uvedené teda nie je predmetom vypracovaného ,,Ozndmenia o zmene™ ani zistovacieho
konania.

Poziadavku povazujeme za irelevantnu, nakolko vodna stavba nie je predmetom technického
rieSenia resp. spracovaného ,,Oznamenia o zmene* ani zistovacieho konania.

Uvedent poziadavku povazujeme za irelevantni, nakolko neprislucha resp. nevztahuje sa na
predmet zistovacieho konania a teda ani na spracované ,,Oznamenie o zmene*. RieSenie pozemnych
stavieb (budov) nie je v kompetencii nasej organizacie.

Poziadavku povazujeme za irelevantni. Predmetna Cinnost’ je v stlade s planovanymi zamermi
rozvoja izemia Mesta Lucenec. Jedna sa o jestvujiicu cestnu siet’, pricom v ¢ase tvorby technického
rieSenia boli zostiladené a koordinované zamery inych subjektov (investorov) v lokalite stavby.
Poziadavku preukazania spOsobu plnenia povinnosti vyplyvajacich zo zakona o odpadoch
povazujeme za irelevantnu, nakol’ko reSpektujeme povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch.
Pocas realizacie stavebnych prac pozadujeme od zhotovitel'a stavby predlozenie dokladu o sposobe
a likvidacii odpadov.

Poziadavku povazujeme za irelevantni. V predloZzenom ,,Oznameni o zmene* st vplyvy na podu
podrobne zdokumentované. V ramci projektovej dokumenticie na stavebné povolenie (DSP)
predmetnej stavby bola spracovana ¢ast’ H.1 Dokumentacia pre trvalé a do¢asné vynatie pody z PPF
, ktora bude sluzit’ ako podklad pre d’alSie konanie v zmysle osobitnych predpisov v ramci ¢innosti
investi¢nej pripravy stavby v sulade s platnou legislativou SR.

Poziadavky typu...Statistiky ¢lovekom vyznamne pretvorenych oblasti povazujeme za irelevantné.
Do6vodom je, Ze priestorova poloha stavby v rieSenom tzemi zostava nemenna, pricom zachovana
zostava tiez jej funkcia a ucel stavby.

Zdruzenie domovych samosprav ziada, aby navrhovatel obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého
uzemia, ¢o najviac obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné
prostredie a kompenzoval tak ekologicki ujmu v dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi

opatreniami.

1. Poziadavku povazujeme za irelevantnu. Spracované ,,Ozndmenie o zmene“ vo svojom obsahu
opisuje vplyvy na ovzdusie. Zaver spracovanej Emisnej §tadie uvadza, Ze predmetna investicia spiiia
emisné limity v zmysle platnej legislativy, pricom nie je potrebny navrh opatreni.

2. Predmetnu poziadavku povazujeme za irelevantni v nadvéznosti na podrobné zdévodnenie uvedené
na str. 4 tohto vyjadrenia tykajlice sa pouzitia materidlov a vyrobkov.

3. Poziadavku povazujeme za irelevantnu. Uvedené cinnosti nie st predmetom predkladaného

,,Oznamenia o zmene*.
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4.  Poziadavku pozadujeme za irelevantni. Technické rieSenie odvodnenia navrhovanej zmeny ¢innosti
prezentované v predkladanom ,,Oznameni o zmene* je navrhnuté v sulade s platnymi technickymi
normami a predpismi (STN, STN EN) a platnou legislativou SR.

5. Poziadavku typu...“realizacie sadovych a parkovych uprav vo forme lokalneho parcika atd’.”
povazujeme vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti za irelevantni, nakol’ko uvedend ¢innost’ nie
je v posobnosti nasej organizacie.

6. Poziadavka nie je predmetom vypracovaného ,,Oznamenia o zmene* ani zistovacieho konania.
Uvedena Cinnost’ nie je v kompetencii nasSej organizicie (spravca ciest I. triedy v rdmci svojej
pdsobnosti na tizemi VUC Banskobystrického samospravneho kraja). Poziadavku tymto povazujeme
za irelevantnu.

7. Poziadavka nie je predmetom vypracovaného ,,Oznamenia o zmene* ani zistovacieho konania.
Uvedena Cinnost’ nie je v kompetencii naSej organizacie (spravca ciest I. triedy v rdmci svojej
posobnosti na tizemi VUC Banskobystrického samospravneho kraja). Poziadavku tymto povazujeme
za irelevantnu.

8. Predmetnu poziadavku povazujeme za irelevantnt v nadvéznosti na podrobné zdévodnenie uvedené
na str. 4 tohto vyjadrenia tykajlce sa pouzitia materialov a vyrobkov.
9. Poziadavka sa nevztahuje na predmet ,,Ozndmenia o zmene* resp. zistovacieho zistovacieho

konania. Uvedena Cinnost’ nie je v kompetencii nasej organizacie (spravca ciest 1. triedy v ramci
svojej posobnosti na tizemi VUC Banskobystrického samospravneho kraja). Poziadavku preto
povazujeme za irelevantnu.

10. Poziadavku povazujeme za irelevantnu, nakol'ko stavba ma charakter novostavby a bude trvalo sluzit’
potrebam cestného hospodarstva SR.

11. Predmetnt poziadavku povazujeme za irelevantni, nakolko nestvisi s predmetom zist'ovacieho
konania resp. spracovaného ,,Oznamenia o zmene*.

Zdruzenie domovych samosprav ziada aby navrhovatel prispel k socio — ekonomickému rozvoju dotknutej
obce realizaciou nasledovnych opatreni:

1. Poziadavku typu...cit. “Navrhovatel' vysadi v dotknutej obci/meste vzrastlé dreviny ato na
verejnych priestranstvach atd’.” povazujeme za irelevantnu. Predmetna vec bude riesena v stadiu
povolenia vyrubu drevin rasticich mimo les v zmysle platnej legislativy.

2. Poziadavku typu...cit. ,,Aby sti¢ast'ou stavby bolo architektonické stvarnenie verejnych priestorov
vV podobe fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov atd’.“ povazujeme za irelevantna.
Tieto objekty resp. stavby nespadaji do posobnosti nasej organizacie.

3. Poziadavku typu...cit. ,,Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu
a vybudovat’ domacu kompostaren atd’.* povazujeme za irelevantnti, nakol'ko nie je v kompetencii
nasej organizacie.

V obsahu vyjadrenia je uvedené cit...SSC ako metodicky organ prijala cely rad technickych podmienok ,
ktoré podl'a nasho nazoru neboli dostato¢ne aplikované na predmetny zdmer. V Givode konstatujeme, ze
SSC nie je metodickym organom ale $tatnou rozpoctovou organizaciou v ktorej pésobnosti je sprava ciest
. triedy (konkrétne v pripade SSC, IVSC st to cesty I. triedy na uzemi VUC Banskobystrického
samospravneho kraja). Vymenované su technické predpisy rezortu TP 017 az TP 067 (celkovo 6, zrejme
vypisané zo zoznamu TP zverejneného na webovom sidle Slovenskej spravy ciest), pricom v texte je
uvedené cit...tieto podla nas neboli pri spracovani projektu dostatocne uplatnené. S predmetnym
konStatovanim zasadne nesuhlasime. Projektova dokumenticia je spracovana v stlade s platnymi
technickymi normami a predpismi (STN, STN EN), pravnymi normami a predpismi a platnej legislativy
SR. Zakladné naleZitosti jednotlivych stupniov projektovej dokumentacie st dané TP 019 /povodné
oznacenie predpisu TP 03/2006/ ,,.Dokumentacia stavieb ciest — technické podmienky* vydaného nasim
nadriadenym orgdnom MDPaT SR (v tom ¢ase) v decembri 2006, ktoré nadobudli ti¢innost’ od 15.01.2007.
Vsetky prilohy jednotlivych Casti projektovej dokumentacie st vypracované a potvrdené peciatkou
sposobilosti - odborne spdsobilou osobou v prislusnom odbore v zmysle platnych predpisov.
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V ramci realizacie stavebnych prac - pouzitia stavebnych materialov a vyrobkov sa tiez vyzaduje
plnenie noriem a technickych predpisov. V ramci dokumentacie na ponuku (DP) resp. jej Casti ,,Zvdzok 3
st spracované (TKP) technicko-kvalitativne podmienky vSeobecné a technicko — kvalitativne podmienky
zvlastne ak sa vyzaduju, pricom tieto sa pouziju pre realizaciu stavby (musia byt platné v Case realizacie
stavby). Obsahom technicko — kvalitativnych podmienok v§eobecnych je zoznam TKP, pricom realizacia
stavby musi byt’ v zmysle technicko-kvalitativnych podmienok (TKP) a materidlovych kataldgovych listov
(KL), ktoré st dostupné na stranke SSC www.ssc.sk/Technicke-predpisy/Zoznam-TKP-a-KL.ssc.

Zvlastne technicko — kvalitativne podmienky sa spractivaju vtedy ak st pozadované iné prace nez
su obsiahnuté v ¢astiach TKP resp. st pozadované iné kvalitativne prace alebo iné typy materialov ako st
uvedené v TKP.

Zhotovitel’ stavby je povinny kvalitu vykonanych prac preukdzat’ predlozenim vysledkov skuSok
a prislusnych vyhlaseni o parametroch zabudovanych stavebnych materidlov a zmesi. Pouzit’ sa m6zu len
také materialy, ktoré spinaju poziadavky zakona o stavebnych vyrobkoch a vyhlasky ktorou sa ustanovuje
zoznam skupin stavebnych vyrobkov a systémy posudzovania ich parametrov.

Stucastou DSRS (dokumentécia skutocného realizovania stavby) su atesty pouzitych vyrobkov
a materialov resp. vyhlasenia o zhode, elaboraty kvality, skisobné protokoly, odborné prehliadky, odborné
skusky (revizne spravy) a pod..

Ustanovenie §-u 14 zak. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov a noviel pojednava ,,Cestnu zelen“. Cit...Cestné spravne organy dbaji na to, aby bola
na cestnych pomocnych pozemkoch, pripadne na inych vhodnych pozemkoch tvoriacich stcast’ dialnic,
ciest a miestnych komunikacii (svahy nasypov, odpocivadla a podobne), primerane podl'a miestnych
podmienok pestovana vhodna cestna zelen, pritom je potrebné aby nebola ohrozovana bezpe¢nost’ cestnej
premavky alebo aby nebolo neumerne st'azované pouZzitie tychto pozemkov na ucely spravy dialnic, ciest
alebo miestnych komunikacii alebo na obhospodarovanie susednych pozemkov. V principe na vyssie
citované znenie §-u 14 cestného zakona konstatujeme, ze prijaté technické rieSenie stavby plne respektuje
tieto naroky a podmienky vzhl'adom na buduci rozvoj uzemia dotknutého stavbou.

Poziadavku o uvedenie opatreni smerujtcich k drzbe mostného objektu...cit aby sa v budtcnosti
predislo podobnej degradacii mosta ako je tomu v stiéasnosti, vratane starostlivosti o brehy v blizkosti
mosta povazujeme za irelevantni. Jedna o vystavbu nového mosta v novej polohe, ktory z hladiska jeho
zivotnosti bude trvalo slizit’ potrebam cestného hospodarstva SR.

Zaverom uvadzame, ze v ramci tkonov spojenych s investicnou pripravou stavby, to jest pri
zabezpecovani dokladov, suhlasov, stavebnych povoleni a ostatnych nalezitosti potrebnych pre zahajenie
realizécie stavebnych prac postupujeme v stilade s platnymi zakonmi a legislativou na izemi SR. V $tadiu
povolovacich konani stavby rozneho charakteru /napr. stavebné konanie, konanie na zriadenie
vodohospodarskeho diela, konanie tykajtce sa vyrubu drevin a pod./, dokladujeme prilohy a preukazujeme
plnenie zaujmov, ktoré st potrebné pre splnenie podmienok vydania prislusnych rozhodnuti individualne
na zaklade poziadaviek a usmerneni prislusnych povol'ujucich organov (stavebnych tradov).

V texte je d’alej uvedené cit...Z dokumentécie je zrejmé, Ze navrhovatel’ si myli predmet konania,
ktorym je podla navrhovatel'a predmetna stavba to je omyl. S uvedenym tvrdenim nemoézeme suhlasit’,
nakol’ko spracované ,,Oznamenie o zmene“ vo svojom obsahu podrobne riesi vplyvy na zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych a synergickych (bod IV. str. 38 az 50). Uvedené¢ je v rozpore
s vyssie uvedenym, pretoze ZDS v texte d’alej uvadza cit...Predmetom zistovacieho konania je Zivotné
prostredie a vplyvy, ktoré st v dosledku tohto projektu vyvijané.

Zdruzenie domovych samosprav sa v texte odvolava na prisluSné ustanovenia zékona EIA pri¢om,
podmieniuje aby prislusny organ S$tatnej spravy v obsahu rozhodnutia vydaného v zistovacom konani
podrobne zdbévodnil a vyhodnotil priame anepriame vplyvy stavby na Zivotné prostredie a uréil
environmentalne opatrenia pre nasledujice povol'ovacie procesy a pod.. Ktymto poziadavkam resp.
podmienkam sa nevyjadrujeme, nakolko nie st v kompetencii nasej organizacie ale v kompetencii
prislusného organu $tatnej spravy.
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Na zaklade uvedenych argumentov ziadame zaslané poziadavky a pripomienky ZdruZenia
domovych samosprav, Bratislava vyhodnotit’ ako neddvodné a nezapracovavat ich do rozhodnutia
vydaného v zistovacom konani‘.

Stanovisko OULC, OSZP k pripomienkam a poziadavkam od ZdruZenia domovych samosprav

Jedna o rekonstrukciu mostného objektu a krizovatiek ciest Zvolen — Rimavska Sobota — Lucenec
d’alej krizovatiek ciest Zvolen — Rimavska Sobota — Slatinka a Zvolen — Rimavska Sobota — Fil'akovo, pri
ktorych sa neriesi navySenie priepustnosti ciest. Navrhovatel’ zapracoval niektoré poziadavky od Zdruzenia
domovych samosprav do oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel' v ramci projektovej
dokumentacie vypracoval cast’ [ - Dokumentacia prieskumov, ktorej si¢ast’'ou st prilohy a to: 1.5 Dopravno
— inzinierske udaje, ktoré spifiajii technické podmienky a metodiku dopravno — kapacitného posudenia,
priloha I.1 Inventarizacia a spoloc¢enské ohodnotenie drevin, priloha 1.6 Pedologicky prieskum, priloha 1.2
Hlukova sttdia, priloha 1.3 Emisna $tadia, priloha 1.8 Podrobny inziniersko — geologicky a hydrologicky
prieskum. Projektovii dokumentaciu navrhovatel’ vypracoval Vv sulade s platnymi technickymi normami
a predpismi (STN, STN EN), pravnymi normami a predpismi a platnej legislativy SR. Ustanovenie §-u 14
zak. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskor$ich predpisov a noviel
pojednava ,,Cestnu zelen”. Povaha, rozsah, miesto a vlastnosti navrhovanej cinnosti uvedenej
v predloZzenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti su definované dostatocne zrozumitelne, jasne
a komplexne a zaroveni uvedené rieSenie zohl'adiiuje ochranu jednotlivych zloziek Zivotného prostredia
dostatocne. V ramci oznamenia boli dostato¢ne zdokumentované vstupy aj vystupy aj predpokladané
vplyvy na zivotné prostredie. Konstatujeme, ze niektoré pripomienky doruc¢ené od Zdruzenia domovych
samosprav st neopodstatnené. Dovol'ujeme si vyjadrit’ namietku voci predkladanym podmienkam, ktoré v
mnohych bodoch nemaju spojitost’ s posudzovanym projektom alebo st v ramci rozsahu projektu
nenaplnitelné.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Okresny tGrad Banska Bystrica, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii, Regionalny urad verejného zdravotnictva Lucenec, Okresné
riaditel’stvo Policajného zboru v Lucenci, Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Banskej Bystrici,
Zeleznice Slovenskej republiky, Krajské riaditel'stvo PZ v Banskej Bystrici, Zeleznice SR, Generélne
riaditel'stvo, Zeleznice SR, Oblastné riaditel'stvo zdkonom stanovenej lehote ani ku dneinému diu
k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti nedorudili pisomné stanovisko a teda v zmysle § 29 ods. 9
zakona 24/2006 Z. z. sa stanovisko povazuje za suhlasné. K predloZzenému oznameniu o zmene dorucil
pisomné stanoviska zainteresovany subjekt tak ako bolo uvedené.

Listom ¢. OL-LC-OSZP- 2021/009053-013 zo dia 22.10.2021 prislusny organ podl'a § 33 ods. 2 zakona ¢.
71/1967 Zb. oznamil, Ze pred vydanim rozhodnutia o vysledku zistovacieho konania sa tcastnici konania
a zuCastnené osoby maji moznost vyjadrit k podkladom a k sposobu ich zistenia a mézu pripadne
navrhnat' ich doplnenie v lehote do 27.10.2021. Oznamenie bolo ucastnikom konania odoslané
elektronickou postou.

Lehotu na vyjadrenie konajuci organ povazuje za primeranu a dostato¢nu. Prislusny organ listom OL-LC-
OSZP- 2021/009053-013 zo dia 22.10.2021 oboznamil uéastnikov konania o tom, Ze v ramci zist'ovacieho
konania navrhovanej ¢innosti zhromazdil rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia a tGcastnici
konania maju pravo sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia oboznamit' a nasledne sa k nim, ako aj
k sposobu ich zistenia, vyjadrit’ pripadne navrhntt’ ich doplnenie v lehote 27.10.2021. V uvedenej lehote
podalo Zdruzenie domovych samosprav ,Ziadost o informéacie o Zivotnom prostredi a vykonanie
konzultacii“ zo dia 25.10.2021.

ZdruZenie domovych samosprav a ich Ziadost' o informacie o Zivotnom prostredi a vykonanie konzultacii
obsahuje:

.,V zmysle ¢l. 4Aarhuského dohovoru (https :// www . slov — lex . sk /pravne predpisy/ SK /ZZ /2006 /43
/20060204) Ziadame o vSetky informacie o zivotnom prostredi vo forme zaobstaranych podkladov
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preukazujucich vplyvy na Zivotné prostredie v rozsahu potrebnom pre efektivne vykonanie konzultacii
k predmetnému projektu a to jednou z nasledovnych foriem:

1. elektronicky emailom na adresu eia@samospravydomov.org

2. elektronicku do elektronickej schranky ZDS na UPVS

3. zverejnenim na webovom portale enviroportal.sk v podstranke venovanej predmetnému projektu

Ziadame o zrozumitelné vysvetlenie priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné prostredie, objasnenie

a porovnanie jednotlivych variantov a ur€enie environmentalnych opatreni pre nasledujiice povol'ovacie
procesy. Zaujima nas najmi z hladiska ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktary
ako stCasti zameru a §irSieho Uzemia, z hl'adiska ochrany vod a z hl'adiska realizacie Programu odpadového
hospodarstva SR.

Ziadame o konkretizaciu a $pecifikiciu environmentalnych opatreni v nasledovne:

1) prvky zelenej infraStruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.
2) opatrenia ochrany vod podl'a §5 az §11 Vodného zdkona

3) opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

4) opatrenia realizacie obehového hospodarstva

5) Uviest’ konkrétne opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k snahe Eurdpskej komisie v ramci balicka
energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55“ (https: //www. consilium. europa.
eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa nazna¢uje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom. BliZsie
vysvetlenie najdete v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

6) Uviest opatrenia, ktorymi navrhovatel’ prispeje k budovaniu inovativneho ekologického hospodarstva
v ramci projektu Europskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019- 2024/
european-green-deal_sk)

7) Vyhodnotit’ opatrenia na obnovu prirodzenej biodiverzity primerane navrhovanej ¢innosti a uzemiu,

v ktorom sa nachadza.

Ziadame zamer vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumiteného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych
hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, ¢ biodiverzita, * voda, * vzduch,
energie a « hodnota; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel’, ktory bude nasledne
monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy.

Ziadame zrozumitel'né ale merate'né vyhodnotenie zameru aj z nasledujucich hladisk:

A. Preukazanie tzv. klimatickej odolnosti infrastruktury, t.j. Ze predmetny zamer ani v budicnosti nebude
v rozpore so zaviazkami Eurdpskej tinie dosiahnut’ uhlikovia neutralitu do roku 2050 a ciel’ znizenia emisi 0
55% do roku 2035. Uvedené plati aj na prevadzkové vplyvy zameru.

B. Akym spdsobom sa uvazuje s ob¢ianskou participaciou pri realizacii tohto zameru?

C. Podl'a viacerych nazorov [tu],[tu] , Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov:* Na druhej strane
Slovensko ¢eli najblizsie desiatky rokov neuveritel'ne obrovskej ekonomickej vyzve. Ide o vyzvu, ako
nepadnut’ do pasce strednoprijmovych krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych dvadsat’ rokov bol
prave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje velmi inovativhu pridanu hodnotu. Ako budeme
ekonomicky rast’ — a uz sa to deje — konkuren¢né vyhody za¢nu klesat. Ak nebudu nizke mzdové naklady,
uz nebudeme dostato¢ne konkurencieschopni. Ide o najvd¢$iu zmenu, ktord nastane v slovenskej
ekonomike v najblizSom desatroci a ktora bude mat’ dosledky na politicki mapu krajiny, no ziaden politik
0 nej nehovori. Ide o to, ako zmenit ekonomicky model Slovenska a prejst od nizkonakladovej
priemyselnej vyroby a zahrani¢ného vyvozu na udrzatel'nejSiu formu rastu, ktora generuje vyssiu pridana
hodnotu a inovacie. Ide o to, ako urobit’ zo Slovenska krajinu, ktora 'ud'om poskytne nielen akukol'vek
novu pracu, ale kvalitntl pracu a prilezitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet’ utekat’ do zahranicia.
Je mi I'ito, Ze o tejto kl'aCovej otazke slovenskej buducnosti sa v slovenskej politike vel'mi nediskutuje.
ZDS v ramci Eurdpskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strateqy/priorities-2019-
2024/europeangreen- deal sk) je potrebné nastavit’ transformaciu hospodarstva na ekologickom principe;
ziadame navrhovatel'a vysvetlit’, jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho hospodarstva.
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D. ZDS tvrdi (podobne ako Eur6pska komisia) ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekologiou ale maju
sa vzajomne doplat’; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca ustavnym principom, ktory sa doteraz
nedari plne napiiat. Predseda ZDS je autorom interpreticie rozvinutia produkénej funkcie
Y (X)=f(C)+f(L)+f(A); t.j. produkcia sa rovna kombinacii funkcii vyrobnych faktorov kapitalu, prace a
pody. Nazdavame sa, ze tak ako kapital je nositelom trhovej ekonomiky, praca je nositel'om socialneho
rozmeru, tak pdda je nositelkou environmentalneho rozmeru. ZDS tak presadzuje myslienku zelenej
transformacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou ekonomikou s tym, Ze tato
transformaciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen samotného prostredia, ale aj
ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkuren¢nt1 vyhodu méze ziskat’ ten, ktory vhodne investuje
do zivotného prostredia, ¢o sa mu stCasne vrati na produktivite a teda v kone¢nom dosledku na
hospodarskom vysledku. Neopomenutel'nou skuto¢nost'ou je aj to, Ze takto sa siiCasne generuje aj socialny
a trhovy rast. Slovensko tak moze ziskat’ naskok prave v rozhodujticej kategérii nadchddzajuceho obdobia
a to je doraz na zivotné prostredie. InSpirdciou nam moéze byt historicky rudny bansky priemysel v
Kremnicku, Stiavnicku, na Spii a Gemeri, ktory sa nespolichal na fosilnu energiu ale na udrzatel'né formy
energie (zvicsa tajchy a iné formy vodnej energie).

Ziadame navrhovatel’a, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformécii hospodarstva aj
celej spolo¢nosti zaloZenej na inovaciach a Eurdspkej zelenej dohode
(https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal sk); ziadame urad, aby
takéto opatrenia urcil ako zavizné podmienky rozhodnutia.

E. Eurdpska komisia pripravuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55
(https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa nazna¢uje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatel'a, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto
snahe v ramci svojho zameru. BlizSie vysvetlenie najdete v odbornom ¢lanku
(https://euocbserver.com/climate/152419).

Po obdrzani predmetnych informécii o Zivotnom prostredi mame zaujem vykonat k predmetnému projektu
konzultacie, t.j. odbornu diskusiu tak, aby naSe stanoviska a vyjadrenia boli v primeranej forme a rozsahu
zapracované do rozhodnutia EIA k predmetnému projektu. Pri konzultdciach je potrebné aby spiiali
charakteristiku konzultacie podla platnej Smernice EIA ¢. 2011/92/EU a taktiez aby bol dodrzanych ich
charakter podl'a bodu 23, 24, 29, 34 a 34 preambuly k novele Smernice EIA ¢.2014/52/EU; t.j. aby nam
bolo umoznené efektivne sa podielat’ na vysledku projektu, t.j. ovplyvnenie realizacie v Case kedy su
otvorené vSetky moznosti a varianty d’alSiecho postupu v predmetnom projekte a to otvoreniu a priamo
odbornou diskusiou so vSetkymi zainteresovanymi. Konzulticiu je mozné vykonat v rdmci konania
uradnym sposobom ale aj netiradnym spdsobom; v pripade zaujmu konzultovat’ zamer so ZDS, rezervujte
si termin tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

* Toto vyjadrenie a sposob ako ho trad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. < S podkladmi rozhodnutia
ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2
Spravneho poriadku vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat’ v zmysle §25a
Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na tustrednom portali verejnej spravy
slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat. « Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1
Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.
Informacia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS Y
ktorom sa vyjadruje k aktuadlnym spolo¢enskym otazkam a ¢innosti ZDS.*

STANOVISKO NAVRHOVATEI'A
Odpoved’ navrhovatela Slovenska sprava ciest, Mileticova 19, 821 08 Bratislava ICO: 00 003 328
k pripomienkam ZdruZenia domovych samosprav Bratislava zo dna 28.10.2021.

,,I/16 Lucenec — Opatova - most nad zelezni¢nou tratou ev. ¢. 16-227, Oznamenie o zmene navrhovanej
¢innosti.
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Reakcia (odpovede) na ziadost ZDS BA o informacie 0 Zivotnom prostredi a vykonanie konzultacii (zo
dna 25.10.2021).

»Zrozumitel'né vysvetlenie vplyvov zmeny navrhovane;j ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia
ana obyvatelstvo je obsahom jednotlivych Casti Ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré bolo
vypracované v stulade s obsahovou Strukttrou prilohy 8a, zdkona 24/2006 Z.z o posudzovani vplyvov.

1) Zelena infrastruktura — konkrétne navrhovana zmena sa realizuje v urbanizovanom prostredi mesta
Lucenec ariesi konkrétny dopravny problém v meste na ceste 1/16, nezasahuje do prvkov uzemného
systému ekologickej stability, nadvrh technického rieSenia zahfila aj vegetatné Upravy stavby v ramci
priestorovych moznosti.

2) Opatrenia ochrany vod st v konkrétnom pripade rieSené v sulade s platnou legislativou v oblasti ochrany
vod a v stlade s technickymi normami.

3) POH — navrhovatel’ ako aj zhotovitel’ stavby s povinni riadit’ sa ustanoveniami zakona o odpadoch
a platnym Programom odpadového hospodarstva na vsetkych hierarchickych trovniach.

4) Obehové hospodarstvo — doslednym dodrziavanim ustanoveni zdkona o odpadoch by mali byt plnené aj
poziadavky na obehové hospodarstvo — raciondlne vyuzivanie prirodnych zdrojov, recyklacia materidlov,
v konkrétnom pripade oznamenie o zmene sa problematike venuje v prislusnych castiach spravy.

5) Konkrétne opatrenia, ktorymi navrhovatel prispeje k iniciative EU ,,Fit for 55 — vo vztahu k predmetu
zistovacieho konania resp. vypracovanému oznameniu o zmene je poziadavka irelevantna.

6) Uviest opatrenia, ktorymi navrhovatel prispeje k budovaniu inovativneho ekologického hospodarstva v
ramci projektu Eurdpskej zelenej dohody - vo vztahu kpredmetu zistovaciecho konania resp.
vypracovanému ozndmeniu o zmene je poziadavka irelevantna.

7) Vyhodnotit’ opatrenia na obnovu prirodzenej biodiverzity primerané navrhovanej ¢innosti a izemiu, v
ktorom sa nachadza — vplyvy su primerane popisané v prislusnych ¢astiach oznamenia o zmene.

A) Uvedené nie predmetom oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

B) Téma obcianskej participacie tohto zameru nie je otazkou na navrhovatel’a.

C) Ekologické inovacie znamenaju zavedenie akéhokol'vek nového alebo znacne vylepseného produktu
(vyrobku ¢i sluzby), procesu, organizacnej zmeny alebo marketingového rieSenia, ktory znizuje vyuZzivanie
prirodnych zdrojov (vratane materialov, energie, vody a pody) a uvolnovanie toxickych latok pocas celého
zivotného cyklu.*

Obehové hospodarstvo je hospodarstvo, ktoré sa uci od prirody, ako nevytvarat’ ziaden odpad. Obehové
hospodarstvo je pojem $irsi ako recyklacia. Nadacia Ellen McArthurovej ho definuje ako ,,priemyselny
systém, ktory cez ucel a dizajn, obnovuje alebo zlepsSuje. Nahradza ukonéenie zivotnosti vyrobku/sluzby
obnovou, postiva sa smerom k pouzivaniu obnovitel'nej energie, znizuje pouzivanie toxickych chemickych
latok, ktoré znemoziuji opdtovné pouzivanie vyrobku/sluzby, pomaha znizovat’ mnozstva odpadu vd’aka
lepSiemu dizajnu materialov, vyrobkov/sluzieb, systémov a tym aj podnikatel’skych modelov”. Centrum
informacii o ekologickych inovaciach (EIO) definuje Sest’ funkénych pilierov obehového hospodarstva,
vratane recyklacie, opitovnej vyroby, opatovného pouzitia, opravy, zdiel'ania a dizajnu (obr. 3) Recyklacia
moéze vytvorit’ nové prudy druhotnych surovin a s tym suvisiace nové hospodarske prilezitosti. Oprava a
udrzba mézu hrat” kli¢ov ulohu v podnikatel'skych modeloch zaloZzenych na poskytovani sluZieb.
Opétovna vyroba sa nazyva aj ,,skryty velikan” 2 , a to vd’aka ekonomickému potencialu a potencialu
vytvarania pracovnych miest. Opdtovné pouzivanie moze zahfiiat’ pouzivanie vyrobkov z druhej ruky ako
aj pouzivanie len niektorych Casti z uz nefunkénych vyrobkov (nadhradné diely, vlakna z latky, atd’.) v
novych vyrobkoch/sluzbach. Znamymi prikladmi podnikatel'skych modelov zdiel'ania st napr. zdiel'anie
aut (car-sharing), spolocné preprava (car-pooling), zdiel'anie dovolenkovych domov a pra¢ovni. Dizajn je
v obehovom hospodarstve zasadny, pretoze vopred urluje, ¢i sa vyrobok da opravit, ¢i je trvacny,
recyklovatelny, opdtovne pouziteIny alebo vhodny na zdiel'anie, pripadne ¢i sa da opdtovne pouzit' vo
vyrobe po ukonceni jeho zivotnosti.

Poziadavku povazujeme, za predpokladu dodrziavania platnej legislativy v oblasti odpadového
hospodarstva vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti za irelevantnq.

D) Zamer prispieva k zelenej transformacii. V oblasti dopravy riesenou zmenou navrhovanej ¢innosti dojde
k zvySeniu bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky a chodcov, dojde k znizeniu emisii sklenikovych
plynov do atmosféry.
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E) ZDS BA sa opakuje (str. 1, bod 5).«

Stanovisko OULC, OSZP k pripomienkam a poziadavkam od ZdruZenia domovych samosprav

Povaha, rozsah, miesto a vlastnosti navrhovanej ¢innosti uvedenej v predloZzenom oznameni o zmene
navrhovanej ¢innosti su definované dostato¢ne zrozumitelne, jasne a komplexne. Zaroven uvedené rieSenie
zohl'adiiuje ochranu jednotlivych zloziek zivotného prostredia dostato¢ne. Navrh technického rieSenia
zahfia aj vegetatné Upravy stavby v ramci priestorovych moznosti. V ramci overenia boli dostatocne
zdokumentované vstupy aj vystupy aj predpokladané vplyvy na zivotné prostredie. Dovol'ujeme si vyjadrit’
namietku voci predkladanym podmienkam, ktoré v mnohych bodoch nemaju spojitost’ s posudzovanym
projektom alebo su v ramci rozsahu projektu nenaplnitelné. Potreba podrobnejSicho rozpracovania
jednotlivych ¢asti oznamenia nevyplynula ani zo stanovisk jednotlivych dotknutych organov. Ciel'om
oznamenia je odstranit’ bodovi zdvadu — most na 1/16 ponad Zeleznicu a sucasne prestavat nevyhovujici
dopravny uzol ciest I/16, I/75, 1/71, miestnej komunikacie a ucelovej cesty. Podmienky, ktoré vyplyvaju z
dodrzania v§eobecne platnych zavaznych predpisov vo veci ochrany zivotného prostredia je navrhovatel’
viazany dodrzat’ pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti a z tohto dévodu ich OULC nezahrnul do
podmienok tohto rozhodnutia.

OULC, OSZP listom OU-LC-0OSZP-2021/009053-016 zo diia 02.11.2021 a OU-LC-OSZP-2021/009053-
019 zo dna 08.11.2021 zaslal ZDS podklady k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,, Cesta 1/16
Lucenec — Opatova — most nad Zelezni¢nou trat'ou ev. €. 16 — 227%. Tunajsi urad zaslal podklady pre
ZdruZzeniu domovych samosprav i elektronicky emailom na adresu eia@samosoravydomov.org dna
02.11.2021, dia 03.11.2021 a 08.11.2021 ako aj elektronickou formou do elektronickej schranky ZDS na
UPVS diia 02.11.2021 a dita 08.11.2021.

K poziadavke vykonaniu konzultacie, t. j. odbornt diskusiu uvadzame nasledovné:

Zakon ¢. 24/2006 Z.z. umoznuje, aby boli pocCas celého procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie vykonané konzultacie v sulade s ust. § 63 zakona ¢. 24/2006 Z. z.. Zakon ¢. 24/2006 Z. z. avsak
nespecifikuje spdsob a formu realizacie konzultacii. Konzultacie mézu byt realizované pisomnou formou
alebo Gstnou formou. Prislusny organ umoznil v konani vykonat' pisomné konzultacie, ato najmai
prostrednictvom ust. § 24 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. a § 33 ods. 2 zéakona ¢. 71/1967 Zb. t. j. moznost’
zaslat’ pisomné odévodnené stanovisko ako aj vyjadrenie k predmetnému oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti, ¢o bolo umoznené ucastnikom konania. Zastavame ndzor, ze sme svojim postupom v konani
nijakym spdsobom neporusili ust. § 63 zakona ¢. 24/2006 Z. z. a Gcastnikom konania bolo umoznené
realizovat’ konzultacie vo vztahu k prejednavanej veci. V zmysle ust. § 21 zakona ¢. 71/1967 Zb. spravny
organ nariadi ustne pojednavanie, ak to vyZaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu,
alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. PrisluSny organ v tejto stuvislosti uvadza, ze spravne konanie sa
riadi predovsetkym zasadou pisomnosti konania, priCom ustne pojednavanie je vynimkou tejto zasady.
Spravny organ uskuto¢ni Gistne pojednavanie obligatorne, len ak to ustanovuje osobitny zdkon, v ostatnych
pripadoch len z dévodu nevyhnutnosti objasnenia urcitej veci, ktord prispeje k nalezitému zisteniu
skutkového stavu anasledne rozhodnutiu vo veci. Spravny organ dospel k zaveru, ze pisomnosti
zabezpecené spravnym organom v ramci spravneho konania su postacujiice na rozhodnutie vo veci, a preto
nie je spravny organ povinny nariadit’ Gistne pojednavanie.

V tejto suvislosti zaroven Okresny trad Luéenec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie zastdva nazor,
ze v uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat’ pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania
odovodneného pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zakona €. 24/2006 Z. z.. Zaroven konstatujeme, ze
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti bolo v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zakona ¢. 24/2006 Z.
z. zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR a zaroven
dostupné prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou — Lucenec.

Prislusny organ ma k dispozicii vSetky relevantné podklady vratane vyjadreni a stanovisk od ucastnikov

konania a dotknutych organov, na zaklade ktorych tunajsi urad dospel k zaveru, Ze navrhovana ¢innost’ sa
nebude posudzovat® zakona ¢. 24/2006 Z. z..
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Chceme zéroven upozornit’, ze pokial’ by prvostupiiovy sprdvny organ nariadil pojednavanie v konani,
v ktorom bol spolahlivo zisteny a preukazany skutkovy stav veci, doslo by tym k poruSeniu zasady
rychlosti a hospodarnosti konania.

Vystupom zist'ovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovand ¢innost’ bude posudzovat’ podla
zakona ¢. 24/2006 Z. z., ktoré prislusny organ na zaklade vysledkov zistovacieho konania aj vydava
a prihliada pri tom na kritéria stanovené zakonom o posudzovani (§ 29 ods. 3. a priloha ¢. 10) a vSetky
stanoviskd dorucené k zdmeru navrhovanej ¢innosti.

Ugelom zakona ¢&. 24/2006 Z. z. je ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnuti o povoleni konkrétnej
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a nevytvara sa v iom vecny ani Casovy priestor pre
postdenie projektového  rieSenia ¢innosti v stupni navrhovanych povoleni, ¢o je v kompetencii
povolujucich organov konajucich podla osobitnych predpisov, pripadne dotknutych organov, ktorych
zavazné stanoviska alebo suhlasy su podkladmi pre rozhodnutia.

Komplexné vysledky zistovacieho konania, nepoukazali na predpokladané prekrocenie medznych hodnot
alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zivotného prostredia v dosledku realizacie
alebo prevadzky navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Prislusny organ uvadza tie poziadavky vo vztahu navrhovanej Cinnosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’
v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov zapracoval relevantné a opodstatnené
poziadavky, ktoré maju oporu v platnej legislative a bude ich potrebné zohl'adnit’ pri povoleni ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov.

Na zdklade preskimania a zhodnotenia predlozeného ozndmenia o zmene navrhovanej Cinnosti,
doplnujucich informacii s pouzitim kritérii pre zistovacie konanie uvedenych v prilohe ¢. 10 zakona ¢.
24/2006 Z. z. a s prihliadnutim na doruc¢ené stanoviska podl'a 29 ods. 9 zakona ¢. 24/2006 Z. z. prislusny
organ rozhodol vo veci tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Priloha ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z. Kritérid pre zistovacie konanie § 29 zakona:

UCEL NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Predmetom a ciel'om stavby je odstranit’ bodovu zavadu — most na 1/16 ponad zeleznicu a sucasne prestavat’
nevyhovujtci dopravny uzol ciest I/16, I/75, 1/71, miestnej komunikacie a ucelovej cesty.

OPIS TECHNICKEHO A TECHNOLOGICKEHO RIESENIA

Cesta I/16 je cesta I. triedy veduca v trase Zvolen — Lucenec — Roziava — Kosice, ktora vznikla rozdelenim
(dnes uz zaniknutej) cesty I/50 na tri samostatné cesty. Z hl'adiska vnutrostatneho vyznamu je cesta 1/16
vyznamnou sucastou zakladnej komunikacnej kostry na izemi SR. Predmetny Gsek cesty 1/16 sa nachadza
v Banskobystrickom kraji, v novohradskom regione. Na okraji mesta Lucenec sa na ceste 1/16 nad tratou
7SR &.162 Lugenec — Utekaé nachadza most ID M2300 ev.¢. 16-227, ktory je vo vel'mi zlom technickom
stave. Dalej v okoli mosta si na ceste 1/16 tri za sebou nasledujuce krizovatky (I/16 s 1/75, miestnou
komunikaciou a I/71) a jeden vjazd na Gi¢elovu cestu, vo vzajomnych vzdialenostiach, ktoré nezodpovedaju
poziadavkam STN.

Utelom a cielom stavby je odstranit’ bodovia zavadu — most na I/16 ponad Zeleznicu a su¢asne prestavat’
nevyhovujtci dopravny uzol ciest /16, 1/75, 1/71, miestnej komunikacie a iCelovej cesty.

I11.2.1. Opis procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Most nad zelezni¢nou tratou ev.¢.16-227 bol postaveny v roku 1965. Suvisiace useky ciest /16, /71 a I/75
prechadzaji cez katastralne uzemie mesta Lucenec a vzajomne sa krizuju v intravilane mesta. Cesty v
sucasnej polohe ako aj mostny objekt boli vybudované v obdobi, ked’ sa v ramci pripravy stavby
neposudzoval ich vplyv na zivotné prostredie.

Stéastou Uzemného planu mesta Ludenec st stavby:

- rekonstrukcia a vybudovanie cesty I/75 v tiseku Hali¢, Hali¢ska cesta — Lucenec, Vidina (x 1/50) a jej
vyhl'adové vyuzitie ako subeznej komunikécie rychlostnej cesty R7 pre dopravu vylacenti z R7,

- rekonstrukcia a vybudovanie cesty 1/71 v tiseku Lucenec — Fil'akovo.

Tieto investicie boli riadne posudené podl'a zakona o posudzovani vplyvov v ramci stavieb:

- Cesta I/75 Lucenec — obchvat — stavba bola riadne postdena podl'a zakona ¢. 127/1994 Z.z. o posudzovani
vplyvov v roku 2004 a
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- Cesta I/71 Luc¢enec — hranica SR/MR — stavba bola riadne postdena podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. v roku
2013.

I11.2.2. Opis technického rieSenia navrhovanej zmeny

Sucasny stav

Nulovy variant predstavuje mostny objekt ev.¢. 16 -227 ponad zelezni¢nt trat’ €.162 Lucenec — Utekac

so suvisiacimi usekmi ciest I/16, I/71 a I/75 v sti€asnej podobe.

Mostny objekt

Mostny objekt ID M2300, s ev. ¢. 16-227 ,,Most nad Zelezni¢nou trat'ou, Lucenec - Opatova" sa nachadza
na ceste 1/16 v extravilane katastralneho tizemia Opatova v okrese Lucenec.

Mostny objekt je trojpolovy. Z hladiska statickej schémy sa jedna o tri prosté polia tvorené
7elezobetonovymi nosnikmi typu ,,HAJEK“. Most je kolmy. Sirka medzi zvy$enymi obrubami je 9,0 m.
Povrch vozovky je asfaltovy. Vyska spodnej hrany nosnej konstrukcie nad kol'ajou je 5,50 m. Most je v
priamej, so strechovitym sklonom vozovky s monolitickymi zelezobeténovymi rimsami Sirky 1550 mm. V
prie¢nom reze je nosna konstrukcia tvorena celkovo 23 nosnikmi. Dizka nosnikov je 7,0 m. Rozpitie mosta
je 3x7,0m, celkova dizka premostenia je 19,90 m. V prie¢nom smere st nosniky spojené dobetonavkami.
Nosniky su ulozené na vrstve lepenky. Nad spojmi jednotlivych poli sa pravdepodobne nachadzaju
podpovrchové dilatacie. Most je bez odvodiiovacov. Spodna stavba mosta je tvorena dvojicou betonovych
opor a dvojicou pilierov. Opory su zlo-zené zo zékladov, betonovych driekov, zelezobetonovych uloznych
prahov, zavernych murikov a nadvézujucich kridel. Piliere su tvorené tloznym prahom lichobeznikového
prierezu, do ktorého je votknutych 5 stojok $tvorcového prierezu 0,7 x 0,7 m, vysky 5,65 m. Stojky st
votknuté do plosne zalozenej zakladovej patky. Mostny zvrSok mosta je tvoreny rimsami a vozovkou.
Rimsy mosta st monolitické Zelezobe-tonové, Sirka rims je 1,55 m, hriibka 0,42 m. Do oboch rims st
zabeténované ocelové zabradlia s pripevnenou zvodidlovou zvodnicou. Vozovka na moste je asfaltova,
podklad vozovky je tvo-reny spadovym beténom. Do I'avej rimsy mosta je ukotvena ocel'ova chranic¢ka, v
ktorej je uloZeny kabel ST. Most bol postaveny v roku 1965. Na zaklade zisteného skutkového stavu
hlavnou a mimoriadnou prehliadkou bol zisteny zhorSujuci sa stavebnotechnicky stav mostného objektu.
Zavady resp. poruchy mosta st podrobne Specifikované v protokoloch z tychto prehliadok.
Stavebnotechnicky stav predmetného mostného objektu je v sic¢asnosti STS VI - vel'mi zly (vzhl’'adom na
vysledky diagnostiky a vysledné zataZiteInosti blizky STS VII - havarijny). Na zdklade uvedené¢ho Okresny
urad, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii v Banskej Bystrici vydal rozhodnutie o nariadeni
uskuto¢nit’ nevyhnutné upravy na moste (pod ¢. OU-BB-OCDPK- 2020/003434-005 zo dna 23.01.2020).
V zmysle podmienok tohto rozhodnutia sa z hl'adiska zaistenia bezpeénosti cestnej premavky stanovil rezim
pravidelnych kontrolnych prehliadok mosta, ktoré st uskutocnované v pravidelnych intervaloch cca 4x
mesacne.

Cesta 1/16 a 1/75

Cesta I/16 je v zaujmovom uzemi vedena v 2-pruhovom obojsmernom usporiadani kategorie C 9,5 a cesta
/75 je vedena prietahom Lucenca v 2-pruhovom obojsmernom usporiadani miestnej zbernej komunikacie
kategorie MZ 12,5/60 funkcnej triedy B1. Vzhl'adom na stiesnené pomery vymedzené zastavbou po oboch
stranach komunikécie, stdvajuce parametre smerového vedenia, obmedzené rozhladové pomery v
krizovatke ciest, pripojenie miestnych komunikacii a vjazdov k zastavbe a krizovanie automobilovej
dopravy s peSou dopravou (pri jest. moste M2300 ev.¢. 16-227 smerom na Slatinku) je jazdna rychlost’ na
ceste 1/16 a aj 1/75 obmedzena na 70 km/hod. Cez krizovatku ciest 1/16 a 1/75 je v sGcasnosti vedena aj
pesia doprava. Tato prechddza v smere od LucCenca po jest. chodnikoch, cestnych krajniciach a
neorganizovane (bez priechodu pre chodcov) cez uvedenu krizovatku do oblasti popred jest. most ID 2300
ev.¢. 16-227, kde pokraduju chodnikom v subehu so Zelezni¢nou tratou. Trat ZSR chodci prechadzaju
neriadenym Zzelezni¢nym priecestim a pokracuji po MK do obce Slatinka. V oblasti krizovatky sa na
zéklade identifikacie povrchovych znakov nachadzaju viaceré vedenia technického vybavenia uzemia —
vzdusné i podzemné rozvody VN, NN, VO a telekomunika¢nych sieti,

ako aj cestnej kanalizacie viacerych spravcov. V sucasnosti sa na predmetnom useku cesty 1/16 nachadzaju
3 krizovatky — v rdmci Dopravno — inZinierskych udajov (DOPRAVOPROIJEKT, a.s., 2021, ¢ast’ 1.5.)
oznacenych ako K1, K2 a K3:

K1 - KriZovatka ciest 1/16 a 1/75

K2 — KriZovatka ciest 1/16 a MK

K3 — Krizovatka ciest 1/16 a 1/71
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Pre zistenie skuto¢nej intenzity dopravy v studovanom tseku cesty 1/16 bol vykonany dopravny prieskum
(6.10.2020), pocas ktorého sa zistilo, Ze:

- cez krizovatku K1 a K2 prechadzaju chodci. Nakol’ko tam nie je zriadeny priechod pre chodcov, chodci
sa nebezpecne preplietaju pomedzi auta,

- na ceste 1/16 je zniZzena rychlost’ na 70 km/h,

- v krizovatke K1 'avy odbocovaci pruh na hlavnej ceste je nedostatocne dlhy, nakol’ko vozidla v niektorych
stvrthodinach cakali na odbocenie aj mimo neho a tym blokovali hlavny smer,

- v krizovatke K1 lavy odboCovaci pruh na vedl'ajSej ceste je nedostato¢ne dlhy, nakolko vozidla v
niektorych Stvrthodinach ¢akali na odbocenie aj mimo neho a tym blokovali pravy smer,

- v krizovatke K2 vozidla, ktoré odboCovali na MK, ked’Zze nemaji odbocovaci pruh, cakali na hlavnej
komunikacii. Pocas toho sa niekol’kokrat vytvorila kolona, ktora zasahovala do krizovatky K1,

- v krizovatke K2 vozidla, ktoré odbocovali na MK, ked’ze nemali odbocovaci pruh, ¢akali na hlavnej
komunikacii. Protismerné vozidla im v niektorych pripadoch zastali a vytvorili im miesto na prejdenie
krizovatkou,

- v kriZovatke K3 sa pravidelne stiavalo (cca 2-3 vozidla za Stvrthodinu), Ze v trojuholnikovej
kriZovatke v smere zo Siatorskej Bukovinky nesli priamo ku kriZovatke K3-1, ale i§li k asti K3-2 a
tam odbocovali dol’ava.

Cez krizovatku K1 pocas celého prieskumu preslo 13 826 vozidiel, z toho az 26 % tvorili nakladné vozidla.
Rannou $pickovou hodinou bola 6:45 — 7:45, pocas tejto hodiny krizovatkou K1 preslo spolu 1407 vozidiel,
z toho az 24 % nakladnych. Najviac vozidiel i§lo v smere Rimavska Sobota — Lucenec. Poobedna $pickova
hodina je v ¢ase 15:15 - 16:15, pocas tejto hodiny krizovatkou pres§lo spolu 1408 vozidiel, z toho 20 %
nakladnych. Najvyuzivanej$im smerom bol smer Lucenec — Rimavské4 Sobota. Cez krizovatku K2 pocas
celého prieskumu preslo 11 325 vozidiel, z toho az 28 % tvorili nakladné vozidla. Rannou $pickovou
hodinou bola 6:45 — 7:45, pocas tejto hodiny kriZzovatkou K2 preslo spolu 1151 vozidiel, z toho az 26 %
nakladnych. Najviac vozidiel i§lo v smere Rimavska Sobota — Detva. Poobedna $pickova hodina je v Case
15:15 - 16:15, pocas tejto hodiny krizovatkou preslo spolu 1135 vozidiel, z toho 23 % nakladnych.
Najvyuzivanej§im smerom bol smer Detva — Rimavska Sobota. Cez KriZzovatku K3 pocas celého
prieskumu preslo 11 523 vozidiel, z toho az 29 % tvorili nakladné vozidla.

Rannou $pickovou hodinou bola 6:45 — 7:45, pocas tejto hodiny krizovatkou K3 preslo spolu 1154 vozidiel,
z toho az 27 % nakladnych. Najviac vozidiel iSlo v smere Rimavska Sobota — Detva. Poobedna $pickova
hodina je v ¢ase 15:15 - 16:15, pocas tejto hodiny krizovatkou preslo spolu 1157 vozidiel, z toho 24 %
nakladnych. Najvyuzivanej$im smerom bol smer Detva — Rimavska Sobota.

POZIADAVKY NA VSTUPY

Zaber ploch

Realizacia navrhovanej zmeny si vyziada trvaly a docCasny zaber ploch. Pozemky vyuzivané na docCasny
zaber pocCas vystavby mosta a prelozky cesty budi po ukonceni stavebnych prac vratené do pdvodného
stavu.

Plochy zaberov su nasledovné:

* Trvaly zaber - 0,5546 ha

* Docasny zaber — 0,3900 ha

* Ro¢ny zaber — 0,2530 ha

Dotknuté druhy pozemkov v trvalom a docasnom zabere s orné pody, pri rocnom zabere st okrem 0rnej
pody evidované aj zahrady.

Spotreba vody

V obdobi vystavby budil poziadavky na odber vody spocivat’ hlavne v potrebe technologickej a uzitkovej
vody na stavbe. Ide o technologickii vodu na vyrobu beténu, Gzitkovi vodu na Eistenie verejnych
komunikéacii pri vyjazdoch zo stavby, Cistenie stavebnych mechanizmov, spevnenych ploch stavebnych
dvorov, kropenie pristupovych ciest a staveniska a na hygienické vybavenie stavebnych dvorov a iné
suvisiace Cinnosti. Zasobovanie uzitkovou vodou pre potreby vystavby sa predpoklada cisternami. Pitnu
vodu pre pracovnikov zabezpeci zhotovitel' dovozom. Presné naroky na potrebu vody poc¢as vystavby budu
uréené vo vyssich stupnioch projektovej dokumentacie. V etape prevadzky budi poziadavky na vodu
viazané na udrzbu povrchu vozovky komunikacie, na havarijné a poziarne tucely.

Energetické zdroje
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Elektricka energia bude na stavenisko zabezpecovana elektrocentralami. Pocas realizacie stavby sa budu
vyuzivat' mobilné telefonne siete — zariadenie staveniska bude mat aj pevnu telefonnu siet. Pocas
prevadzky bude elektricka energia potrebna na zabezpecenie vonkajSiecho osvetlenia celého rieSeného
dopravného uzla vratane chodnika a priechodu pre pesich. Predpokladana ro¢na spotreba elektrickej energie
je A=10,62 MWh.

Ostatné surovinové zdroje

Pocas vystavby

Stavebna ¢innost’ si vyziada nasledujuce druhy surovin: kamenivo, Strkopiesky, asfalt, cement, beton, ocel,
ocelové lana a iné materialy. Zdroj materialu vhodného do nasypov sa v projekte nepredpisuje, je

mozné uvazovat’ s aktivnymi lomami v Mytnej, alebo v Stozku. VSetok vhodny vykopovy material bude
zabudovany v ramci stavby do nasypov, menej vhodny, ktorému vhodnou upravou sa zlepsia
charakteristiky, sa taktiez pouzije na stavbe do nasypov. Nevhodny material sa odvezie na riadenu skladku.
V pripade, Ze nebude v Case realizacie mozna dohoda s majitelmi lomu, zhotovitel’ stavby si zabezpeci
nahradny zdroj nasypového materialu a aj plochy na deponovanie nevhodného materialu do nasypov.
Dopravna a ina infrastruktira

Pristupové komunikéacie na stavenisko

V case vystavby sa bude pre pristupy na stavenisko vyuzivat’ existujiica cestnd siet. Na tom sa budu
podielat’ prevazne cesty I/16,1/71 a1/75 a v mensej miere sa buda vyuzivat’ miestne a iéelové komunikacie.
Prioritou v8ak bude pristup a zasobovanie staveniska priamo v trase stavby, po cestach Ltriedy. Tesne pred
ukonéenim vystavby sa na komunikaciach, vyuzivanych staveniskovou dopravou po komisionalnom
zhodnoteni opravia a obnovia asfaltobetonové kryty. Obnova krytu je stéastou hlavného objektu 101-00.
Pozemky a existujuce budovy vhodné na zariadenie staveniska

Pre potreby zariadenia staveniska sa docasne uvazuje s plochami pri pldnovanom motoreste Koliba,
konkrétne na nasledovnych parcelach : Katastralne izemie Opatova : 649/67, 649/66, 649/85.

Na vsetky tieto parcely bude spracovany geometricky plan na docasny zaber pozemkov. Na konci vystavby
bude potrebna aj spitna rekultivacia tychto docasne zabratych ploch.Na vsetkych plochach uréenych pre
ucel stavebnych dvorov, ¢i uz na plochéach trvalého zaberu alebo plochiach docasného zaberu mimo
staveniska, bude nevyhnutné dodrziavat’ hlavné zasady technologickej discipliny s dérazom na ochranu ZP.
Naroky na pracovné sily

Objem a profesijna skladba pracovnych sil bude zavisla na tempe vystavby a strojno-mechanizacnej
vybavenosti stavby. Potrebny pocet zamestnancov v pozadovanych profesiach bude zabezpeCeny
dodavatel’'skou organizaciou.

Iné naroky

Vyrub drevin

Na zéklade vysledkov vypracovanej dokumentacie 1.1 Inventarizacia a spoloCenské ohodnotenie drevin
(DOPRAVOPROJEKT, a.s. 05/2020) si stavba vyziada vyrub 52 ks stromov a 938 m2 krovitého porastu.
Dotknuté dreviny rastu ako sprievodna zelen ZelezniCnej trate, cestna zelen a ina krajinotvorna zelen.
Zasah do biotopov eurdpskeho a biotopov narodného vyznamu

Vzhl'adom na umiestnenie stavby v zastavanom uzemi mesta LucCenec, nie je predpoklad vyskytu
chranenych biotopov v trase navrhovanej rekonstrukcie mosta a prelozky cesty 1/16.

Asanacie

Vybudovanie nového mostného objektu spolu s prelozkou cesty 1/16 si vyziada demolaciu povodného
mostného objektu 16-227, ktory je v sucasnosti v zlom technickom stave.

UDAJE O VYSTUPOCH

Zdroje zneclistenia ovzduSia

Emisie z dopravy

Pocas vystavby

Pocas vystavby budu mechanizmy, ktoré budu realizovat’ stavebnu ¢innost’ a prepravu materialu, zdrojom
znecistenia ovzdusia. Pojde najmé o zvySené mnozstva exhalatov a prachu v ovzdusi. Intenzita

a plo$ny rozsah bude zavisiet’ od poétu nasadenych mechanizmov, rozsahu a druhu stavebnych prac.
Zhotovitel' stavby musi postupovat’ podla bezpecnostnych Standardov, pldnu organizacie vystavby a
prislusnych predpisov aby dosledne pristupoval k obmedzeniu prasnosti (v rozsahu manipula¢nych ploch
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ide najmé o vlh&enie, &istenie, kropenie..). Podrobnosti si charakterizované v prilohe &.3 k vyhlaske MZP
SR €. 410/2012 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi. V casti II. VSeobecné
technické poziadavky a vSeobecné podmienky prevadzkovania sa pozaduje pri Cinnostiach, pri ktorych
mozu vznikat’ prasné emisie vyuzit' technicky dostupné prostriedky s ohl'adom na primeranost’ nakladov
na obmedzenie prasnych emisii.

Pocas prevadzky

Z vypoctov v ramci Exhalaénej studie (DOPRAVOPROJEKT a.s., 05/2021) vyplyva, ze obyvatelia v
prilahlych lokalitich nebudu ovplyviiovani nadlimitnymi mnozstvami Skodlivin z dopravy na rieSenej
cestnej sieti. V Case spracovania §tadie neboli zistené ziadne zdmery, ktoré by ovplyvnili predikciu
Skodlivin. Pripustné rocné koncentracie znecistujucich latok v ovzdusi produkovanych na rieSenej
komunikacnej sieti nie st vo vztahu k obydliam a k pril'ahlému Zivotnému prostrediu prekracované a su v
tomto Gizemi pod platnymi hygienickymi limitmi.

Odpadové vody

Pocas vystavby

Stavenisko bude odvodnené gravitacne do okolitého terénu a recipientov. Zachova sa terajsi, prevazne
vsakovaco — odparovaci systém cestnych priekop.

Pocas prevadzky

Odvodnenie vozovky je riesené jej pozdiznym a prie¢nym sklonom. Voda sa odvedie ku okraju vozov-ky
a nasledne na svahy zemného telesa komunikacie. Zrazkova voda zo svahov telesa bude odvadzana
prickopami do okolitého terénu systémom odparovacich a vsakovacich priekop. Navrhované priekopy su
spevnené beténovou zZl'abovkou. Odvodnenie plane vozovky je rieSené jej priecnym sklonom s vyvedenim
na svahy zemného telesa.

Iné odpady

Odpady vznikajtce pri vystavbe tvori prevazne prebyto¢ny material z buracich prac. Zhotovitel je povinny
zmluvne zabezpecit’ sposob zneskodnovania odpadov vznikajicich pocas stavebnych prac. Pocas vystavby,
ako aj prevadzky, bude potrebné dbat’ na minimalizdciu mnozstva netriedeného komunalneho odpadu.
Vzniknuty odpad je potrebné vytriedit a deponovat’ na prislusnej riadenej skladke, resp. v zbernych
surovinach. Nakladanie s odpadmi pocas vystavby, ako aj pocas prevadzky, bude riadené v zmysle stratégie
a koncepcie odpadového hospodarstva SR a podla platnych pravnych predpisov pre odpadové
hospodarstvo — zakon ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov.

Zdroje hluku, vibracii, Ziarenia, tepla a zapachu

Pocas vystavby

Zdrojom hluku pocas vystavby navrhovanej zmeny bude predovsetkym t'azka doprava, stavebné stroje a
mechanizmy v lokalite vystavby. Mozno predpokladat’, Ze pri nasadeni viacerych strojov narastie hlukova
hladina na hodnotu 90 — 95 dB(A). Hlukom zo stavebnych prac na stavenisku bude atakovana aj zastavba
pozdiz pristupovych komunikacii veducich ku stavenisku. Zakladny ramec pripustnych hodnét hluku vo
vonkajSom prostredi, ktoré nesmua byt stavebnou ¢innostou prekrocené definuje Vyhlaska MZ SR ¢.
549/2007 Z. z., v zneni neskorsich predpisov.

Pocas prevadzky

Pre zhodnotenie hlukovych pomerov v okoli navrhovanej stavby bola vypracovana Hlukova stidia
(DOPRAVOPROJEKT a.s., Bratislava, 05/2021). Hlukova S$tudia preukazala prekroCenie pripustnych
hodnét urcujucich velic¢in hluku na fasddach rodinnych budov na ulici A.S. Jegorova v pripade realizacie
navrhovanej zmeny az do 6,2 dB. Toto prekrocenie hluku by vSak nastalo aj v situécii bez realizacie
rieSeného zameru, nakol’ko v izemi neddjde k presmerovaniu dopravy a intenzita dopravy na rieSenej
cestnej sieti bude postupne narastat. Vzhll'adom na priestorové moznosti a rozhl'adové pomery v blizkosti
cesty 1/16 nie je mozné vybudovat’ u¢innu stvislu protihlukovu bariéru.

VPLYVY NA ZIVOTNE PROSTREDIE

Vplyvy na obyvatel’stvo

Pocas vystavby

Obdobie vystavby bude spojené s do¢asnym nepriaznivym vplyvom na pohodu a kvalitu Zivota v dotknutej
lokalite, v stvislosti so stavebnym ruchom a obmedzovanim dopravy. Vplyvy vystavby mostu a prelozky
cesty I/16 na obyvatel'stvo sa prejavia zvySenym hlukom v dosledku prejazdov nakladnych vozidiel a
stavebnych mechanizmov a tvorbou emisii (hlavne prasnost’ou) zo stavebnej ¢innosti a dopravy. V blizkosti
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samotného staveniska je to najmd hluk motorov stavebnych strojov a stavebnej ¢innosti. V zastavanych
lokalitdch sa k tomu pridavaju aj stresové situdcie, vznikajice v suvislosti s kazdodennym pohybom
obyvatel'ov za svojimi vS§ednymi povinnostami, nebezpecenstvo urazu ¢i dopravnych kolizii. Citlivé su
najméa osoby s obmedzenou moznost'ou pohybu, starsi 'udia a deti. VzhI'adom na polohu stavby na hranici
intravilanu a extravilanu mesta je vplyv zmiernitelny vhodnou organizaciou stavebnej ¢innosti.
Vyznamnym vplyvom z pohl'adu naruSenia pohody a kvality zivota je zasah do vlastnickych vzt'ahov (zaber
pozemkov), ktoré budu rieSené v zmysle platnej legislativy.

Pocas prevadzky

Vplyv prevadzky mosta a prelozky cesty /16 na dotknuté obyvatel'stvo sa vo vSeobecnosti prejavi tymito
nepriaznivymi vplyvmi:

- znecistenim ovzdusia z dopravy,

- hlukovou zatazou.

V etape prevadzky mozeme konstatovat’ zvysenie plynulosti dopravy vd’aka odstraneniu bodovych zavad
na ceste a moste a z toho vyplyvajlice znizenie hluku a emisii latok znecistujliicich ovzdusie aj pri
predpokladanych rovnakych intenzitach dopravy, ako je tomu v sucasnosti. Vyraznejsi pokles intenzity
dopravy mozno oc¢akavat’ az po vystavbe prelozky cesty 1/75, a dostavbe rychlostnej cesty R7 a R2 v celom
planovanom tuseku. K pozitivnym vplyvom vystavby mozZno zaradit’ zvySenie bezpecnosti a plynulosti
dopravy, bezpeénosti pesich ucastnikov cestnej premavky vystavbou chodnika pre pesich v dizke 299,4 m
a podchodu popod prelozku cesty 1/16 ako aj zriadenie nového priechodu pre chodcov cez cestu 1/75.
Hodnotenie zdravotnych rizik

Z hladiska zdravotnych rizik je vzhl'adom na charakter ¢innosti vo vztahu k obyvatel'stvu relevantné
posudzovat’ predovsetkym vplyv hluku a znecistenia ovzdusia.

Hlukové pomery

Pri intenzitach dopravy po rieSenych komunikaciach, ktoré, podl'a prognozy vyvoja, uz v roku 2023 budu
dosahovat’ na ceste I/16 v lokalite mostného objektu 13 186 vozidiel za 24 hodin, st limitné hodnoty hluku
vo vonkajSom prostredi v okoli komunikacii prekracované uz v sucasnosti. Pre zhodnotenie hlukovych
pomerov v okoli dotknutych komunikacii bola vypracovana Hlukova Stadia (DOPRAVOPROJEKT a.s.
05/2021). Hlukova zat'az bola vypocitana na zaklade dopravnoinzinierskych charakteristik pre nulovy stav
a pre stav s realizaciou v roku 2033. Dopravna progndza na rok 2033 pocita s uz vybudovanou trasou R2
Mytna — Luéenec — Ozd’any, avSak nepocita s vybudovanou prelozkou cesty 1/75, ani prilahlym tsekom

.....

sieti.

Podl'a vyhlasky 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotiach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi,
patri (izemie okolo dotknutej cestnej siete do kategorie III (Uzemie ako v kategorii II v okoli dialnic, ciest
I. a II. triedy, miestnych komunikacii s hromadnou dopravou, Zelezniénych drah a letisk, mestské centra)
so stanovenymi limitnymi tGroviiami hluku 60 dB (den), 60 dB (vecer), 50 dB (noc). Vysledkom
matematického modelovania hluku su hlukové mapy, z ktorych je zrejmy priebeh izofon hluku v okoli
dotknutej siete komunikécii v troch referencnych Casovych intervaloch (dei, vecer, noc)

a v dvoch modelovanych situaciach — bez prelozky cesty 1/16 a rekonStrukcie mosta a prilahlych ciest

a s navrhovanou tpravou.

Na zéklade tychto vystupov mozno konStatovat, Zze z hladiska prevadzky rieSenej infrastruktiry vo
vyhl'adovom roku 2033 ddjde k prekroceniu pripustnych hodnot urcujucich veli¢in hluku na fasadach
rodinnych budov na ulici A.S. Jegorova. Toto prekrocenie hluku by nastalo aj pri stave bez realizacie
rieSené¢ho zameru. Ide o hodnoty do 6,2 dB. Vzhl'adom na priestorové moznosti a rozhl'adové pomery v
blizkosti cesty 1/16 nie je mozné vybudovat’ Géinnt suvisla protihlukova bariéru. V zmysle bodu 1.6.
vyhlasky 549/2007 plati: Ak je preukazané, Ze jestvujuci hluk z pozemnej dopravy prekracujici pripustné
hodnoty podla tabul’ky ¢. 1 (vyhlasky 549/2007 Z.z.) pre kategorie tizemia I a 11 (t.j. v naSom pripade kat.
Il - 60/60/50 dB) zapri¢ineny postupnym narastanim dopravy nie je mozné¢ obmedzit' dostupnymi
technickymi opatreniami alebo organiza¢nymi opatreniami bez podstatného narusenia dopravného vykonu,
posudzovana hodnota pre kategoriu tizemia Il moze prekroc€it’ pripustné hodnoty urcujucich veli¢in hluku
z pozemnej dopravy uvedené v tabulke €. 1 najviac o 10 dB.

Na zéaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti mozeme konstatovat’, Zze v okoli navrhovanej upravy ciest 1/75,
/71, MK, prelozky cesty 1/16, a rekonstrukcie mosta 16-227 budu prekracované najvysSie pripustné
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hodnoty hluku z dévodu narastajicej intenzity dopravy, avsak rieSena stavba bude spliiat’ v stidasnosti
platné legislativne podmienky pre jej realizaciu aj bez protihlukovych opatreni.

Emisné pomery

V Exhalac¢nej studii (DOPRAVOPROJEKT a.s. 05/2021) bol zist'ovany prispevok riesenej infrastruktiry
na kvalitu ovzdusia v dotknutom tzemi. V §tadii bol hodnoteny prispevok predpokladanych priemernych
ro¢nych koncentracii znec€istujucich latok z dopravy po prelozke cesty I/16 a v bezprostredne dotknutom
uzemi Vypocet je vykonany na zaklade prognozy dopravného zat'azenia, pre vyhl'adovy rok 2033 (co je z
hladiska vplyvu vys$Sej dopravy na strane bezpecnosti vypoétu a ochrany zdravia). Bol hodnoteny ro¢ny
vplyv tychto znecistujucich latok:

- oxidy dusika (NOX),

- oxid dusicity (NO2

- tuhé Castice a polietavy prach (PM),

Vypocet bol vykonany na zaklade progndzy dopravného zatazenia v roku 2033. Pre stanovenie
koncentracie skodlivych latok od dopravy v ovzdusi bol pouzity predikény program CadnaA s modulom
APL, ktory umoznuje vypocet Skodlivin pomocou disperzného modelu Austal2000 od German
Environmental Protection Agency pracujuceho na ziklade Lagrangeovho modelu rozptylu. Skodliviny su
spocitané ako priemerné hodnoty pre ro¢ny interval.

Tento sposob vypoctu a hodnotenia sledovanych skodlivin plne vyhovuje potrebam posudzovania vplyvu
rieSen¢ho dopravného tahu v zmysle platnej legislativy. Z imisnych map vyplyva, Ze obyvatelia v okolitej
zastavbe mesta Lucenec nebudi ovplyviovani nadlimitnymi mnozstvami $kodlivin z dopravy po riesenej
infrastruktire. Kritické urovne znecistenia ovzduSia na ochranu vegetacie tiez nebudi prekrocené.
Pripustné ro¢né koncentracie zne€ist'ujucich latok v ovzdusi produkovanych na riesenej komunikaénej sieti
nie st vo vzt'ahu k obydliam a k prilahlému Zivotnému prostrediu prekradované a su v tomto izemi pod
platnymi hygienickymi limitmi. ZneCistenie ovzduSia vplyvom cestnej dopravy pri danych
predpokladanych intenzitach nebude predstavovat’ zdravotné riziko.

Zo spracovanych imisnych mép je mozné vyslovit’ zavery, Ze emisie NO2 v blizkosti zastavaného uzemia
dosahuju hodnoty do 1 pg.m-3/ rok, ¢o predstavuje cca 2,5 % povoleného limitu. Podobne je tomu aj pri
tuhych znecistujucich latkach, kde si dosahované nizke hodnoty koncentracii do 1,4 ug.m-3/ rok a
predstavuju 3,5 % limitu PM10 a 7 % limitu PM2,5. Vo vzt'ahu k vegetacii st relevantné tidaje vypocitané
v usekoch prechodu trasy navrhovanej cesty v tesnej blizkosti suvislych porastov. Na zaklade od¢itania
vypocitanych hodndt imisii NOX z imisnej mapy je zrejmé, ze napr. pri sivislom poraste popri Gemerskej
ceste dosahuje koncentracia NOX hodnoty do 5,6 pg.m-3 , ¢o predstavuje cca 18,6 % povoleného limitu.
Vegetacia v okoli navrhovanej stavby teda nebude pocas prevadzky ovplyviiovana nadlimitnymi hodnotami
koncentracie oxidov dusika. V zmysle uvedeného je mozné konstatovat’, Ze predmetna investicia bude
spiiat imisné limity v zmysle platnej legislativy a nie je potrebny navrh opatreni.

Bezpecnost’

Vystavba nového mostného objektu a tiprava nadvézujacich tsekov suvisiacich ciest 1/16, 1/75, 1/71, MK
Dolné Slatinka a MK na cintorin v Opatovej vytvori podmienky pre zvysenie plynulosti a bezpe¢nosti
dopravy v tomto frekventovanom tseku. Vystavbou nového mostu, upravou komunikacii, vybudovanim
okruznej krizovatky sa zlep$ia technické parametre tychto objektov a znizi sa pravdepodobnost’ vzniku
dopravnych nehdd, vystavbou nového mostného objektu sa odstrani riziko vzniku havarie z dovodu vel'mi
zlého technického stavu objektu. VSetky stavebné objekty si navrhnuté v sulade s platnymi technickymi
normami.

Vystavbou mimourovitového chodnika pre pesich, ktory bude vedeny popod frekventovanu cestu /16 a
ponad Zelezni¢nu trat’ po novom moste bude zaisteny bezpecny prechod pesiakov (ale aj cyklistov).
Sucast’'ou rekonstrukcie je aj novo navrhovany priechod pre chodcov na ceste I/75. Pre zvySenie bezpecnosti
uzivatel'ov bude prelozka cesty 1/16 vratane okruznej krizovatky, chodnika pre pesich a aj

priechodu pre chodcov osvetlena.

Zmena navrhovanej Cinnosti z hl'adiska hluku a exhalatov z dopravy nemeni vyznamne sucasny stav,
nakol'ko na dotknutej cestnej sieti sa budu realizovat’ rovnaké predpokladané intenzity dopravy ako bez
navrhovanej zmeny. Napriek tomu, navrhovana zmena predstavuje prinos z dévodu vyssej plynulosti
dopravy odstranenim zavad na komunikéaciach a vybudovanim nového mostného objektu a chodnika a
priechodu pre pesich sa zvysi Groven bezpecnosti cestnej premavky a obyvatel'ov.

Vplyvy na horninové prostredie a reliéf
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Vlastnosti geologického prostredia maju vyznamny vplyv na realizovatelnost’ stavby a jej technicku a
ekonomickl naro¢nost’. Vyrazné zasahy do horninového prostredia prebiehaji najmé pocas vystavby a
doznievajl v obdobi jeho prevadzky. Medzi priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové
prostredie a reliéf mozeme zaradit:

- zasah do horninového prostredia zakladanim mostného objektu ako priamy vplyv,

- potreba materidlu do nasypov prelozky cesty ako nepriamy vplyv,

- mozné znecistenie horninového prostredia ako nepriamy vplyv.

Zasahy do horninového prostredia a relié¢fu (predovSetkym budovanie nasypov a mostov) mozno
charakterizovat’ ako trvaly, nezvratny a dlhodoby vplyv na horninové prostredie a reliéf. Pritomnost’ dobre
priepustnych hornin nepriamo podmiefiuje mozné znecistenie horninového prostredia pocas vystavby a
taktiez pocas prevadzky pri kolizii vozidiel prepravujucich nebezpecéné latky, vratane prioritnych
Skodlivych latok vo vzt'ahu k vodam, ¢o mozno charakterizovat’ ako havarijny stav.

Pocas vystavby

Stavebné prace budu realizované na zaklade vysledkov Podrobného inziniersko-geologického a
hydrogeologického prieskum (I/16 Lucenec — Opatovd — most nad Zelezni¢nou tratou ev.c. 16-227,
Zaverecna sprava, DPP Zilina, 04/20209), ktory v zaveroch konstatoval, Ze:

e povrchovil vrstvu tvoria v nesuvislej vrstve antropogénne zeminy (navazka) hrabky 0,2 m (N2)
1,2 m, tvorené ilom Strkovitym (F2/CGY), (F6/CIY) siltom so strednou plasticitou (F5/MIY), premenlivej
konzistencie, vo vrte J-1/16, N-1 antropogénne sedimenty neboli zistené.

e pod vrstvou navazky sa nachadzaju polygenetické zeminy charakteru ilu so strednou plasticitou
(F6/CI), ilu s vysokou plasticitou (F8/CH), ojedinele ilu s nizkou plasticitou (F6/CL), ilu piescitého
(F4/CS), il je pevnej, tvrdej konzistencie s manganovymi konkréciami, lokalne s primesou organickych
latok obsahu do 2% (V-1, J-1/75). Baza polygenetickych sedimentov bola zistena v hibke 2,6 m (V-2) az
4,5 m p.t. (J-I/75), hriibka zemin je 2,3 m (V-2) - 3,5 m (J-1/75, priloha ¢. 041),

e pod vrstvou polygenetickych zemin boli vo vrte V-1, V-2, J-1/16, N-1, MKDS-1, J-1/75 overené
fluvialne - terasové sedimenty charakteru $trku ilovitého (G5/GC), ilu pies¢itého (F4/CS), ilu strkovitého
(F2/CG), vo vrte J-I/75 ilu so strednou plasticitou (F6/CI) s obsahom §trkovitych zin. Boli overené v hibke
2,6 m (V-2, N-1) - 4,0 m p.t. (J-I/75), baza fluvialnych - terasovych sedimentov bola zistena v hibke 3,3 m
(J-I/16) az 4,5 m p.t. (V-1). Vo vrte N-2 fluvialne sedimenty neboli overené.

e baza kvartérnych sedimentov bola zistena v hibke 2,6m-45mp.t,

e kvartérne sedimenty v suvislej vrstve prekryvaju paleogénno - neogénne siltovce, ktorych vrchna
vrstva je uplne zvetranda, charakteru zeminy (F7/MH, F8/CH) az extrémne nizkej pevnosti (R6), smerom
do hibky su siltovce silno zvetrané, tenko laminovanej vrstevnatosti, extrémne nizkej pevnosti (R6) s
polohami hrubo laminovanych siltovcov extrémne nizkej az vel’mi nizkej pevnosti (R6 - R5), od hibky 14,0

e 15,0 msusiltovce zdravé, vel'mi nizkej pevnosti (R5) s preplastkami tenko laminovanych siltovcov
vel'mi nizkej az extrémne nizkej pevnosti (R5 - R6), lokalne polohy tektonicky porusenych
siltovcov charakteru ilu (F8/CH),

e hladina podzemnej vody bola narazena v hibke 11,5 - 13,0 m p.t., ustalila sa v hibke 6,3 m 7,0 m
p.t. a ma vztlakové ¢inky,

e kvapalné prostredie v okoli vrtov V-1, V-2 ma vel'mi vysoku (IV. stupeil) agresivitu na Zelezo, na
ochranu Zeleznych materidlov je potrebné pouzit’ zosinenu izolaciu, a stredne agresivne chemické
prostredie na beton - stupen agresivity XA2,

e laboratorne zistena vodivost’ (E) podzemnej vody vo vrte V-1, V-2 dosahuje hodnotu 2410 — 3210
pS.cm-1,

e mostny objekt sa navrhuje zakladat' na plavajucich velkopriemerovych pilétach ukonéenych v
slabo zvetranych az zdravych siltovcoch vel'mi nizkej az extrémne nizkej pevnosti (R5 - R6),

e v useku mostného objektu bude nutné vykonat pre potvrdenie Uinosnosti viacero kontrolnych
zat'azovacich skasok na pilotach, vykopy stavebnych jam v mieste pilierov zabezpecit voci pritoku
povrchovej vody,

e priprelozke cesty I/16 (km 0,215 — po koniec prelozKy) je potrebné zabezpecit’ stabilitu a inosnost’
podlozia nasypu, Gnosnost’ preverit zatazovacou skiiskou, nasypové svahy chranit’ proti erdzii,
odviest’ povrchové vody z tizemia (rigolmi, priepustmi). Pri zarezovych svahoch (km 0,000 —
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0,215) zabezpecit stabilitu a inosnost’ konstrukénej plane zarezu, zarezové svahy realizovat v

sklone 1:1,75, povrchové odvodnenie pomocou rigolov, protierdzne a protimrazové opatrenia.
Pocas prevadzky moze byt horninové prostredie ohrozené znecistenim len lokalne, v pripade havarii najma
vozidiel prevazajucich latky nebezpecné zivotnému prostrediu. Z dévodu lepSich technickych parametrov
zmeny navrhovanej ¢innosti je pravdepodobnost’ takejto havarie nizka a jej likvidacia bude bezodkladne
rieSend miestnymi oddielmi HaZZ.
Bilancia zemnych prac
Stavba vykazuje nedostatok vykopového materidlu pre pouzitie do ndsypu telesa cesty. Vhodna zemina z
vykopov sa pouzije do nasypu. Nedostatok vhodnej zeminy je rieSeny dovozom zo zemnikov v regione.
Vzhl'adom na ¢asovu postupnost’ budovania sa predpoklad, Zze budl aj prebytky vykopovej zeminy, ktoré
sa odvezu na najblizsiu riadenu skladku. Pri stavbe sa bude uplatiiovat’ princip materialového zhodnotenia.
Vplyv vlastnosti horninového prostredia na navrhovanu zmenu je rieSeny technickym navrhom
jednotlivych stavebnych objektov. Vplyvy zmeny na horninové prostredie pocas prevadzky su hodnotené
ako porovnatel'né so sucasnym stavom.
Vplyvy na klimatické pomery
Automobilova doprava méa velky podiel na emisidch a latkach znecistujucich ZP a vytvarajiicich
sklenikovy efekt. Individualna automobilova doprava a nakladna doprava, predstavuju az 87 % celkového
objemu emisii. Mnozstvo emisii znecistujtiicich latok v doprave suvisi so spotrebou pohonnych latok, ktora
negativne ovplyviiuje technicky stav prevadzkovaného vozidlového parku, vyuzivanie kapacity
dopravnych prostriedkov a zataZzenie dopravnej infrastruktary. Zatial' ¢o sa produkcia emisii z 0sobnej
dopravy znizuje (zavedenim katalyzatorov, resp. lapacov sadzi, bezolovnaté benziny, normy emisii CO2
pre nové osobné automobily a pod.) podiel emisii z ndkladnej dopravy rastie. Produkcia exhalatov
motorovych vozidiel m& vyznamny podiel aj na globalnych dosledkoch znecistenia ovzdusia, akymi su
acidifikacia a zmena klimy v désledku produkcie sklenikovych plynov (predovsetkym CO2, CH4, N20).
Navrhovana zmena ma z hl'adiska prispevku emisii $kodlivych latok do ovzdus$ia nepatrne miernejsi vplyv
oproti sucasnému stavu a to najmi zabezpecenim plynulosti dopravy v lokalite a z toho vyplyvajiceho
predpokladaného znizenia emisii.
Vplyvy na ovzdusSie
Pocas vystavby bude dochadzat k zvySenej koncentracii $kodlivin zo stavebnej Cinnosti a stavebnej
dopravy v lokalite vystavby zemného telesa prelozky cesty 1/16 a suvisiacich objektov, v lokalitach
docasnych depodnii materialu a v okoli tras prevozu materialov, najméd pocas zemnych prac. Prevadzka bude
posobit’ negativne na ovzdusie v dosledku spalovania uhl'ovodikovych paliv v spalovacich motoroch
dopravnych prostriedkov, kde dochadza k tvorbe znecist'ujucich latok (CO, NOX, VOC, SO2, PM), vratane
produkcie sklenikovych plynov (CO2, CH4, N20). Na zaklade vysledkov Exhala¢nej $tidie mozno
konstatovat’, ze pripustné rocné koncentracie znecistujucich latok v ovzdusi produkovanych na rieSenej
komunikaénej sieti nie st vo vztahu k obydliam a k prilahlému Zivotnému prostrediu prekraéované a st v
tomto uzemi pod platnymi hygienickymi limitmi. ZnecCistenie ovzdusia vplyvom cestnej dopravy pri
danych predpokladanych intenzitach nebude predstavovat’ zdravotné riziko. Z doévodu vyssej plynulosti
dopravy za predpokladu realizacie navrhovanej zmeny, je mozné oCakavat’ zniZenie emisii $kodlivin do
ovzdusia oproti su¢asnému stavu.
Za predpokladu realizacie navrhovanej zmeny mozno uvazovat mierne znizenie tvorby emisii §kodlivych
latok znecist'ujucich ovzdusie z dovodu plynulejsej dopravy oproti sucasnému stavu. Koncentracie latok
znecistujucich ovzdusie z predpokladanej intenzity dopravy nebudi prekracovat’ povolené limity a nebuda
mat’ vplyv na zdravie obyvatel'stva.
Vplyvy na vodné pomery
Povrchové vody
Pocas vystavby ani prevadzky sa nepredpoklada ohrozenie kvality povrchovych tokov a vodnych ploch
nakol’ko v lokalite vystavby zmeny navrhovanej ¢innosti sa povrchové vody nevyskytuja. Najblizsie vodné
toky — Krivansky potok a potok Tocnica sa nachadzaju vo vzdialenosti viac ako 500 m. Pocas vystavby
mostného objektu je vSak potrebné pocitat’ s pritokom povrchovych zrazkovych vod pocas intenzivnych
zrazok, ktoré bude potrebné zo stavebnych jam odstrafiovat. Odvodnenie stavebnych jam bude
zabezpecené odvedenim vod do jestvujucej priekopy pri ceste na Rimavskl Sobotu. Vzhl'adom na rychlu
vystavbu a uroven zaloZenia na Grovni HPV sa velké objemy odvédzanej vody neocakavaji. Ochrana
kvality vod pocas vystavby sa navrhuje zdvojenim odvodnovacej skruze pre odkalenie vody, ktoré by
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mohlo vzniknut’ pri zaplaveni zakladovych jam v pripade velkych uhrnov zrazok, tak, aby bola vypustana
len voda bez kalu.

Vplyv navrhovanej zmeny na povrchové vody st porovnatelné so siCasnym stavom.

Podzemné vody

Pocas vystavby

Pocas prieskumnych prac v etape podrobného IGHG prieskumu bola HPV zistena vo vrte V-1 aj V-2. Vo
vrte V-1 bola hladina podzemnej vody narazena v hibke 13,00 m p.t., ustalila sa v hibke 7,00 m p.t. Vo vrte
V-2 bola narazen4 hladina v hibke 11,50 m p.t., ustalilasa v hibke 6,3 m p.t. Podzemna voda ma vztlakové
ucinky. Prelozka cesty 1/16, ako aj useky ciest I/75, I/71 a MK k Opatovskému cintorinu st vedené na
nasypoch a ovplyvnenie podzemnych vdd sa pri ich vystavbe nepredpokladd. Na zaklade poznatkov
podrobného IGHG prieskumu sa nepredpoklada ani ovplyvnenie rezimu a kvality podzemnych vod pri
plosnom zakladani mostného objektu, pri ktorom by nemala byt dosiahnuta hladina podzemnej vody. V
pripade prieniku podzemnych vod vznika riziko ich znecistenia r6znymi kontaminantmi ako st pohonné
hmoty, mazadla, technické kvapaliny a oleje. Pre pripady znecistenia vod pocas vystavby je nevyhnutné
vypracovat’ havarijny plan podla Vyhlasky MZP SR ¢.200/2018 Z.z. ktorou sa ustanovuji podrobnosti o
zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o ndlezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

Vplyv prevadzky mostného objektu, prelozky cesty 1/16 a ostatnych objektov na podzemné vody tzko
stvisi so spdsobom odvodnenia tychto objektov. V sti€asnosti sa v praxi aplikuje novy pristup k narabaniu
s dazd’ovymi vodami, ktory vychadza z odporucani Eurdpskej inie — prednostne nechavat’ dazd’ové vody
infiltrovat’ do podlozia na tom istom uzemi, na ktorom spadli. Odvadzanim vod s ohl'adom na principy
prirode blizkeho nakladania s dazd'ovymi vodami sa rozumie zadrZanie dazd’'ovych vod na tizemi ich
vyskytu — najmd formou ich vsakovania a retencie, ktoré uz v sucasnosti ma oporu aj v Technickych
podmienkach TP 112 (02.2019).

Nakladanie s dazd’ovymi vodami odvadzanymi z pozemkov pozemnych komunikacii a parkovisk. Prelozka
cesty 1/16, cesta I/75 a 1/71 patria podl'a intenzity dopravy (300 — 15000 voz/24 hodin) k stredne
frekventovanym, MK k Opatovskému cintorinu je mierne frekventovana komunikacia (<300 vozidiel/24
hod). Zrazkova voda z povrchového odtoku z takychto ciest je stredne znecistena z hl'adiska hrubych
neCistot a splavenin, jemnych castic, tazkych kovov, uhlovodikov aj chloridov. Zvoleny spdsob
odvodnenia vsakovanim cez zatravnentl humusovu vrstvu na svahoch komunikacii a v odvodiovacich
prickopach je vhodnym spdsobom precistenia zrazkovych vod zo spevnenych povrchov, priCom sa
necistoty postupne prirodzene odburavaju.

Vystavba a prevadzka zmeny navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na rezim a kvalitu
podzemnych vdd. Vplyv zmeny je porovnatelny so sucasnym vplyvom.

Vplyvy na podu

Priamym negativnhym vplyvom v etape vystavby budu trvalé zabery pdd. Pri trvalom zabere dojde k
uplnému odstraneniu povrchového humusového horizontu, ¢im sa narusi celkovy pedogeneticky proces.
Docasné zabery pody suvisia s potrebou ploch pre manipulané pasy pozdiZ trasy prelozky cesty a pre
vystavbu mostného objektu, pre stavebné dvory a skladky ornice. Odobratd humusova vrstva pddy z ploch
docasného a trvalého zaberu sa ulozi na zemnik, po ukonéeni vystavby sa pouzije na spatnu rekultivaciu
docasne zabratych ploch. Podl'a zakona o ochrane pddy pol'nohospodarsku podu mozno pouzit’ na stavebné
a iné nepol'nohospodarske ucely len v nevyhnutnych pripadoch a odovodnenom rozsahu. Ten, kto navrhne
nepolnohospodarske pouzitie pol'nohospodarskej pddy (,,investor) je povinny okrem iného, predlozit
spracovanu dokumentaciu bilancie skryvky HH PP, vykonat’ skryvku HH PP a zabezpecit’ jej hospodarne
a ucelné vyuzitie. HH PP je vlastnictvom vlastnika pol'nohospodarskej pody. Ak su vlastnik a investor dve
rozdielne osoby, investor moze nakladat’ so skryvkou len so stthlasom vlastnika. Pre navrhovania zmenu
¢innosti bol vypracovany 1.6 Pedologicky prieskum (DOPRAVOPROJEKT, a.s., 05/2021). Na zaklade
vyhodnotenia potencialu podnej trodnosti, morfologie pddneho profilu a hodnotenia kvality jednotlivych
genetickych horizontov pddneho profilu a spracovaného pedologického prieskumu pre stupent DSP bola
stanovena hribka skryvky humusového horizontu na pol'nohospodarskej pode (druh pozemku orné pddy a
zahrady) — 0 cm, 20 a 30 cm na vybranych lokalitach uréenych na rekonstrukciu cesty 1/16 na okraji mesta
Lucenec, na mostnom objekte na 1/16 ponad Zzeleznicu a dopravny uzol ciest 1/16, 1/75, 1/71, miestnej
komunikécie a u¢elovej cesty v k.G. Opatova . Vzhladom na hibku humusového horizontu (0 — 30 cm) a
kvalitu pody (skupina kvality 5, 6 podla Prilohy €. 1 a 2 k NR SR ¢.58/2013 Z.z.) je potrebné vykonat
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odhumusovanie orni¢nej vrstvy v hrubke 0 cm, 20 a 30 cm. Na svahoch v bezprostrednej blizkosti cestného
telesa ako aj na pozemkoch zarastenych samonaletmi drevin sa nenavrhuje skryvka humusového horizontu
z dovodu, Ze sa jedna o navazku pddy/materialu znecisteni automobilovou dopravou (PHM, oleje atd’.)
vratane zneCistenia komunalnym odpadom a materialom zo zimnej udrzby ciest. Skryvka humusového
horizontu z trvalého zaberu predstavuje 1384 m3, z do¢asného zaberu 954 m3 a z rocného zaberu 627 m3.
Skryvku humusového horizontu je potrebné skladovat’ osobitne od ostatnych vrstiev pddneho profilu a
vytazeného materialu. Diferenciaciu skladovania skryvky humusovych horizontov musi obsahovat’ aj
projekt spétnej rekultivacie docasne odiatych pod. Na osobitnej sklddke by sa mali deponovat’ ilimerické
pddy — hnedozeme s kodom BPEJ 0450002 a 0450202 a na d’alSej inej skladke hydromorfné pody s kodom
BPEJ 0457002, 0557002 a 0457202.

Pocas prevadzky negativny vplyv na podu predstavuje predovsetkym distribicia a nasledna akumulacia
rizikovych prvkov a latok pochadzajucich z emisii automobilovej dopravy v povrchovych vrstvach pod
bezprostredne v okoli komunikacie. Najviac ovplyvnena bude plocha v tesnej blizkosti vozovky — nasypy,
okraje ciest. Negativnym javom je taktiez zasol'ovanie pdd vplyvom aplikacie posypovych soli v zimnych
mesiacoch. Do istej miery budu pody vystavené taktiez dlhodobému procesu acidifikacie vplyvom kyslych
vyfukovych splodin, ktoré mézu sekundarne vyvolat’ mobilizaciu rizikovych prvkov (Ni) a ich transport v
systéme pdda — voda — biota. VSeobecne teda ide o dlhodobé kumulativne vplyvy cestnej premavky na
kvalitu okolitych pod. K ndhlym negativnym prejavom na pody méze dojst’ pri ndhodnych havariach, kedy
mobze najcastejsie dojst’ k tiniku ropnych latok, pripadne inych chemickych latok a naslednému bodovému
znecisteniu pody. Nasledky znecCistenia je mozné odstranit’ doCasnym vyradenim znecistenej pody z
pol'nohospodarskeho vyuzivania a naslednou biologickou rekultivaciou plochy. Vznik takejto nahodnej
situacie je z dovodu lepsicho technického rieSenia, odstranenia bodovych zavad a vyssej plynulosti dopravy
malo pravdepodobny.

Vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na podu je porovnatelny so si¢asnym stavom.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Vzhl'adom na umiestnenie zmeny navrhovanej ¢innosti v zastavanom uzemi mesta Lucenec, na okraji
intravilanu, v lokalite intenzivne vyuZzivanej dopravou, nepredpoklada sa priame ovplyvnenie vzacnych a
chranenych biotopov a vzacnych druhov rastlin a zivo¢ichov. Ovplyvnené mézu byt bezné druhy prevazne
synantropnych Zivo¢ichov. Vplyvy na floru, faunu a ich biotopy sa prejavia pocas vystavby, ako aj
prevadzky navrhovanej zmeny. Priame zasahy sa prejavia v likvidacii drevin a biotopov, pri stavebnych
pracach bude dochadzat’ aj k znecist'ovaniu ovzdu$ia vyfukovymi plynmi a prasnostou. Stavebny ruch a
nasledne hluk z prevadzky bude negativne vplyvat’ na Zivocichy, ktoré maju v dotknutom koridore svoje
pobytové a potravné biotopy.

Priamym vplyvom bude vyrub stromovej a krovitej zelene v lokalite vystavby mostného objektu a
nadvézujucich tsekov ciest I/16, /71 a I/75 a tym strata potravnych a pobytovych moznosti zivocichov.
Poziadavky na vyrub drevin

Zmena navrhovanej ¢innosti na zaklade vysledkov inventarizacie drevin (Inventarizacia a spolocenské
ohodnotenie drevin, DOPRAVOPROJEKT, a.s. 05/2021) si celkovo vyziada vyrub drevin na 4 lokalitach
vyskytu. Jednd sa prevazne o sprievodnu cestnu zelenn upravovanych komunikécii, sprievodnu zeleii
ZelezniCnej trate a krajinotvornu zeleni. Celkovo si stavba vyziada vyrub 52 ks stromov a krovitej
vegetacie na ploche 938 m2. Spolocenska hodnota drevin, na ktoré je potrebny suhlas s vyrubom (35 ks,
938m?2) , predstavuje sumu 29 858,0 €.

Zasah do biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu

Na uzemi plochy zaberu planovanej navrhovanej zmeny neboli identifikované Ziadne spolocenstva, ktoré
by svojim vegetatnym zloZenim a velkostou plochy mohli byt zaradené medzi biotopy eurdpskeho alebo
narodného vyznamu.

Vplyvy vystavby na faunu a floru st akceptovatel'né a su vyvazené verejnym zaujmom, pre ktory sa zmena
¢innosti navrhuje.

Vplyvy na krajinu, Struktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Navrhovanou zmenou dochadza k minimalnym novym zaberom pol'nohospodarskych pozemkov a teda ku
minimalnej zmene prvkov krajinnej Struktary z polnohospodarsky obrabanych ploch na dopravné plochy
— komunikéciu. Celkovo sa krajinny rdz nezmeni, stavba je situovana v tom istom priestore ako povodna
komunikécia a mostny objekt. Po skonceni vystavby sa opustené Gseky starej komunikacie zrekultivuju.
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Vplyv zmeny navrhovanej Cinnosti na krajinnu scenériu resp. Struktiru krajiny mozno hodnotit” ako
porovnatel'ny so sucasnym stavom.

Vplyvy na chranené izemia a ich ochranné pasma

V zmysle zakona o ochrane prirody a krajiny v rieSenom tzemi plati 1. stupen tzemnej ochrany. V blizkosti
lokality navrhovanej zmeny sa nenachadzaji ziadne velkoplo$né, maloplosné chranené tzemia ani
chrénené stromy.

Vplyvy na tizemia narodnej siete CHU a eurdpskej siete Natura 2000

Najblizsie lokalizované uzemie eurdpskej siete chranenych tizemi Natura 2000 je Chranené vtacie uzemie
Poiplie, ktorého hranica prechadza aj po juznej hranici katastralneho tizemia Lucenec cca 3,5 km od lokality
zmeny. Vzhl'adom na polohu mostného objektu a prilahlych tisekov prelozky cesty I/16 a cesty I/75a 1/71
v zastavanom tizemi sa nepredpoklada ovplyvnenie predmetov ochrany v CHVU Poiplie, ani vzdialenejsich
tizemi - UEV Horny tok Ipla a chranenych arealov Hrabovo a pod Stavicou a to tak v etape vystavby ako
aj pocas buducej prevadzky.

Vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na chranené izemia je porovnatelny so sucasnym stavom.

Vplyvy na tizemny systém ekologickej stability

VzhP'adom na polohu prvkov RUSES v okoli mesta Luéenec nie je predpoklad ovplyvnenia tizemia a stavu
biocentier a biokoridorov navrhovanou zmenou ¢innosti. Nepriamo mézu byt nepatrne ovplyvnené
krajinné Struktary, ktoré maji charakter lokalnych biocentier v blizkosti prepravnych tras — pri ceste 1/16,
ktord bude pocas etapy vystavby navrhovanej zmeny vyuzivand na transport materialu. Jedna sa o lesné
komplexy Vel’ka hora — Mala hora a Slatinska hora.

Tieto prvky mézu byt kratkodobo, pocas etapy vystavby, ovplyvnené zvySenym hlukom a emisiami z
dopravy. Prevadzka navrhovanej zmeny nema vplyv na uvedené lokalne prvky USES.

Vplyv zmeny navrhovanej innosti na prvky USES je porovnatelny so sGiéasnym stavom.

Vplyvy na urbianny komplex a vyuZivanie zeme

Vplyvy na pol'nohospodarstvo

Pri prelozke miestnej komunikacie ulica Dolné Slatinka dochédza k zdsahu do pozemkov, ktoré st vedené
v katastri nehnutel'nosti vo vlastnictve pol'nohospodarskej spolocnosti OSIVO a.s. V lokalite zasahu do
pozemkov sa nachadzaji parkovacie plochy a prijazdova komunikacia. Okruznou krizovatkou sa zasahuje
tiez do pozemkov vo vlastnictve spolo¢nosti Druzstvo Agrospol, plochy st v blizkosti cestnej komunikacie
zatravnené, pol'nohospodarsky nevyuzivané.

Vplyvy na priemysel

Navrhovana zmena nezasahuje do ziadnych priemyselnych arealov ani objektov vyroby.

Vplyv na rekreéciu a cestovny ruch

V blizkosti navrhovanej zmeny sa nachadza Sportovo — rekreaény areal MIRAJ Resort. Pri si¢asnej MK
Dolna Slatinka sa planuje vystavba novej investicie ,,Koliba“. Navrhovand zmena nezasahuje do
jestvujticeho aredlu MIRAJ, avSak prelozka MK ul. Dolna Slatinka zasahuje pri napojeni na pévodnil trasu
do severnej Casti plochy planovanej pre novu investiciu.

Vplyvy na dopravu

Pocas vystavby ddjde k obmedzeniu dopravy tak na ceste I/16, prilahlych upravovanych tisekoch ciest
/75 a I/71 a MK Dolna Slatinka ako aj na Zeleznicnej trati Luc¢enec — Utekac. Dopravny uzol v Lucenci —
Opatovej je situovany na okraji intravilanu mesta, v koridore jestvujicej cesty 1/16. Novy most nad
zeleznicou, prekladky inzinierskych sieti a Cast’ cestnych objektov je mozné vybudovat’ bez obmedzenia
verejnej premavky. Vacsiu cast’ usekov ciest vzhl'adom na ich situovanie v mieste jestvujticich pozemnych
komunikéacii v§ak bude nutné budovat’ za plnej premavky. Dotyk s verejnou premavkou, chodcami ale aj
mnozstvom inzinierskych sieti vyzaduje dosledni koordinaciu stavebnych prac s pouzitim prvkov
docasnych uzéver a umernenim pomocou prenosné¢ho dopravného znacenia. Predpokladé sa budovania ,,po
poloviciach® a nutnym zachovanim obsluznej verejnej dopravy. V miestach lokalnych prekopavok cesty
(napr. prelozky inz. sieti, priepusty a pod.) budu tieto prekopavky

prekryté ocel'ovymi prejazdnymi plathami na nevyhnutne potrebny ¢as. Pod mostnym objektom prechadza
jednokol'ajna neelektrifikovana trat’ ZSR Ludenec - Utekaé. Trat' je vedena v hlbokom zareze. Most sa
nachadza cca v zkm 2,039 - 2,053. Stavba nebude mat’ negativny vplyv na drahu a jej zariadenia. Prace na
zosilneni mostnych pilierov buda prebiehat’ v stlade s prevadzkou na trati a platnym grafikonom vlakovej
dopravy. Prace budu realizované v 6 hodinovych vlakovych prestavkach v no¢nych hodinach. Pocas
demolacie mosta bude do¢asne na Zeleznicnej trati obmedzena rychlost’ vlakov.
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Postup stavebnych prac v zmysle POV:

Orientacny postup stavebnych prac podl'a skupin objektov stavby zohl'adfiuje navaznost’ prac na vSetkych
stavebnych objektoch. Postup prac musi spifiat’ podmienku, aby pocas ich vykonavania boli stale v
prevadzke verejné inzinierske siete a komunikacie pre verejni dopravu v pozadovanom rozsahu.
1.ETAPA — buduju sa vSetky nové Casti stavby mimo jestvujucich ciest v zdujmovom tzemi. Zasah do
vozovky je len v Casti cesty 1/71, ktoré sa rozsiri. Vedenie premavky je po jestvujucej cestnej sieti s
minimom obmedzeni.

2.ETAPA — buduje sa nova cast’ miestnej komunikacie (d’alej MK) do Dolnej Slatinky, rekonstruuje sa
povodna cast MK do Dolnej Slatinky po poloviciach, vybuduje sa tisek I/16 v mieste povodnej ucelovej
cesty na cintorin a isek nového chodnika popri ticelovej ceste na cintorin. Vedenie premavky je jestvujucich
cestach Ltriedy s minimom obmedzeni, na miestnej komunikacii do Dolnej Slatinky s obmedzenim, pristup
na cintorin v Opatovej je zabezpeceny po novovybudovanom useku cesty 1/16.

3.ETAPA — buduju sa rekonstuované tseky ciest I/71 a 1/75 v oblasti krizovatiek. Kazda z danych ciest ma
dve fazy vystavby. Cesta 1/75 sa vybuduje systémom po poloviciach, cesta I/71 najprv ¢ast’ od zaciatku
upravy po okruznu krizovatku a v II.faze sa vybuduje bypass okruznej krizovatky. Vedenie premavky je po
jestvujucej 1/16 s minimom obmedzeni, na budovanych usekoch ciest 1/71 a 1/75 s dopravnymi
obmedzeniami, na miestnej komunikacii do Dolnej Slatinky po zrekonstruovanom useku bez obmedzeni,
pristup na cintorin v Opatovej je zabezpeceny uz vybudovanom useku cesty 1/16. V Il.faze pri budovani
bypassu na okruznej krizovatke bude doprava vedena uz cez novovybudovany okruh.

4.ETAPA — buduju sa dve casti I/16 po poloviciach, ktoré zabezpeCia prepojenie pdvodného a
novobudovaného stavu. Vedenie premavky je po jestvujucej I/16 s dopravnymi obmedzeniami, v koncovej
faze uz po novej stavbe. V ostatnych ¢astiach stavby uz po novovybudovanych usekoch.

5.ETAPA — zahfiia demolaciu povodného mosta na 1/16 nad tratou ZSR a rekultivacie opustenych tisekov
vSetkych dotknutych ciest. Vedenie premavky je uz po vSetkych usekoch novej stavby s minimom
obmedzeni.

Pocas prevadzky

Novym mostnym objektom sa odstrani bodova zavada v podobe mostného objektu v havarijnom stave a
vytvoria sa optimalne podmienky pre skvalitnenie dopravnych pomerov v tizemi, v ktorom sa krizuju tri
nadregionalne vyznamné cesty I. triedy (cesta 1/16, 1/75 a 1/71), jedna mestska a jedna obsluzna
komunikacia. Jedna krizovatka je stykova (K1; I/16-1/75), jedna je priese¢na (resp. stykova; K2 a MK
Opatova) a jedna je trojuholnikova (K3 1/16-1/71) . Z kapacitného postudenia krizovatiek, vykonaného v
ramci Dopravno — inzinierskych podkladov vyplyva, Ze v pripade, Ze sa navrhovana zmena nezrealizuje,
krizovatka K1 kapacitne nevyhovuje uz v roku 2023 a K3 v roku 2033. V pripade realizacie navrhovane;j
zmeny, posudzovana krizovatka bude kapacitne vyhovovat uz v roku uvedenia do prevadzky, ktory sa
pocita v roku 2023 a aj v rokoch 2033 a 2043.

Celkovu dopravnu situaciu aj v lokalite vystavby navrhovanej zmeny vyznamne ovplyvnia planované
investicie prelozka cesty I/75 do novej polohy a dobudovanie rychlostnej cesty R2 a R7 v celom useku.
Celkovo mozno pozitiva realizacie navrhovanej zmeny zhrnut’ do nasledujtcich bodov:

* Zvysi sa bezpecnost’ premavky

* Zvysi sa komfort pripojenia

* Znizi sa rychlost’ jazdy

* VyriesSi sa problém s chodcami (mimouroviiovym prechodom)

* Odstrani sa nevyhovujuci mostny objekt

* Odstrani sa nevyhovujuci tvar krizovatky cesty 1/16 a I/71.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude mat’ priaznivy vplyv na bezpecnost” a plynulost’ dopravy v dotknutom
uzemi a tieZ na bezpecnost’ obyvatel'stva.

Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky

Trasa navrhovanej stavby nie je v priamej kolizii s kultirnymi pamiatkami zapisanymi v Ustrednom
zozname pamiatkového fondu (UZPF). Zagiatok tpravy cesty 1/75 sa nachadza v blizkosti budovy Kastiel'a
v Opatovej, ktory je stcastou UZPF.

Zmenou navrhovanej ¢innosti nedojde k vplyvom na kultirne pamiatky.

Vplyvy na archeologické naleziska

Stavebnou cCinnostou a s fou spojenymi zemnymi pracami, dochddza castokrat k naruseniu
archeologickych nalezov. V blizkosti navrhovanej zmeny st evidované archeologické lokality (pozri ¢ast’
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111.6.14). Podl'a §127 stavebného zakona ak pocas vystavby dojde k archeologickym nalezom, stavebnik
tato skuto¢nost’ nahlasi na stavebny urad a orgdnu Statnej pamiatkovej starostlivosti, pripadne
archeologickému ustavu. Zaroven urobi nevyhnutné opatrenia, aby sa nalez neposkodil alebo neznicil,
pokial’ o iom nerozhodne stavebny trad po dohode s organom §tatnej pamiatkovej starostlivosti, pripadne
archeologickym tstavom.

Zmenou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd ovplyvnenie evidovanych archeologickych lokalit .
Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality nebudu navrhovanou zmenou ovplyvnené,
nakol’ko sa v rieSenom tizemi nevyskytuju.

Zmenou navrhovanej ¢innosti nedochadza k vplyvu na paleontologické naleziska a vyznamné geologické
lokality.

Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy (miestne tradicie)

Kultarne hodnoty nehmotnej povahy ako st napr. miestne tradicie, topografické miestne nazvy, historicka
socialna Struktara a pod., nebudt vystavbou navrhovanej zmeny ovplyvnené.

Zmenou navrhovanej ¢innosti nedochddza k vplyvu na kultirne hodnoty nehmotnej povahy.
Kumulativne a synergické vplyvy

Kumulativny vplyv navrhovanej ¢innosti sa moze spolo¢ne s okolitymi aktivitami prejavit' v pripade
hlukovej situdcie, imisii a dopravnej zataze. S navrhovanou zmenou ¢innosti suvisia investicie: Prelozka
cesty 1/75 Lucenec — obchvat a jej vyhl'adové vyuzitie ako subeznej komunikacie rychlostnej cesty R7 pre
dopravu vylu¢enu z R7 , Rychlostna cesta R7 Velky Krti§ — Luéenec s napojenim v krizovatke Lucenec
vychod na rychlostnt cestu R2 Lovinobana, Tomasovce — Ozd’any a aj Rychlostna cesta R 2 Lovinobana,
TomaSovce — Ozd’any. Podobne na dopravné pomery v uzemi bude mat’ vplyv aj planovana rekonstrukcia
a vybudovanie cesty I/71 v useku Lucenec — Filakovo. Kym tusek rychlostnej cesty R2 Mytna —
Lobinobana, TomaSovce je vo vystavbe, vystavba ostatnych spominanych usekov rychlostnych ciest nie je
v sucasnosti prioritou. Ku skutoénému pozitivnemu kumulativnemu u¢inku hluku a emisii latok
znecistujucich ovzdusie dojde az po vystavbe rychlostnej cesty R7, ktora stiahne tranzitujucu dopravu zo
zastavaného tizemia mesta Luéenec a vyznamne dopravne odbremeni suc¢asnu cestu 1/75. Druhou, z
hladiska zniZenia intenzity dopravy v dotknutom tzemi vyznamnou stavbou, je prelozka cesty 1/75.
Hlukova a emisna zat'az z intravilanu mesta LucCenec sa prenesie do extravilanu. Zvysi sa bezpecnost
obyvatel'ov zijucich v meste v blizkosti terajSej frekventovanej cesty I/75.

ZAVERECNE VYHODNOTENIE OULC, OSZP

Prislu$ny organ v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu
navrhovanej ¢innosti, miesta jej vykonavania, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva, irovne spracovania oznamenia o zmene a vzal do uvahy sGcasny stav zivotného
prostredia v dotknutom tizemi.

Pri posudzovani navrhovanej Cinnosti z hladiska predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie
a zvazovani d’alSieho postupu Vv zmysle ustanoveni zakona ¢. 24/2006 Z. z. OULC-OSZP vychadzal
Z oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom pouzil aj kritéria pre zistovacie konanie podla § 29
zakona ¢. 24/2006 Z. z. uvedené v prilohe ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z., ktora je transpoziciou prilohy ¢.
III Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92 EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych
a sukromnych projektov na zivotné prostredie. Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie konStatuje, Z7e vramci realizacie navrhovanej cCinnosti nebude dochadzat’ k vyznamnym
negativinym vplyvom na Zivotné prostredie a obyvatel’stvo.

Organy $tatnej spravy vo vyjadreniach, resp. stanoviskach, ktoré boli doru¢ené na Okresny trad Lucenec,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie suhlasili s realizaciou navrhovanej ¢innosti a netrvali na jej
posudzovani podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.. Vnesené poziadavky od organov Statnej spravy vyplyvaju
z dodrzania vSeobecne platnych zavéznych predpisov vo veci ochrany Zzivotného prostredia. V ramci
zistovacieho konania bolo dorucené stanovisko od ZDS.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade preskiimania a zhodnotenia

predloZzeného ozndmenia o zmene navrhovanej cinnosti, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia
VvV zaujmovom uzemi, doru¢enych stanovisk organov Statnej spravy a verejnosti konstatuje, ze pri dodrzani
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vSeobecne platnych predpisov nebude navrhovana ¢innost’ predstavovat’ zdsah do Zivotného prostredia
a preto rozhodlo tak ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

Prislusny orgéan uvadza tie poziadavky vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré budu potrebné zohl'adnit
v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a zapracoval relevantné a opodstatnené
poziadavky, ktoré maju oporu v platnej legislative a bude ich potrebné zohl'adnit’ pri povoleni ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov.

Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného re$pektovania vSetkych zakonov stanovenych
poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006 Z.z. dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v
zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na
uradnej tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. na Okresny urad
Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie republiky 26, 984 36 Luc¢enec v lehote do 15
dni odo diia jeho oznamenia rozhodnutia.

V pripade verejnosti sa za deit doruCenie rozhodnutia povazuje pitnasty den zverejnenia rozhodnutia
vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zékona €. 24/2006 Z. z.

Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ sidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov a po
nadobudnuti pravoplatnosti.

Ing. arch. Ladislav Tatar
veduci odboru

Dorucuje sa
Slovenska sprava ciest
MiletiCova 19

821 08 Bratislava

ZdruzZenie domovych samosprav, o. z.
Rovniakova 1667 14
851 02 Bratislava — mestska Gast’ Petrzalka

Mesto Lucenec

Novohradska 1
984 01 Lucenec
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Na vedomie

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody €. 6, 810 05 Bratislava
Okresny trad Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii , Nam. L. Stara 1, 974
05 Banska Bystrica

Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o 7P, pozemkovy a lesny odbor , odbor krizového riadenia,
odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Lu€enci, Petofiho 1, 984 38 Lucenec

Urad Banskobystrického samospravneho kraja, odbor regionalneho rozvoja, Nam. SNP ¢&. 23, 974 01
Banska Bystrica

Krajsky pamiatkovy urad Banské Bystrica, pracovisko Lucenec, Namestie republiky ¢. 26, 984 01
Lucenec

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Lucenci, Ladislava Novomeského 3, 984 01
Lucenec

Okresné riaditel'stvo Policajného v Lucenci, Namestie Tuharske 12, 984 01 Lucenec

Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

37



