OKRESNY URAD ZILINA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Vysokogkoldkov 8556, 010 08 Zilina

Cislo spisu Zilina
OU-ZA-O0P3-2021/015359-003 21.04.2021

Rozhodnutie

0 odvolani

Popis konania / Ucastnici konania

Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny odvolaci organ podl'a § 4 ods. 2 a ods. 4 zdkona &.
180/2013 Z. z. o organizécii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v spojeni s § 58 ods. 1
zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok*) rozhodol o
odvolani, ktoré podalo ZdruZenie domovych samosprav, so sidlom Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava
(dalej aj ako ,,ZDS*) proti rozhodnutiu Okresného uradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Vysokoskoldkov 8556/33B, 010 08 Zilina, &islo: OU-
ZA-0SZP3-2020/027578-009 zo dna 06.11.2020 takto:

Vyrok
Podra § 59 ods. 2 Spravneho poriadku odvolanie Zdruzenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218,
851 02 Bratislava zo diia 11.11.2020 zamieta a rozhodnutie Okresného tradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08
Zilina, &islo: OU-ZA-OSZP3-2020/027578-009 zo dita 06.11.2020 potvrdzuje.

Odovodnenie

Napadnutym rozhodnutim prvostupiiovy spravny organ — Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, ako prislusny orgén Statnej spravy
v zmysle zakona €. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a
zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon EIA*), rozhodol
podla § 29 ods. 2 zdkona EIA a prislusnych ustanoveni Spravneho poriadku, na zdklade predlozeného oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Modernizécia infraStruktury trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych
trolejbusovych trati a obratisk v Ziline*, ktoré predlozil navrhovatel’ Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 1, 011
31 Zilina, ICO: 00321796, v spojeni s § 18 ods. 2 pism. d) zakona EIA, Ze zmena navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia
infrastruktury trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v Ziline* navrhovatel'a
Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796, vypracovana spracovatelom ENVIRO
— KIERNOSZOVA, s.r.0., Pri hati 1, 040 01 KoSice, umiestnena na pozemkoch:

1. Kraj Zilinsky, okres Zilina, obec Zilina, k.0. Zilina:

Pozemky registra C-KN: 6051/1, 5763, 5761/1, 5751/2, 5740, 5736, 5716/1, 5917/1, 6696/16, 5917/5, 5917/14,
5917/6, 5917/11, 5917/2, 5917/17, 6571/15, 5917/18, 6571/20, 6571/13, 6571/21, 6571/24, 6586/2, 6571/10,
6199/65, 6586/23, 6571/11, 6571/22, 6276/1, 6571/3, 4239/37, 4239/25, 4239/39, 4134/3, 7935/1, 7934/1, 7935/2,
7934/2,7934/4, 7934/9, 7934/6, 7934/10, 4940/13, 4940/4, 4939/3, 4906/115, 7056/2, 7056/1, 7879, 7877, 7748/6,
7740/1, 7743, 7636, 7748/1, 7744, 7897, 7628, 7632, 7631, 7633/55, 7633/42, 5807/124, 3187/1, 5369/2, 5369/3,
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5372/2,5344/119, 5807/83, 5807/144, 5464/2, 5462/1, 5462/3, 5461/6, 5461/10, 5453/41, 5455/2, 5454/1, 5451/13,
5807/87, 5451/10, 5807/17, 5451/15, 5445/7, 5445/30, 5807/153, 6011/8, 5445/5, 5807/155, 5439/4, 5439/5,
5807/159, 5807/162, 5807/147, 5807/81, 5807/77, 5789, 5714, 5790, 7933/1, 7932, 4239/3, 5883/2, 5883/9,
5867/11, 5867/4, 4795/15, 4802/3, 4795/19, 5867/3, 4843/2, 4843/1, 4843/3, 5868/2, 5867/6, 4844/1, 4844/8,
4844/11, 4844/13, 5867/13, 4844/7, 4844/12, 4844/10, 4844/5, 4844/9, 5867/12, 4844/4, 5831/2, 5003/1, 5841/8,
5831/4, 5841/9, 5147/12, 5147/2, 5193/1, 5841/4, 5132/138, 5145/2, 7926/1, 6696/4, 6696/17, 6696/16, 5908/1,
5908/2, 5908/82, 5908/83, 5908/81, 5908/104, 5908/30, 5908/37, 5908/38, 5908/45, 5908/44, 5908/43, 5908/103,
5908/80,6147/1,5989/25,5989/3, 5989/30, 5989/2, 5989/1, 5987/6, 5987/1, 5987/27,5983/1, 6519, 6512/9,2156/2,
2156/8,3748/16,3669/4, 3693/1, 6776, 6697/5, 6697/1, 6665/2, 6683, 5396/17, 5433/1, 5396/65, 5439/1, 5445/32,
5445/28, 5445/8, 5451/6, 5451/7, 5451/11, 5454/2, 5455/1, 5453/34, 5453/24, 5453/37, 5453/42, 5453/38, 5453/40,
5848/10, 5379/3, 5344/121, 5344/120, 5344/52, 5344/54, 5344/53, 7627, 4728/8, 4728/4, 4728/3, 4728/1, 8140/1,
8145, 8139, 8138, 8121, 4134/6,4134/4, 4134/8, 6512/1, 6512/4, 6512/8, 6510/10, 6561/9, 5905/1, 6586/1, 6588/2,
6588/3, 6588/30, 6589/1, 6589/41, 6589/35, 6589/19, 5910, 998/4, 3703/4, 3737/72, 5987/26, 5987/7, 5987/8,
5987/40, 5987/46, 3748/18, 2170/10, 2170/235, 6052/1, 6052/2, 6052/3, 6028/16, 6028/1, 6051/6, 1773/8, 1773/1,
5785/1, 1945/1, 6696/7, 557/5, 5732, 346/1, 5737/1, 356/1, 357/2, 357/3, 985, 3790, 4451/68, 6589/31, 6589/30,
5905/3, 5905/6, 6560, 6542, 5890, 6540/9, 4134/9, 4134/5, 7931, 8095/5, 8096, 8097, 8098/1, 8118, 8090, 8159,
8012, 7988, 7980/1, 7977, 7962, 7936/1, 7936/3, 4921/112, 4921/78, 4921/77, 4239/7, 4239/55, 4796/1, 5870/3,
4699/52, 4699/53, 5867/7, 5003/6, 5868/17, 5868/1, 2217/1, 2228/12, 5005/10, 4988/20, 5152/4,4988/11, 5193/29,
5193/30,5193/31,5193/35,5193/32,5193/1,5193/34, 5194/5, 5194/45, 5194/6, 5194/29, 5132/30, 5142/2, 7930/37,
7926/2,5212/20,7923,7922,7917,7912,7899, 7928, 7930/35, 7728, 7903, 7725, 7629, 7601/4, 7605/8, 7630, 7689,
7633/19,7633/20,7631,2893/102, 2893/99, 5807/145, 5792/1, 5433/6, 5433/1, 5396/17, 5807/104,2335/1,2335/4,
5422, 5924, 5798, 2559/9, 2346/3, 2346/2, 5797, 5859/1, 5132/8, 5132/9, 5132/7, 5132/137, 7930/72, 7930/36,
7930/78, 7930/52, 7930/45, 7930/34, 7930/46, 7930/49, 7930/54, 7930/42, 7731, 7734, 7739/1, 7739/2, 7739/3,
7698, 7695/1, 7697, 7658, 7772, 7778/1, 7740/8, 7876, 7880/1, 7878/1, 7880/3, 7880/5, 4954/3, 5071/1, 4955/3,
4955/23,4955/37, 4955/2, 4955/1, 4955/56, 4955/48, 7057/1, 4955/47, 4955/46, 4958/1,

Pozemky registra E-KN: 9002/1, 4370, 4371, 4373, 4374, 4375, 4378, 4379, 4382, 4383, 4384, 9080, 4387, 9079,
4194, 4197, 4198, 4199, 4200, 4201, 4202, 4203/1, 4204/1, 4205, 9078, 9075/201, 4206, 9076, 4174, 4172, 4171,
4170,4169, 4168, 4167, 4166/1,4164, 4163/1, 5890/1,4161/1, 4154/503, 2-428/50, 2-428/31, 2-428/30, 2-428/29,
5369, 5370, 5371, 5372, 5373, 5374, 9057/203, 5464, 5462, 5461, 5460, 5450, 5448, 5447, 5446, 9107/2, 5443,
5442, 5441, 5440, 5439, 5433, 4267, 455, 454, 443/1, 452, 451/3, 450/7, 445, 5831/1, 437/2, 1776, 406/12, 3700,
3701, 3702, 3706, 3763, 3755, 4193/1, 4388, 3705, 3707, 3708, 3711, 9101,3712, 3714, 9011, 3725, 3726, 3727,
3728, 9102, 3516/1, 4161/502, 2-428/28, 2-428/27, 2-428/26, 2-428/25, 2-428/24, 2-428/23, 2-428/22, 2-428/21,
2-428/20, 2-428/19, 2-428/18, 2-428/17, 2-428/16, 2-428/15, 2-428/14, 2-428/13, 2-428/12, 2-428/11, 2-428/10,
2-428/9, 2-428/8, 2-428/65, 2-428/2, 2-428/61, 4758, 4759, 4270, 4271, 4272, 5432, 5431, 5429, 5427, 5424, 5423,
5422/2, 472/1,

2. Kraj Zilinsky, okres Zilina, obec Zilina, k.0. Zavodie:

Pozemky registra C-KN: 2330/26, 2330/1, 2330/25, 1235/20, 2330/101, 2330/4, 1349/5, 1472/70, 1472/803,
1472/209, 1472/804, 1472/806, 1472/807, 1472/808, 1472/814, 1472/812, 1472/1, 1472/824, 1472/798, 1472/738,
1434/20, 945/8, 945/11, 945/14, 2300/1, 2362/5, 944/3, 944/2, 944/1, 943/2, 943/1, 942, 2347/34, 905/1, 920/3,
921, 922, 923/7, 923/9, 923/11, 923/13, 923/15, 924/1, 925/3, 926/2, 927/1, 928/1, 885/1, 885/4, 882/3, 882/1,
881/4, 880/1, 2132/5, 2286/1, 2136/4, 2136/50, 2136/54, 2136/56, 2136/58, 2136/60, 2136/43, 2136/45, 2136/63,
2136/46,2285/4,6013/1,28/18, 152/13, 271/2, 2336/9, 2363, 2/2, 28/18, 28/34, 28/1, 152/13, 271/2,2336/9, 2363,
1424/44, 1424/1, 1472/1, 752/7, 80/38, 28/28, 28/24, 2330/29, 28/25, 28/37, 28/36, 28/29, 28/31, 28/2, 81/1, 80/3,
2359/3,1305/1,1308/6, 1235/30, 1400/7, 1472/904, 1472/856, 1472/124,1472/883, 1472/905, 1472/678,1472/147,
1472/146, 1472/148, 1472/151, 1472/152, 1472/813, 1472/158, 1472/131, 1472/864, 1472/740, 1472/861,
1472/862, 1472/860, 1472/859, 1210/79, 1160/1, 1472/799, 1472/207, 1472/831, 1472/832, 1472/829, 1472/828,
1472/826, 1472/825, 1472/823, 1472/408, 945/7, 1434/31, 1434/22, 1434/23, 2300/9, 945/10, 941/3, 905/5, 923/1,
924/3,930/2, 881/5, 2136/61, 2136/61, 2136/27,2170/293, 2170/270, 2170/220, 2170/232, 2349/4, 2170/235,
Pozemky registra E-KN: 2348/102, 929, 2133, 2141, 2148/1, 2149/1, 2150/102, 2149/102, 2148/102, 2285/101,
2285/102, 2196/105, 28, 2366/2, 269/2, 270, 271, 1424/1, 132, 128, 127, 124, 123, 122, 118, 117, 115, 110, 1321,
1423, 2146, 2147, 2151/2,2373/103,

3. Kraj Zilinsky, okres Zilina, obec Zilina, k.u. Byt&ica:
Pozemky registra C-KN: 1371/185, 1371/187, 1379/1, 1379/9, 1379/10, 1380/17, 1380/145, 1379/2, 1382/133,
1382/134, 1382/385, 1382/386, 1382/391, 1382/4,
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Pozemky registra E-KN: 428/50, 428/31, 428/30, 428/29, 428/28, 428/27, 428/26, 428/25, 428/24, 428/23, 428/22,
428/21, 428/20, 428/19, 428/18, 428/17, 428/15, 428/14, 428/13, 428/12, 428/11, 428/9, 428/8, 428/64, 428/65,
428/63, 428/49, 428/48, 428/47, 428/46, 428/45, 428/44, 428/43, 428/42, 428/41, 428/40, 428/39, 428/38, 428/37,
428/36, 428/35, 428/34, 428/33, 428/32, 481/2,

sa nebude posudzovat’ podla zékona EIA.

Zarovein boli predmetnym rozhodnutim uloZzené taxativne opatrenia, ktoré eliminuju alebo zmieriuji vplyvy na
zivotné prostredie a je potrebné ich reSpektovat’ a dodrzat’.

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava (d’alej aj ako ,,odvolatel*") v
procesnom postaveni verejnosti podalo vo¢i napadnutému rozhodnutiu pisomné odvolanie zo diia 11.11.2020, ktoré
bolo na prvostupiiovy spravny organ dorucené e-mailom dia 11.11.2020 a v elektronickej podobe autorizované
podl’a osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci dita 11.11.2020. Odvolanie bolo podané
opravnenou osobou, v zdkonom stanovenej 15-diiovej lehote a v sulade s § 54 ods. 1 a 2 Spravneho poriadku a §
24 ods. 4 zakona EIA.

Odvolatel’ v odvolani zo dila 14.06.2020 okrem iného uviedol:

Vo¢i rozhodnutiu Okresného uradu Zilina &. OU-ZA-OSZP3-2020/027578 zo dia 23.10.2020 sa odvolavame,
nakol’ko sa domnievame o jeho nezdkonnosti z nasledovnych dovodov:

a) Konanie podla zdkona EIA nie je povolovacie konanie, ktorého ucelom je len umoznit’ navrhovatel'ovi poziadat
o nasledné povol'ovacie rozhodnutia hoci s podmienkami (§29 ods.12 resp. zakona EIA) ale je aj transpoziciou
smernice o EIA, ktorej ucelom je umoznit’ verejnosti participaciu na vyslednej podobe projektu. Prijimatelom prav
a povinnosti z rozhodnutia tak nie je len navrhovatel’ ale aj verejnost’ (§24 ods.2 zakona EIA), ked’Ze sa rozhoduje
0 jej opravnenych pravach a zaujmoch. Ulohou konania nie je len umoznit’ navrhovatelovi poziadat’ o nasledné
povolovacie rozhodnutie ale aj zavdzne analyzovat’ vplyvy zdmeru na zivotné prostredie a zavdznym spdsobom
umoznit’ participaciu verejnosti a zaviznym sposobom urcit’ rozsah jej prav a narokov. Ked’ze smernica o EIA ¢.
2011/92/EU bola do slovenského pravneho poriadku v¢lenena zakonom EIA ¢€.24/2006 Z.z. v zneni naslednych
noviel, stala sa priamo zdvéznou samotna smernica o EIA a tirad musi aplikovat tzv. Eurokonformny vyklad zakona
(¢1.152 ods.4 Ustavy). Urad sa uvedenym neriadil vobec resp. nedostatoéne a neuplatiioval eurokonformny vyklad
zékona a neuplatioval smernicu o EIA.

b) Podl'a rozsudku Najvyssieho sidu SR ¢. 8 Szo 89/2015 nemad sice verejnost pravny narok na akceptaciu
vSetkych nimi pozadovanych opatreni; verejnost’ v§ak ma pravny narok na to, aby urad désledne uplatiioval osobitné
hmotnopravne pravne predpisy zaoberajuce sa zZivotnym prostredim a jeho zlozkami (§3 ods.1 Spravneho poriadku)
a mé pravny narok na to, aby trad ulozil také podmienky rozhodnutia, ktorymi sa stanovia podmienky sice odlisne
od névrhov verejnosti ale preukazate'ne sa nimi dosiahne porovnatel'na alebo lepSia ochrana a tvorba zivotného
prostredia (§29 ods.3 v stibehu s §29 ods.13 zakona EIA). Preto ak urad neakceptuje navrhy ZDS, musi urcit’ iné
— vo vysledku porovnatelné alebo ti¢innejsie environmentalne opatrenia (§29 ods.3 a ods.13 zakona EIA) a svoj
vyber opatreni nalezite zdovodnit’ (§20a zakona EIA).

¢) Urad nespravne aplikuje §63 zakona EIA o konzulticiach, kedy v rozpore so zasadou lex specialis derogat legi
generalis pouziva na vysvetlenie osobitnej pravnej ipravy ustanovenia vS§eobecného pravneho predpisu. §63 zakona
EIA je vak nutné interpretovat’ v zmysle smernice o EIA & 2011/92/EU (https://www.enviroportal.sk/uploads/eia/
Kodifikovane-znenie-smernice-201192EU.pdf), ktora bola transponovana do slovenského pravneho poriadku prave
cez §63 zakona EIA. Vzhl'adom na ¢1.7 ods.2 Ustavy SR mé smernica o EIA aplika¢nu prednost’ resp. je potrebné
slovensku pravnu tipravu interpretovat’ podla smernice o EIA. V €ase pandémie COVID-19 sa aplikuje §65g zakona
EIA, ktory pripusta aj pisomné konzulticie ale len pocas pandémie; z toho sucasne vyplyva, ze urad je povinny tieto
konzultécie zrealizovat’ v ostatnom ¢ase prezencne.

Spolu s rozsudkom NS SR €.8 Szo 89/2015 to znamena, Ze pévodné stanovisko ZDS mali byt podnetom a predmetom
odbornej diskusie medzi u¢astnikmi a dotknutymi organmi a obcami a to & uz prezenéne alebo pisomne. Urad viak
konzultacie nevykonal; vykonal iba procesné tikony podl'a Spravneho poriadku a aj to selektivne, €o je nedostatocné.
Urad porusuje zasadu lex specialis derogat lege generalis, kedy procesne postupuje primarne podla Spravneho
poriadku a vyuziva predovsetkym jeho pravne nastroje a to najma §33 ods.2 Spravneho poriadku, hoci spravne by
mal vyuzivat’ néstroje osobitného zdkona EIA ako je napr. konzultacia podla §63 a §65g zdkona EIA.
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d) V doésledku absencie konzultacie tak bolo upreté verejnosti, aby mohla podl'a §29 ods.3 zédkona EIA ovplyvnit’
rozhodnutie ¢o do podmienok rozhodnutia podla poslednej vety §23 ods.13 resp. §37 ods.5 zakona EIA. Ulozené
environmentalne zmieriiujice opatrenia si nedostatocné.

e) Podmienky rozhodnutia podl'a §29 ods.13 resp. 37 ods.5 zdkona EIA vyplyvajlice zo stanovisk verejnosti neboli
zapracované medzi zaviazné environmentalne opatrenie bud’ vobec alebo len nedostato¢ne; sicasne nebolo nalezite
vysvetlené preco tieto opatrenia neboli ulozené v zmysle §20a zdkona EIA. Medzi podmienky rozhodnutia je
potrebné uviest’ také opatrenia, ktoré priamo zo zakonov nevyplyvaju, ale chrani sa nimi niektory environmentalny
zdujem podl'a osobitnych zdkonov. Medzi takéto opatrenia nepatria zakonné povinnosti alebo povinnosti, ktoré
priamo vyplyvaju z pravnych predpisov.

Konkrétne aj podmienka rozhodnutia b) je neurcita a neskontrolovatelnd, lebo nie je zrejmé, aké sadové upravy,
akej vymery a rozsahu, zelené strechy na akych objektoch maju byt’ sucastou projektu sadovych uprav.

Absentujii podmienky smerujuce ku kvalitnému architektonicko-estetickému spracovaniu novobudovanych
objektov po vzore napr. nového elektrickového depa v Brne.

Podobne absentuju opatrenia smerujuce k obnove prirodzenej biodiverzity; absentuju aj mitiga¢né a adaptacné
opatrenia voci klimatickym zmenam.

f) Ziadame, aby dopliujuce dokazovanie podl'a §56 Spravneho poriadku obsiahlo aj realizovanie konzultacie podla
§63 resp. §65g zakona EIA a v zavislosti od zaveru konzulticie bolo zmenené aj rozhodnutie a to doplnenim
podmienok v zmysle zaverov konzultécie.

g) V konani nebolo predlozené a posudzované variantné rieSenie variantnost’ nebola ani nariadend hoci ZDS to v
ramci svojho uplatneného stanoviska pozadovalo a realnym variantom by bolo aj rieSenie, ktoré by akceptovalo a
zapracovalo environmentalne opatrenia podl’a navrhov ZDS.

Informacia pre navrhovatel'a: Podl'a §48 Spravneho poriadku ,,Ak to pripusta povaha veci, mdzu ucastnici konania
medzi sebou so schvalenim spravneho orgénu uzavriet’ zmier. Spravny organ zmier neschvali, ak odporuje pravnym
predpisom alebo vSeobecnému zaujmu.* Navrhovatel'ovi poniikame mozZnost’ vyriesit' odvolanie dohodou o zmieri
obsahujucou environmentélne opatrenia, ktoré sa zaviaze vykonat’ vo svojej ¢innosti; ak sa navrhovatel’ rozhodne
tuto moznost’ vyuzit’ je potrebné si dohodntit’ termin stretnutia tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-
samosprav/widget?lang=sk.

» Toto vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti o odvolani. ¢ S podkladmi odvolacieho
uradu ziadame byt oboznameni podla §23 ods.1 pred samotnym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit’
odvolatel'ovi sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrit. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na tstrednom
portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat’. « Toto podanie pisomne potvrdime podla
§19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Prvostupiiovy spravny organ, listom ¢. OU-ZA-OSZP-2020/027578 zo dna 14.12.2020 upovedomil ostatnych
ucastnikov konania o podanom odvolani a 0 moznosti sa k nemu vyjadrit’.

V stanovenej lehote sa k podanému odvolaniu pisomne vyjadril navrhovatel Mesto Zilina, Namestie obeti
komunizmu 1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796, a to listom &.: 192585/2020 zo diia 21.12.2020.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatelom podaného odvolania ako prislusny
odvolaci organ preskimal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia prvostupiiového spravneho organu, ako aj cely
spisovy material v sulade s ustanovenim § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie, priebeh
prvostupnového konania a zistil nasledovny stav:

Na prvostupiiovy spravny organ - Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie bolo dia 05.06.2020
v zmysle ustanoveni zakona EIA doruc¢ené oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia infrastruktary
trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v Ziline*, navrhovatela Mesto Zilina,
Néamestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796, vypracované podl'a prilohy ¢&. 8a zikona.
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Predlozené oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti je svojimi parametrami zaradené podla prilohy ¢. 8 zdkona
EIA, do kapitoly ¢. 13 Doprava a telekomunikécie, polozka ¢. 9 Elektrické drahy, zavesné drahy alebo podobné
dréhy osobitného druhu a trolejbusové drahy v Casti B pre zistovacie konanie bez limitu.

Navrhovana ¢innost’ uvedena v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti podlieha svojimi parametrami zist ovaciemu
konaniu, ktoré prvostupiiovy spravny organ vykonal podla § 29 zdkona EIA. Na zistovacie konanie sa vzt'ahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani a to Spravny poriadok, okrem taxativne stanovenych pripadov ustanovenych
v § 64 zakona EIA. Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zmena navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia infrastruktary
trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v Ziline* podlieha posudzovaniu
podl'a zékona EIA, zacalo predlozenim oznamenia o zmene navrhovanej &innosti na Okresny urad Zilina, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie dita 05.06.2020.

Utelom predkladanej zmeny je modernizovat’ trakéné vedenie so sprievodnym cielom modernizacie infrastruktiry
trolejbusovej drahy a meniarni, vystavby novych trolejbusovych trati a obratisk, pretoze vo vel'kej miere je v meste
uz nevyhovujuci stav trolejového vedenia, vyskytuju sa Casto poruchy, alebo poskodenia trakéného vedenia; zlepsit’
technicky stav, zrychlit’ trolejbusovu drahu a skratit’ prepravny cas, ¢im sa docieli plynulost’ jazdy trolejbusov
a elimindcia miest, kde vznikaju poruchy; zvysenie poctu cestujucich, podpora konkurencieschopnosti verejnej
osobnej dopravy, ktord je dolezitym prvkom v oblasti udrzatel'nej mestskej mobility.

Ocakévané prinosy zmeny navrhovanej ¢innosti - zastavenie ubytku poctu prepravenych cestujucich; zlepsenie
sluzieb, kvality a zvySenie atraktivity MHD; zvySenie bezpecnosti a spolahlivosti pri preprave cestujicich; znizenie
emisii, hluku a prevadzkovych nékladov; zvysenie technickej prejazdovej rychlosti trolejbusov (nové komponenty a
rovna stopa umoznuju vyssiu prejazdovu rychlost); nizsia spotreba trakcénej energie (zvysenie technickej prejazdove;j
rychlosti v kritickych bodoch ako su vyhybky, krizenia a pod. umozni plynulejsiu jazdu s mensim poctom brzdeni
a naslednych rozbehov, o ma priamy vplyv na spotrebu trakénej energie); zniZenie spotreby trakénej energie z
dovodu kratsich tras presunov umoznenych dobudovanim novych prepojeni trakéného vedenia; vyssia bezpecnost’
pri zapinani napéjacich usekov.

Zmena navrhovanej ¢innosti je situovana v Zilinskom kraji, okres Zilina, k. 1. Zilina, Zavodie, Byt¢ica. Umiestnena
je na parcelach uvedenych vo vyrokovej Casti rozhodnutia, ktoré st vedené v KN ako Zastavana plocha a nadvorie,
ostatna plocha, zdhrada, trvaly travny porast, orna pdda.

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v stilade s § 18 ods. 2 pism. d) a podl'a § 29 ods. 6
zakona EIA zaslal listom ¢.: OU-ZA-OSZP-2020/027578-002 zo dia 09.06.2020 upovedomenie o zacati konania
a oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia infrastruktiry trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba
novych trolejbusovych trati a obratisk v Ziline* dotknutej obci a listom &.: OU-ZA-OSZP-2020/027578-003 zo diia
11.06.2020 zaslal upovedomenie o zacati konania a oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti rezortnému organu,
povol'ujucemu organu a dotknutym orgédnom.

Zaroveh zverejnil ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti na webovom sidle MZP SR:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/modernizacia-infrastruktury-trolejbusovej-drahy-meniarni-vystavba-
novy a tiez na svojom webovom sidle a uradnej tabuli zverejnil informaciu pre verejnost’ v stilade s § 24 ods. 1
zakona EIA.

V zakonom stanovenej lehote dorugili na Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie svoje pisomné
stanoviska tieto subjekty:

1. Okresny turad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikicii a to listom ¢&.: OU-ZA-
OCDPK-2020/028158-002 zo diia 12.06.2020 s odporuc¢enim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani s tym, ze v
dal$ich stupnioch projektovej dokumentacie pozaduje resSpektovat potreby dopravnej obsluznosti vo vzt'ahu k cestam
L., II. resp. IIL. tried, ktoré su v dotyku s predmetnym zamerom.

2. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline a to listom &.: A/2020/01586/HZPZ zo dia 22.06.2020
s odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok.
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V stanovenej lehote neboli dorucené ziadne d’alsie stanoviska dotknutych orgdnov. Tieto sa v zmysle § 29 ods. 9
zakona EIA povazuju za stihlasné stanoviska.

Verejnost’ prejavila zaujem na navrhovanej Cinnosti v zmysle § 24 ods. 3 zdkona EIA a pisomné stanovisko
k oznameniu o zmene podla § 29 ods. 9 zdkona EIA dorucilo v zdkonom stanovenej lehote: Zdruzenie
domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava listom zo diia 21.06.2020 s nasledovnymi
pripomienkami:

K predstavenému zameru ,,Modernizdcia infraStruktiry trolejbusovej drdhy a meniarni, vystavba novych
trolejbusovych trati a obratisk v Ziline“ predklada nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zdkona o zivotnom prostredi ¢. 17/1992 Zb. ,(1) Kazdy je povinny, predovsetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej Cinnosti na zZivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodld dovazat’, je povinny
zabezpegit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli postidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné postidenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncep¢nych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynatené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v désledku dynamicke;j
dopravy.

Navrhovatel: Celkova organizacia dopravy suvisiacej s navrhovanou c¢innostou, ako aj dopravno kapacitné
posudzovanie su vypracované v strategickom dokumente ,,Uzemny generel dopravy mesta Zilina s Planom
udrzatel’nej moblhty mesta, ktory bol vypracovany Zilinskou univerzitou v Ziline v januéri 2017.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Ako uvadza navrhovatel, navrhovana &innost’ je riesend v sulade s
Uzemnym generelom dopravy mesta Zilina, ktory bol aj strategicky postdeny.

b) Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim prislunej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zarove, ze nedochadza k
nadmernému zat'azeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

Navrhovatel: Cielom navrhovanej zmeny ¢innosti je zabezpecit’ pripravenost’ arealu na zmenu vozového parku,
ktora je planovana a to v zmysle modernizacie trakénych vedeni a stivisiacich technoldgii. Pocet parkovacich miest
v ramci depa suvisi vyluéne s poétom vozidiel vozového parku DPMZ. Vypoéet optimalneho poétu parkovacich
miest pre vozidla DPMZ bol realizovany v ramci Stidie realizovatelnosti.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Navrhovana &innost rie§i rekonstrukciu a vybudovanie
trolejbusovych trati v ramci mesta Zilina. Navrhovana &innost’ neriesi budovanie parkovacich ploch.

¢) Ziadame overit’ obsluhu izemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastivka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Navrhovatel: Cielom navrhovanej zmeny je zabezpecit’ pripravenost’ aredlu na zmenu vozového parku, ktora je
planovana a to v zmysle modernizacie trakénych vedeni a suvisiacich technoldgii, ako aj v zmysle modernizacie
a rekonstrukcie nevyhovujucich priestorov a vystavby novych objektov. Vysledkom bude predovsetkym zvysenie
komfortu trolejbusovej dopravy a s tym suvisiacich poskytovanych sluzieb pre verejnost, vicsie vyuzivanie
hromadnej trolejbusovej dopravy so zdmerom znizit' zat'azenie izemia automobilovou dopravou.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Riesenie navrhovanej &innosti riesi prevadzku MHD.
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d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a § 3 ods. 3 az ods.
5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Navrhovatel’: Opatrenia a vplyvy navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny st dosledne, na vysokej odbornej urovni a postacujuco vypracované v kapitole IV. Vplyvy na zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych a synergickych. Posudzované izemie je umiestnené v
uzemi zaradené do 1. stupna ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
zmien a predpisov. Zaujmové uzemie nie je sucastou chranenych uzemi, taktiez nezasahuje do navrhovanych uzemi
sustavy NATURA 2000.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Navrhovana &innost’ je rie§ena v zastavanom uzemi na jestvujucich
identicky vyuzivanych plochach a nevyzaduje si ziaden zasah do prvkov ochrany prirody. Plati aj pre bod e), f).

e) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukézala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Navrhovatel: Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti bude realizovana v stilade so zakonom NR SR ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny a so stuvisiacimi slovenskymi technickymi normami.

f) Ziadame dosledne reSpektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode &.2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primdrne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/water-framework/facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukazat’, ze v dosledku realizacie
zdmeru nemoze byt zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukéazat’, ze realizaciou zameru sa
nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Navrhovatel: Opatrenia a vplyvy navrhovanej ¢innosti v zmysle Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES, zékona
NR SR €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon)su dosledne vypracované v kapitole IV. Vplyvy na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych a synergickych. Posudzované tizemie nie je sucastou ziadneho
vodohospodarsky chraneného uzemia alebo pasma ochrany vodného zdroja. Negativne vplyvy na povrchové vody
sa navrhovanou ¢innost’ou nepredpokladaju.

g) Dokumenticiu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §l6a Vodného =zdkona v
dalsej projekénej faze ziadame spracovat metodikou (http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/
documentRepository/downloadDocument?documentld=441).

Navrhovatel: Vypracovanie dokumentécie pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zékona
posudi prislusny organ Statnej vodnej spravy. Opatrenia a vplyvy navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona NR SR
¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon)st désledne vypracované v kapitole IV. Vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva vratane kumulativnych a synergickych.

OU Zilina, OSZP: Podmienka irelevantna. Danou &innost'ou neddjde k zasahu do vodnych titvarov.

h) Ziadame definovat’ najbliz$iu existujuci obytni, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom o0s6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu.

Navrhovatel’: Pre navrhovanu ¢innost’ vypracoval v m4ji 2020 Prof. MVDr. Jan Venglovsky, PhD Hlukovu $tadiu
»Modernizacia infrastruktury trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v
Ziline“. V zavere hlukovej tudie sa konstatuje, Ze vystavba a modernizacia udrzbovej zékladne trolejbusov v Ziline
- Modernizécia infraStruktary trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v
Ziline™ prispeje k zlepSeniu si¢asného stavu a nespdsobi zhorienie hlukovej situécie v meste Zilina. Stavbu z
pohl'adu hlukovej situacie je mozné realizovat’. Navrhovana ¢innost’ nebude produkovat’ emisie nad rdmec platnych
limitov prisluSnych latok v ovzdusi, ani latok vypustanych do povrchového toku, do verejnej kanalizacie a ani iné
vystupy, ktoré by mohli ohrozit’ zdravie obyvatel'stva.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Pre danti ¢innost’ bola vypracovana hlukova §tadia. Ostatné $tudie
pre navrhovanu ¢innost’ nie si opodstatnené.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti osobitne
analyzovat’ vplyv pevnych castic PM 10, PM 2.5. Vplyv PM10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo
povaZzované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tidii s vplyvom napriklad na alergické
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ochorenia, ktoré maji v stCasnosti stiipajucu tendenciu. Okrem vyssSej umrtnosti zl4 kvalita ovzdusia spdsobuje
aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam
drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatelov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Europe. Problém mame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 predcasnych
umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Navrhovatel: Vplyvy navrhovanej &innosti na ovzdusie st désledne vypracované v kapitolelll. 2.3. Udaje o
vystupoch a v kapitole IV. Vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych a
synergickych. Sekundarne sa znizenie mnozstva emisii dosiahne aj nahradenim sucasného sposobu prepravy
automobilmi za rychlu, spolahlivi a bezpe¢nu trolejbusovu dopravu.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Navrhovana &innost rie§i modernizaciu trati MHD. Obnovou
trolejbusovych liniek, ich trasovania dojde k zniZeniu zatazovania ovzdus$ia pevnymi ¢asticami.

j) Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna. Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti riesi vplyv navrhovanej zmeny
¢innosti na zivotné prostredie.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Poziadavka overenia statiky protiposudkom je nad ramec zakona.
k) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoii v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
Navrhovatel: Nakol'ko sa jednd o zmenu navrhovanej ¢innosti, ktord bude realizovana v existujucom areali v
nadvéznosti na existujticu siet’ trolejbusovych trati, nie je potrené spracovavanie variantnych rieSeni.

OU Zilina, OSZP: Podmienka irelevantna. Oznamenie o zmene navrhovanej &innosti nevyzaduje variantné rieenie.
1) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
Navrhovatel: V dalSej etape procesu (1zemné rozhodnutie), pred realizaciou navrhovanej ¢innosti sa vykona
inziniersko-geologicky prieskum, v ktorom budu uvedené odporucania a podmienky vystavby navrhovanej ¢innosti.
Vplyv na hydrogeologické pomery bude vzhl'adom na rozsah navrhovanej ¢innosti len minimalny.

OU Zilina, OSZP: Podmienka je zahrnutd v podmienkach rozhodnutia. Stidastou PD pre izemné rozhodnutie bude
predloZeny inziniersko — geologicky posudok.

m) Ziadame dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, ze ned6jde k pret'azeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav
ako aj to, Ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zikona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.
Navrhovatel: Navrhovana zmena nepredstavuje taki zmenu, ktora by mohla neunosne ovplyvnit povrchové vody.
Konkrétne technologické zariadenia budu navrhnuté v d’alej etape procesu, a nebudi povolené, kym sa nepreukaze,
7e spiiiaju vietky pozadované parametre podla prislusnych zakonov.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Mnozstvo produkovanych odpadovych vod sa odhaduje na cca 1
m3za rok na jednu meniareni, mnozstvo dazd’ovych vod 140 m3 za rok, ¢o je zanedbate'né mnozstvo. Tieto st
zaustené do verejnej kanalizacnej siete.

n) Ziadame overit' navrh ¢innosti s Gizemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

Navrhovatel: Navrhovana &innost je v sulade s Uzemnym planom mesta Zilina v zneni jeho zmien a doplnkov.
OU Zilina, OSZP: Stavba je v sulade s platnou UPD mesta.

0) Ziadame preukazat sposob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch ¢&.79/2015 Z.z. a
uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela).Ziadame zapracovat’ zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v fiom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavéznych
zakonnych povinnosti na tiseku odpadového hospodarstva.

Navrhovatel: Navrhovatel’ dosledne dodrziava a bude aj nad’alej désledne dodrziavat’ zadkon NR SR ¢. 79/2015 Z.
z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a stivisiace pravne predpisy.
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Nakladé s odpadmi v zmysle zakona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. a povoleni. Odpady triedime na nebezpecny odpad
a ostatny odpad, robime vsetko pre to, aby sme znizovali mnozstvo odpadov. Odpady zhromazd’ujeme oddelene,
podl'a kategoérii v katalogu odpadov v oznacenych nadobéch (kazdy odpad ma svoj oznaceny kontajner. Odpady
odovzdavame opravnenym organizaciam a firmam, ktoré tieto odpady, ak je to mozné zhodnocuju, recykluju a
az nasledne zneskodiuju. Uchovavame evidenciu o druhoch a mnozstvach. Program odpadového hospodarstva
(POH) 2016-2020 vypracovava obec. Predovsetkym dodrziavanim hierarchie odpadového hospodarstva a cielov
vypracovanym v POH Zilinského kraja na roky 2016-2020 a znizovanim komunédlneho odpadu eite vA¢$im
dodrziavanim separovania, hlavne papiera a lepenky, plastov, skla a kovov, taktiez zberom elektroopadu, pouzitych
batérii, starych vozidiel, pneumatik a olejov sa budeme snazit’ prispiet k dodrzaniu cielov POH Zilinského kraja.
OU Zilina, OSZP: Podmienka irelevantna. Dana tematika je spracovand v predloZenom ozndmeni o zmene
navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel’ v rdmci prevadzky dosledne dodrziava nakladanie s odpadom.

p) Ziadame preukazat’ désledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zékona o ochrane pol'nohospodarske;j
pody &.220/2004 Z.z. Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu. Ziadame overit,, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho izemia.

Navrhovatel: Pre realizaciu navrhovanej zmeny Ccinnosti nebude potrebny trvaly ani doCasny zaber
pol'nohospodarskej pody ani zaber lesného pddneho fondu.

OU Zilina, OSZP: Podmienky st irelevantné. Navrhovana zmena ¢innosti nezasahuje do polnohospodarskej pddy.
Plati aj pre bod q).

q) Priemerny Slovak potrebuje pre svoj zivot 536 metrov Stvorcovych zemského povrchu; priemerny Brit 430, Fin
az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Landfootprint, idaje nezahfiiaji polnohospodarstvo). Clovek
postupne premieiia povrch, prisposobuje ho svojim potrebam. Institit Alternatives Economiques s vyuzitim udajov
Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Europskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahfia len ¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie,
$portoviska ¢i zalievané zahrady. Clovek viak vyuZziva aj d’alie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najviési v EU —rozloha &lovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podl'a
§11 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezat'azovat’ uzemie nad inosnt mieru. Ziadame preto preukézat
na urovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych
ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.
Navrhovatel: Pre navrhovanti zmenu ¢innosti sa vyuzije existujici areal.

Podra §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude
posudzovat’ podl'a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom
prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaZze stlad zdmeru s environmentalnymi
zdujmami podl'a osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az p) v tejto Casti nasSho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru ,,Modernizécia infrastruktary trolejbusovej drahy
a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v Ziline* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného postdenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj
povinnost’ vyhodnotit’ body a) az r) tejto Casti naSho vyjadrenia a sucasne naSe poziadavky uvedené v Casti 2) a v
Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zaviznych podmienkach zaverecného stanoviska.

V pripade, ze prisluSny orgén vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
»Modernizacia infrastruktury trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a obratisk v
Ziline* na Zivotné prostredie podl'a zikona EIA, Zziadame zapracovanie podmienok uvedenych v Gasti 2) a v &asti
3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zédkona EIA a zaroven ich vyhodnotit’
v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism.a zakona EIA.

OU Zilina, OSZP: Urad pripomienky vyhodnotil v odévodneni rozhodnutia, pri¢om zhodnotil, Ze pripomienky st
viacsinou irelevantné, nakol'ko v prevaznej miere nesuvisia s ¢innost'ou rieSenou v zistovacom konani, d’alSie st
zapracované v predlozenom ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti. Opodstatnené podmienky su zapracované vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Z toho dévodu prislusny organ rozhodol navrhovanu ¢innost’ d’alej neposudzovat'.

2. Podl'a §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innost’ou znecistuje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
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poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologickd ujmu, je povinny
obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologicktl ujmu nahradit’ inym spoésobom (ndhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy a dalSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.“. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahfna Cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahinia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzijomnych vizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podla
§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku l'udskej ¢innosti.*
Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzentl biodiverzitu dotknutého \izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zadmeru nasledovnymi opatreniami:

r) Navrhnit' opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzdusia a znizujice koncentraciu pevnych castic PM10, PM2,5 ako
aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a
v navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zaklade aktuilnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujuce opatrenia.

Navrhovatel: Cielom navrhovanej zmeny je zabezpecit’ pripravenost’ arealu na zmenu vozového parku, ktora je
planovana a to v zmysle modernizacie trakénych vedeni a suvisiacich technoldgii, ako aj v zmysle modernizacie
a rekonstrukcie nevyhovujucich priestorov a vystavby novych objektov. Vysledkom bude predovsetkym zvysenie
komfortu trolejbusovej dopravy a s tym suvisiacich poskytovanych sluzieb pre verejnost, vicsie vyuzivanie
hromadnej trolejbusovej dopravy so zamerom znizit’ zat'azenie izemia automobilovou dopravou. Da sa konstatovat’,
ze zmena navrhovanej ¢innosti je samotnym opatrenim zlepSujucim kvalitu ovzdusia.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Pripomienka bola uZ riesena v bode i) tohto stanoviska.

s) Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych
odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby; zmesi recyklatov zivicnych materidlov zmieSanych s recyklovanymi
plastami; plastové recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovu izoléciu.

Navrhovatel: Pripomienka je irelevantna. Vyber vhodného materidlu na pouzitie na parkovacie plochy vozidiel
verejnej osobnej dopravy bude mat plne v kompetencii odborne sposobily projektant. Vozidla MHD majt $pecifické
potreby na odstavné plochy. V stcasnosti mame beténové odstavné parkovacie plochy (ani asfalt nie je vhodny)
kvoli nosnosti, aby sa nevytvarali terénne nerovnosti.

Pri posudzovani vhodnosti materialu na pouzitie bude potrebné zohl'adnit’:

« hmotnost’ vozidiel —napr. jeden kibovy trolejbus ma hmotnost 16,7 tony, sélo trolejbus 11,4 tony, hybridny autobus
12,5 tony a pod.

« pocet vozidiel vozového parku DPMZ

* pocet dennych prejazdov vozidiel cez parkovacie plochy

* izolaciu pred vniknutim Skodlivych latok

*iné,

¢o bude posudzovat’ odborne sposobily projektant.

OU Zilina, OSZP: Vyber materialového zloZenia a mnoZstva materialu navrhuje zodpovedny projektant na zaklade
platnych noriem a predpisov. OU privita, ak v ramci projektu vyuZije takéto materialy.

t) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drendznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom uzemi. (Pzn. OU — zdruZenie na tomto mieste malo uvedeny odkaz na komerénu internetovu stranku).
Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna.

OU Zilina, OSZP: Pripomienka je neopodstatnena. Nestvisi s navrhovanou ¢innostou.

u) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Navrhovatel: Bude riesené v d’alSej etape procesu.

OU Zilina, OSZP: Pripomienka je neopodstatnena. Nestvisi s navrhovanou ¢innostou.

v) Projektant projektovi dokumenticiu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
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RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecCenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a
s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka Cinnost; v zmysle § 3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.
543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyrie$i je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.
Navrhovatel: Navrhovatel nemé vyhrady k dazd’ovej zahrade.

OU Zilina, OSZP: Pripomienka je neopodstatnena. Nestivisi s navrhovanou ¢innostou.

w) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zakona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sticastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

Navrhovatel: Sadové upravy budi rieSené v d’alSej etape procesu.

OU Zilina, OSZP: Pripomienka je neopodstatnena. Nestvisi s navrhovanou ¢innostou.

x) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

Navrhovatel’: Studia realizovatel'nosti predpoklada zelenti vegeta¢nu strechu na novovybudovanom objekte v ramci
depa (objekt trolejbusovych dielni). Tiez sa buda v rdmci projektu rekonstruovat’ budovy meniarni vratane striech,
kde bude mozné tiez realizovat’ zelenu vegetacnu strechu.

OU Zilina, OSZP: Poziadavka sa akceptuje a je zahrnuta vo vyrokovej &asti rozhodnutia.

y) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto aplikaciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna.

OU Zilina, OSZP: Poziadavka je neopodstatnena. Z prevadzkovych dovodov nie je mozné takiito vysadbu realizovat.
z) Na povrchy cestnych komunikécii pozadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a beténov s primesou
recyklovanych plastov.

Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna.

OU Zilina, OSZP: Riesené v bode s) tohto stanoviska.

aa) Ziadame vyriesit a zabezpeit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢ené¢ho modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou.

Navrhovatel: Navrhovatel’ dosledne dodrziava a bude aj nad’alej dosledne dodrziavat’ zadkon NR SR €. 79/2015 Z.
z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a stivisiace pravne predpisy. Navrhovatel’ ma zabezpeceny
separovany zber 120 |1 nadobami farebne rozliSenymi podl'a druhu separovanej zlozky (papier, plasty, kovy, sklo).
Stotoznuje sa s principmi hierarchie nakladania s odpadmi a smerovaniu k ,,zero waste* konceptu.

OU Zilina, OSZP: Podmienka neopodstatnena. Riesena v bode o) tohto stanoviska.

bb) Ziadame vypracovat’ projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukizat moznost zhodnotenie a
recyklacie jeho jednotlivych stucasti.*

Navrhovatel: Navrhovatel’ dosledne dodrziava a bude aj nad’alej dosledne dodrziavat’ zadkon NR SR €. 79/2015 Z.
z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a stuvisiace pravne predpisy. Vzniknuté odpady odovzdava
na zhodnotenie/zneskodnenie opravnenym organizaciam.

OU Zilina, OSZP: Dekonstrukcia objektu bude podlichat’ asanaénému povoleniu podla v danom &ase platnych
pravnych predpisov. Podmienka je v sicasnosti neopodstatnena.

Podmienky uvedené v pismenach r) az bb) v tejto ¢asti naSho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavazné
podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné
opatrenia.
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3. Podra¢l. 55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socidlne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.”; o je jedna z definicii trvalo udrzate'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast
subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i buducim generaciam zachovava moznost’
uspokojovat’ ich zakladné zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.” Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,.,zivot kazdého
¢loveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie Gizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty tizemia, 1Izemny rozvoj a tvorbu krajiny v
sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej
rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu izemného planovania,
kedy sa vydédva individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zékona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridantt hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

cc) Navrhovatel’ vysadi v meste Zilina 40ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych &astiach
mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Navrhovatel: Navrhovatel’ navrhuje vysadbu drevin realizovat’ v ramci arealu depa pri oploteni smerom k obytnym
rodinnym domom.

OU Zilina, OSZP: Podmienka irelevantna. Poziadavka je nad ramec zékonnosti. Je len na dobrovolnosti
navrhovatel'a vysadzat’ dreviny mimo svojho pozemku. V pripade takejto vysadby vSak je potrebny stihlasu vlastnika
pozemku.

dd) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo. Ako in§piraciu uvadzame
budovy Dopravného podniku Brno vo vozovni Pisarky:*

Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna.

OU Zilina, OSZP: Podmienka irevelantna. Poziadavka je nad ramec zékonnosti. Je len na dobrovolnosti
navrhovatel’a takyto prvok do kompozicie stavby.

ee) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy
spracovanej  satelitnym  snimkovanim  (infraervené  snimkovanie @ volne k  dispozicii = zo
satelitu  LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdzok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia
podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna.

OU Zilina, OSZP: Pripomienka je neopodstatnena. Nestvisi s navrhovanou ¢innostou.

ff) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat’ domécu kompostaren sluziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Navrhovatel’: Pripomienka je irelevantna.
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OU Zilina, OSZP: Podmienka irelevantna. Dana tematika nestivisi so zmenou navrhovanej ¢innosti.

Podmienky uvedené v pismenach cc) az ff) tejto ¢asti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavidzné
podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

OU Zilina, OSZP: Pripomienky vyhodnotil v odévodneni rozhodnutia, pri¢om zhodnotil, e pripomienky st séasti
irelevantné. Opravnené pripomienky su sucast'ou vyroku rozhodnutia.

4. Podra ¢lanku 45 Ustavy SR, Kazdy mé pravo na vasné a Giplné informacie o stave Zivotného prostredia a o
pric¢inach a nésledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’
o zacati, uskutocnovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré st predmetom zdujmu verejnosti, alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych o0sob. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.*

Podra ¢l. 4 ods.1 pism.b bod ii. zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, Ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informécie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualnej
dokumentacie obsahujticej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informéacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informéciach dolezitych na vydanie zdverecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplitujica informacia, ktoré ziadame
zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zdmeru; o tejto skutocnosti
urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade naSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odpora¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konStruktivnu st¢innost’.

OU Zilina, OSZP: Prislusny organ v ramci celého procesu zistovacieho konania zverejiiuje informécie, tak ako je
stanovené v jednotlivych paragrafoch zakona EIA — informacia o zacati zistovacieho konania v zmysle § 24 ods. 1
vratane predlozeného zameru, upovedomenie o moznosti nahliadnutia do spisového materialu a podania pripadnych
pripomienok. Verejnost’ v ramci procesu ma pravo zaslat' v zmysle § 24 ods. 2, 3 zakona EIA oddvodnené pisomné
stanovisko, aktivne sa zi¢astnit’ konania nazeranim do spisu pocas celého procesu zistovacieho konania a pred
vydanim samotného rozhodnutia je na tito moznost’ eSte upozornend v zmysle § 33 spravneho poriadku. Ide vSak o
aktivnu ucast’ verejnosti na prebiehajicom procese, ako je uz uvedené vyssie v predmetnom rozhodnuti.

5. Podla dévodovej spravy novely zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z. platne;j
0d1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ddsledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani,
resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zélezitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje(¢lanky ¢. 6, 7 a 9).°.
Podra ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy pri¢om $tatne organy majii povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpeéit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobri spravu veci verejnych podlacl.41 Charty zakladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii
prava na informacie o zivotnom prostredi podl'a¢l.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’
vysledok zameru podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym
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prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,PrisluSny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povol'ujucim organom alebo
schval'ujiicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii poc€as celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najméa
a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzdjomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, ) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykond na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktora ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podl'a §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal ustne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) doplitujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e )obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Upozornenie pre navrhovatel'a: Na vykonanie konzultacii mame pravo nielen v dosledku ustanovenia §63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a naslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. « S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

OU Zilina, OSZP: Problematika konzultacii je ustanovend v Smernici eurépskeho parlamentu a rady 2011/92/EU,
v €l. 6. Ods. 4 tohto ¢lanku uvadza: ,,4. Dotknutej verejnosti sa poskytni v€asné a ucinné prilezitosti zicastnit’ sa
procesov rozhodovania tykajiceho sa Zivotného prostredia uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 a na tento tcel je opravnena
vyjadrit’ pripomienky a stanoviskd, kym su eSte prislusSnému organu alebo organom otvorené vsetky moznosti,
predtym ako sa rozhodne o ziadosti o povolenie.*

Konzultacie podla § 63 zakona EIA st vykondvané v sulade s § 64 zdkona EIA, ako tstne pojednavanie podla § 21
Spravneho poriadku, kde sa uvadza ,,spravny organ nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyZaduje povaha veci, najmi
ak sa tym prispeje k jej objasneniu alebo to ustanovuje osobitny zakon.*“ Potreba zvolania ustneho pojednéavania je
vzdy na zvazeni prislusného organu.

Pocas celého procesu zistovacieho konania méa dotknutd verejnost’ vstupovat’ do tohto procesu. V zmysle vyssie
uvedeného poskytnutie moznosti verejnosti vyjadrit' svoj ndzor je jednou z moznosti konzultacii, ktoré ZDS
zaslanim svojho stanoviska vyuzilo. Zvolanie stnych konzultécii za i€asti vSetkych zainteresovanych do procesu
konkrétneho zistovacieho konania, je na zvazeni potreby zo strany prislusného orgdnu. V tomto pripade pocas
procesu sa nevyskytli Ziadne informécie, ktoré by bolo potrebné konzultovat’ na pracovnom stretnuti.

Upozornenie pre navrhovatela nabada na stikromné konzulticie mimo procesu spravneho konania. Takéto
upozornenie je v oficialnom stanovisku neopodstatnené.
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Prvostupiiovy spravny organ v sulade s § 33 ods. 2 Spravneho poriadku listom ¢.: OU-ZA-OSZP3-2020/027578-007
zo dia 18.09.2020 oboznamil ucastnikov konania s tym, ze ako ucastnici konania maji pravo sa oboznamit’ s
podkladmi na vydanie rozhodnutia a nésledne sa k nim, ako aj k sposobu ich zistenia, vyjadrit' pred vydanim
rozhodnutia, pripadne navrhntt’ ich doplnenie v lehote piatich dni od jeho dorucenia.

Dia 06.11.2020 bolo vydané odvolanim odvolatel'a napadnuté rozhodnutie Okresného tiradu Zilina, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia,
Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, ¢islo: OU-ZA-OSZP3-2020/027578-009, ktorym prvostupiiovy spravny
organ rozhodol podla § 29 zadkona EIA a prislusnych ustanoveni Spravneho poriadku, na zdklade predlozeného
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia infraStruktiry trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba
novych trolejbusovych trati a obratisk v Ziline*, ktoré predlozil navrhovatel Mesto Zilina, Namestie obeti
komunizmu 1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796, v spojeni s § 18 ods. 2 pism. d) zikona EIA, Ze zmena navrhovanej
¢innosti ,,Modernizacia infrastruktiry trolejbusovej drahy a meniarni, vystavba novych trolejbusovych trati a
obratisk v Ziline* navrhovatela Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796,
vypracovana spracovatelom ENVIRO — KIERNOSZOVA, s.r.o., Pri hati 1, 040 01 KoSice, umiestnenad na
pozemkoch podl'a vyrokovej &asti rozhodnutia v k.u Zilina, Zavodie a Bytéica, sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona
EIA.

Okresny turad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prisluiny odvolaci spravny organ, preskiimal odvolanim
napadnuté rozhodnutie, predlozeny spisovy material vratane podaného odvolania a vzhl'adom na vysSie uvedené
skuto¢nosti vo vztahu k jednotlivym bodom odvolania uvadza nasledovné:

Utelom vykonania zistovacieho konania je na zaklade zameru alebo oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti,
kritérii podla prilohy ¢. 10 zdkona EIA a s prihliadnutim na dorucené stanoviska zhodnotit’, ¢i navrhovand ¢innost’
alebo jej zmena predpokladd tak zasadny vplyv na Zivotné prostredie, Ze je nevyhnutné jej d’alSie posudzovanie
podl'a zakona EIA.

Odvolaci spravny organ sa nestotoziuje s tvrdenim odvolatel’a, ze prvostupiiovy spravny organ sa vobec neriadil,
resp. nedostatocne a neuplatitoval eurokonformny vyklad zdkona EIA a neuplatiioval smernicu o EIA. Prvostupiiovy
spravny organ pri posudzovani zmeny navrhovanej Cinnosti z hladiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zdkona EIA vychadzal z predlozeného oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti, priCom pouzil aj kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zadkona o posudzovani
vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 k zadkonu EIA, ktoré st transpoziciou prilohy €. IIl Smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sukromnych projektov na zivotné prostredie.
Interpretacia ustanoveni § 29 ods. 3 a § 29 ods. 13 zakona EIA ako ju uviedol odvolatel’ vo svojom odvolani je
neprimerane extenzivna. Z ustanovenia § 29 ods. 3 vyplyva povinnost’ spravneho orgénu pri rozhodovani vychadzat
primerane z kritérii podl'a prilohy ¢. 10 zdkona EIA a prihliadat’ aj na dorucené stanoviska podla § 29 ods.
6 zadkona EIA, ale v Ziadnom pripade nemozno jeho vyklad posunat’ do roviny absolutnej prednosti dotknutou
verejnost'ou navrhovanych podmienok. Stanovenie jednotlivych podmienok na eliminaciu, prip. zmiernenie vplyvov
na zivotné prostredie je v dispozicii spravneho organu, priCom na dorucené stanoviska a podmienky v nich urcené
prihliada najmé vo vzt'ahu k ich vykonatel'nosti, Gicelnosti a relevantnosti pre konkrétny pripad. Podl'a pravneho
nazoru odvolacieho organu sa prvostupiiovy spravny organ z vecného hladiska dostato¢ne zaoberal navrhovanymi
podmienkami dotknutej verejnosti, pricom pri ich posudzovani vychadzal aj zo stanovisk dotknutych organov.
Niektoré podmienky, ktoré vyplynuli z dorucenych stanovisk, boli zahrnuté vo vyrokovej casti napadnutého
rozhodnutia, d’alSie, tykajice sa povinnosti navrhovatel'a, vyplyvaju z ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov. Tieto nemo6zu byt predmetom rozhodovania prislusného organu a nasledne budu rieSené v rdmci
povolovacieho procesu, ktoré su zavizné pre prislusny povolovaci organ. Cast’ pripomienok a navrhovanych
podmienok rozhodnutia dotknutej verejnosti bola vyhodnotena nad ramec platnej legislativy alebo bola irelevantna
a vykazovala neznalost’ lokality, v ktorej je navrhovana ¢innost’ pldnovana, a preto neboli zapracované do zaviznej
Casti rozhodnutia. Spravny organ prvého stupna preskiimal a zaoberal sa vSetkymi pripomienkami a navrhmi
dotknutych organov. Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa zamer alebo zmena navrhovane;j
¢innosti bude posudzovat’ podla zakona EIA, ktoré spravny organ prvého stupiia na zaklade vysledkov zistovacieho
konania aj vydal a prihliadal pri tom na kritérid stanovené zakonom EIA a vsetky stanoviska doruc¢ené k oznameniu
o zmene navrhovanej ¢innosti.

Vysledky zistovacieho konania nepoukdzali na predpokladané prekrocenie medznych hodnét alebo limitov
ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia v désledku realizacie navrhovanej ¢innosti na
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zivotné prostredie. Spravny orgédn prvého stupnia do poziadaviek vo vztahu k zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré
bude potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov, zapracoval relevantné
a opodstatnené poziadavky, ktoré maji oporu v platnej legislative a bude ich potrebné zohl'adnit’ pri priprave
dokumentacie v procese konani o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Z rozhodnutia NajvysSieho sudu SR, sp. zn. 8570/89/2015 vyplyva, ze ,,Najvyssi sud Slovenskej republiky si
zédverom dovol'uje dat’ do pozornosti, Ze zo Ziadneho zédkona Slovenskej republiky, ani z Aarhuského dohovoru
nevyplyva pravny narok obc¢ianskych zdruzeni a zainteresovanej verejnosti, aby ich pripomienkam, ktoré podavaju
v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, bolo vyhovené. Ugelom pristupu k informaciam a Géasti
verejnosti na rozhodovacom procese, ako aj pristupe k spravodlivosti v zélezitostiach zivotného prostredia
zarucenych tymto dohovorom je, aby sa verejnost’ mohla nielen vyjadrit’, ale najma prostrednictvom odbornikov z
oblasti zivotného prostredia predlozit’ kvalifikované pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces viedol v odborne;j
vecnej rovine vzhl'adom k ciel'u.*

K poziadavke vykonania ustneho pojednavania a konzultacii odvolaci spravny organ uvadza, ze zakon EIA v
ustanoveni § 63 umoziiuje, aby boli pocas celého procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie vykonané
konzultacie avSak neSpecifikuje sposob a formu realizacie konzultacii. Konzultdcie mézu byt realizované pisomnou
alebo ustnou formou. Prislusny organ umoznil v konani vykonat’ pisomné konzultacie, a to najmé prostrednictvom
ustanovenia § 29 ods. 9 zakona EIA a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku, t.j. moznost’ zaslat’ pisomné oddvodnené
stanovisko k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ako aj vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia, spdsobu
ich zistenia a navrhntt’ ich doplnenie. Odvolaci spravny orgédn je toho ndzoru, Ze prvostupnovy spravny organ
svojim postupom v konani nijakym spdsobom neporusil ustanovenie § 63 zakona EIA a ucastnikom konania bolo
umoznené realizovat’ konzulticie vo vztahu k posudzovanej veci vo forme tzv. pisomnych konzultacii. Ustne
konzultacie podl'a § 63 zakona EIA su vykonavané, v sulade s § 64 zakona EIA, ako ustne pojednavanie podla §
21 Spravneho poriadku. V zmysle ustanovenia § 21 Spravneho poriadku spravny organ nariadi tistne pojednavanie,
ak to vyZzaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.
Prislusny organ v tejto stuvislosti uvadza, ze spravne konanie sa riadi predovSetkym zasadou pisomnosti konania,
priCom ustne pojednavanie je vynimkou z tejto zasady. Spravny organ uskutocni tistne pojednavanie obligatorne,
len ak to ustanovuje osobitny zakon, v ostatnych pripadoch len z dévodu nevyhnutnosti objasnenia urcitej veci,
ktora prispeje k nalezitému zisteniu skutkového stavu a nasledne rozhodnutiu vo veci. Odvolaci spravny organ
uvadza, Ze zo zakona EIA nevyplyva spravnemu orgdnu povinnost’ nariadit’ tistne pojednavanie, preto je na zvazeni
spravneho orgénu, ¢i vzhl'adom na povahu veci je potrebné ho nariadit’. Prvostupniovy spravny organ, vzhl'adom na
uroven spracovania ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti s prihliadnutim na dorucené stanoviska dotknutych
subjektov, dospel k zaveru, ze pisomnosti zabezpecené spravnym orgdnom v ramci spravneho konania st postacujice
na rozhodnutie vo veci, preto nepovazoval nariadenie ustneho pojedndvania za nevyhnutné a s tymto zaverom sa
stotoznil aj odvolaci spravny organ. Odvolatel’ neuviedol Ziadne relevantné tvrdenie, ktoré by odévodiiovalo potrebu
nariadit’ Gstne pojednavanie a prvostupiiovy spravny orgdn mal za to, Ze skuto¢ny stav veci je dostatocne zisteny.
Odvolaci spravny organ v tejto suvislosti zaroven zastava nazor, ze v uvedenom konani bolo verejnosti umoznené
vykonat’ pisomné konzulticie prostrednictvom zaslania odovodneného pisomného stanoviska podla § 29 ods. 9
zakona EIA. Zarovei bolo ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti v sulade s prislu§nymi ustanoveniami zakona
EIA zverejneny a verejnosti dostupny na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR a prostrednictvom
zverejnenia dotknutou obcou — Mestom Zilina.

Odvolatel’ v odvolani uvadza, ze podmienka rozhodnutia b) je neurcita a neskontrolovatel'na, lebo nie je zrejmé, aké
sadové tpravy, akej vymery a rozsahu, zelené strechy na akych objektoch maju byt sucastou projektu sadovych
uprav. Odvolaci spravny organ k uvedenému uvadza, ze v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti sa uvadza, ze
pri vystavbe by nemal byt’ potrebny vyrub stromov. V pripade, ak si vystavba bude vyzadovat vyrub stromov, musi
sa postupovat’ podl'a ustanoveni zakona NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov a vykonavacej vyhlasky ¢. 24/2003 v platnom zneni.

Odvolatel’ v odvolani taktiez uvadza, Ze absentuji podmienky smerujtice ku kvalitnému architektonicko-estetickému
spracovaniu novobudovanych objektov po vzore napr. nového elektrickového depa v Brne. Odvolaci spravny
organ k uvedenému uvadza, ze predloZzené oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti sa netyka vystavby nového
elektrickového depa, ale tyka sa modernizacie jestvujucich trolejbusovych trati s doplnenim novej trate a obratisk.

Odvolatel' v odvolani uvadza, ze absentuju opatrenia smerujuce k obnove prirodzenej biodiverzity; absentuju
aj mitigacné a adaptacné opatrenia voci klimatickym zmendm. Odvolaci spravny organ uvadza, ze z obsahu
predlozené¢ho oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti vyplyva, ze navrhovana modernizacia trolejbusovych trati
prispeje k zniZeniu sti¢asnej produkcie emisii sklenikovych plynov cestnou dopravou na izemi mesta Zilina a taktiez
bude mat’ pozitivny vplyv na miestne klimatické pomery.
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Poziadavka variantného rieSenia zmeny navrhovanej ¢innosti v priebehu zistovacieho konania podl'a § 29 zakona
EIA nie je v stlade s platnymi ustanoveniami pravnych predpisov na useku posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie. Z ustanovenia § 29 ods. 1 pism. b) zdkona EIA vyplyva, Ze ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
je vypracované podl'a prilohy €. 8a zdkona EIA, v ktorej nie je uvedena poziadavka variantného rieSenia a navrhu
optimalneho variantu, vratane porovnania s nulovym variantom ako to je v pripade zdmeru podl’a prilohy €. 9 zakona
EIA. Ani v ustanoveni § 29 ods. 4 zakona EIA, ktoré umoznuje upustit’ od variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti
v pripade zistovacieho konania k zameru, nie je explicitne uvedené oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti,
nakol’ko sa vzhl'adom na vysSie uvedené skutoc¢nosti variantnost’ zmeny navrhovanej ¢innosti v zistovacom konani
nevyzaduje.

S poukazom na vysSie uvedené skuto¢nosti vyhodnotil odvolaci spravny organ odvolacie namietky odvolatel’a ako
neopodstatnené.

Vzhl'adom na skutoc¢nost’, ze v ramci odvolacieho konania neprebiehalo Ziadne nové a ani dopliiujuce konanie a do
spisového materialu neboli dolozené ziadne nové podklady a odvolaci spravny orgdn v ramci odvolacieho konania
pracoval s predlozenym spisovym materidlom, odvolaci spravny organ opitovne vo vztahu k odvolatel'ovi neuplatnil
ustanovenie § 33 ods. 2 Spravneho poriadku, nakol'ko to povazuje za duplicitné.

Na zistovacie konanie bolo predloZzené ozndmenie o zmene navrhovanej Cinnosti, ktoré podéava zakladnu
charakteristiku zmeny navrhovanej Cinnosti, zakladné udaje o stiCasnom stave zivotného prostredia a zakladné
udaje o predpokladanych vplyvoch na zivotné prostredie. Vo vyrokovej asti rozhodnutia st uvedené opatrenia na
zmiernenie vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Nie su tam zahrnuté opatrenia, ktoré boli
vyhodnotené v ramci zistovacieho konania ako splnené, neoddévodnené a nestvisiace s predmetom posudzovanej
¢innosti ako aj tie, ktoré sa tykali dodrziavania platnych pravnych predpisov a noriem, ktoré su pre navrhovatel'a
Zavazneé.

Prislusny organ vychadzal z komplexnych vysledkov zistovacieho konania a ked’ze povolujuci organ a dotknuté
organy nepoukdazali na oakavané zhorSenie kvality zloziek Zivotného prostredia a podmienok ochrany verejného
zdravia, vyslovili vo svojich stanoviskach nazor, Ze odporucaju ukoncit’ proces posudzovania v zistovacom
konani. Zo zhodnotenia predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti vyplyva, Ze sa nepredpokladaju také
negativne vplyvy, ktoré by mali za nésledok vyznamné zhorsenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov
v zdujmovom Uzemi oproti existujiicemu stavu, ktoré by bolo potrebné d’alej posudzovat’ podl'a zakona EIA.

Navrhovana ¢innost’ podlieha procesu povolenia podl'a zdkona ¢. 50/1976 o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov a procesu povolenia orgdnmi Specializovanej spravy.
Navrhovana ¢innost’ mdze byt realizovand len na zéklade izemného rozhodnutia a stavebného povolenia, ktoré
vyda prislusny stavebny trad. Tohto procesu sa zi¢astituju organy ochrany zivotného prostredia, ochrany zdravia
a miestnej samospravy, ktoré su dostatocnou zarukou, Ze nebude povolenéd takd navrhovana Cinnost’, ktora by
bola v rozpore s prislusnymi ustanoveniami v§eobecne zadvéznych pravnych predpisov v oblasti ochrany zivotného
prostredia.

Prvostupiiovy spravny organ - Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie posudil zmenu
navrhovanej Cinnosti z hladiska povahy a rozsahu zmeny navrhovanej Cinnosti, miesta vykonavania zmeny
navrhovanej ¢innosti a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov
na zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do Givahy sti€asny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri rozhodovani
pouzil primerane kritéria pre zistovacie konanie podl'a Prilohy ¢. 10 k zakonu EIA.

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona EIA sa vykonava v predprojektovom Stadiu. V ramci
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy a predpokladané vplyvy
zmeny navrhovanej Cinnosti zodpovedajuce stupfiu pripravy navrhovanej ¢innosti — posudzovaniu vplyvov na
Zivotné prostredie podl'a zdkona EIA. Zmena navrhovanej ¢innosti sa ma uskutoénit’ v katastralnom uzemi Zilina,
Zavodie a Bytcica. Uvedené tzemie bolo posudené podla zdkona a st zname vplyvy na zivotné prostredie.
Zmena navrhovanej ¢innosti nevyvola nové vyznamné vplyvy. Uvedena skutocnost’ sa prejavila v stanoviskach od
dotknutych subjektov, ktor¢ dali kladné stanoviska a nepozadovali d’al§ie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti.
Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré ich nedorucdili v termine podl'a § 29 ods. 9 zakona EIA sa povazuju za
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suhlasné. Opatrenia pre tito zmenu navrhovanej ¢innosti boli ulozené z dévodu poziadaviek pripomienkujucich
subjektov a budu vyhodnotené v ramci povol'ovacieho konania.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pri rozhodovani o tom, &i sa zmena navrhovanej
¢innosti bude posudzovat’ podl'a zdkona EIA, prihliadal na stanoviska dotknutych organov doruc¢ené k predmetnému
oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti a pri kone¢nom rozhodovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie
konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona EIA. Na zéklade preskimania a zhodnotenia predloZzeného oznamenia o
zmene navrhovanej ¢innosti, vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia povahy a rozsahu
zmeny navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania zmeny navrhovanej ¢innosti, najmi jeho tnosného zatazenia a
ochrany poskytovanej podla osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel’stva, stladu s uzemno-planovacou dokumentéciou a Grovne spracovania ozndmenia o zmene navrhovane;j
¢innosti prvostupniovy spravny organ zistil, ze zmena navrhovanej ¢innosti neohrozuje ani neprimerane neobmedzuje
prava a opravnené zaujmy subjektov konania a st splnené podmienky podl'a zakona EIA.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov sa plne stotoznil s posudenim zmeny navrhovanej innosti
Okresnym tradom Zilina, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, v konani prvostuptiového spravneho organu
nezistil také porusenie hmotného alebo procesného prava, pre ktoré by bolo potrebné odvolanim napadnuté
rozhodnutie zrusit’ alebo zmenit. V rdmci zistovacieho konania spravny organ nezistil Ziadne skutocnosti, ktoré
by boli v rozpore so vSeobecne zaviaznymi pravnymi predpismi na ochranu zivotného prostredia, alebo ktoré by
v zavaznej miere ohrozovali Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podl'a
zakona EIA.

Okresny tirad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatelom podaného odvolania, ako prislusny
odvolaci organ preskumal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia Okresného tradu Zilina, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Vysokoskoldkov 8556/33B,
010 08 Zilina, ¢islo: OU-ZA-OSZP3-2020/027578-009 zo diia 06.11.2020, ako aj cely spisovy material v sulade
s § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie, priebeh prvostupiiového konania a dospel k zaveru,
ze rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu bolo vydané v stilade s prislusSnymi pravnymi predpismi ako aj
v stilade s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku, nakol’ko rozhodnutie musi byt v stilade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a
musi obsahovat’ predpisané ndlezitosti. Napadnuté rozhodnutie je v sulade s hmotnym ako aj procesnym pravom.

V sulade s § 20a zakona EIA rozhodnutie vydané v zistovacom konani a zaverecné stanovisko okrem vSeobecnych
nalezitosti rozhodnutia obsahuje:

a) odovodnenie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 13 alebo

b) oddvodnenie zaverecného stanoviska vratane toho, ako sa prisluSny organ vysporiadal s jednotlivymi
stanoviskami dorucenymi v priebehu posudzovania vplyvov, ako aj s odbornym posudkom podla § 36 a dovody
odsuhlasenia alebo neodsthlasenia realizacie navrhovanej ¢innosti podl'a § 37 ods. 5 a prilohy ¢. 12 asti VIl a

c) d’alsie udaje uvedené v prilohe €. 12.

Podrla § 29 ods. 4 zakona EIA na zistovacie konanie k zdmeru sa vzt'ahuju primerane § 22 ods. 5a 6, § 23 a §
53 ods. 3.

V sulade s § 29 ods. 9 zakona EIA verejnost’ méze dorucit’ prislusnému organu pisomné stanovisko k oznameniu
o zmene navrhovanej ¢innosti do desiatich pracovnych dni od zverejnenia uvedenych informacii podl'a odseku 8&;
pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked bolo v uréenej lehote dorucené dotknutej obci.

V sulade s § 29 ods. 11 zdkona EIA je vysledkom zistovacieho konania rozhodnutie vydané v zistovacom konani.

Podla § 29 ods. 12 zakona EIA rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ktord musi byt predmetom zist'ovacieho konania podl'a § 18 ods. 2, podat’ navrh na zacatie
povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti, ak v rozhodnuti prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena nema posudzovat’ podla tohto zakona.

V sulade s § 29 ods. 13 zakona EIA vyrokova Cast’ rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, okrem nalezitosti
ustanovenych vSeobecnym predpisom o spravnom konani, obsahuje uréenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej
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zmena ma posudzovat’ podl'a tohto zdkona. Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcilo, Ze navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmena nepodlieha posudzovaniu podl’a tohto zakona, vyrokova ¢ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré
eliminuju alebo zmieriiuju vplyv na zivotné prostredie.

V sulade s § 24 ods. 4 zakona EIA verejnost ma pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena ma posudzovat’ podl’a tohto zdkona (d’alej len ,,rozhodnutie vydané v zistovacom konani‘),
alebo proti zaverecnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom zist'ovacieho konania alebo konania o vydani
zaverecného stanoviska alebo jeho zmeny. Za dent dorucenia rozhodnutia sa pri podani takého odvolania povazuje
pitnasty deii zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 alebo zaverecného
stanoviska prislusnym organom podla § 37 ods. 6. Verejnost podanim odvolania zaroven prejavi zaujem na
navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

V sulade s § 64 zdkona EIA sa na konania podl'a tohto zakona vzt'ahuje vSeobecny predpis o spravnom konani okrem
a) konania podl'a druhej a Stvrtej Casti zakona,

b) osobitosti konania podl'a § 20 ods. 1 a 3,

¢) upustenia od variantného riesenia podl'a § 22 ods. 6,

d) urcenia obci, v ktorych bude zamer k nahliadnutiu podl'a § 23 ods. 2,

e) uréenia rozsahu hodnotenia a harmonogramu podl’a § 30,

f) konfliktu zdujmov podla § 63a.

Podrla § 46 Spravneho poriadku rozhodnutie musi byt’ v stilade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ na to organ prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zistené¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.

Podla § 47 ods. 1 Spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, odovodnenie a poucenie o odvolani
(rozklade). Odovodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

V sulade s § 47 ods. 2 Spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho
predpisu, podl'a ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania.

Vyrokova Cast’ rozhodnutia je jadrom celého rozhodnutia, ktorym sa ur¢uju konkrétne prava a povinnosti ucastnikov
konania. Ma vyjadrovat’ v presnej, strucnej a iplnej formulécii zdver spravneho organu o otazke, ktora je predmetom
rozhodnutia. Preto vyrok musi byt vzdy urcity a nesmu vznikat’ pochybnosti o rozsahu uc¢inkov pravoplatnosti
zalozenej rozhodnutim. Z vyroku rozhodnutia musi byt’ nepochybne zrejmé, ¢o bolo predmetom rozhodovania.

Podla § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v oddévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutocnosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoteni ddkazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti
pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania
a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Zmyslom a ucelom oddvodnenia je zhrnut a zhodnotit’ vSetky skutoCnosti, ktoré su podkladom pre vyrok
rozhodnutia.

V stilade s § 3 ods. 1 Spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v sulade so zdkonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zaujmy Statu a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a
dosledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.

V sulade s § 3 ods. 2 Spravneho poriadku sprdvne organy st povinné postupovat’ v konani v tizkej st€innosti s
ucastnikmi konania, zii¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost,
aby mohli svoje prava a zdujmy ucinne obhajovat, najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje
navrhy. Uéastnikom konania, zii¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy
poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

V sulade s § 3 ods. 5 Spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nevznikali neodovodnené rozdiely.
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Podrla § 32 ods. 1 Spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit’ presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym
ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie.

Podrla ustanovenia § 58 ods. 1 Spravneho poriadku ak osobitny zdkon neustanovuje inak, odvolacim organom je
spravny organ najblizsieho vyssieho stupiia nadriadeny spravnemu organu, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.

Odvolaci orgéan preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu a ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni,
pripadne zistené vady odstrani. Ak su pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie
zamietne a rozhodnutie potvrdi. Odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na
nové prejednanie a rozhodnutie, pokial’ je to vhodnejSie najma z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti. Spravny
organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany (§ 59 Spravneho poriadku).

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaver uvadza, ze prvostupiiovy spravny organ sa v konani
dopustil nasledovnych procesnych chyb:

- V odévodneni rozhodnutia na str. 3 je nespravne uvedené: ,,Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zmena navrhovane;j
¢innosti podlieha posudzovaniu podla zakona zacalo predlozenim oznamenia na tunajsi trad dna 03.08.2020.*
Spravne malo byt uvedené: ,,Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zmena navrhovanej ¢innosti podlieha posudzovaniu
podl'a zakona zacalo predloZenim ozndmenia na tunajsi trad dia 05.06.2020.%

- V oddvodneni rozhodnutia na str. 17 je nespravne uvedené ustanovenie, na zaklade ktorého prvostupiiovy spravny
organ zaslal oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti dotknutym subjektom ako ustanovenie ,,§ 23 ods. 1 zakona
EIA®“. Predmetné ustanovenie upravuje zasielanie zdmeru k navrhovanej Cinnosti. V pripade, ze ide o zmenu
navrhovanej ¢innosti, ktora podlieha zistovaciemu konaniu, predloZené ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
sa dotknutym subjektom zasiela podl'a ustanovenia ,,§ 29 ods. 6 zdkona EIA*.

- V oddévodneni rozhodnutia na str. 17 je nespravne uvedené ustanovenie, na zdklade ktorého sa stanovisko
dotknutého organu, rezortného orgénu, povol'ujiiceho organu a dotknutej obce povazuje za stihlasné, ak nebolo
dorucené v stanovenej lehote ako ustanovenie ,,§ 23 ods. 4 zdkona EIA*. Toto ustanovenie sa aplikuje v pripade, ze je
na zistovacie konanie predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti. Ak bolo predlozené oznamenie o zmene navrhovanej
¢innosti, ako to bolo v tomto pripade, uplatni sa ustanovenie § 29 ods. 9 zakona EIA.

Vzhl'adom na to, Ze vy&ie uvedené pochybenia zo strany Okresného tiradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie nemaji za nasledok vecni nespravnost’ odvolanim napadnutého rozhodnutia a vzhladom na vyssie
uvedené skuto¢nosti, Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny odvolaci spravny organ,
potvrdil odvolanim napadnuté rozhodnutie Okresného tradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie &.:
OU-ZA-0SZP3-2020/027578-009 zo dia 06.11.2020 tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Proti rozhodnutiu odvolacieho organu o odvolani sa nemozno d’alej odvolat’ (§ 59 ods. 4 Spravneho poriadku). Toto
rozhodnutie mozno preskiimat’ sidom.

JUDr. Adriana BéreSova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10002

Dorucuje sa
Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 3350/1, 010 01 Zilina, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 850 00 Bratislava, Slovenska republika
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Na vedomie

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie Slobody 6, 810 05 Bratislava-Staré¢ Mesto
Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8

Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, usek SS 0O, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, usek SSOPaK, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, usek SS OH, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, usek SVS, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny trad Zilina, odbor krizového riadenia, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8

Okresny tirad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Regionalny tirad verejného zdravotnictva, Zilina, V. Spanyola 1731, 011 71 Zilina 1

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Okresné riaditel’stvo Hasigského a zachranného zboru v Ziline, Namestie poziarnikov, 010 01 Zilina 1
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YbYwT58qgDI0z8bJbCJ1f3nm3Y0ucXO/
tghsOLFdL1zsYhLCkmk6alsqES7elZGUeA7/
GcMu220LbTqlOILN63R1DIHB7jD2u6PZYapqZs
+wzhOeuajSskulQYY3GqljjHSEEH7 15f8RALgNT:
nytDmUv8CrX5yM7yhY1Y
+ldJjfPrspwT1de4oTqVIHj1vYEENOsAOsOax7b\V
+CBAbs7tPMAS8GA1UdEWEB/
wQFMAMBAf8wHwYDVRO0jBBgwFoAUfm0ed2K:
Hx/5kkxCUG631/AaRRgqW7mDhdvD/AGngp/
Dub+Lbv6qUXNS8CjAk3bISn6kiWMNIi8JIfoO
+b9HQNuUBLpzYc6SYRyzfvCK8yg6Tetv8tuHESq
FQOVLriRgFZFHSpHIA9kDJdg7YMgVzZidxMr1K

+VGa3FpadkUWAMNMFQq7t33rsSk4b9VEBUDtT7

+gBkGI9fHy5C08urt44 AvykX96iGbyyQ/
a+29ay7fFoBqlufDK
+5QyZiV1cRMOUIcBbc4lt5G6POCRIGOPDzYLW
12gvMQHGS7hw/MMQBXs054CSgQT5B/
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EwdyRDmKkJ/LCu2a3EtWOyJ8WHjNS
+BVGOUOovZtPj1Wp9C7SGnx8EOLY005HaYP
rnYJQGVzxN5EsVZ2pyVXSkSZfNVMn/70r
+P2yoiLsUUpvKOpWUNQmM31FsG74tP2P3ooqU
+4hwKMkgE4rh8908afowJIbmwIMojlQQTP9HoOT
+st8gU2E3Fm1EIHyAadDmMS79Ez6qPT/9IKp5d4
+8sjepkzk TEVRB10iys9

NI

S
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MIIKNQoBAKCCCi4wggogBgkrBgEFBQCcWAQEE
oH5dbhO7tiA6pCHWEIHKAPQZTKVThY4rY/
yJkDXbyeaeO53Ig9SPMvaE1EWMXAgoBwDGy
G5SvX06Mhwi5Kgn88JmxKDnmXfDFQR523KE;]
g6995pArSXj3kWmGPqg7m
+L2vMUZpqfamD60ASEt4wwLLBLY3EVStXbt3/
kKUdRSYJTI1zyibQimX487qH329zynPdekVJnIZk
+wMwvxPxnmBYAW/iROwL/
Kuh1hKGqgLXps3PJmROWExnuHg9aYILki88ulLy
MRAbmkS5INPcNeMLdOtPZ5IuuiGz3U8yVDy
+m/hDI+/OBhuFXd80P/1t3n3hDPQ8hgv74qiM1/
hO913kF
+gtnYY4TAYbKJu6YQrPavhe7Js6VYrHMcoBQ9
+9kDABPys2EsLaP5m4owho50ev
+GTCJvOeOH1bltgX8yqgXnrlzd7AZ96DYwrBZX
KLsDObWmluc1glC17Wc6r2Ztc8NoTBEiIOb8yPV,

gPfaCCBtowggbWMIIGOjCCBLggAwIBAgIKAeKe
MSgXILrdU3+A7L2a6FHAO6xUHPoJ3KdoBm9Dh:

N0c8nmGZ1wOVNS7Vp7+I0OomEJJO80LoNLkzPT
+y2B/
L5A6eC8y4aZpjnspzawgrFF78iUojHWIDvFJaKh
CProKBv1rc8L47IFoDadz6vRnNRyEbBprE9YEM(
+5811Sx9/hVASXBDju6/
ATBgjFZqlYOYB9RwOvcPQ+ZQwFgSELXd
+dQzi3Ytw1gkjWCeKUeBEa08sgXB2aGgCHASK
ovEkMdnZc2xRwbely7aD/
q9ZBr03ZDKBUREBKSS3utL6zAgMBAAGjggHX
BAIWADBzBgNVHSAEbDBgqMAwWGCiuBHpGZhA
+AqbjMSvhyBT9t51hFh2RqOoHG+zm1q/

ua3TkgnBOxnG5iordCIQtcIVIKEThsIOBsZq7YIHE

QQE1Jr/
UJc8pFQIidOL31142XPWCSuDC7VONNAd33VsK
+obrzyZWeMrldIVtP2nYavw3F8/
vXBzyQOnVNdYvWQeF8jzrdJnDJGFaVEz6wuxl,
slATuO/
MHuefWuzZW3fop8GEpfivXzbAyf1CJSRWWDUW
QszJofuuAtribwZ8pHKX
+CDCy58+mttirvEe909YRILXTMNbQSFEL8BADS

+jrPgoTICJvzV2XnKnwNMvI0OXkcUuYIJQ5DoVxiG

+fgsPYsmkQrLTb/r60sPzeF/
Neh8+1cAeZyXo1D7XgCP9BWyJQ==
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MIIJGjCCBwWKgAwIBAgICB44wDQY JKoZIhvcNA
+0reRhxHGWplJ1bUI3KJEkJ8e8iD/
QP7aC5VvVd94BD1JuZnhdw/
zvVJYT6nufUn1UvP1jO3tyOxSiE5riNgV/
voR4/MYsya3i/
PnjviBrN7AFQXNLGtgDVGIMKGIuO1WzPjEw9(
BBMR1Kt3KXIBejuSmbvtgvt
+eY88p6pJHMNJzT8OwW6YyCnbT
+hFZJBeGnli7LkxG
+OHt2hvCONbzLHehZ0GS9tM7ZBhQkCfEameW
FObi9eGLJG6vVNtT1K1TjiDBziZuOaBpy
+Xg7JzhSRFmHIzdrkDgcZi0WcCZazgKI5rLhX
+NNf/ZWjMmUKq3r1WVAEBe1kpFAYXOMF6Ud
+G95P3FH450mI18J1vkiIxqCS9QKDLAK42ZxGIq
+0O0C7uSmBQIVI7jS4GkGIEOpKObD8vquEdOg
+wofV7ZgPKiLWOwv7pckJjTG8e9s4wxWI0Oaas
BAgwBgEB/
wIBATBTBgNVHSABAfSESTBHMEUGDSuBHpCG
BggrBgEFBQcwAoYzaHROcDovL2VwLmSidXNy
wQEAwIBBJAfBgNVHSMEGDAWgBR/8TOhwpda

+BzCCAVgGA1UdHWSCAUBWggFLMDCgLgAship

Y2VydGImaWNhdGVSZXZvY2F0aW9OuTGIlzdDA
+mg268Qo5+bzUMB6Y9SFZUVQoiAvF5a/
v50dnQArTQrWzFutVfs07kKfMDZsXUwCYW44n
+nBm8dAbPgYh/
WEpP3fEmMIdTLDQZSEZzOrebvivWFBBIijDUWnom(
+exKVmbb1PJoF4jSaxgblWQmBgr1/cpTa6+4/
MM7v+F5quxMiszFnN17IMX9mAumroznjCb/
jkyp3jW2iA08qW93n8HpVn
+gZYwlszO4T9+70YIhKZWGEwUghzmzepADoy
HtU6/
PsHxSRxOplILU9s8T76wUVo7KOGC1h9utWojm
+xL3ABBAfIOm9DdRIusu
+fbWRrN442Jwqq5Ttlix/1y08MqgBZsrrMV
+40JRaOvkm1Sk2Q561UfUw1kxjt7te07tATEg1p
HGZGYOANpj2Px/
exKIZcEOymxoYF9eHd9B3m5Cq9LVNWNUFTIjZ
GSIdqYTMUwiurEU4Zb8gXTH11hQjwl6F
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MIIITCCBnGgAwIBAgIBATANBgkghkiGOwWOBAQ
LIbI7OLNLFJ9xn6rOO8NCFIZfSIATUSbEfK
+3kMJyNYJNyFi80OGQq3vv9/
YRjJSEARZVIns4ROI/
nxEahu4ET4VxVuyO5h0fmyJiGdFwJIPzFUxXYd
+u20pLbNLynj4HG9k2CK6p5TBOCXZj4MUr7rbX
+J3iIQwcFSJol8C4gGIn9wC4czC44jHWFZUSvQ3
RawKvR4SkWDxnFiOti7ujULrWpfkgiCo2TDV4N
ux
+EVwi6bgriftQLpORF2rTQAdt100yZNuMRphkK
WOIVJPUQKR3102ngnNiV4ItFLfVTUBh54/
IgN4WDIM72Ak75yVInkqUbg1uYeHI375wIVUR1
+WMYVVApPZKg/0GX6INLRMpQOOFvV7iPXao0O4Y)
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ecpATRKR/RfdJSNmHcPHea8U
+Zr5v+0fo9DkWJ/
zwzLAWNdU34C4s1LBmMLAG6UGAGfj8uesQ
+5GRKCDcZWUA195XLN200JYner9ZY5L
+DBTgjbxocxey55qvsEqWhiJOOKwkgwM//
tHiIO5WxS/

RW6k1ts16 OMCAWEAAaOCAzIwggMuMFAGA1
MIIBWAYDVROfBIIBTzCCAUswMKAuoCyGKmh
Y2VydGImaWNhdGVSZXZvY2F0aWOuTGIzdDC
+hnxsZGFwOI8VL2NuJTNkSONBJTIWTKJVJTIwL
Y2FDZXJ0aWZpY2F0ZTtiaW5hcnkwDgYDVROR
BAQDAgEGMBOGA1UdDgQWBBR/8TOhwpdaly
+BzANBgkghkiGOWOBAQsFAAOCAgEANLtVSEuUI
BFgthXau9fBwD9CXu3qwTjtf+fyTgbU1aVROb/
ByzTbmkp1791Q5S8X0OnawS9567 JWNHaNiRW4
+0s7uVsVcniyvl2Xo
+MbUVzmdF2ExNvuguf06jekc/
VIHSFY5zs1sMJyZl1aYmkbthQIHIQVS5sK3/
Bqv8918Zx2CBwVTM/
dgzzcdsNvhORWkb3gK9tVghJya2kGCFCD
+h6Cya1d6 TE4aWDub1dAX4L1w1lqgdawG4rnz
+HhoG5ZioUFzNdFJEYJCdCRcbrGODs025In1G
06MVPNPVUWZzkIiEV9wg82uztiKANgRaFYcO8sH
+gWpHSDIEAXxhsMpY
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