OKRESNY URAD ZILINA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Vysokoskolakov 8556, 010 08 Zilina

Cislo spisu Zilina
OU-ZA-O0P3-2021/030486-002 15.10. 2021

Rozhodnutie

o odvolani

Popis konania / Ucastnici konania

Okresny tirad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prisluiny odvolaci organ podl'a § 4 ods. 2 a ods. 4 zikona ¢.
180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v spojeni s § 58 ods. 1
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok*‘) rozhodol o
odvolani, ktoré podalo Zdruzenie domovych samosprav, so sidlom Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava
(dalej aj ako ,,ZDS*) proti rozhodnutiu Okresného tradu Namestovo, odboru starostlivosti o zivotné prostredie,
Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, ¢islo: OU-NO-OSZP-2021/000878-026 zo dia 18.05.2021 takto:

Vyrok
Podra § 59 ods. 2 Spravneho poriadku odvolanie Zdruzenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218,
851 02 Bratislava zo dna 29.05.2021 zamieta a rozhodnutie Okresného uradu Namestovo, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, ¢islo: OU-NO-OSZP-2021/000878-026 zo dna
18.05.2021 potvrdzuje.

Odovodnenie

Napadnutym rozhodnutim prvostupiiovy spravny organ — Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie ako prisluSny orgdn Statnej spravy v zmysle § 5 ods. 1 zékona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni
s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon EIA*), rozhodol podla § 29 ods. 2 zdkona EIA,
na zéklade zdmeru ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych odpadov®, ktory predlozil navrhovatel’ Jan
Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, ICO: 40605663, v spojeni s § 18 ods. 2 pism. b)
zékona EIA a po vykonani zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 zdkona EIA a
podl'a Spravneho poriadku, Ze navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych odpadov®,
uvedena v predloZzenom zamere vypracovanom Ing. Tomasom Durisom, OPZP SK, s.r.0., Horna Lehota 104, 027
41 Oravsky Podzamok, predlozena navrhovatelom Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek,
ICO: 40605663, umiestnena v Zilinskom kraji, v okrese Namestovo, v katastralnom tzemi Namestovo, na pozemku
s parc. ¢. C-KN 932/2, 945/43, 945/5 a 945/8 sa nebude posudzovat’ podla zdkona EIA.

Zaroven boli predmetnym rozhodnutim ulozené taxativne opatrenia, ktoré eliminuju alebo zmieriujii vplyvy na
zivotné prostredie a je potrebné ich reSpektovat’ a dodrzat’.
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Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava (d’alej aj ako ,,odvolatel*") v
procesnom postaveni verejnosti podalo vo¢i napadnutému rozhodnutiu pisomné odvolanie zo diia 29.05.2021, ktoré
bolo na prvostupiiovy spravny organ dorucené e-mailom a v elektronickej podobe autorizované podl'a osobitného
predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci dita 31.05.2020. Odvolanie bolo podané opravnenou osobou,
v zékonom stanovenej 15-diiovej lehote a v sulade s § 54 ods. 1 a 2 Spravneho poriadku a § 24 ods. 4 zakona EIA.

Odvolatel’ v odvolani zo dita 27.07.2020 okrem iného uviedol:

,,Voc¢i rozhodnutiu Okresného tradu Namestovo zo zistovacieho konania ¢. OU-NO-OSZP-2021/000878-026 zo
dna 18.05.2021 sa odvolavame, nakol'’ko sa domnievame o jeho nezdkonnosti z nasledovnych dévodov:

a) Okresny urad vo svojom rozhodnuti urcil podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania neurcito, len ako
neurcité zasady, ktoré vyplyvaju z inych osobitnych pravnych predpisov chraniacich rézne zlozky zivotného
prostredia.. Pritom nie je zrejmé, ktoré konkrétne pripomienky a podmienky ma trad na mysli. Podmienky
rozhodnutia musia byt’ v zmysle §29 ods.13 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcilo,
ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nepodliecha posudzovaniu podl'a tohto zakona, vyrokovéa ¢ast’ rozhodnutia
obsahuje aj podmienky, ktoré eliminuju alebo zmieriiujii vplyv na zivotné prostredie.” konkrétne a presné aj
z toho dévodu, aby v nasledujucich povolujucich konaniach bolo mozné vyhodnotit’ sulad s rozhodnutim zo
zistovacieho konania a nebolo to prejavom arbitrarnosti vyhodnotenia stiladu. Ugelom zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.
je podla §2 pism.d aj ,,ur¢it’ opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia zne¢istovanie
zivotného prostredia alebo zabrdnia poskodzovaniu zivotného prostredia®. Napadnuté rozhodnutie vo vyrokove;j
Casti neobsahuje urcenie konkrétnych opatreni.

b) Vyrok rozhodnutia je jeho jadrom, ktory urcuje povinnosti navrhovatel'a; musi byt zreteI'né, zrozumitel'né, urcité,
jednoznaéné a preskumatel'né; to vyrok rozhodnutia v ¢asti zmierfiujucich opatreni nesplia.

¢) Okresny tirad vo svojom rozhodnuti zaroven neurcil podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania vyplyvajiace
z podanych pripomienok odvolatel'a ako dotknutej verejnosti ani vyplyvajice z jeho explicitného navrhu podmienok
rozhodnutia. Jeho vyhodnotenie poziadavok je zaroveinl zmétocné a arbitrarne, neobsahuje vol'na uvahu ktorou
bol trad pri hodnoteni pripomienok verejnosti vedeny. Konstatovanie, Ze ta-ktora pripomienka ,,je neodévodnena,
netyka sa predmetného zdmeru“ nie je dostatocnym vyhodnotenim pripomienky a to na zaklade nasledovnych
judikatov Najvyssieho stidu SR:

a) Podla rozsudku NS SR 5S70/132/2015 ,,ak sa spravny organ nevysporiadal s ndvrhmi G¢astnika konania -
obmedzi sa iba na konstatovanie neopodstatnenosti navrhov bez uvedenie dovodu preco ich za také povazuje, mozno
povazovat takéto rozhodnutie spravneho organu za nedostato¢ne odévodnené.*

b) Podl'a rozsudku NS SR, sp. zn. 5S70/29/2013 ,,Najvyssi std uvadza, Ze spravny organ totiZ i pri vol'nom uvazeni
nesmie nereSpektovat’ zakon, ako i prekra¢ovat’ jeho medze, a tiez nesmie pri pouziti vol'nej uvahy prejavovat
svoju 'ubovol'u. Rubom diskre¢ného opravnenia spravneho organu je povinnost’ vol'nt uvahu pouzit’ a jej pouZzitie
zdovodnit’.*

¢) Podla rozsudku NS SR, sp. zn. 1So 115/2010 ,,...nedostato¢ne oddvodnené rozhodnutie spravneho organu
negativne ovplyviuje ustavné pravo navrhovatela na stidny prieskum rozhodnutia spravneho organu v zmysle ¢l.
46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, nakolko sa Gi¢astnikovi spravneho konania dotknutému v jeho pravach alebo
pravom chranenych zaujmoch odopiera moznost’ efektivne spochybnit’ takéto rozhodnutie, lebo samotny ti¢astnik
moze iba odhadovat’ pravne dovody, na zaklade ktorych by mal uspesne uplathovat’ svoje subjektivne pravo.*

d) Podla rozsudku NS SR, sp. zn. 5Sz0/11/2013 ,,Osobitni pozornost’ treba v oddvodneni venovat tym
skuto¢nostiam, ku ktorym spravny organ dospel na zaklade institutu vol'nej uvahy, pretoze nesta¢i uviest, ze pri
ulozeni ur¢itého opatrenia na zaklade vol'nej ivahy spravny organ prihliadal na mieru zavinenia a rozsah opatrenia
bol ulozeny v ramci ustanoveného rozpitia. Spravny organ sa musi vyrovnat’ so vSetkymi hl'adiskami pre ulozenie
opatrenia. Inak by bolo takéto rozhodnutie nepreskiimatel'né.*

d) Urad napokon mnohé poziadavky odvolatel'a oznaé¢il za neodévodnené z dévodu, Ze sa jednd o zmenu existujucej
¢innosti a nie 0 novu ¢innost’, ni¢ nové sa budovat’ nebude. Uvedena skuto¢nost’ vSak nie je prekazkou urcit’ d’alSie
environmentalne opatrenia s ktorymi povodna ¢innost’ s nimi neuvazovala. Prave zmena ¢innosti je jedinou zakonnou
moznost'ou ale aj povinnost'ou ako dodato¢ne nevyhovujice opatrenia na ochranu zivotného prostredia aktualizovat’
a urCit’ pripadne aj nové, navrhovatel'om neuvazované opatrenia. Toto irad nevykonal a preto postupoval v rozpore
so zakonom EIA ako aj s Aarhuskym dohovorom.

e) Urad komentuje pripomienky odvolatel'a ,,neznalost’ lokality“, nie je zrejmé, akym spdsobom trad k dospel k
tomuto zaveru. Rozhodnutie musi byt zistené na zaklade doveryhodne preukazaného skutkového stavu a nie na
zéklade domnienok.
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f) Argumentacia, Ze sa jednad o existujlici aredl je nepostacujuca; priemyselné aredly, a to najmé z pred roku
2000, su brownfieldami a environmentalnymi zat'azami; z uvedeného vyplyva, ze opdtovné umiestiiovanie alebo
predlzovanie prevadzok k nemu musi obsahovat’ projekty sanécia a aspoii ¢iastocného odstrafiovania existujucich
environmentalnych zatazi. Rovnako s kazdou zmenou v takychto aredloch je potrebné prijat’ asponl Ciastkové
opatrenia rekultivacie uzemia a jeho zaclenenia do prirodzenej biodiverzity izemia. Zamer ale ani rozhodnutie sa
ziadnym takymto opatrenim nezaoberd, o je jeho najvacsi nedostatok.

g) Mame za to, ze za neochotou tradnikov zaoberat’ sa pripomienkami odvolatela je Sikanézny vykon uradnicke;j
prace. Mame za to, ze Urad nechce uznat’ ekologické zdruzenia za subjekty, ktoré by mali ovplyviiovat ich
pracu a ,,hovorit’ im ¢o maju robit* a preto uplatituje taky vyklad pravnych predpisov, ktory dosahuje tento ciel’
formulovatel'ny ako ,,nejaky ekospolok mi nebude hovorit, ¢o mam robit’ a narusat’ moju uradnicku pravomoc*.
Takyto vyklad a uplatinovanie zakona je Sikan6zne nakol’ko zakon vysvetl'uje a uplatiuje v rozpore s ¢1.3 Aarhuského
dohovoru, ktory musia $tatne organy v praxi napiiiat,, konkrétne ulahovat’ &innost’ ekologickych spolkov podla
¢l.3 bod 2 az 4 Aarhuského dohovoru.

Ulohou a pravom ekologickych spolkov je viak aj priamo ovplyviiovat’ vikon verejnej spravy (¢1.30 ods.1 Ustavy
SR) napriklad tym, Ze aplikacnou praxou sa snazia o posun v zmyslani a uplathovani pravnych predpisov (metdda
priebezného zlepSovania) tak, aby bol zabezpeceny ich hlavny ucel a ciel’ a to je zabezpecenie vysokej a ufinnej
ochrany prirody a krajiny. V danom pripade to napriklad znamena aj to, aby sa urady naucili ukladat’ primerané a
ucinné podmienky v zistovacich konaniach..

Méme za to, Ze pravny nazor orgdnov ochrany prirody je popriet’ toto pravo a ulohu ekologickych spolkov
Sikandznym uradnienim, ktoré sa javi ako zakonné avsak v skuto¢nosti nie je podporené pravnymi predpismi a ide
proti uéelu a cielom Ustavy SR a pravnych predpisov na useku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Odvolatel navrhuje zahrnit’ do podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zédkona EIA ¢.24/2006 Z.z. aj nasledovné
podmienky:

1) Ziadame pouzivat v maximélnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest aké
recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

2) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch tizemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

3) Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

4) Projektant projektova dokumentaciu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002
Z.z. si pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentécie. Sposob ako sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spinat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

5) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmd vhodnymi
vegetaénymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podl'a Vodného
zakona, realizaciou zelenej infrasturktary podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by
mala mat’ formu lokalneho parc¢ika, ktory bude vhodne zaéleneny do okolitého uzemia a podla prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj Gcel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; si¢ast'ou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hl'adiska stavebného
zékona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zaélenuje zamer do biodiverzity
okolitého izemia. Sadové a parkové Gipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy minimalnej
vybavenosti obci

(https://www.mindop.sk/ministerstvo- 1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-
stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat
dokumentaciu pre uzemné aj stavebné konanie.
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6) Na horizontdlne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy.

7) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto aplikaciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

8) Ziadame vyriesit a zabezpeéit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
¢ervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznac¢eného Zltou
farbou a bio-odpadu oznac¢eného hnedého farbou

9) Vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelne;j mapy spracovanej
satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie vol'ne k dispozicii 70
satelitu LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.cu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?7page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat mesacnemapy); na zadklade ich vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia
podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

10) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat’ domacu kompostaren sluziacu pre
potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajticeho pri prevadzke zameru.

Podl'a §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia v
predmetnom konani ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusil podl'a §59 ods.3 Spravneho poriadku
a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma podl'a §55 ods.1 Spravneho poriadku odkladny tc¢inok.
* Toto vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohl'adnil ziadame uviest’ v rozhodnuti o odvolani. ¢ S podkladmi odvolaciecho
uradu ziadame byt obozndmeni podla §23 ods.1 pred samotnym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit’
odvolatel'ovi sa k nim podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrit. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na tGstrednom
portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat’. « Toto podanie pisomne potvrdime podla
§19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na Gstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatefom podaného odvolania ako prislusny
odvolaci organ preskiimal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia prvostupniového spravneho organu, ako aj cely
spisovy material v sulade s ustanovenim § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie, priecbeh
prvostupnového konania a zistil nasledovny stav:

Na prvostupiiovy spravny organ - Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie bol dna
11.05.2020 v zmysle ustanoveni zakona EIA doru¢eny zamer navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber odpadov —
vykupia kovovych odpadov* navrhovatela Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, ICO:
40605663, vypracovany podla Prilohy ¢. 9 k zakonu EIA, ¢im bolo zacaté spravne konanie podl'a § 18 ods. 2 pism.
b) a podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona EIA.

Zamer vypracoval Ing. Tomas Duri§, OPZP SK, s.r.o., Horna Lehota 104, 027 41 Oravsky Podzamok.

Predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti je svojimi parametrami zaradeny podl'a prilohy ¢. 8 zakona EIA, do kapitoly
9. Infrastruktura, polozka ¢. 10 Zhromazd'ovanie odpadov zo zeleznych kovov a z nezeleznych kovov v Casti B pre
zistovacie konanie bez limitu.

Navrhovana ¢innost’ uvedena v zamere podlicha svojimi parametrami zistovaciemu konaniu, ktoré prvostupiiovy
spravny organ vykonal podl'a § 29 zakona EIA. Na zistovacie konanie sa vztahuje v§eobecny predpis o spravnom
konani a to Spravny poriadok, okrem taxativne stanovenych pripadov ustanovenych v § 64 zakona EIA. Spravne
konanie vo veci zistenia, ¢i navrhovana ¢innost’ podlieha posudzovaniu podla zakona EIA, bolo zacaté predlozenim
Zameru k navrhovanej ¢innosti na Okresny tUrad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie dna
11.05.2020.
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Navrhovana ¢innost’ sa ma realizovat' v Zilinskom kraji, v okrese Namestovo, v katastralnom tizemi Namestovo,
na pozemku s parcelnymi ¢islami C-KN 932/2, 945/43, 945/5 a 945/8. Parcely st charakterizované ako zastavané
plochy anadvoria. Prevadzka je umiestnena v priemyselnej ¢asti mesta. Pozemok ma navrhovatel’ v njme na zaklade
najomnych zmlav.

Navrhovana ¢innost’ je rieSend jednovariantne. Okresny Grad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie
upustil od poziadavky variantného rieSenia zameru rozhodnutim ¢.: OU-NO-OSZP-2020/007581-002 zo dna
23.04.2020.

Utelom predlozeného zameru je rozirenie vykupovanych odpadov v existujucom zariadeni na zber odpadov —
vykupni odpadov o dalSie kovové odpady. Zariadenie na zber odpadov je umiestnené v priemyselnej ¢asti mesta
Namestovo. Jedna sa o rozsirenie vykupu o nasledovné katalégové ¢isla: 10 02 10 — okuje z valcovania — ostatny
odpad a 12 01 21 — pouzité brisne nastroje a brisne materialy iné ako uvedené v 12 01 20 — ostatny odpad.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v sulade s § 23 ods. 1 zdkona EIA zaslal listom
¢.: €. OU-NO-OSZP-2020/009716 zo dna 12.05.2020 predmetny zamer navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber
odpadov — vykupina kovovych odpadov* a oznamenie o zacati spravneho konania Mestu Namestovo, rezortnému
organu, dotknutym organom a povol'ujucemu organu.

Taktiez zverejnil zamer navrhovanej ¢innosti na webovom sidle MZP SR: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-
zariadenie-na-zber-odpadov-vykupna-kovovych-odpadov-, zaroveil na svojom webovom sidle a tradnej tabuli
zverejnil informéciu pre verejnost’ v sulade s § 24 ods. 1 zakona EIA.

V zdkonom stanovenej lehote dorucili na Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie svoje
pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového
hospodarstva, listom ¢.: 24513/2020 zo dna 25.05.2020 s tym ze, na zaklade celkového zhodnotenia dokumentacie
k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupiia kovovych odpadov*, povahy
a rozsahu navrhovanej ¢innosti nepozaduje predloZzeny zamer navrhovanej ¢innosti posudzovat’ podl'a zakona EIA.

2. Okresny urad Namestovo, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, listom ¢.: OU-NO-
OCDPK-2020/009967-002 zo dna 18.05.2020 s tym, ze s predlozenym zamerom ,,Zariadenie na zber odpadov —
vykupia kovovych odpadov®, pre navrhovatel'a Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek,
z hladiska nimi sledovanych zaujmov v zmysle cestného zakona sthlasia. Posudzovany areal je umiestneny v
priemyselnej Casti mesta Namestovo. Plocha, na ktorej sa navrhovana Cinnost’ dlhodobo realizuje sa nachadza v
katastralnom izemi Namestovo, na pozemku s parcelnymi ¢islami 932/2, 945/43, 945/5, 945/8 a dopravne je areal
napojeny na existujiicu miestnu komunikaciu.

3. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek SVS, listom &.: OU-NO-
0OSZP-2020/009884 zo dna 22.05.2020 s tym, ze Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
usek $tatnej vodnej spravy, po prestudovani zameru nepozaduje navrhovanu ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov —
vykupia kovovych odpadov®, navrhovatela Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, ICO:
40605663, posudzovat’ d’alej v zmysle zakona EIA.

4. Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tsek SS OPaK, listom ¢&.: OU-NO-
0OSZP-2020/009869 zo dna 01.06.2020 s tym, ze Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
usek ochrany prirody a krajiny, po prestudovani zameru nepozaduje navrhovant ¢innost’ ,,Zariadenie na zber
odpadov — vykupiia kovovych odpadov®, navrhovatel'a Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, posudzovat’ d’alej v
zmysle zakona EIA.

5. Okresny tGrad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek SS OH, listom ¢&.: OU-NO-
0OSZP-2020/009882 zo dna 15.05.2020 s tym, ze Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
usek Statnej spravy odpadového hospodarstva z hl'adiska zaujmov odpadového hospodarstva nepozaduje zamer
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,Zariadenie na zber odpadov - vykupha kovovych odpadov*, navrhovatela Jan Suvada Zber surovin Liesek 45,
Oravicka 45, 027 12 Liesek, posudzovat’ d’alej v zmysle zdkona EIA.

6. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek SS 00, listom &: OU-NO-
0OSZP-2020/009867 zo dina 15.05.2020 s tym, ze predlozeny zamer ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupia
kovovych odpadov* nepredpokladd budovanie vyznamnych zdrojov znecistovania ovzdusia, ktoré by mohli mat’
vyznamny vplyv na kvalitu ovzduSia v meste, a preto dotknuty organ nepozaduje zaimer posudzovat’ podl'a zakona
EIA.

7. Okresny urad Namestovo, odbor krizového riadenia, listom ¢. OU-NO-OKR-2020/011084 zo dina 03.06.2020
s tym, ze Okresny urad Namestovo, odbor krizového riadenia k uvedenému zadmeru z hladiska zdujmov civilne;j
ochrany nemé pripomienky. Dalsie stupne tzemnoplanovacej dokumentacie Ziadaji predlozit' na postdenie.

8. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove, listom ¢.: ORHZ-NO2-2020/000228-002
zo dna 15.06.2020 s tym, Zze Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove po prestudovani
zameru ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych odpadov®, z hladiska ochrany pred poziarmi
nepredpokladé vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

9. Mesto Namestovo - Ozndmenie o zamere navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych
odpadov* bolo zverejnené na uradnej tabuli a verejnosti pristupné v termine od 19.05.2020 - 15.06.2020, pricom
neboli doruc¢ené ziadne pripomienky.

Ostatné subjekty si svoje pripomienky neuplatnili v zdkonom stanovenej lehote a to Zilinsky samospravny kraj,
Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v
Dolnom Kubine a SOP SR Sprava CHKO Hornd Orava. V zmysle § 23 ods. 4 zakona EIA sa povazuje ich stanovisko
za suhlasné.

Verejnost’ prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti v zmysle § 24 ods. 3 zakona EIA a pisomné stanovisko k zameru
podl'a § 23 ods. 4 zakona EIA dorucilo v zakonom stanovenej lehote: Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova
14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava listom zo dna 18.05.2020 s nasledovnymi pripomienkami:

K predstavenému zameru ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych odpadov predkladame nasledovné
stanovisko:

1. Podla §17 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovsetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej ¢innosti na zZivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstraniuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zatazenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat’, je povinny
zabezpedit, aby spiiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli posidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné postidenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investi¢nych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajice z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sicasného stavu a aj z koncepcnych materidlov mesta zaoberajicich sa vyvojom
dopravy v budtcnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynitené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu izemia v désledku dynamickej
dopravy.
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b) Ziadame overit vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim prisluinej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zaroven, ze nedochadza k
nadmernému zat'azeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

Stanovisko OU NO k bodom a),b): Nerelevantna pripomienka, neznalost’ lokality, existujuce zariadenie. Predmetom
zameru je rozsirenie vykupovanych druhov kovovych odpadov v existujicom zariadeni bez vyznamného zvysenia
intenzity dopravy po uz vybudovanej cestnej infrastruktiare priemyselného arealu.

¢) Ziadame overit’ obsluhu tzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina zastdvka hromadne;j
dopravy bola maximalne v5-minutovej pesej dostupnosti a preukdzat’ tak znizovanie zat'azenia izemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Stanovisko OU NO: Nerelevantna pripomienka, neoboznamenie sa s projektom a neznalost’ lokality zdruzenim. V
meste Namestovo nie je vybudovana MHD a miestnu hromadnu dopravu zabezpecuje prislusny kraj podl'a potrieb.
d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

¢) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
a ich zakladanie tak, aby sa preukézala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujtcej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Stanovisko OU NO k bodom d), e): Nerelevantna pripomienka, neznalost’ lokality, ide o existujtci priemyselny areal
s vybudovanou infrastruktarou.

f) Ziadame dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavdzna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primdrne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikdciu Rdmcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/water-framework/facts_figures/guidance docs en.htm) atak preukazat’, ze v dosledku realizéacie
zdmeru nemoze byt’ zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukdzat’, ze realizaciou zameru sa
nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi.

g) Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §l6a Vodného zékona v
dalsej projekénej faze Ziadame spracovat metodikou (http:/www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/
documentRepository/downloadDocument?documentld=441).

Stanovisko OU NO k bodom f), g): Ramcova smernica o vodach je implementovand do vodného zékona.
Dodrziavanie zakona o vodach je v kompetencii prislusného organu. Vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej
¢innosti je poziadavka irelevantna. V lokalite je vybudovany verejny vodovod aj kanalizacia a nebuduju sa ziadne
stavebné objekty.

h) Ziadame definovat’ najbliz§iu existujuci obytnt, event. int zastavbu s dlhodobym pobytom os6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vidzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom 0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.
Stanovisko OU NO: Existujuci priemyselny areal je v dostatoénej vzdialenosti a mimo obytnych zon.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat Cistotu ovzdusia a vplyv zameru na neho; v tejto suvislosti osobitne
analyzovat’ vplyv pevnych castic PM10, PM2,5. Vplyv PM10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo
povazované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych §tadii s vplyvom napriklad na alergické
ochorenia, ktoré maji v stiasnosti stiipajicu tendenciu. Okrem vysSej umrtnosti zla kvalita ovzdusia spdsobuje
aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam
drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatel'ov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Eurépe. Problém mame aj s prizemnym ozoénom. Vysledkom je minimalne 3800 predcasnych
umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Stanovisko OU NO: Informécie o kvalite ovzdusia su uvedené na str. 15 zameru a organom ochrany zdravia je
Regionalny trad verejného zdravotnictva, ktory je ti¢astnikom konania. Nepredpoklada sa znecistenia ovzdusia.

j) Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje uzemia a zlozky
zivotného prostredia.

Stanovisko OU NO: Predmetom zameru nie je stavba.
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k) Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu eite aspont v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil Gcel zakona podl'a §2 pism. ¢ zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
Stanovisko OU NO: Predmetom zameru je rozsirenie vykupovanych druhov kovovych odpadov v existujicej
prevadzke a o upusteni variantného rieSenia rozhodol prislusny urad.

1) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
m) Ziadame dolozit hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb atak preukazat’, ze neddjde k pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvyseniu rizika zaplav
ako aj to, ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zakona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.

n) Ziadame overit’ ndvrh ¢innosti s tzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom tizemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni suladu s tzemnym planom je dolezité zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atribtity socidlnej a ob¢ianskej vybavenosti a charakteru tizemia
a navrhovaného zameru a to z hladiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu Uzemia v rozpore s uzemnym planom.

Stanovisko OU NO k bodom 1), m) n): Predmetom zameru je rozirenie vykupovanych druhov kovovych odpadov
v existujucej povolenej prevadzke, v existujucom priemyselnom aredli v sulade s izemnym planom.

0) Ziadame preukazat sposob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch ¢&.79/2015 Z.z. a
uviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame zapracovat’ zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v nom navrhovanych opatreni a preukdzat’ tak plnenie zavidznych
zékonnych povinnosti na iseku odpadového hospodarstva.

Stanovisko OU NO: Dodrziavanie zikonov je povinnostou navrhovatel'a. Kontrola dodrziavania je v kompetencii
prisluinych organov. Ziadny pravny predpis neuklad4 navrhovatel'ovi povinnost’ zapracovat’ Program odpadového
hospodarstva SR do zameru.

p) Ziadame preukazat’ désledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zédkona o ochrane polnohospodarskej
pody &.220/2004 Z.z. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit odovodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu. Ziadame overit,, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

Stanovisko OU NO: Nedbjde ku zaberu polnohospodarskej pody.

q) Priemerny Slovak potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov Stvorcovych zemského povrchu; priemerny Brit 430, Fin
az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, udaje nezahfiaju polnohospodarstvo). Clovek
postupne premiena povrch, prisposobuje ho svojim potrebam. Institit Alternatives Economiques s vyuzitim udajov
Eurostatu vypocital, ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Europskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahfiia len Elovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mestd, komunikacie,
$portoviska &i zalievané zahrady. Clovek viak vyuZiva aj d’al$ie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na ponohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najviaési v EU —rozloha ¢lovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je mozné preto dévodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podl'a
§11 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezatazovat’ izemie nad Ginosnt mieru. Ziadame preto preukézat
na trovni obce/mesta, okresu, regionu a $tatu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych
ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.
Stanovisko OU NO: Neddjde ku zaberu prirodnych ploch, ide o revitalizovany priemyselny areal.

Podla §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena
bude posudzovat podla tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe
¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na stanoviska podl'a § 23 ods. 4.“ Ak sa nepreukaze sulad zameru s
environmentalnymi zdujmami podl'a osobitnych zékonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a)az p) vtejto Casti
nasho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,Zariadenie na zber odpadov —
vykupna kovovych odpadov* prostrednictvom spravy ohodnoteni, verejného prerokovania, odborného postdenia so
spracovanim zaverec¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné
opatrenia; v takomto pripade ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) az r) tejto Casti
nasho vyjadrenia a sucasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zavdznych
podmienkach zavere¢ného stanoviska.
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V pripade, Ze prisluSny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
»Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych odpadov* na zivotné prostredie podl'a zdkona EIA, ziadame
zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zadvdznych podmienok rozhodnutia
podl'a §29 ods.13 zdkona EIA a zarovei ich vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podl'a §20a pism. a zdkona EIA.
Stanovisko OU NO: Kompetencie prislu§ného organu tatnej spravy.

2. Podla §18 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innost'ou znecist'uje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat’ sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné désledky*; podla §27 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologicki ujmu, je povinny
obnovit prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologickl uyjmu nahradit’ inym spésobom (nadhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Sposob vypoctu ekologickej ujmy a d’alSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.©. Podl'a §8 zdkona o zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahffia Cinnosti, ktorymi sa predchadza znecistovaniu alebo poSkodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecCistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahiiia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vézieb, ale aj ochranu Zivotného prostredia ako celku.” Podla
§10 zékona o zivotnom prostredi ,,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poSkodenim ich zloziek alebo narusenim vnutornych vézieb a procesov v désledku l'udskej ¢innosti®.
Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologickii ujmu v
désledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami:

r) Navrhnut' opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzduSia a znizujice koncentraciu pevnych castic PM10,PM2,5 ako
aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonéavat’ efektivne monitorovanie a
v navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zaklade aktuilnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujlice opatrenia.

Stanovisko OU NO: Na zéklade predlozeného zameru sa nepredpoklada budovanie zdrojov znegistovania ovzdusia.
s) Ziadame pouzivat’ v maximélnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; Ziadame uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zamere pouZziji. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych
odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby; zmesi recyklatov zZiviénych materialov zmieSanych s recyklovanymi
plastami; plastové recyklaty napr. na reten¢nui dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovi izolaciu.

Stanovisko OU NO: Ide o rozirenie vykupovanych druhov kovovych odpadov v existujucom zariadeni, nebuduji
sa stavebné objekty.

t) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Stanovisko OU NO: Nebuduju sa stavebné objekty ani sa nebude realizovat’ vystavba parkoviska.

u) Projektant projektova dokumenticiu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliala
metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002
Z.z. si pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentacie. Sposob ako sa dana problematika vyrie§i je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spinat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.
Stanovisko OU NO: Predmetom zameru je existujica povolena stavba a riesi sa rozsirenie vykupovanych druhov
kovovych odpadov.

v) Pozadujeme, aby sa zdmer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podl'a Vodného
zakona, realizdciou zelenej infrasturktary podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by
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mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého uizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj tcel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izola¢na zeleni. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

Stanovisko OU NO: Predmetom zameru je existujiica povolena stavba a riesi sa rozsirenie vykupovanych druhov
kovovych odpadov.

w) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy.

x) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto aplikaciu)
za ucelom lepsieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Stanovisko OU NO k bodom w), x): Predmetom zameru je existujuca povolena stavba a riesi sa rozsirenie
vykupovanych druhov kovovych odpadov.

y) Ziadame vyriesit a zabezpegit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
¢ervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznac¢eného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou. Preukazat’ prijatie opatreni garantujucich zlepSenie realnej
recykléacie smerujtcej k ,,zero waste* konceptu; tieto opatrenia ziadame Specifikovat a pocas prevadzky monitorovat’
a zlepsovat.

Stanovisko OU NO: Zhromazd'ovat odpady vytriedené podla druhov odpadov je povinnost vyplyvajuca z
osobitného predpisu podla § 14 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov.
Na zéklade dostupnych informdcii navrhovatel’ je zapojeny do separované¢ho zberu odpadu v zmysle platného VZN
obce.

z) Ziadame vypracovat projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat’ moznost’ zhodnotenie a recyklacie
jeho jednotlivych stcasti.

Stanovisko OU NO: Kompetencia prislugného tradu pri povolovani odstranenia stavby. Navrhovatel’ neuvazuje o
ukonceni prevadzky.

3. Podra ¢1.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socialne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.”; ¢o je jedna z definicii trvalo udrzateného rozvoja: sucasny ekonomicky rast
subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zzivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i buducim generaciam zachovava moznost’
uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.“ Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého
Cloveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zékona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie izemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty Gizemia, izemny rozvoj a tvorbu krajiny v
stlade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v izemi s osobitnym zretel'om na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej
rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu izemného planovania,
kedy sa vydava individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do izemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zékona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt subezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieco navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridanti hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

aa) Navrhovatel’ vysadi v meste Namestovo 20ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
Castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Stanovisko OU NO: Vyrub drevin nie je predmetom konania a neddjde k vyrubu.
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bb) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana apod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre dant lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Stanovisko OU NO: Poziadavka nad ramec zakona.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter
tohto roka. Modry znamena ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost farby zase
naznacuje vel'kost’ tejto odchylky (viac info: https://showyourstripes.info/).

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy
spracovanej satelitnym  snimkovanim  (infraervené  snimkovanie = volne k  dispozicii  zo
satelitu LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat smapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?7page=2166) ako aj smapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat mesacnemapy) ana zéklade ich vyhodnotenia navrhnat vhodné adaptacné amitigacné opatrenia
podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dbsledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

Stanovisko OU NO: Informacie o stave Zivotného prostredia dotknutej lokality st uvedené v zamere, obsahuji
charakteristiku prirodného prostredia vratane geologickych pomerov, klimatickych pomerov, hydrologickych
pomerov ako aj vzt'ah dotknutého uzemia vodnym utvarom a chrdnenym tzemiam. Zamer obsahuje aj popisany
vplyv navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky prirodného prostredia. Uvedené poziadavky presahuju ramec
zékona posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti pri danej ¢innosti.

dd) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat’ domacu kompostarei sliziacu pre
potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajiiceho pri prevadzke zameru.

Stanovisko OU NO: Pripomienka irelevantna. Su¢astou prevadzky nie je tvorba biologického odpadu v zmysle
zékona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto ¢asti nasho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zavdzné
podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

Stanovisko OU NO: Kompetencia prislu$ného organu §tatnej spravy, ktory rozhoduje v konani o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

4. Podla ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy mé pravo na v&asné a uplné informacie o stave Zivotného prostredia a o
pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spoésobom zrozumiteI'ne a v¢as informovat’ verejnost’
o zacati, uskuto¢novani a o skonceni konania vo veciach, ktoré st predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy tc¢astnikov konania a
inych osob. Uradna tabul’a spravneho organu musi byt’ nepretrzite pristupna verejnosti.“

Stanovisko OU NO: Bolo zverejnené v zmysle zikona.

Podrla ¢l. 4 ods.1 pism.b bod ii. zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, Ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v ramci vnltrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informacie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualnej
dokumentacie obsahujlicej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informaciach doélezitych na vydanie zaverecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podl'a §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujica informacia, ktoré ziadame
zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zdmeru; o tejto skutocnosti
urad oboznami U¢astnikov konania a da im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Stanovisko OU NO: Kompetencie prisluiného organu $tatnej spravy. Berieme na vedomie.
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Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame; na zaklade nasSich
skusenosti vSak vieme, Ze urad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut' pripadnym komplikécidm, odporti¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruZeniu, resp. si rezervoval konzultaciu s nasim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konstruktivnu sucinnost’.

Stanovisko OU NO: Kompetencie prislu§ného organu tatnej spravy.

5. Podl'a dévodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z. platnej
od 1.1.2015 ,,Podla Komisie st hlavnym nedostatkom platného zdkona ¢. 24/2006Z. z. v zneni neskorSich
predpisov désledky nedostatocného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povol'ovacimi procedurami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemdze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ic¢astnej na tomto konani,
resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v rdmci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, tcasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zélezitostiach zivotného prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky €. 6, 7 a2 9)..
Podl'a ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
z4ujmy priom $tatne organy maji povinnost’ realizaciu tohto prava efektivne zabezpe¢it. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobrt spravu veci verejnych podla ¢1.41 Charty zakladnych prav EU najmé vo vzt'ahu k realizacii
prava na informécie o zivotnom prostredi podl'a ¢l.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’
vysledok zdmeru podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdazné podmienky rozhodnutia su materidlno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.
Podl'a §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny orgdn pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povolujicim orgdnom alebo
schval'ujicim orgdnom, rezortnym orgédnom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktora
ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najma
a) doplnujtce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti, b) informacie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzajomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny orgéan uvedie vysledky konzultacii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 av
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.°; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykona na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktort ma prislusny trad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podl'a §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.
Ziadame prislu§ny organ aby zvolal stne pojednavanie za uéelom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval’'ujicim orgadnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou,
ktora ma moznost’ zGc¢astnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
¢.24/2006 Z.z. Predmetom konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:
a) doplnujtce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,
b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia,
¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,
d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
¢) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.
Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzultacii mame pravo nielen v dosledku ustanovenia §63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a naslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajlicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odportacame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.
* Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. ¢ S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
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vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na istrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Stanovisko OU NO: Pripomienky berieme na vedomie ako upozornenie prislugného organu §tatnej spravy na jeho
povinnosti a dodrziavanie zdkona. Diia 01.07.2020 bolo Zdruzeniu domovych samosprav zaslané oboznamenie sa
s podkladmi rozhodnutia a dand moznost’ k podkladom sa vyjadrit’.

Na prvostupiiovy spravny organ bolo diia 26.05.2020 dorudené vyjadrenie navrhovatela - Jan Suvada Zber surovin
Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek ku pripomienkam Zdruzenia domovych samosprav zo dia 14.05.2020:
Cast’ 1.:

Pripomienky a az c: sa tykaju dopravy, ktoré st rieSené na strane 26 zdmeru. Areal navrhovatel'a je vyuzivany,
dopravné napojenie bolo schvalené v minulosti, realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnému zvyseniu
intenzity dopravy v meste ani v SirSom okoli. Navrhovana ¢innost’ nie je investicny projekt — jedna sa o rozsirenie
existujuceho zariadenia na zber odpadov. Vystavba parkoviska nie je predmetom zameru. Bude sa vyuzivat’ bez
zmeny. Dostupnost’ zastdvky hromadnej dopravy je v5-minutovej pesej dostupnosti.

Pripomienka d: Navrhovana ¢innost’ bude realizovana a vykonavana v priemyselnej ¢asti mesta; nie je sposobila
ohrozit’ alebo narusit’ izemny systém ekologickej stability. Relevantné opatrenia na ochranu prirody a krajiny sa v
readlnom rozsahu sucast'ou zdmeru. Pre navrhovant ¢innost’ jej umiestnenie a rozsah nie je potrebné mat’ vypracovany
dokument ochrany prirody podla §3 ods. 3 az ods. 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z. z.

Pripomienka e: Aredl pre navrhovant ¢innost’ je umiestneny na pozemkoch, ktoré su vedené v katastri nehnutel'nosti
ako zastavané plochy a nadvoria. V aredli navrhovatel'a sa existujiica zelen nenachadza, vzhladom k tomu, ze
predmetnd prevadzka sa nachadza v existujicom priemyselnom areéli. Pozemok mé spolo¢nost’ v prendjme na
zéklade ndjomnych zmlav.

Pripomienka f: Ramcova smernica o vode (RSV) bola implementovana do zédkona o vodéach ¢. 364/2004 Z. z.
Zhorsenie kvality vod sa realizaciou zameru nepredpoklada vzhI'adom na jeho technické rieSenie, ktoré vychadza z
platnej legislativy odpadového hospodarstva, konkrétne zakona ¢. 79/2015 o odpadoch a vyhlasky ¢. 371/2015 Z.
z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch, pricom re$pektovanie a dodrziavanie platnych
pravnych predpisov je zakladnou povinnostou navrhovatela.

Pripomienka g: Jedna sa o existujucu prevadzku, ktora je umiestnena v existujicom priemyselnom areali. Odpadové
vody st popisané v zamere na strane 27.

Pripomienka h: Vzdialenost’ od najblizsej existujicej obytnej zastavby od arealu navrhovatel’a je v dostato¢nej
vzdialenosti. Predmetny areal sa nachadza v priemyselnej zone. Vzdialenost' je dostato¢na vo viazbe na hlukové
a rozptylové vplyvy, poziadavka dendrologického, svetlotechnického posudku je neopodstatnend, vplyv emisii na
obyvatel'stvo je sucastou zameru. Budovy v okoli st priemyselného charakteru bez vyraznych poziadaviek na
potrebu presinenia. Neddjde k ovplyvneniu okolitej vystavby rieSenou stavbou.

Pripomienka i: Kvalita ovzdusia je zadefinovana na strane 15. Prevadzka nebude v zvySenej miere znecistovat
ovzdusie. Region ma vela hmlistych dni a to sa prejavuje na znecisteni ovzdusia. Taktiez domace vykurovanie v
zimnych mesiacoch su najva¢sim zneCistovatel'om danej lokality.

Pripomienka j: Navrhovana ¢innost’ nie je predmetom stavby, ale ide o rozsirenie existujuceho zariadenia na zber
odpadov. S poukazom na rozsah vystavby — nejedna sa o ziadnu vystavbu. Je mozné predpokladat’, Ze nenastane
nadmerné zat'azenie izemia. Staticky posudok nie je potrebny a overenie statiky stavby oponentskym posudkom
nie je potrebné.

Pripomienka k: sa tyka variantného rieSenia zameru (okrem nulového variantu este aspon 2 alternativne varianty).
Variantné rieSenia zameru st upravené v § 22 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z. z., pricom o pocte variantnych rieSeni
navrhovanej ¢innosti rozhodol prislusny organ listom zo dna 23. 04.2020, uvedena skuto¢nost’ je uvedena v zamere.
Pripomienka I: Nie je potrebné — vzhl'adom k tomu Ze sa jedna o existujucu stavbu. Nepredpoklada sa, Ze rozsirenie
existujuceho zariadenia na zber odpadov bude mat’ vplyv na geoldgiu a hydrogeoldgiu v dotknutom tGzemi.
Pripomienka m: Splaskové vody v ramci posudzovaného aredlu st odvadzané do verejnej kanalizacie. Prevadzka
nevytvara ziadne odpadové vody z vyroby. Nepredpoklada sa pretazenie kanalizacnej siete.

Pripomienka n: Navrhovana ¢innost’ je v stlade s uzemnym planom. Svojim rozsahom navrhovana cinnost
nesposobi nadmerné zat'azenie uzemia.

Pripomienka o: Prevadzka ma udeleny Okresnym tradom Namestovo pravoplatny suhlas na prevadzkovanie
zariadenia na zber odpadov. Spolo¢nost’ si plni legislativne povinnosti podl'a zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch
a jeho vykonavacich predpisov. Ciele v POH SR do roku 2020 pre Zelezné a nezelezné kovy su stanovené
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predovsetkym za ucelom zvySovania materidlového zhodnocovania tohto prudu odpadu. Do roku 2020 je ciel
materialového zhodnocovania odpadov zo zeleznych a nezeleznych kovov stanoveny na 90 %. Spolo¢nost’ svojou
¢innost'ou — vykopom kovov prispieva k materidlovému zhodnocovaniu tohto prudu odpadu.

Pripomienka p: Navrhovana Cinnost’ je realizovana na pozemku, ktory je zadefinovany ako zastavané plochy a
nadvoria, tato skutocnost’ vyplyva zo zdmeru. Nedojde k zaberu pody.

Pripomienka q: Navrhovana ¢innost’ je umiestnena v existujucom a vybudovanom priemyselnom areali.

Cast’ 2.

Opatrenie 1: Kvalita ovzdu$ia je zadefinovana na strane 15. Prevadzka nebude v zvySenej miere znecist'ovat
ovzdusie. Region ma vel'a hmlistych dni a to sa prejavuje na znecisteni ovzdusia. Taktiez domace vykurovanie v
zimnych mesiacoch je najva¢sim znecistovatelom danej lokality.

Opatrenie s: Navrhovana ¢innost’ je realizovand v priemyselnej ¢asti, v existujucom priemyselnom areali. Nejedna
sa 0 vystavbu, ¢iZe nie je mozné pocas vystavby ani pouzivat’ recyklaty.

Opatrenie t: Ako vyplyva z odpovede na pripomienku b. a zo zdmeru, vystavba parkoviska nie je predmetom
zameru. Vysadba vzrastlych drevin na parkovacich plochach nebude realizovana z dévodu, Ze sa nejedna o vystavbu
parkoviska.

Opatrenie u: Stavba je existujuca a riadne skolaudovana kolauda¢nym rozhodnutim. Predlozeny zamer neriesi stavby
ale navysenie kapacity zariadenia.

Opatrenie v: Predmetnym opatrenim st pozadované vegetacné Upravy nezastavanych ploch (zelend infrastruktara)
formou lokalneho parc¢ika. Zo zdmeru vyplyva, Ze navrhovana Cinnost’ je umiestnena vk. . Mesta Namestovo na
pozemku vedenom v katastri nehnutelnosti ako zastavané plochy a nadvoria, ¢o je prekazkou realizacie lokalneho
parcika na nezastavanych plochach. Realizacia volne pristupného parcCika by bola v rozpore s relevantnymi
ustanovenia zakona ¢. 79/2015 Z. z. a suvisiacej vyhlasky ¢. 371/2015 Z. z. .

Opatrenia w a x: V predmetnom zadmere nebudu budované Ziadne nové objekty ako je popisané v predlozenom
zémere a tym padom nebudu vybavené horizontalnymi strechami. Stavba nebude realizovana, z tohto dovodu nebude
rieSend aplikdcia zelenych stien.

Opatrenie y: Navrhovatel’ je zapojeny do separovaného zberu odpadu v meste v zmysle platného VZN o nakladani
s KO a DSO mesta Namestovo.

Opatrenie z: Navrhovatel’ zatial’ nepredpoklada zavretie prevadzky.

Cast’ 3.

Opatrenie aa: Vyrub drevin stvisiaci s realizaciou navrhovanej ¢innosti nie je predmetom zameru, nakol’ko v
areali navrhovatela sa nenachadzaju ziadne dreviny a preto povazujeme nahradni vysadbu za bezpredmetn.
Napriek uvedenému, navrhovatel je tejto poziadavke (vysadit’ 20 ks vzrastlych drevin) nakloneny a uvedené bude
konzultovat’ s organom ochrany prirody a tiez bude iniciovat’ rokovanie s pracovnikom mestského tradu.
Opatrenie bb: Navrhovatel’, re$pektujic pravne predpisy pre oblast’ odpadového hospodarstva, ma oznaceny areal
informacnou tabul'ou viditeI'nou z verejného priestranstva obsahujicou tidaje podla § 6 o oznacovani zariadenia na
nakladanie s odpadmi vykonavacej vyhlasky zakona o odpadoch ¢. 371/2015 Z. z. Navrhovatel je tejto poziadavke
nakloneny a zvazuje vytvorit umelecké dielo.

Opatrenie cc: Ako uz bolo uvedené, nejedna sa o vystavbu. Navrhovana ¢innost’ nebude zhorSovat’ klimatické zmeny.
Opatrenie dd: Podl'a § 2 zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch plati nasledovné: Biologicky odpad je biologicky
rozloziteI'ny odpad zo zahrad a z parkov, odpad z potravin a kuchynsky odpad z domacnosti, restauracii, zo
stravovacich a z maloobchodnych zariadeni a porovnatel'ny odpad z potravinarskych podnikov. Sucast’ou prevadzky
zameru nie je zahrada, park, kuchyna, restauracia, stravovacie zariadenie ani potravinarsky podnik atd’. Budovanie
domacej kompostarne nie je sucastou zameru.

Nasleduju Casti 4. a 5., ktoré sa nevztahuji na navrhovatel’a.

Prvostupiiovy spravny organ v stlade s § 33 ods. 2 Spravneho poriadku listom ¢.: OU-NO-OSZP-2020/009716-015
zo dna 02.07.2020 oboznamil ucastnikov konania s tym, ze ako ucastnici konania maji pravo sa oboznamit’ s
podkladmi na vydanie rozhodnutia a nasledne sa k nim, ako aj k spésobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim
rozhodnutia, pripadne navrhnut’ ich doplnenie.

Dna 23.07.2020 bolo vydané odvolanim odvolatela napadnuté rozhodnutie Okresného uradu Namestovo,
odboru starostlivosti o Zzivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, ¢islo: OU-NO-
0SZP-2020/009716-017, ktorym prvostupiiovy spravny organ rozhodol podla § 29 ods. 2 zakona EIA, na zaklade
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zdmeru ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupia kovovych odpadov®, ktory predlozil navrhovatel’ Jan Suvada Zber
surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, ICO: 40605663 v spojeni s § 18 ods. 2 pism. ¢) zakona EIA a po
vykonani zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 zakona EIA a podl'a Spravneho
poriadku, Ze sa nebude posudzovat’ podla zakona EIA.

Okresny tirad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatelom podaného odvolania, ako prislusny
odvolaci orgén preskumal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia Okresného iradu Namestovo, odboru starostlivosti
o zivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, ¢islo: OU-NO-OSZP-2020/009716-017 zo dna
23.07.2020, ako aj cely spisovy material v sulade s ustanovenim § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané
dokazovanie, priebeh prvostupiiového konania a dospel k zaveru, ze rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu
bolo vydané v rozpore s prislusSnymi pravnymi predpismi ako aj v rozpore s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku
a rozhodnutim ¢.: OU-ZA-O0OP3-2021/005484-002 zo dia 22.01.2021 vydané rozhodnutie zrusil a vratil vec na
nové prejednanie a rozhodnutie, nakoko predmetné rozhodnutie je nepreskumatel’né z dovodu netuplnosti vyrokove;j
Casti rozhodnutia.

Nasledne po vrateni spisového materialu prvostupnovy spravny organ v stulade s § 33 ods. 2 Spravneho poriadku
listom ¢.: OU-NO-OSZP-2021/000878-024 zo diia 31.03.2021 oboznamil u¢astnikov konania s tym, ze ako ucastnici
konania majt pravo sa oboznamit’ s podkladmi na vydanie rozhodnutia a nasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich
zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhntt’ ich doplnenie.

Diia 06.04.2021 bolo dorucené stanovisko Zdruzenia domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O.BOX 218, 850
00 Bratislava:

Pisomna konzultacia podl'a §63 a §65g zakona EIA:

Pripomienky a odborné podklady doruc¢ené k zdmeru (vratane naSich) ziadame vyhodnotit’ podl'a §20a zékona EIA
a to nielen v zmysle vecného postudenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na zaklade tohto vyhodnotenia
rozhodnit’ vo veci samej. Podl'a ¢1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia Gradov musia realizovat’ v ramci zakonnych
kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku st Grady povinné re$pektovat’ a presadzovat’ zaujmy
Statu a spolo¢nosti. Environmentalne zaujmy st definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich
Zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.
Ziadame teda dorugené pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a toto
vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sti¢asne vyplynie, ktoré podmienky je potrebné
ulozit’ podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA.

Z dovodu zasady zdrzanlivosti ZDS vlastné vyhodnotenie a pripomienky k zdmeru nezasiela.

* Toto vyjadrenie a sposob ako ho trad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. ¢ S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na strednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Stanovisko OU NO: Okresny tGrad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie posudil navrhovant
¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti a vyznamu
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'ov, pricom
vzal do Givahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tGzemi. Vo vyrokovej ¢asti st uvedené opatrenia na
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ktoré vyplynuli z doru¢enych stanovisk a nie st tam
zahrnuté opatrenia, ktoré boli vyhodnotené v ramci zistovacieho konania ako splnené, neodévodnené a nestivisiace
s predmetom posudzovanej ¢innosti ako aj tie, ktoré sa tykali dodrziavania platnych pravnych predpisov a noriem,
ktoré su pre navrhovatel'a zavézné.

Dna 18.05.2021 bolo vydané odvolanim odvolatela napadnuté rozhodnutie Okresného uradu Namestovo,
odboru starostlivosti o Zzivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, ¢islo: OU-NO-
0OSZP-2021/000878-026, ktorym prvostupiiovy spravny organ rozhodol podla § 29 ods. 2 zakona EIA, na zaklade
zameru ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupiia kovovych odpadov, ktory predlozil navrhovatel’ Jan Suvada
Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, ICO: 40605663 v spojeni s § 18 ods. 2 pism. b) zakona
EIA a po vykonani zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej ¢innosti podla § 29 zakona EIA a podla
Spravneho poriadku, Ze navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov — vykupna kovovych odpadov*, uvedena
v predlozenom zamere vypracovanom Ing. Toméa$om Duriom, OPZP SK, s.r.0., Horna Lehota 104, 027 41 Oravsky
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Podzamok, predlozend navrhovatelom Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, ICO:
40605663, umiestnena v Zilinskom kraji, v okrese Namestovo, v katastradlnom tzemi Namestovo, na pozemku s
parc. ¢. C-KN 932/2, 945/43, 945/5 a 945/8 sa nebude posudzovat’ podl'a zakona EIA.

Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prisluiny odvolaci spravny organ, preskiimal odvolanim
napadnuté rozhodnutie, predlozeny spisovy material vratane podaného odvolania a vzhl'adom na vysSie uvedené
skuto¢nosti vo vztahu k jednotlivym bodom odvolania uvadza nasledovné:
K bodu a) a b):
Utelom vykonania zistovacieho konania je na zaklade zdmeru alebo oznamenia o zmene navrhovanej &innosti,
kritérii podla prilohy ¢. 10 zakona EIA a s prihliadnutim na doru¢ené stanoviska zhodnotit’, ¢i navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena predpoklada tak zdsadny vplyv na Zivotné prostredie, zZe je nevyhnutné jej d’alSie posudzovanie
podla zédkona EIA. Interpretdcia ustanoveni § 29 ods. 3 a § 29 ods. 13 zakona EIA ako ju uviedol odvolatel’
vo svojom odvolani je neprimerane extenzivna. Z ustanovenia § 29 ods. 3 vyplyva povinnost’ spravneho organu
pri rozhodovani vychadzat' primerane z kritérii podla prilohy ¢. 10 zdkona EIA a prihliadat’ aj na dorucené
stanoviska podla § 23 ods. 4 zékona EIA, ale v ziadnom pripade nemozno jeho vyklad posunut’ do roviny absolutnej
prednosti dotknutou verejnost'ou navrhovanych podmienok. Stanovenie jednotlivych podmienok na eliminaciu,
prip. zmiernenie vplyvov na Zivotné prostredie je v dispozicii spravneho organu, pricom na doruc¢ené stanoviska a
podmienky v nich ur€ené prihliada najmé vo vztahu k ich vykonatel'nosti, icelnosti a relevantnosti pre konkrétny
pripad. Podla pravneho ndzoru odvolacieho organu sa prvostupniovy spravny organ z vecného hl'adiska dostato¢ne
zaoberal navrhovanymi podmienkami dotknutej verejnosti, pricom pri ich posudzovani vychadzal aj zo stanovisk
dotknutych organov. Niektoré podmienky, ktoré vyplynuli z dorucenych stanovisk, boli zahrnuté vo vyrokovej Casti
napadnutého rozhodnutia, d’alSie, tykajliice sa povinnosti navrhovatel’a, vyplyvaju z ustanoveni vSeobecne zdviznych
pravnych predpisov. Tieto nemdzu byt predmetom rozhodovania prislusného organu a nasledne budu riesené v
ramci povolovacieho procesu, ktoré st zavizné pre prislusny povolovaci organ. Cast’ pripomienok a navrhovanych
podmienok rozhodnutia dotknutej verejnosti bola vyhodnotend nad ramec platnej legislativy alebo bola irelevantna
a vykazovala neznalost’ lokality, v ktorej je navrhovana ¢innost’ pldnovana, a preto neboli zapracované do zaviznej
Casti rozhodnutia. Spravny organ prvého stupna preskiimal a zaoberal sa vSetkymi pripomienkami a navrhmi
dotknutych organov. Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa zamer alebo zmena navrhovane;j
¢innosti bude posudzovat’ podl'a zakona EIA, ktoré spravny organ prvého stupna na zaklade vysledkov zistovacieho
konania aj vydal a prihliadal pri tom na kritéria stanovené zakonom EIA a vSetky stanoviska doruc¢ené k zameru
navrhovanej ¢innosti.
Podra pravneho nazoru odvolacieho spravneho organu vyrok odvolanim napadnutého rozhodnutia spiiia zdkonom
pozadované nalezitosti v stilade s § 47 ods. 2 Spravneho poriadku a § 29 ods. 13 zakona EIA. Vyrok je jednoznaény,
zrozumitelny a preskimatel'ny.
Odvolaci organ poklada oddvodnenie prvostupniového spravneho organu za dostatoéné, zrozumitelné a
preskumatelné. V oddvodneni sa prvostupiiovy spravny organ zaoberal vSetkymi namietkami dotknutych organov
a dotknutej verejnosti.
K bodu c):
Odvolatel' v odvolani uvadza, ze okresny trad vo svojom rozhodnuti zaroven neurcil podmienky rozhodnutia zo
zistovacieho konania vyplyvajuce z podanych pripomienok odvolatela ako dotknutej verejnosti ani vyplyvajice z
jeho explicitného navrhu podmienok rozhodnutia.
Odvolaci spravny organ poukazuje na skuto¢nost’, ze odvolatel v novom konani v pisomnom vyjadreni zo dna
06.04.2021 uviedol, Ze z dovodu zasady zdrzanlivosti ZDS vlastné vyhodnotenie a pripomienky k zameru nezasiela.
Z uvedeného teda vyplyva, ze odvolatel’ v novom konani neuviedol Ziadne konkrétne pripomienky, ktoré by mal
prvostupnovy spravny organ vyhodnotit’.
Vysledky zistovaciecho konania nepoukézali na predpokladané prekrocenie medznych hodnét alebo limitov
ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zivotného prostredia v dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie. Spravny organ prvého stupna do poziadaviek vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude
potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov, zapracoval relevantné
a opodstatnené poziadavky, ktoré maji oporu v platnej legislative a bude ich potrebné zohl'adnit’ pri priprave
dokumentacie v procese konani o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.
Z rozhodnutia Najvyssiecho sidu SR, sp. zn. 8570/89/2015 vyplyva, ze ,,Najvyssi sid Slovenskej republiky si
zaverom dovol'uje dat’ do pozornosti, Ze zo Ziadneho zakona Slovenskej republiky, ani z Aarhuského dohovoru
nevyplyva pravny narok obc¢ianskych zdruzeni a zainteresovanej verejnosti, aby ich pripomienkam, ktoré podavaja
v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, bolo vyhovené. Ugelom pristupu k informaciam a ucasti
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verejnosti na rozhodovacom procese, ako aj pristupe k spravodlivosti v zélezitostiach zivotného prostredia
zarucenych tymto dohovorom je, aby sa verejnost’ mohla nielen vyjadrit’, ale najmi prostrednictvom odbornikov z
oblasti zivotného prostredia predlozit’ kvalifikované pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces viedol v odborne;j
vecnej rovine vzhl'adom k ciel'u.*

K bodu d):

Odvolaci spravny organ uvadza, ze v predmetnom konani sa nerieSila zmena existujiicej ¢innosti.

K bodu e):

Jedna sa o ndzor prvostupnového spravneho orgéanu, ktory uvadza, ze ,,z pripomienok Zdruzenia domovych
samosprav je jednoznac¢né, ze zamer a lokalitu evidentne nepozna — ide o existujiicu prevadzku a predmetom je
rozsirenie vykupu o nasledovné katalogoveé ¢isla: 10 02 10 — okuje z valcovania — ostatny odpad a 12 01 21 - pouzité
brtisne nastroje a brisne materialy iné ako uvedené v 12 01 20 — ostatny odpad.*

K bodu f):

Z dorucenych stanovisk jednotlivych usekov odboru starostlivosti o zivotné prostredie Okresného tradu Namestovo
ako dotknutych orgénov na vSetkych usekoch starostlivosti o zivotné prostredie nevyplyva skutocnost’, ze by sa
jednalo o izemie s environmentalnou zatazou a nevyplynula ani potreba posudzovania predlozené¢ho zameru podl'a
zékona EIA. Taktiez nebola preukdzana potreba rekultivacie tzemia.

K bodu g):

Odvolaci spravny organ v predmetnom konani nezistil neochotu uradnikov zaoberat’ sa pripomienkami odvolatel’a.
V pévodnom konani, ktorého rozhodnutie bolo zruSené a vec bola vratend na nové prejednanie a rozhodnutie, sa
prvostupnovy spravny organ vysporiadal so vSetkymi pripomienkami odvolatel'a a novom konani sam odvolatel
uviedol, ze ,,z dovodu zasady zdrzanlivosti ZDS vlastné vyhodnotenie a pripomienky k zdmeru nezasiela.*
Odvolaciemu spravnemu organu teda nie je zrejmé, akymi pripomienkami sa chce odvolatel’ zaoberat’.
Pripomienky a podmienky podané vo faze odvolacieho konania st podané oneskorene a odvolaci spravny organ sa
k nim vyjadrovat’ nebude.

Podl’a pravneho nazoru odvolacieho spravneho organu prvostupiiovy spravny organ v sulade so zakonom vyhodnotil
navrhovanu ¢innost’ a dostato¢ne od6évodnil nim vydané rozhodnutie. Prvostupiiovy spravny orgén, vzh'adom na
uroven spracovania zdmeru s prihliadnutim na dorucené stanoviskd dotknutych subjektov, dospel k zaveru, ze
pisomnosti zabezpecené spravnym organom v ramcei spravneho konania st postacujlice na rozhodnutie vo veci.
Vsetky postupy prvostupiiového spravneho organu boli vykonané aj v stlade s Aarhuskym dohovorom ¢&. 43/2006
Z.z. a verejnosti bolo umoznené pravo presadzovat’ svoje prava a zaujmy a bola dostatocne oboznamena so stavom
zivotného prostredia v ramci zameru navrhovanej ¢innosti a v sulade s dostupnymi informaciami v ¢ase spracovania
zameru.

S poukazom na vyssie uvedené skuto¢nosti vyhodnotil odvolaci spravny organ odvolacie namietky odvolatel’a ako
neopodstatnené.

Vzhladom na skuto¢nost’, Ze v ramci odvolacieho konania neprebiehalo ziadne nové a ani dopliujice konanie a do
spisového materialu neboli doloZené Ziadne nové podklady a odvolaci spravny organ v ramci odvolacieho konania
pracoval s predlozenym spisovym materialom, odvolaci spravny organ opatovne vo vztahu k odvolatel'ovi neuplatnil
ustanovenie § 33 ods. 2 Spravneho poriadku, nakol’ko to povazuje za duplicitné.

Na zistovacie konanie bol predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti, ktory podava zakladnu charakteristiku
navrhovanej Cinnosti, zakladné tidaje o su¢asnom stave zivotného prostredia a zakladné udaje o predpokladanych
vplyvoch na zivotné prostredie. Vo vyrokovej Casti rozhodnutia st uvedené opatrenia na zmiernenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Nie st tam zahrnuté opatrenia, ktoré boli vyhodnotené v ramci
zistovacieho konania ako splnené, neodovodnené a nesuvisiace s predmetom posudzovanej ¢innosti ako aj tie, ktoré
sa tykali dodrziavania platnych pravnych predpisov a noriem, ktoré su pre navrhovatela zaviazné. Ku podanym
pripomienkam odvolatel’a prvostupniovy spravny organ zaujal stanovisko a jednotlivo sa s nimi vysporiadal.
Odvolaci spravny organ sa s uvedenym plne stotoznil. Taktiez sa ku podanym pripomienkam odvolatel'a jednotlivo
vyjadril aj navrhovatel’ Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek.

Prvostupiiovy spravny organ - Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie posudil
navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti a
vyznamu o¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'ov,
pricom vzal do uvahy stGcasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri rozhodovani pouzil primerane
kritéria pre zistovacie konanie podl'a Prilohy ¢. 10 k zakonu EIA.
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Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podla zakona EIA sa vykonava v predprojektovom S$tadiu. V
ramci zdmeru k navrhovanej ¢innosti boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy a predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti zodpovedajlice stupnu pripravy navrhovanej ¢innosti — posudzovaniu vplyvov na Zivotné
prostredie podl'a zakona EIA. Navrhovana ¢innost’ sa ma uskutocnit’ v katastralnom tuzemi Namestovo. Uvedené
uzemie bolo posudené podla zdkona a su zndme vplyvy na Zivotné prostredie. Navrhovana ¢innost’ nevyvola nové
vyznamné vplyvy. Opatrenia pre tato navrhovanu ¢innost’ boli ulozené z dévodu poziadaviek pripomienkujucich
subjektov a budu vyhodnotené v rdmci povolovacieho konania.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zdkona EIA, prihliadal na stanoviska dotknutych organov doruc¢ené k predmetnému
zameru k navrhovanej Cinnosti a pri kone¢nom rozhodovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie
uvedené v prilohe ¢. 10 zakona EIA. Na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozené¢ho zdmeru k navrhovane;j
¢innosti, vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia povahy a rozsahu navrhovanej
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najméa jeho unosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podl'a
osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s
uzemno-planovacou dokumentaciou a tirovne spracovania zameru k navrhovanej ¢innosti prvostupiiovy spravny
organ zistil, ze navrhovana ¢innost’ neohrozuje ani neprimerane neobmedzuje prava a opravnené zaujmy subjektov
konania a st splnené podmienky podla zakona EIA.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov sa plne stotoznil s posudenim navrhovanej &innosti Okresnym
uradom Namestovo, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, v konani prvostupfiového spravneho organu
nezistil také porusSenie hmotného alebo procesného préva, pre ktoré by bolo potrebné odvolanim napadnuté
rozhodnutie zrusit’ alebo zmenit’. Z vykonaného zhodnotenia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti v etape
vypracovania zdmeru spravny organ nezistil ziadne skuto¢nosti, ktoré by boli v rozpore so vSeobecne zaviznymi
pravnymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia, alebo ktoré by v zdvaznej miere ohrozovali Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné d’alej posudzovat’ podl'a zakona EIA.

Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatelom podaného odvolania, ako prislusny
odvolaci organ preskumal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia Okresného tiradu Namestovo, odboru starostlivosti
o zivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, ¢islo: OU-NO-OSZP-2021/000878-026 zo dna
18.05.2021, ako aj cely spisovy material v sulade s § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie,
priebeh prvostupiiového konania a dospel k zaveru, ze rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu bolo vydané
v sulade s prislusnymi pravnymi predpismi ako aj v stulade s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku, nakol'ko
rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny,
musi vychadzat’ zo spol’ahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané nalezitosti. Napadnuté rozhodnutie
je v sulade s hmotnym ako aj procesnym pravom.

V stilade s § 20a zakona EIA rozhodnutie vydané v zistovacom konani a zavere¢né stanovisko okrem vseobecnych
nalezitosti rozhodnutia obsahuje:

a) odovodnenie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 13 alebo

b) oddvodnenie zaveretného stanoviska vratane toho, ako sa prislusny organ vysporiadal s jednotlivymi
stanoviskami doru¢enymi v priebehu posudzovania vplyvov, ako aj s odbornym posudkom podla § 36 a dovody
odsuhlasenia alebo neodsthlasenia realizacie navrhovanej ¢innosti podl'a § 37 ods. 5 a prilohy ¢. 12 ¢asti VII a

¢) d’alsie udaje uvedené v prilohe ¢. 12.

V sulade s § 29 ods. 11 zakona EIA je vysledkom zistovacieho konania rozhodnutie vydané v zistovacom konani.

Podla § 29 ods. 12 zakona EIA rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviuje navrhovatela navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ktora musi byt’ predmetom zistovacieho konania podla § 18 ods. 2, podat’ navrh na zacatie
povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti, ak v rozhodnuti prislusny organ urcil, ze sa navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena nema posudzovat’ podla tohto zakona.

V sulade s § 29 ods. 13 zakona EIA vyrokova Cast’ rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, okrem nalezitosti
ustanovenych vSeobecnym predpisom o spravnom konani, obsahuje urcenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena ma posudzovat’ podl'a tohto zakona. Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcilo, Zze navrhovana ¢innost’ alebo
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jej zmena nepodlieha posudzovaniu podl'a tohto zakona, vyrokova ¢ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré
eliminuju alebo zmieriiuju vplyv na zivotné prostredie.

V sulade s § 24 ods. 4 zakona EIA verejnost’ ma pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost alebo jej zmena ma posudzovat’ podl’a tohto zdkona (d’alej len ,,rozhodnutie vydané v zistovacom konani‘),
alebo proti zaverecnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom zist'ovacieho konania alebo konania o vydani
zaverecného stanoviska alebo jeho zmeny. Za defi dorucenia rozhodnutia sa pri podani takého odvolania povazuje
patnasty denl zverejnenia rozhodnutia vydané¢ho v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 alebo zaverecného
stanoviska prisluSnym organom podla § 37 ods. 6. Verejnost' podanim odvolania zaroven prejavi zaujem na
navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

V stlade s § 64 zdkona EIA sa na konania podl'a tohto zakona vztahuje vSeobecny predpis o spravnom konani okrem
a) konania podl'a druhej a Stvrtej Casti zakona,

b) osobitosti konania podla § 20 ods. 1 a 3,

¢) upustenia od variantného rieSenia podla § 22 ods. 6,

d) urcenia obci, v ktorych bude zdmer k nahliadnutiu podl'a § 23 ods. 2,

e) urcenia rozsahu hodnotenia a harmonogramu podl'a § 30,

f) konfliktu zdujmov podla § 63a.

Podl’a § 46 Spravneho poriadku rozhodnutie musi byt’ v stilade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ na to organ prislusny, musi vychadzat’' zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.

Podl'a § 47 ods. 1 Spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, odévodnenie a poucenie o odvolani
(rozklade). Oddévodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

V sulade s § 47 ods. 2 Spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho
predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania.

Vyrokova ¢ast’ rozhodnutia je jadrom celého rozhodnutia, ktorym sa urcujia konkrétne prava a povinnosti t¢astnikov
konania. Ma vyjadrovat’ v presnej, stru¢nej a tiplnej formulacii zaver spravneho organu o otazke, ktora je predmetom
rozhodnutia. Preto vyrok musi byt vzdy uréity a nesmu vznikat' pochybnosti o rozsahu G¢inkov pravoplatnosti
zaloZenej rozhodnutim. Z vyroku rozhodnutia musi byt nepochybne zrejmé, ¢o bolo predmetom rozhodovania.

Podla § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v oddévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutoc¢nosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi ttvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu tivahu pri pouziti
pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania
a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Zmyslom a u¢elom oddvodnenia je zhrnat a zhodnotit’ vSetky skuto¢nosti, ktoré su podkladom pre vyrok
rozhodnutia.

V stlade s § 3 ods. 1 Spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v sulade so zdkonmi a inymi pravnymi
predpismi. S povinné chranit’ zaujmy Statu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a
dosledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.

V sulade s § 3 ods. 2 Spravneho poriadku spravne organy st povinné postupovat’ v konani v izkej st¢innosti s
ucastnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost,
aby mohli svoje prava a zdujmy ucinne obhajovat, najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje
navrhy. Uéastnikom konania, zi¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy
poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

V sulade s § 3 ods. 5 Spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spol’ahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nevznikali neodovodnené rozdiely.
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Podrla § 32 ods. 1 Spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit’ presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym
ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie.

Podrla ustanovenia § 58 ods. 1 Spravneho poriadku ak osobitny zdkon neustanovuje inak, odvolacim organom je
spravny organ najblizsieho vyssieho stupiia nadriadeny spravnemu organu, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.

Odvolaci organ preskuma napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu a ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni,
pripadne zistené vady odstrani. Ak su pre to dévody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie
zamietne a rozhodnutie potvrdi. Odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na
nové prejednanie a rozhodnutie, pokial’ je to vhodnejsie najmi z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti. Spravny
organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany (§ 59 Spravneho poriadku).

Na zaklade zisteného skutkového stavu, uvedenych pravnych skutocnosti, po vyhodnoteni namietok odvolatel'a
odvolaci spravny organ nezistil Ziaden relevantny dévod, aby sa pri reSpektovani principu pravnej istoty odchylil
od pravneho nazoru prvostupnového spravneho organu, preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Proti rozhodnutiu odvolacieho organu o odvolani sa nemozno d’alej odvolat’ (§ 59 ods. 4 Spravneho poriadku). Toto
rozhodnutie mozno preskiimat’ sidom.

JUDr. Adriana BéreSova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10002

Dorucuje sa

Jan Suvada Zber surovin Liesek 45, Oravicka 45, 027 12 Liesek, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
Mesto Namestovo, Cyrila a Metoda 6, 029 01 Namestovo, Slovenska republika

Na vedomie

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o ZP, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo 1

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o ZP, usek SVS, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo 1
Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o ZP, usek SSOH, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo 1
Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o ZP, usek SSOO, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo 1
Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o 7P, usek OPaK, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo 1
Okresny trad Namestovo, odbor krizového riadenia, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo 1

Okresny urad Namestovo, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Miestneho priemyslu 571, 029 01
Namestovo 1

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového,
Namestie L. Stara, 812 35 Bratislava 15

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, oddelenie §tatnej spravy vod a vybranych zloZziek Zivotného prostredia
kraja, Vysokogkolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine, Nemocni¢na 12, 026 01 Dolny Kubin 1
Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove, Namestovo, 029 01 Namestovo 1

Sprava chranenej krajinnej oblasti Horna Orava v Namestove, Bernolakova 408, Namestovo
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Cislo spisu
OU-NO-OSZP-2021/000878

Por.¢.zaznamu
029

MIIIITCCBnGgAwIBAgIBATANBgkghkiGOWOBAQ
LIbl7OLNLFJ9xn6rOO8NCFIZfSIA1USbEfK
+3kMJyNYJNyFi8OGQg3vv9/
yRIJSEARZVIns4ROhI/
nxEahu4ET4VxVuyO5h0fmyJiGdFwJIPzZFUxXYd

+u20pLbNLynj4HG9k2CK6pSTBOCXZj4MUr7rbX

+J3iQwcFSJol8C4gGIn9wC4czC44jHWFZUSVQ3

RawKvR4SkWDxnFiOti7ujULrWpfkgiCo2TDV4NES(

ux
+EVwit6bgriftQLpORF2rTQAdt100yZNuMRphkK
WOIVJPUQKR3102ngnNiV4ItFLfVTUBh54/
IgN4AWDIM72Ak75yVInkqUbq1uYeHI375wIVUR1
+wMYVVAPZKg/0GX6INLRMpQOOFV7iPXao04Y
ecpATRKR/RfdJSNmHcPHea8U
+Zr5v+0f9DkWJ/
zwzLAWNdU34C4s1LBmMmLAG6UGAGfj8uesQ
+5GRKCDcZWUA195XLN200JYner9ZY5L
+DBTgjbxocxey55qvsEqWhiJOOKwkgwM//
tHiIO5WxS/

RW6k1ts16 ODMCAWEAAaOCAzIwggMuMFAGA1
MIIBWAYDVROfBIIBTzCCAUswMKAuoCyGKmh
Y2VydGImaWNhdGVSZXZvY2F0aW9OuTGIzdDC
+hnxsZGFwOI8VL2NuJTNkSONBJTIWTKJVJTIwL
Y2FDZXJ0aWZpY2F0ZTtiaW5hcnkwDgYDVROR
BAQDAgEGMBOGA1UdDgQWBBR/8TOhwpdaly
+BzANBgkghkiGOWOBAQsFAAOCAgEANLtVSEuUI
BFgthXau9fBwD9CXu3qwTjtf+fyTgbU1aVROb/
ByzTbmkp1791Q5S8X0OnawS9567JWNHaNiRW4
+0s7uVsVcniyvl2Xo
+MbUVzmdF2ExNvuguf06jekc/
VIHSFY5zs1sMJyZl1aYmkbthQIHIQVS5sK3/
Bqv8918Zx2CBwVTM/
dgzzcdsNvhORWkb3gK9tVghJya2kGCFCD
+h6Cya1d6 TE4aWDub1dAX4L1w1lqgdawG4rnz
+HhoG5ZioUFzNdFJEYJCdCRcbrGODs025In1G
06MVPNPVUWZzkIiEV9wg82uztiKANgRaFYcO8sH
+gWpHSDIEAXxhsMpY
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Dorucenka

. ) TV 9

Odosielatel a prijimatel

Odosielatel | ico//sk/00151866_10002

Prijimatel ‘ ico://sk/00151866_10118

N v 3

Informacie o doruéovani

Datum a ¢as dorucéenia ‘ 15.10.2021 14:16:40

v 3 3

DoruCovana sprava

|dentifikator spravy ‘ f841dfad-1886-4123-9d04-cd158b9e3aed

’ v

Kontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy XgUFKx+HXqRKgYOSXORwM7OB7ppvDbF6N
k01x8aQZyl=

Prilohy

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 1e126fb7-44ce-4cf2-8ced-4f8762551¢c33

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma origindlu
OU-NO-OSZP-2021/000878 029 0046198/2021 Externy doruceny zaznam hodnoverna elektronicka



Elektronické podpisy

Registraturne €islo zaznamu: 0046198/2021
Vec: Na vedomie - Rozhodnutie ¢. OU-ZA-OOP3-2021/030486-002 zo dria 15.10.2021

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-NO-OSZP-2021/000878 029 0046198/2021 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronickd



