MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako Ustredny organ $tatnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c) zakona
€. 525/2003 Z.z. oStatne] sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny orgén podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich
predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 37 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich
predpisov a podla § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 476/2021-1.7/vt
60569/2021

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
Agrovykrm Spis, s.r.o.
2. Identifikac¢né cislo
36 244 180
3. Sidlo

919 08 Boleraz 413
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II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Chov osipanych — zefektivnenie prevadzky, farma oSipanych Spisské Vlachy
2. Ukel

UCelom navrhovanej ¢&innosti ,,Chov oSipanych — zefektivnenie prevadzky, farma
osipanych Spisské Vlachy* (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™) je zlepSenie vyrobného procesu
a technologického vybavenia prevadzky farmy oSipanych SpiSské Vlachy, ¢im sa zvysi
prevadzkova kapacita chovnych oSipanych nad 30 kg zo stcasnych 8 285 ks vykrmovych
oSipanych na 19 076 ks.

3. Uzivatel
Agrovykrm Spis§, s.r.0., 919 08 Boleraz 413

4. Umiestnenie

Kraj: Kosicky

Okres: Spisska Nova Ves

Obec: Spisské Vlachy

Katastralne uzemie: Spisské Vlachy

Parc. €. 6558/2, 6558/7, 6558/8, 6558/9, 6558/10, 6558/11, 6558/12,

6558/13, 6558/14, 6558/15, 6558/16, 6558/20, 6558/28, 6558/29,
6558/31, 6558/33, 6558/34, 6558/35, 6558/36, 6558/37, 6558/38,
6558/39, 6558/40, 6558/41, 6558/42, 6558/43, 6558/44, 6558/45

Navrhovana c¢innost’ bude umiestnend v existujucom areali Farmy oSipanych SpiSské
Vlachy. Aredl farmy je situovany v zapadnej Casti katastralneho tizemia mesta SpiSské Vlachy,
mimo zastavan¢ho uUzemia. Uvedené parcely su v katastri nehnutelnosti evidované ako
zastavané plochy a nadvoria.

Dopravne je aredl farmy napojeny na Statnu cestu IIL. triedy €. 3241, pristup k jednotlivym
objektom farmy je zabezpefeny vnutroaredlovymi komunikaciami.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby: 2021

Predpokladany termin skoncenia vystavby: 2025

Predpokladany termin zacatia prevadzky: postupne v rokoch 2021 — 2025
Predpokladany termin skoncenia prevadzky: nie je stanoveny

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Areal farmy tvori samostatny uzatvoreny celok mimo zastavaného tzemia obce. Areal
farmy susedi saredlom spolo¢nosti Agro SpiSské Vlachy, s.r.o., ktord je vlastnikom
a prevadzkovatelom hnojovicového hospodarstva (zemnej nadrze na hnojovicu
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s prisluSenstvom), situované¢ho na juhozapadnom okraji farmy, z ostatnych stran je obklopeny
pol'nohospodarskou pddou. Areal farmy je dopravne napojeny na Statnu cestu III. triedy ¢islo
3241 v smere Bystrany — Olcnava hlavnym vyjazdom zo severnej strany. Druhy vedlajsi
vyjazd je situovany na zépadnej strane aredlu. Vstup do arealu pre motorové prostriedky je
rieSeny cez betonovy dezinfekény zlab. Pri vstupe do aredlu farmy je situovana
administrativna budova s vratnicou.

Aredl farmy pozostava z existujucich objektov ustajiiovacich hal pre oSipané a d’alSich
prevadzkovych objektov, ktorymi su:

- PI1 priprava mokrého krmiva,

- P2* sklad uhynutych zvierat (kafilérny box) a zumpa,

- P3 regulacné stanica VTL/STL,

- P4 expedicna rampa,

- PS5 transformacna stanica,

- P6 zhromazd’ovacie miesto nebezpecnych odpadov,

- studiia, podzemny vodojem 250 m?, Gpravovia vody, vytlatny a zasobny vodovodny
rad,

- riadiaci systém chovu (zasobniky krmiva, rozvod pitnej vody, zaradenia na vetranie
hal, vykurovacie plynové telesd),

- hnojovicova kanalizécia, dazd’'ova kanalizacia,

- sklad uhynutych zvierat a zumpa P2 (objekt SO 60 — kafilérny box nahradi objekt P2*
— kafilérny box a Zumpa),

- pripravoviia mokrého krmiva (SO 20 vo vystavbe).

Navrhovana ¢innost’ bude vyuzivat’ pre ustajnenie a chov oSipanych v maximalnej miere
existujuce haly, vratane hal a objektov vo vystavbe. Navrhuje sa rekonstrukcia a zmena poctu
ustajiiovacich miest existujucich hal 1 az 4 ahal 10 az 19. TieZ sa navrhuje prestavba
existujucich chovnych hal pre oSipané €. 20 az 23, ktord sa bude tykat’ najmi prestavby
a dostavby podlah a rieSenia podroStovych priestorov, oplastenia pozdiznych stien, vymeny
streSnej krytiny, zateplenia objektu a vymeny vyplni okennych, dvernych a vetracich otvorov,
zaroven bude rieSend nova technologia pre chov, t. j. rieSenie ustajnenia (hradenie), napdjanie
a kfmenie, vetranie, vykurovanie, odstraiiovanie hnojovice a s tym suvisiace vyvolané upravy
rozvodov inZinierskych sieti.

Pre zniZenie emisii budu realizované Gpravy podlah so zmenou gravitatného odvadzania
hnojovice na systém vakuovej kanalizacie odvadzajucej hnojovicu z podroStového priestoru
amodernizicia ventilacie chovnych hal. Vradmci zniZenia emisii amoniaku bude
modernizovana ventilacia hal 14 az 19 pri¢om ventilatory budi umiestnené v blizkosti hrebena
striech. Nésledne v rdmci rekonStrukcie hal 20 az 23 budi rovnako realizované upravy podlah
a ventilacie (vyduchové kominy ventilacii).

V ramci druhej etapy budu vybudované novostavby hal pre oSipané 24 az 27, realizovana
bude dostavba haly pre ofipané ¢. 22 v dizke cca 14 m, dostavba administrativnej budovy
a budu dobudované stvisiace arealové rozvody inZinierskych sieti.

Haly ¢. 1 — 4 a 10 — 26 budu vyuzivané pre ustajnenie a chov chovnych oSipanych (tzv.
predvykrm a vykrm). Hala 27 bude vyuzivana ako tzv. §kolka pre chov odstav¢iat.

Uhynuté zvierata doCasne uskladnené v kafilérnom boxe P2 (resp. doCasne P2*) budu
spalované v navrhovanom asana¢nom veterindrnom zariadeni — objekt SO 61, s kapacitou
max. 1,2 t/den.
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Existujuce inzinierske siete a napojenia na verejné rozvody maju dostato¢nt kapacitu pre
navrhovani ¢innost’ a nie je potrebné budovat nové pripojky aredlu na verejné rozvody
inzinierskych sieti. Navrhovand c¢innost’ si vyziada upravu, rozSirenie a dobudovanie
arealovych rozvodov vody, vedenia NN, rozvodu plynu STL, dazdovej, splaskovej
a hnojovicovej kanalizacie.

Pre pristup k jednotlivym objektom budi dobudované arealové komunikacie a spevnené
plochy.

Pre zabezpecenie biologickej bezpecnosti chovu osipanych ddjde k prepojeniu vsetkych
ustajiiovacich hal v areéli farmy dobudovanim prehanacich chodieb (SO 51 az SO 55). Taktiez
budi vybudované prehanacie chodby (SO 56 a SO 57), ktoré budi ukoncené v SO 31 —
Expedi¢ny sklad.

Z ustajnovacej haly ¢. 27 bude prehanacia chodba ukoncend rampou pre naskladiiovanie
odstavciat urCenych na vykrm. Existujuca prehanacia chodba pri hale ¢. 14 je ukoncena
typizovanym vyskladilovacim chladiacim boxom pre kadéavery, ktoré st nasledne umiestnené
do skladu uhynutych zvierat P2*. Jato¢né oSipané st expedované z farmy cez prehéanacie
chodby ukoncené pri hale ¢. 10 expedi¢nou rampou P4.

Riadiaci systém chovu pozostava zo zasobnikov krmiva, pripravovni mokrého krmiva,
rozvodu pitnej vody, zariadeni na vetranie hal, vykurovania priamo-vykurovacimi plynovymi
jednotkami.

Hnojovica je v pravidelnych intervaloch vypustana a dopravovana hnojovicovou
kanalizaciou do precerpavacich zamp. Odber hnojovice z prevadzky na d’alSie uskladnenie
a spracovanie zabezpecuje zmluvny odberatel’ spolo¢nost’ Agro Spisské Vlachy, s.r.o., ktorad
ako obhospodarovatel pol'nohospodarskej pddy v blizkom okoli, mé v tesnej blizkosti
prevadzky farmy oSipanych Spisské Vlachy vybudované pre tento ucel tzv. hnojovicové
hospodarstvo, ktoré tvoria:

> prederpavacia zumpa PZ ¢. 1

> prederpavacia zumpa PZ ¢&. 2

» Polyetylénova zemna nadrz na hnojovicu s kapacitou 20 150 m?

» Vydajné miesto ¢. 1 a ¢. 2

Hnojovica je z preCerpavacich zamp precerpana do polyetylénove] zemnej nadrze na
uskladnenie a nasledne je erpand do autocisterien a vyvaZzana na aplikaciu do pody.

Kapacita chovu

Prevadzka farmy je zamerand na chov vykrmovych oSipanych od §tadia naskladnenia
odstavciat pri hmotnosti cca 7 — 30 kg do dosiahnutia porazkovej hmotnosti cca 110 kg. Na
farmu budi dovazané odstavcatéd z reprodukénych fariem, pri¢om tu buda chované do jatocne;j
hmotnosti.

Na farme je v sucasnosti povoleny chov 8 285 ks vykrmovych oSipanych vo véhovej
kategorii nad 30 kg a2 900 ks odstavéiat do 30 kg urenych na vykrm, ktoré si dovdzané
z inych chovov.

Kapacita farmy oSipanych SpiSské Vlachy sa realizadciou navrhovanej ¢innosti z hl'adiska
poctu chovnych osipanych nad 30 kg navysi zo sucasnych 8 285 ks vykrmovych oSipanych na
19 076 ks, odstav¢iat do 30 kg ur¢enych na vykrm sa navrhuje 2 016 ks.

Naroky na suroviny, okrem vystavby, bude predstavovat len dovoz krmiv (cca 15 748
t/rok) a dezinfekénych prostriedkov.
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Zvysenou kapacitou chovu oSipanych sa zvysi ro¢na produkcia hnoja (vykaly a moc)
z 15 075 t/rok na 32 498 t/rok. Stcasna potreba skladovacich nadrzi na hnojovicu predstavuje
6960 m3/6 mesiacov, realizdciou navrhovanej Cinnosti sa potreba zvySi na
14 999 m*/6 mesiacov. Existujuca polyetylénovd zemna nadrz na hnojovicu s kapacitou
20 150 m® ma dostatoéni kapacitu na zabezpecenie skladovania hnojovice.

Roc¢na potreba vody sa zvysi z 25 845 m? na 53 872 m?, predpokladana ro¢na potreba
plynu sa zvysi z 115 308 m?/rok na 116 871 m?/rok (vykurovanie aj asanaéné zariadenie),
k zvyseniu ro¢nej potreby elektrickej energie neddjde. Pre pripad poruchy dodavky elektrickej
energie z verejnej siete ma farma zalozny zdroj elektrickej energie — dieselagregat s vykonom
0,4 MW.

Sposob chovu

Osipané budu ustajnené v sulade s Nariadenim vlady Slovenskej republiky ¢. 735/2002
Z. z., ktorym sa ustanovuji minimalne normy ochrany osipanych v zneni neskorsSich predpisov
(minimélne plo$né néaroky, pristup ku krmivu, pitnej vode, osvetlenie, vetranie, vykurovanie
a pod.).

Vo ,,vykrme* chovnych oSipanych v hmotnostnych kategéridch od 30 do 110 kg su
osipané chované v skupinach na rostovej podlahe z beténovych rostov.

V ,.8kolke* su odstavcatd v hmotnostnej kategorii od 7 do 30 kg chované v skupinach na
celorostovej podlahe z plastovych rostov.

Osipanym je umoznené vidiet’ ostatné oSipané — deliace panely jednotlivych kotercov st
perforované — lamelové.

Technolégia kimenia

Na kfmenie sa pouzivajii suché certifikované kompletné kimne zmesi, spliajuce
vSeobecné poziadavky na bezpecnost krmiv. Suché krmivo je potrubnym rozvodom
dopravované do pripravovni mokrého krmiva (tzv. mokré kfmenie je urcené pre vykrm) a do
objektov skolok (tzv. suché kfmenie je urcené pre skolky).

,»Vykrm* — horizontalne potrubné rozvody mokrého krmiva — hlavny okruh, st vedené
z pripravovni mokrého krmiva pod stropom prepojovacich koridorov. Z hlavného okruhu su
cez pneumatické ventily napdjané rozvody v ramci jednotlivych ustajiovacich hal (mastali).
Z rozvodného potrubia v ramci haly je pomocou pneumatickych ventilov davkované potrebné
mnozstvo mokrého krmiva do jednotlivych kimnych zl'abov.

,Skdlka“ — kfmenie je rieSené suchymi kfmnymi zmesami dopravovanymi potrubnymi
dopravnikmi pod stropom prepojovacej chodby /koridoru/. RieSené st dva okruhy rozvodu
suché¢ho krmiva k zosypnym kimidldm prostrednictvom tercikovych dopravnikov, ktoré sa
napdjaju na hlavny rozvod v koridore. Doprava krmiva je rieSend v dvoch samostatnych
vetvach, aby bola umoZnend priprava roznych druhov kfmnych déavok.

Napajanie

Voda sa k oSipanym dostava z hlavného privodu vody (cez filtre a tlakové regulatory)
rozvodom vedenym popri kimnom potrubi pod stropom sekcii. Napajanie pre vykrm je rieSené
kolikovymi napajackami. Napdjanie pre Skolky je rieSené miskovymi napdjackami
(s moznostou vyliatia obsahu napajacky) a napajaCkami integrovanymi v zosypnych
ktmidlach.
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Vykurovanie

V priestore jednotlivych hal budu osadené priamo-vykurovacie agregaty s napojenim na
plyn. Celkovo budu v jednej sekcii haly osadené 4 ks vykurovacich jednotiek. Tieto jednotky
sa vyuzivaju primarne v obdobi Cistenia haly a dezinfekcie, t.j. medzi vyskladnenim
a naskladnenim novych zvierat na vysusenie a predohrev priestoru haly.

V ramci jednotlivych hal urenych pre odstavcata (Skolky) je rieSeny ohrev priestoru
leziska infracervenymi lampami 230V/150W integrovanymi vo vyklopnych prekrytiach boxov
— 2 ks na jeden box.

Vetranie

V pozdiznych obvodovych stendch ustajiiovacich sekcii su rieSené vetracie nasavacie
klapky, v stresnej rovine si osadené stresné ventilatory. V ramci znizenia emisii amoniaku
bude modernizovana ventilacia hal 14 az 19 pricom ventildtory budu umiestnené v blizkosti
hrebena striech, nasledne v ramci rekonstrukcie hal 20 az 23 buda rovnako realizované upravy
ventilacie (vyduchové kominy ventilécit).

Prisun Cerstvého vzduchu do mastale sa zabezpecuje privodnymi nasavacimi klapkami,
ktoré ovplyvituju rychlost’ a smer prudenia privddzaného vzduchu. Vykonnost' ventilatorov
musi zabezpecit' vymenu vSetkého vzduchu v mastali. Pre odstavcata vo vahovej kategorii 7 —
30 kg je projektovana vymena vzduchu 40 m3/hod. na jeden kus a pre vykrmové osipané vo
vahovej kategorii 30 — 110 kg je to 110 m3/hod. na jeden kus.

Maximdlna projektovana vymena vzduchu je rieSend s vykonovou rezervou ventilatorov
+ 40%.

Varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti

Navrhovana Cinnost’ je rieSend v 2 variantoch. Variant B riesi na rozdiel od variantu A
odlisne priestor pre expediciu zvierat z farmy. Rozdiel oproti variantu A je v osadeni
a orientacii stavebného objektu SO 31 Expedi¢ny sklad, v rieSeni stvisiacej prehainacej
chodby SO 56, vo velkosti a polohe prislusnej spevnenej plochy SO 600, v polohe suvisiacich
napojeni na existujlice aredlové inzinierske siete a v rieSeni oplotenia SO 700 Areédlové
oplotenie okolo objektov SO 31 a SO 56. Zastavana plocha komunikacii a spevnenych ploch
po realizécii navrhovanej ¢innosti vo variante A bude 6 665 m?, v pripade variantu B 8 267 m?
(sucasny stav 5 747 m?).

Vsetky vypoctové parametre (ndroky na energie a média, pocet miest pre ustajnenie
zvierat, produkcéné ukazovatele, atd’.) a architektonicko-urbanistické a technologické rieSenie
st v oboch variantoch zhodné.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’, ktora predstavuje rekonStrukciu a modernizéaciu a zvySenie kapacity
existujucej prevadzky farmy oSipanych, je podla prilohy ¢. 8 k zdkonu ¢&.24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon*), zaradena do kapitoly 11. Po'nohospodarska
a lesna vyroba, polozky €. 1. b) Zariadenia na intenzivnu zivo¢iSnu vyrobu vratane deponii
vedlajsich produktov s kapacitou oSipanych od 2 000 ks (nad 30 kg) alebo od 750 ks prasnic
do cCasti A, avsulade s § 18 ods. I pism. d) zdkona je predmetom posudzovania vplyvov
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podla zakona, a do polozky €. 5. Kafilérie a veterinarne asanacné ustavy, a s kapacitou do 10

t/deni do Casti B podlieha zistovaciemu konaniu.

Navrhovatel, Agrovykrm Spis, s.r.0., 919 08 Boleraz 413 (dalej len ,navrhovatel*)
predlozil dna 28. 02. 2018 na Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu
environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva (v stiCasnosti sekcia posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie), odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej len
,MZP SR*), podla § 22 zikona zdmer navrhovanej ¢innosti na postdenie podla zékona.
Podla § 18 ods.2 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) sa diiom predlozenia zameru zacalo
spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie; o tejto skutodnosti MZP SR upovedomilo podla § 18 ods. 3 spravneho
poriadku znamych tcastnikov konania listom ¢. 4557/2018-1.7/vt zo dna 06. 03. 2018.

MZP SR podl'a § 23 ods. 1 zakona zaslalo zamer na zaujatie stanoviska dotknutému
organu, povolujucemu organu, rezortnému organu a dotknutej obci.

Diia 19.04.2018 sa na MZP SR uskuto¢nilo prerokovanie s navrhovatelom v sulade
s § 30 ods. 1 zakona. MZP SR na zaklade predloZeného zameru, dorudenych stanovisk a po
prerokovani s navrhovatelom ur¢ilo podla ustanoveni § 30 zdkona rozsah hodnotenia
navrhovanej ¢innosti ¢. 4557/2018-1.7/vt zo dna 27. 04. 2018.

Na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti vypracovala spravu o hodnoteni
¢innosti spolo¢nost’ Envldeal, s.r.o., Jaskovy rad 151, Bratislava, v novembri 2018. Stucast'ou
spravy o hodnoteni ¢innosti je aj:

e Rozptylova Stadia pre stavbu ,,Chov oSipanych — zefektivnenie prevadzky, farma
osipanych Spisské Vlachy*, doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc., Bratislava, august 2018;

e Akusticka stadia ¢. 18-110-s, Chov oS$ipanych — zefektivnenie prevadzky, farma
oSipanych Spis§ské Vlachy, EnA CONSULT Topol€any, s.r.o., jul 2018;

e Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie pre ,,Chov oSipanych — zefektivnenie prevadzky,
farma oSipanych SpiSské Vlachy*, RNDr. Iveta Drastichova, oktéber 2018;

e Dopravna §tadia ,,Prieskum a kapacitné posudenie krizovatiek pre navrhovant ¢innost’
,.Chov osipanych — zefektivnenie prevadzky, farma osipanych Spisské Vlachy*, Zilinska
univerzita v Ziline, Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov, Katedra cestnej
a mestskej dopravy, Zilina, september 2018;

o Hydrogeologické postidenie moznosti vplyvu navrhovanej ¢innosti ,,Chov oSipanych —
zefektivnenie prevadzky, farma oSipanych SpiSské Vlachy*“ na povrchové vody
apodzemné vody v suvislosti so studilami obyvatelov obci Bystrany a Olcnavy
a vodarenskym zdrojom Prameni Sv. Jana, SLOVZEOLIT s.r.0., oktéber 2018;

e Porovnanie navrhovanej ¢innosti s BAT.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni &innosti podla § 31 zikona na MZP SR dna
22.11.2018.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni &innosti na zaujatie stanoviska podla § 33 ods. 1
zakona, listom ¢. 4557/2018-1.7/vt, 62565/2018 zo dna 27. 11. 2018, nasledovnym subjektom
procesu posudzovania: mestu SpiSské Vlachy; obci Bystrany; obci Olcnava; obcei Hincovce;
Ministerstvu podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky; Slovenskej inSpekcii
zivotného prostredia, InSpektoratu Zivotného prostredia Kosice; Uradu Kosického
samospravneho kraja; Okresnému tradu Spisskd Nova Ves, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie; Okresnému tradu SpiSska Nova Ves, odboru krizového riadenia; Okresnému turadu
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Spisskd Nova Ves, odboru cestnej dopravy apozemnych komunikécii; Regionalnej
veterindrnej a potravinovej sprave SpiSskd Nova Ves; Regiondlnemu uradu verejného
zdravotnictva so sidlom v SpiSskej Novej Vsi a Okresnému riaditel'stvu Hasicského
a zachranného zboru v Spisskej Novej Vsi.

Vseobecne zrozumitelné zhrnutie bolo podla § 33 ods.3 zakona zaslané dotknutej
verejnosti a d’al$im uc¢astnikom konania. MZP SR podla § 33 ods. 2 zdkona zverejnilo spravu
0 hodnoteni ¢innosti na svojom webovom sidle diia 27. 11. 2018.

MZP SR poziadalo dotknuté obce (Spisské Vlachy, Bystrany, Olcnava, Hincovce), aby
podla § 34 ods. 1 zdkona informovali o doruc¢eni spravy o hodnoteni ¢innosti verejnost’ a to do
troch pracovnych dni od dorucenia spravy o hodnoteni a zaroven zverejnili vSeobecne
zrozumitelné zaverecné zhrnutie na dobu 30 dni na uradnej tabuli a na svojom webovom sidle,
ak ho maji zriadené, a oznamili, kde akedy je mozné do spravy o hodnoteni Cinnosti
nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné néklady vyhotovit’ kopie, v akej lehote
moZe verejnost’ podavat’ pripomienky, a aby oznadili miesto, kde sa mézu podavat. MZP SR
zarovenn poziadalo dotknuté obce, aby v spolupraci s navrhovatelom, podla § 34 ods. 2
zakona, zabezpecCili verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti a prizvali nan okrem
verejnosti, aj zastupcov prislusného organu, rezortného orgénu a dotknutych orgdnov. Sticasne
boli dotknuté obce upozornené, ze termin a miesto verejného prerokovania su dotknuté obce
povinné, podla § 34 ods. 3 zdkona, oznamit’ najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podla § 34 zdkona sa v meste SpiSské Vlachy
uskutocnilo diia 04. 01. 2019 o 17.00 hod. v séle Kultirneho domu v Spi§skych Vlachoch.

Podla zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti sa na prerokovani v meste
Spisské Vlachy zucastnili Styria zastupcovia navrhovatela, dvaja zastupcovia spracovatela
dokumentécie, Styria zastupcovia obce, Sest poslancov mestského zastupitel'stva a 25
zastupcov verejnosti.

Po tvodnom privitani pritomnych starostom mesta SpiSské Vlachy, zastupca spracovatel’a
dokumentécie informoval o priebehu procesu posudzovania.

Dalej boli prezentované pripomienky mesta Spisské Vlachy, obce Bystrany a obce
Olcnava k navrhovanej ¢innosti. Mesto SpiSské Vlachy nesuhlasilo so zvySenim poctu chovu
osipanych z 8 285 ks na 19 760 ks z dovodu, Ze v sucasnosti je zatazené ovzdusSie, pdda
a v celom meste je zapach, a taktiez zo zriadenim asanacno-veterinarneho zariadenia malej
spalovne uhynutych zvierat, ktord tieZ zvysi zdpach v meste, odber hnojovice na dalSie
uskladnenie a spracovanie odberatelom povazuje za nevyhovujuce, nedostacujice. Obec
Bystrany ma obavu o kvalitu povrchovych a podzemnych vod a ma obavu zo znecistovania
tychto vod. Obec Olcnava dala stanovisko viac-menej totoZzné so stanoviskami Urbarskej
spolo¢nosti Olcnava, spolo¢nosti Morfeus s. r. 0. a individualnej verejnosti.

Na otazky apripomienky vramci diskusie odpovedali zastupcovia navrhovatela
a zéstupcovia spracovatela dokumenticie. Na pripomienky tykajlice sa problematiky
vyvazania a aplikidcie hnojovice na polnohospodarske pozemky odpovedal zéastupca
navrhovatela, Ze cielom navrhovatela je vychovat’ osipané a cielom spolo¢nosti Agro Spisské
Vlachy, s.r.o. je narabat’ s moCovkou a aplikovat’ ju na polia. Aplikacia hnojovice je pod
drobnohl'adom viacerych institucii, kazdorogne na jar a na jesefi je kontrolovana Ustrednym
kontrolnym a skiiSobnym ustavom pol'nohospodarskym a davky dusika musia byt
dodrziavané, taktiez sa podavaji hlasenia o spotrebovanych hnojivach (hnojovica,
priemyselné hnojiva). Dodrziavaju sa stanovené davky v zranite'nych oblastiach, dodrZiava sa
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ochranné pasmo potoka a aplikuje sa aplikdtorom do pddy. Plan hnojenia je vypracovany
kazdorocne v mesiaci august, priemyselné hnojiva sa vyuzivaju menej a v stlade s platnou
legislativou. Na otazky co s pripadnou nadbyto¢nou hnojovicou bolo uvedené, ze nie je
v plane prehnojovat, ale pohnojit’ tak ako treba a zvySok predat’, vyviezt’ mimo. Hnojovica je
predajna surovina a v minulom roku sa predala (4 000 m?) do Levoce.

Na dotazy ohl'adom podzemnych vod znela odpoved, Ze boli vykonané odbery —
v obciach Olcnava a Bystrany (poziadavka v ramci rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti).
Na farme st monitorovacie vrty kde bol zisteny stav tzv. nula, a raz za urcity ¢as su tieto vrty
monitorované a je tam vyhodnocovany dopad prevadzky na podzemné vody. Je to v smere
prudenia od Bystrian k Hornadu.

Na dotazy tykajice sa zvysSenych hodnot dusi¢nanov v studniach v Bystranoch znela
odpoved’, ze spracovatel’ka spravy hodnotenia vplyvu na verejné zdravie reagovala na
hydrogeologické postdenie, ktoré je tiez prilohou spravy o hodnoteni Cinnosti (august —
september 2018), a konstatuje, ze tieto dusi¢nany v pdde nie su z pol'nohospodarskej ¢innosti,
ale dovodom je, Ze dotknuté obce Olcnava a Bystrany nemali vybudovant kanalizaciu.

V diskusii pritomni v prevaznej miere diskutovali na tému moznych vplyvov navrhovanej
¢innosti hlavne na ovzdusSie (zdpach), podzemnu vodu, pédu. Diskutujiici mali hlavne obavy
z toho, ze v meste uz teraz citit’ zapach a ked’ bude povolena velkokapacitna farma s poctom
osipanych 19 076 ks sa tento zapach eSte zvacsi a zneprijemni zivot obyvatelom. Na otdzky
a vyhrady pritomnych odpovedali zastupcovia navrhovatela a spracovatelov spravy
o hodnoteni ¢innosti, ktori poukazovali na vysledok vypracovanych §tudii so zdverom, ze
navrhované rozSirenie farmy nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia.

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny zdznam, ktory
bol spolu s képiou prezenénej listiny doru¢eny na MZP SR diia 21. 01. 2019.

Spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti v obciach Bystrany a Hincovce sa
uskutocnilo diia 04. 01. 2019 o 13.00 hod. v zasadacej miestnosti obce Bystrany.

Podl'a zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti sa na predmetnom
prerokovani zucastnili zastupca starostu obce Bystrany, starostka obce Hincovce, priméator
mesta SpiSské Vlachy, starosta obce Olcnava, traja zastupcovia navrhovatela, dvaja
zastupcovia spracovatela dokumentécie, zapisovatelka pre obec Bystrany, zastupkyna
Okresného tradu SpiSska nova Ves, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, zastupca obce
Olcnava a zastupca mesta SpiSské Vlachy a 14 zastupcov verejnosti.

Po Uvodnom privitani pritomnych zastupcom starostu obce Bystrany, zastupcovia
spracovatel'a dokumentacie odprezentovali obsah spracovanych dokumentov a ciele a kroky
procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

V diskusii pritomni v prevaznej miere diskutovali na t¢ému moznych vplyvov navrhovanej
¢innosti hlavne na ovzdusie (zapach), podzemnu vodu, pddu, dopravnu situdciu. Diskutujici
mali hlavne obavy z toho, Ze v obci uz teraz citit' zdpach a ked’ bude povolend kapacita
osipanych 19 076 ks sa tento zépach eSte zvacsi a zneprijemni Zivot obyvatel'om.

TaktieZ odznela otdzka ohladom existencie Cistiarne, do ktorej sa zbiera hnojovica,
aktord ju dalej spracovava, ¢i sa odoberaji vzorky ovzduSia aako casto. Zastupca
navrhovatel'a uviedol, ze Cistiarenn bola prevadzkovana v rokoch 1991 — 1992, v sti¢asnosti je
vSak hnojovica cennou komoditou, ktord sa pouziva ako hnojivo pre rastlinnu vyrobu, kde
rastlina je nasledne spracovand ako krmivo pre oSipané. Od r. 2014 sa hnojovica aplikuje pod
povrch pddy do hibky cca 30 cm. K otazke ohladom odberov a rozborov ovzdusia zastupca
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spracovatela dokumentacie uviedol, Ze Stidie ohladom zataZenia ovzduSia a aj ostatnych
oblasti st uvedené v sprave o hodnoteni ¢innosti.

Zo strany verejnosti tiez odznela poziadavka, aby vyvoz tazkotonaznymi vozidlami vo
vecernych a no¢nych hodinach neprechddzal obcou Bystrany, ale mimo obce, a aby si farma
zabezpecila prechody cez pol'né cesty.

Zastupca navrhovatela navrhol pre obec, aby sa v urcitych Casovych intervaloch,
napriklad raz za 6 mesiacov zorganizovalo stretnutie s obcou za okrihlym stolom, kde by sa
riesili takéto problémy.

Pritomni starosta obce Olcnava a primator mesta SpiSské Vlachy vyjadrili nesuhlas
navrhovanou ¢innostou.

V zévere sa zhrnuli pripomienky a poziadavky: poziadavka, aby navrhovatel’ vyhotovil
kompletny rozbor vody u péna Valencika Milana; poziadavka, aby sa vyvoz hnojnice
tazkotonaznymi vozidlami realizoval vylu¢ne mimo obce Bystrany, t.j. obchaddzkami po
pol'nych cestach; navrh pre obec, aby sa v uréitych ¢asovych intervaloch, napriklad raz za 6
mesiacov, zorganizovalo stretnutie s obcou a zastupcami farmy za okrihlym stolom, kde by sa
rieSili problémy za dany cas; poziadavka na dopracovanie dopravnej Stidie o rieSenie
pristupovej cesty ku konkrétnym pozemkom, ktoré maju v prendjme; poziadavka o doplnenie
uplného hnojného planu na konkrétne prenajaté ako aj svoje pozemky.

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny zdznam, ktory
bol spolu s képiou prezenénej listiny doru¢eny na MZP SR obcou Bystrany diia 14. 01. 2019
a obcou Hincovcee dia 16. 01. 2020.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti v obci Olcnava sa konalo dna 08. 01.2019
0 17:00 hodine v sale Kultarneho domu v Olcnave.

Podl'a zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti starosta obce Olcnava na
zaCiatku verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti privital zastupcov navrhovatel’a, ktori
prezentovali spravu o hodnoteni Cinnosti. Starosta obce obozndmil obCanov s verejnymi
prerokovaniami spravy o hodnoteni ¢innosti, ktoré sa konali dia 04. 01. 2019 v obci Bystrany
ameste SpiSské Vlachy, a na ktorych obcania vyjadrovali svoj nesuhlas so zefektivnenim
prevadzky farmy oSipanych v SpiSskych Vlachoch. Upozornil na to, Ze merania vody
v studniach sa uskutocnili iba v kratkom obdobi a nie pocas vSetkych ro¢nych obdobi v roku.
Vyjadril svoje sklamanie z toho, Ze zépach v obci je neznesitel'ny, vyvolava u obyvatelov
vSetkych dotknutych obci pocity na zvracanie a tato veli¢ina je nemeratelna. Upozornil, ze
v obci Olcnava je zdroj pitnej vody pri potoku Peklisko, na ktory ma obec prévoplatné
stavebné povolenie, a ktory bude zasobovat’ pitnou vodou aj obec Bystrany a Vitkovice. Dalej
uviedol, ze z predloZzenej dopravnej Studie vyplyva, Ze denne prejde obcou az 68
tazkotondznych 4ut, ktoré sa vSak musia vratit aj spit, takZe obcou prejde 136
taZzkotonaznych vozidiel denne. Starosta obce Ziadal, aby prevadzkovatel’ farmy oSipanych
v SpiSskych Vlachoch najprv zefektivnil prevadzku, ktora uz teraz funguje a aZ v neskorSom
obdobi sa moZe riesit’ na zédklade realnych vysledkov rozSirenie prevadzky.

V ramci diskusie sa vyjadrila majitel’ka nehnutel'nosti v obci Olcnava, pani Vrbenska, Ze
v roku 2013 bola havarijnd situacia a z tohto dovodu napisala list na veterinarnu spravu. Na
jeho zaklade sa zacala vystavba laguny, ktord bola spustena do prevadzky v roku 2014. Pocas
jej napliiania bol Zivot v obci znesitelnejsi a nebol potrebny vyvoz mocoviny. Nasledne pani
Vrbenska predstavila zacastnenym graf, ktory ukazoval, aké mnozstvo mocoviny vyprodukuje
Clovek a aké oSipana za mesiac (65,7 kg Clovek a 110 kg oSipand). Pripomenula, Ze pri
navySenom mnozstve oSipanych vznikne velké mnoZstvo mocoviny, ktoré nebude mozné
zaoravat do pddy, pretoze vacSie mnozstvo pozemkov je vedenych ako pasienky. Tiez
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vyjadrila svoju nedoveru voci tomu, ¢i ma firma dostatocné mnozstvo prenajatych pozemkov
(ornej pody) na aplikdciu mocoviny. Zastupca navrhovatela reagoval na hodnovernost
rozptylovej Stidie a upozornil pritomnych aj na to, Ze zdkony pre chov vychadzaja
z legislativy spolo¢nej pre celu eurdpsku tniu. Reagoval tiez na kapacitu laguny a tvrdil, Ze
v sucasnosti je dostatocna a v stlade so zakonom a mnoZzstvo hnojovice, ktoré¢ sa aplikuje do
pddy je len také mnozstvo, ktoré je potrebné pre jarné plodiny a zbytok sa aplikuje po zatve
pre oziminy. Dalej oboznamil ob&anov stym, Ze spoloénost Agro Spisské Vlachy, s.r.o.
pouziva na aplikiciu hnojovice najmodernejsiu technolégiu a to hibkova injektaz, to znamena,
e stroj urobi brazdu, do ktorej je do hibky 20-30 cm vloZena hnojovica a nasledne hned
zasypana. Hnojovica by takto nemala tiect po ceste, ale by mala byt vsiaknuta do pody.
V stucasnosti ma spolocnost’” k dispozicii dostatocné mnozstvo prenajatych pozemkov na
aplikaciu hnojovice.

Starosta obce Olcnava sa zaujimal, preco sa neoplati vybudovat’ Cisticku odpadovych vod
priamo vo firme. Zastupca navrhovatel'a povedal, ze v minulosti bola vo firme Cisticka, ale
boli tam dva problémy — prvy s baktériami, ktoré boli nadmerne zabijané chémiou a druhy ten,
ze zvysky z chemického procesu Cistenia sa usadzali v Cisticke v kaloch, ktoré boli vyvazané
na polia, ¢o znamenalo, ze v pdde zoslali tazké kovy, zasol'ovanie pody, znecistenie.

Na poznamku verejnosti, ze v Skandinavskych krajinach dokazu vyuzit hnojovnicu
az 500000 ton odpadu je mozné vyrobit' 1,3 mil. kW elektriny, zdstupca navrhovatel’a
reagoval, ze to zariadenie bude vyrabat’ elektrinu, z ktorej cca 50-60 % nebude potrebné
a nebude sa mat’ ¢im hnojit.

Predseda Urbarskej spolo¢nosti v Olcnave polozil otazku, ako je mozné, ze podl'a tabuliek
navrhovatel'a je vSetko v norme, ale zit’ sa tu nedda? Obozndmil zacastnenych, Ze Urbarska
spolo¢nost’ v Olcnave vypovedala zmluvu na vSetky pozemky, ktoré ma v rozlohe cca 50 ha
a ziadaju o dodrziavanie zékazu prechodu cez urbarske pozemky a zdkaz vylievania mocoviny
na spominané pozemky. Vyzval obCanov, aby si zvazili, ¢i chcu mat aj nad’alej zmluvny
vztah s firmou Agro SpiSské Vlachy, s.r.0. na prendgjom pddy. Starosta obce Olcnava
poukézal na nedostatocné rieSenie Studie ,,zefektivnenie prevadzky* ked’Ze navrhovatel’, ak by
¢isticku tam chcel, tak projektant by ju tam naprojektoval.

Dalsia otazka verejnosti sa tykala kapacity kafilérie. Zastupca navrhovatel'a uviedol, Ze
kapacita je 1200 kg, ale bezné mnoZstvo spalovanych zvierat bude cca 400 kg. Spaloviia
bude sluzit’ iba pre navrhovatel’a, teda sa nebude do spalovne zvadzat’ z inym fariem. Na zaver
starosta obce pod’akoval vSetkym za Gi€ast’ na verejnom prerokovani.

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny zdznam, ktory
bol doruéeny na MZP SR diia 22. 01. 2019.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zakona boli na MZP SR doru¢ené nasledovné pisomné stanoviska k sprave
0 hodnoteni Cinnosti:

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia
pol’nohospodadrstva (list zo dna 12. 12. 2018)

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ako rezortny
organ nema zasadné pripomienky k predloZenej sprave o hodnoteni ¢innosti.

Zaroven konStatuje, Zze navrhovatel v sprave o hodnoteni ¢innosti a v zdmere hodnoti
vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie v navrhovanej lokalite, na zaklade
ziskanych vysledkov konStatuje, ze pri dodrZani opatreni navrhovanych na ochranu
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jednotlivych zloziek zivotného prostredia nie je predpoklad, ze ddjde k zhorSeniu kvality
zivotného prostredia a navrhovand cinnost’” nepredstavuje bezprostredné riziko ohrozenia
zivotného prostredia, zdravia obyvatel'stva a majetku.

Urad KoSického samosprdvneho kraja (list ¢. 6618/2018/ORRUPZP/41436 zo dia
14.12. 2018)

Po vyhodnoteni navrhovanej Cinnosti prostrednictvom hodnotenia vplyvov na verejné
zdravie (HIA), rozptylovej Studie, hydrogeologického posudku, dopravnej stadie, kde ani
jeden so zaverov nebol zamietavy vo vztahu krealizacii navrhovanej &innosti, Urad
Kosického samospravneho kraja sthlasi so spravou o hodnoteni c¢innosti a navrhuje
k realizacii variant A navrhovanej ¢innosti.

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektordt Zivotného prostredia KoSice,
odbor integrovaného povolovania a kontroly (list ¢. 9501-45015/57/2018/Val zo dna
17.12.2018)

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Kosice, odbor
integrovaného povol'ovania a kontroly, ako povol'ujici organ suhlasi s realizdciou navrhovanej
¢innosti uvedenej v sprave o hodnoteni cinnosti za predpokladu dodrzania vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov na Gseku ochrany Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov.

Okresny urad Spisska Nova Ves, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-SN-
OSZP-2018/014320 zo dna 18. 12. 2018)

Okresny urad SpiSskd Nova Ves, odbor starostlivosti o zivotné prostredie z hl'adiska
zdujmov ochrany prirody a krajiny v stanovisku uviedol, Zze vychadzajuc z komplexného
postdenia ocakavanych vplyvov vyplyva, Ze vo vicSine sledovanych ukazovatel'ov
navrhovana ¢innost’ nezat'azi nadmerne zlozky Zivotného prostredia.

Realiz4ciou navrhovanej ¢innosti ned6jde k naruseniu zdujmov ochrany prirody a krajiny.

Z pohladu ochrany prirody a krajiny sa v uzemi nenachadzaju Ziadne velkoplo$né ani
maloplo$né chranené izemia v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody a krajiny*). Chranené vtacie
uzemie ani Uzemia eurdpskeho vyznamu v ramci sustavy Natura 2000 do dotknutej
posudzovanej lokality priamo nezasahuji. Navrhovand cinnost je navrhovanid v ramci
existujuceho aredlu, v prvom stupni ochrany v zmysle zdkona o ochrane prirody a krajiny, bez
zvlastneho reZimu Gzemnej a druhovej ochrany.

Organ §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny k predloZenej sprave o hodnoteni ¢innosti
nema namietky, priom podotyka, ze navrhovatel, ako vlastnik, spravca alebo uzivatel
pozemku, vzhl'adom na prevazne synantropny charakter flory a fauny v posudzovanej lokalite,
je povinny v zmysle § 7b zdkona o ochrane prirody a krajiny odstraniovat’ invdzne druhy
rastlin zo svojho pozemku, a starat’ sa o pozemok tak, aby sa zamedzilo ich opdtovnému
Sireniu.

Okresné riaditel’stvo Hasicského a zdachranného zboru v SpiSskej Novej Vsi (list
¢. ORHZ-SN1-289-024/2018 zo dna 19. 12. 2018)

Okresné¢ riaditel’stvo Hasi¢ského a zadchranného zboru v Spisskej Novej Vsi ako dotknuty
organ po preStudovani spravy o hodnoteni c¢innosti z hladiska ochrany pred poziarmi
nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Pre stavebné objekty ziada zabezpecit' vodu na hasenie poziarov v zmysle vyhlasky
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. 699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na
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hasenie poziarov v zneni neskorSich predpisov a pristupové komunikécie na zasah v stlade
s § 82 wvyhlasky Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢.94/2004 Z. z., ktorou sa
ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost pri vystavbe a pri uZzivani
stavieb v zneni neskorSich predpisov.

Mesto Spisské Vlachy (list ¢. 2342/2018 zo dna 03. 01. 2019)

Mesto Spisské Vlachy zaslalo stanovisko, v ktorom:

1. nesuhlasi s navySenim poctu oSipanych na farme oSipanych SpisSské Vlachy,

2. zasadne nesuhlasi so zriadenim objektu SO 61 — Asanacné veterinarne zariadenie
s kapacitou 1,2 t/den, kde je planované spalovanie uhynutych zvierat,

3. ziada pri zachovani doterajSiecho poc¢tu oSipanych zmodernizovat' prevadzku chovu
podl'a spravy o hodnoteni ¢innosti tak, aby mesto a okolité obce mali moznost’ vyhodnotit’
a porovnat’ zlepSenie vplyvu prevadzky na zivotné prostredie.

V zdovodneni stanoviska mesto uviedlo, Ze suhlasi so zamerom investora zefektivnit
sucasnu prevadzku farmy oSipanych z pohl'adu efektivneho vyuzitia sucasnych priestorov, ale
len pri zachovani sti€¢asného stavu oSipanych na farme. Zaroven ziada, aby navrhovatel’ popri
zefektivneni samotnej prevadzky na farme doraznejSie rieSil aj zvySenu ochranu ovzdusia,
najméd pokial ide o filtrdciu unikajucich dusikatych latok, ako si dusi¢nany, dusitany
a amoniak, a tym aj zmiernenie vplyvu tychto zédpachovych latok na obyvatel'stvo okolitych
obci.

Okresny urad Spis§ska Nova Ves, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-SN-
OSZP-2019/001290-2 zo dna 04. 01. 2019)

Povazuje za nelogické, ze objekty ustajnenia spadaji pod integrované povolenie podla
zakona €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o [PKZ*) a uskladnenie a likvidacia hnojovice — ¢innosti, ktoré v najvacsej miere ovplyviiuja
zivotné prostredie, tie su vylu€ené a nie st sucast’ou integrovaného povolenia.

PoZaduje predmetntl navrhovant ¢innost’ posudzovat’ ako celok, bez ohl'adu na to, kol'ko
subjektov to prevadzkuje. Chov, produkcia, skladovanie a likviddcia hnojovice su
neoddelite'né ¢innosti, ktoré spolocne podliehaji uvedenej ¢innosti podl'a prilohy €. 1 zdkona
o IPKZ — intenzivny chov o$ipanych nad 2 000 ks nad 30 kg.

Ziada, aby cela navrhovana &innost' bola posudzovana komplexne a bola povolovana
integrovanym povolenim podl'a zdkona o IPKZ.

Regiondlny uirad verejného zdravotnictva so sidlom v Spisskej Novej Vsi (list ¢. HZP-
/2227/2018-80/2019 zo diia 07. 01. 2019)

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v SpiSskej Novej Vsi vo svojom
stanovisku pripomenul svoje poziadavky predloZzené k zameru a zhrnul vysledky Studii
predloZenych k sprave o hodnoteni ¢innosti.

V zévere Regionalny urad verejného zdravotnictva uviedol, zZe na zaklade predloZeného
dokumentu ,,Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie“, na zaklade dalSich predloZenych
odbornych posudkov, skuto¢nosti uvedenych v sprdve o hodnoteni Cinnosti a na zéklade
posudenia suladu navrhovanej Cinnosti s legislativou na useku verejného zdravotnictva,
Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v SpiSskej Novej Vsi nema zdsadné
pripomienky k predloZenej navrhovanej €innosti. Aj napriek tomu dorazne upozoriiuje, Ze
kazdorocne su vybavované podnety obcanov na zhorSovanie kvality Zivotného prostredia
a zivota obyvatel'ov dotknutych obci prevadzkou chovu oSipanych nadmerne obtazujicim
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zapachom z chovu oSipanych (natend vymena vzduchu v halach), z aplikacie hnojovice na
podu (zhorSené rozptylové podmienky, smer vetra, dlhotrvajice horucavy) a zanaSanim
komunikacii mechanizmami prevazajicimi hnojovicu na aplikaciu do pody.

Na zdklade uvedeného nie je mozné vylucit, ze podnety obanov budi pokracovat, a ze
zvysenie kapacity chovu oSipanych bude aj nad’alej zhorSovat kvalitu zivota obyvatelov
dotknutych obci hlavne nadmerne obt’azujiicim zapachom.

Morfeus s. r. o. (list zo dna 07. 01. 2019)

Vo svojom stanovisku v Castiach A. — D. spochybiiuje spravu o hodnoteni c¢innosti
tvrdenim, ze zavery spravy o hodnoteni ¢innosti st svojvolné a arbitrarne, ze zavery spravy
o hodnoteni Cinnosti v Casti tykajucej sa vyhodnotenia BAT st nepreskumatelné
a nezrozumitelné, ze sa sprava o hodnoteni ¢innosti nezaobera prepojenymi vplyvmi, a Ze
rozptylova Studia nebola vypracovana v stlade s platnymi predpismi a spochybiiuje odbornost’
spracovatela rozptylovej studie. V zavere uvadza:

S ohl'adom na skutoc¢nosti opisané v €asti A. az D. ma spolocnost’ Morfeus s. r. 0. za to, Ze
predlozena sprava o hodnoteni ¢innosti

a. neobsahuje nalezitosti podl'a § 31 zdkona; a

b. nie je spracovana v sulade s rozsahom hodnotenia stanovenym MZP SR;
teda nie je mozné, aby bola pouzitd v d’alSom konani podla zdkona. Spolo¢nost Morfeus
s. 1. 0. navrhuje, aby MZP SR vratilo navrhovatel'ovi predloZent spravu o hodnoteni &innosti
na zasadné dopracovanie.

Ing. Michal Kissak (list zo dna 07. 01. 2019)

Vo svojom stanovisku sa vyjadruje k sprave o hodnoteni CcCinnosti a k verejnému
prerokovaniu navrhovanej cinnosti, ktoré sa uskuto¢nilo v SpiSskych Vlachoch dia
04. 01. 2019, z ktorého vyplynuli 4 sporné oblasti navrhovanej ¢innosti a to:

a.) zhorSenie prostredia, vratane zdravia, najmd pachovymi latkami, predovSetkym
amoniakom;

b.) nesuhlas so spalovanim kadaverov v asana¢nom zariadeni;

c.) hnojovicové hospodarstvo;

d.) zriadenie mrchoviska.

Obec Olcnava (list ¢. 16/2019 zo dna 04. 01. 2019)

V stanovisku v Castiach A. — D. spochybiiuje spravu o hodnoteni ¢innosti tvrdenim, ze
zavery spravy o hodnoteni ¢innosti su svojvolné a arbitrarne, Ze zavery spravy o hodnoteni
¢innosti v Casti tykajicej sa vyhodnotenia BAT st nepreskimatel'né a nezrozumitel'n€, Ze sa
sprava o hodnoteni €innosti nezaobera prepojenymi vplyvmi, a Ze rozptylova Stidia nebola
vypracovana v stlade s platnymi predpismi a spochybiiuje odbornost’ spracovatela rozptylovej
Stidie. V zavere uvadza:

S ohl'adom na skuto¢nosti opisané v €asti A. aZz D. ma obec Olcnava za to, Ze predloZena
sprava o hodnoteni ¢innosti

a. neobsahuje nalezitosti podla § 31 zédkona; a

b. nie je spracovana v sulade s rozsahom hodnotenia stanovenym MZP SR;
teda nie je mozné, aby bola pouzitd v d’alSom konani podla zdkona. Obec Olcnava navrhuje,
aby MZP SR vratilo navrhovatelovi predlozent spravu o hodnoteni &innosti na zisadné
dopracovanie.
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Urbarska spolocnost’ Olcnava, pozemkové spolocenstvo (list zo dna 09. 01. 2019)

Vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni ¢innosti uvadza nasledovné (cit.):

,,a) Hore uvedena spolo¢nost’ mala do konca novembra 2018 uzatvorent ndjomnu zmluvu
na pozemky, ktoré su sucastou projektu kde sa ma v budicnosti vylievat'(hnojovka) odpad.
Nakol’ko tato ndjomna zmluva o pol'nohospodarskej pode bola vypovedana k 30.11.2018 je
predpoklad ,ze navrhovanu ¢innost’ v zmysle vyvazania odpadu(fekalii) bude realizovana bez
suhlasu vstupu na jednotlivé pozemky ako aj na komunikécie .

V zésade si myslime, Ze aj vSetky platné najomné zmluvy o prenajme pol'nohospodarske;j
pody v obci Olcnava, neriesia prejazd vyvozu odpadu(hnojovky) cez pozemky jednotlivych
vlastnikov .

b) V zmysle vplyvu na zivotné prostredie podielnikov nasej Urbarskej spolo¢nosti
Olcnava vyslovujeme znepokojenie ,ze pri realizacii merani zdpachu nebol zo strany
dotknutych subjektov nikto prizvany . Tvrdenia ,ze sa kvalita zivota dotknutého obyvatel'stva
sa nezmeni je zavadzajuce a hlavne v rozpore zo skutocnostou .Mozeme Cestné prehlasit’ ,ze
uz v sucasnosti su niektoré obdobia roka doslova pohromou pre naSich obyvatelov
.Podotykame ,Ze sa jedna iba o ten mensi pocet oSipanych ,ktory je na dotknutej farme .

c) Nasa zasadné pripomienka je smerovana aj k ochrane spodnych vdd v obci Olcnava .
Vznikni predpoklady ,ze pri takom to mnozstve vyvazanych (fekalii) moéze dojst ku
kontamindcii vod a tym padom k ohrozeniu zdravia obyvatel'stva .

Na&s navrh:

Vychadzajic zo stanoviska do porucujeme ,aby sa naSe vyhrady doplnili a zohl'adnili .
Urbarska spolo¢nost’ Olcnava navrhuje Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej
republiky vratit’ spravu navrhovatel'ovi na dopracovanie v zmysle naSich vyhrad .*

Obec urad Bystrany (list ¢. 32/EA/2019, spis ¢. 18, zo dna 10. 01. 2019)

Obec Bystrany zésadne:

- nesuhlasi so zdvermi spravy o hodnoteni ¢innosti,

- nesthlasi s navrhovanou ¢innost'ou zefektivnenia prevadzky — Chov oSipanych, farma
Spisské Vlachy,

- a plne sa stotoziiuje s obsahom dokumentu spracovaného obcou Olcnava, t.j.
STANOVISKO K SPRAVE O HODNOTEN{ CINNOSTI, pod znackou konania: 4557/2018-
1.7/vt.

Obec Hincovce (list ¢. 14/2019 zo dna 09. 01. 2019)

V stanovisku uvadza, Ze v sprave o hodnoteni ¢innosti sa poukazuje na modernizaciu
prevadzky pri navySeni kapacity chovu oSipanych, nie vSak opatrenia pre zlepSenie Zivota
obyvatel'ov dotknutych obci.

Uz v sucasnej dobe obyvatelov zapach a doprava obtazuje a zo strany farmy nebola
ziadna iniciativa, na zéklade staznosti, na odstranenie tychto negativnych vplyvov na kvalitu
zivota. Pri navySeni kapacity chovu oSipanych sa rata so zvySenim intenzity dopravy
a zépachu.

Obec Hincovce:

- nesuhlasi so zdvermi spravy o hodnoteni ¢innosti,

- nesthlasi s navrhovanou ¢innost'ou zefektivnenia prevadzky — Chov oSipanych, farma
Spisské Vlachy, navySenie kapacity chovu osipanych.
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ZdruZenie domovych samosprav (podanie zo dna 19. 08. 2019)

K sprave o hodnoteni ¢innosti Zdruzenie domovych samosprav uvadza, ze (cit.): ,,Zamer
ako aj Sprava o hodnoteni pomerne podrobne a celkovo dostacujuco zdévodiuje zamer
navrhovatela, ktory je v tomto smere dostatoéne popisany a zamer je urobeny s dostato¢nou
znalostou tzemia a jeho pomerov. Co sa tyka pripomienok dotknutej verejnosti, navrhovatel
sa s nimi v danom predprojektovom stupni vysporiadal dostatocne, navrhovatel’ deklaroval
ochotu navrhované environmentalne opatrenia podrobnejSie spracovat’ v d’alSich stupnoch
projektovej dokumentécie pre izemné a stavebné povolenie.

Vzhl'adom na uvedené ziadame ako podmienky zéverecného stanoviska uviest
nasledovné:

a) Ziadame pouzivat’ v maximéalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

b) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rie§ené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch tizemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripastame vyuzitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti
povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné¢ spevnené vodorovné plochy pozadujeme
pouzitie drendznej dlazby , ktoré zabezpecia minimélne 80% podiel priesakovej plochy
preukdzatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazda a znizia
tepelné napétie v danom uzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

c) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin
s vel'kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

d) Projektant projektovii dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spifala  metodiku  Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PR{RODNE
VODY V  EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematickd Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti
zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dand problematika
vyrie§i je na rozhodnuté navrhovatela, musi vsak spinat isté kvalitativne aj technické
parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-vmestach. Vo vSeobecnosti poZadujeme realizdciu tzv. dazd’ovych
zahrad.

e) PoZzadujeme, aby sa zdmer prispOsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
ato najmid vhodnymi vegetatnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim
s vodami na zaklade vypocCtov podla Vodného zakona, realizaciou zelenej infraSturktary
podla §48 zakona OPK ¢&.543/2002 Z.z. Tato zelend infraStruktira by mala mat’ formu
lokéalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolit¢ho uzemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’
aj ucel pre oddych zamestnancov a ndvStevnikov arealu; sucastou parcika je aj liniova
obvodova izola¢na zelenl. Z hl'adiska stavebného zdkona sa jednd o stavebny objekt sadovych
a parkovych uprav, ktory vhodne zacleniuje zdmer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové
a parkové upravy realizovat miniméalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy minimalne;
vybavenosti  obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemneplanovanie/
metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-
obci-pdf1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat dokumentaciu pre izemné aj stavebné
konanie.
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f) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

g) Na vertikdlne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

h) Ziadame vyriesit' a zabezpedit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nddob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu
oznaceného ciernou farbou, kovov oznacené¢ho Cervenou farbou, papiera oznaceného modrou
farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného zltou farbou a bio-odpadu
oznacené¢ho hnedého farbou

1) Navrhovatel’ vysadi v obci Spi§ské Vlachy 25ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s orgdnom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.

j) Ziadame, aby stcastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
v podobe fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitel'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

k) Vyhodnotit' umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym

snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-S8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-erosarchive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qtscience center objects)
a porovnat s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-andmaps/data/wise-
wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok
a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zaklade
ich vyhodnotenia 3 navrhnit’ vhodné adaptacné a mitigané opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014, ktoré je navrhovatel
vzmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektove]
dokumentécie zameru.

1) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloZiteIného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sluZiacu pre potreby zuzitkovania rozloZiteI'ného odpadu vznikajiceho pri
prevadzke zameru.

Zdruzenie domovych samosprav v predmetnom posudzovani vplyvov na Zzivotné
prostredie uplatnilo navrh podmienok zavere¢ného stanoviska s cielom zabezpecit” vysoki
a uc¢innu v€asnll ochranu Zivotného prostredia zaloZenu na zisteni priamych a nepriamych
vplyvov a na zadklade porovnania alternativ v zmysle §2 zdkona EIA. ZDS ma za to, Ze
agregovanou aplikaciou citovanych ustanoveni zakona podla §29 ods.13 zakona EIA sa
v rozhodnuti musia uviest' aj podmienky, ktoré eliminuji negativne vplyvy a zabezpecuju
vysoku urovenn zivotného prostredia pricom podla §29 ods.3 zdkona EIA sa pri tom
zohladiujii aj vyjadrenia verejnosti. Podl'a §2 zdkona EIA ma trad pri vyhodnocovani
pripomienok zistovat’ a vyhodnocovat’, ¢i eliminuju negativne vplyvy resp. ¢i zabezpecuju
vysoku tUroven zivotného prostredia a ¢i sa nenavrhuje efektivnejSia alternativa. Preto
podmienka na ndvrh ZDS sa nemusi v rozhodnuti uviest’ len v tom pripade, ak sa preukaze, Ze
neeliminuje negativne vplyvy alebo zabezpecenie vysokej Urovne Zivotného prostredia je
neefektivne alebo je ina porovnatelna alternativa, ktora ako podmienka uloZena bola. Ziadame
akceptaciu resp. neakceptdciu nami navrhovanych podmienok zdovodnit v zmysle §20a
zakona EIA.“
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5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona vypracovala na zaklade
uréenia MZP SR, listom ¢&. 1256/2019-1.7/vt, 21019/2019 zo dia 16. 04. 2019, spoloénost
AUDITOR s.r.0., Olivova 2002/13, 040 01 KosSice, zapisana v zozname odborne sposobilych
0sOb na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie pod cislom 66/2014 (d’alej len
,spracovatel’ posudku*).

Odborny posudok bol vypracovany v sulade s § 36 zdkona a obsahuje vsSetky zdkonom
stanovené¢ nalezitosti. Spracovatel posudku vypracoval odborny posudok na zaklade
predlozenej spravy o hodnoteni cinnosti, dorucenych pisomnych stanovisk, zédznamov
z verejnych prerokovani, konzultdcie s navrhovatelom a spracovateImi dokumentacie
k navrhovanej ¢innosti, ako aj na zaklade vlastnych poznatkov.

Spracovatel’ posudku uviedol, Ze spracovana sprava o hodnoteni Cinnosti po formalne;j
stranke spiiia poziadavky zékona a je ¢lenena v sulade prilohou ¢&. 11 k zakonu. Rozsah
dokumentécie je s ohl'adom na rozsah a naro¢nost’ navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenie
v posudzovanom uzemi zodpovedajuci. Opis navrhovanej ¢innosti je pomerne podrobny, je
navySe sprevddzany obrazkami atabulkami v texte, ktoré dobre ilustruji umiestnenie
navrhovanej ¢innosti v uzemi a dimenzie navrhovanej ¢innosti. Opis ovplyvneného prostredia
je znacne obsiahly, obsahuje aj informdcie s obmedzenou relevanciou k posudzovanej
navrhovanej Cinnosti, prevzaté s dostupnych verejnych internetovych zdrojov. Opis vSak
veelku zodpoveda rozsahu aj predpokladanému spektru vplyvov posudzovanej navrhovanej
¢innosti. Spracovatel’ posudku tiez uviedol, ze v dokumentacii sa vyskytuji formalne aj vecné
nedostatky a opomenutia, bez zdsadného vplyvu na celkové hodnotenie.

Spektrum hodnotenych vplyvov spracovatel’ posudku oznacil ako kompletné, odborna
uroven aj metodika hodnotenia je na dobrej Grovni. Sprava o hodnoteni ¢innosti je doplnena
rozptylovou stidiou, akustickou Stadiou, hodnotenim vplyvov na verejné zdravie, dopravnou
Studiou, hydrogeologickym posudenim a porovnanim navrhovanej cinnosti s najlepSou
dostupnou technikou (BAT).

Rozptylova $tudia, ktord vypracoval Doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. podla
spracovatela posudku splfia poZiadavky apodmienky, ktoré s ustanovené pravnymi
predpismi vo veciach ochrany ovzduSia a mozno ju povazovat’ za kl'icovu pre vyhodnotenie
znecistenia ovzdusia.

Dalej spracovatel’ posudku konstatuje, Ze sprava o hodnoteni ¢innosti je doplnend o $tidiu
,Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie* vypracovani RNDr. Ivetou Drastichovou (d’alej len
,»HIA®), ktora riesi problematiku vplyvu navrhovanej ¢innosti na verejné zdravie. HIA zhrnula
vysledky do zaverov, z ktorych vyplyva Ze z hodnotenia zdravotného rizika z expozicie NH3,
CO, NO2, SOz, PMi¢ abenzénu navrhovand ¢innost' nepredstavuje pre obyvatelov obci
SpiSské Vlachy, Olcnava a Bystrany zvySené zdravotné riziko. Zavery hodnotenia
zdravotnych rizik akustickych veli¢in nepreukazali podstatnejSie zmeny hladin hluku vyvolané
navrhovanou ¢innostou, hlukova situdcia v obytnej zastavbe obci SpiSské Vlachy, Bystrany
anajméd obce Olcnava vSak nie je priaznivd, pretoze dominantnym zdrojom hluku v tejto
lokalite je uz v sucasnosti dopravny hluk (osobna aj nakladna doprava) z cesty 11/536
a [1I/3241. Hluk pochéadzajici z prevadzky farmy oSipanych Spisské Vlachy bude aj po
realizécii navrhovanej ¢innosti predstavovat’ prijate'né zdravotné riziko.

Na zaklade vykonaného hodnotenia vplyvov na verejné zdravie a za predpokladu, Ze
pocas prevadzky farmy budu dosledne dodrziavané schvalené technologické postupy, limity
dané prislusSnymi legislativnymi predpismi a odporucania, v zdvere¢nom zhrnuti HIA bol
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hodnoteny sucasny stav aj varianty A a B navrhovanej ¢innosti bez vyznamného vplyvu na
zdravie dotknutych obyvatel'ov a spracovatel’ka HIA odporucala a jej realizaciu.

Spracovatel’ posudku k HIA wuviedol, Ze chovy hospodarskych zvierat mo6zu svojou
prevadzkou negativne ovplyvnit' zdravé zivotné podmienky v okoli a moézu byt pri¢inou
zdravotnych rizik pre obyvatelov zijicich v okoli. Ide predovSetkym o rizika Sirenia
infekénych bioaerosolov, plesni (mykotoxiny), vldknitych hib a obtazujiiceho hmyzu, Sirenie
alergénov, hluku a vyrazného obtazovanie zapachom, ktoré nie je mozné limitovat
koncentraciou urcitych chemickych latok, a ktoré spdsobuji zhorSenu kvalitu Zivota
zhorSenim zdravych zivotnych podmienok. HIA sa opierala hlavne o emisnu stadiu a hlukova
studiu, rozbormi vdd, no nezaoberala sa s moznym Sirenim prachu (z Casti suché kimenie),
ktory moze byt zdrojom aj mykotoxinov. Zapach nie je spdsobovany iba samotnym
amoniakom, na ktory sa sustredila HIA, ale na jeho intenzite a vnimani 'udskym ¢uchom sa
podiela mnozstvo inych latok, ktorych zlozZenie je zavislé od mnozstva réznych faktorov
(systém chovu zvierat, teplota, systém manipulacie s exkrementami, Groven hygieny chovu,
spdsob kfmenia, vyZiva zvierat, klimatické podmienky a pod.). Prachové Castice rozptylené vo
vzduchu su problémom pri ich zvySenej koncentracii nielen vo vnutri mastali, ale aj v okoli
tychto objektov. Zdrojmi prachu v zariadeniach na chov hospodarskych zvierat su
predovsetkym krmivo (jemné Castice spracovanych obilnin a suSené rastliny), Casti zvieracej
koze, kryitaly modu a pevné &asti hnoja. Castice prachu pri vyssej koncentracii sposobuju
respiracné tazkosti zvierat i I'udi a st Ciasto¢ne nositelmi zapachu a mikroorganizmov, na
farme je preto nevyhnutné udrziavat’ dobré zoohygienické podmienky chovu.

K potrebe vody spracovatel’ posudku uviedol, Ze vypocet potreby pitnej vody pre osipané
po realizacii navrhovanej ¢innosti je spravny, v sprave o hodnoteni ¢innosti vSak nie je udaj
o tom, ¢i bolo kalkulované aj s potrebou vody na ocistu objektov pred dezinfekciou a samotna
dezinfekciu objektov.

Taktiez uvadzand spotreba dezinfekénych latok 0,086 t/rok je velmi nizky tdaj. Pri
nevyhnutnej dezinfekcii mastali po kazdom turnusovom vyskladneni oSipanych tento udaj
nezodpoveda skuto¢nej potrebe.

Napriek uvedenym nedostatkom spracovatel’ posudku konStatoval, Ze sprava o hodnoteni
&innosti je iplna a spiiia poziadavky prilohy &. 11 k zakonu.

Pozitivne spracovatel’ posudku hodnotil fakt, ze v kapitole IV. Opatrenia navrhnuté na
prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie a zdravie st struéne a pomerne zrozumitelnou formou prezentované opatrenia na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

K spdsobu rieSenia hnojovicového hospodarstva spracovatel’ posudku uviedol, ze odber
hnojovice z prevadzky na d’alSie uskladnenie a spracovanie zabezpecuje zmluvny odberatel
spol. Agro Spisské Vlachy, s.r.o0., sa javi ako vyhoda v tom, Ze navrhovatel sa Specializuje na
zivo¢isnu vyrobu (chov oSipanych) a zmluvny partner na rastlinn vyrobu. Na druhe;j strane je
tu obava aj zo strany obyvatelov okolitych obci, Ze celé hnojovicové hospodarstvo je mimo
integrovaného povolenia.

RieSenie navrhovanej ¢innosti v dvoch etapach je podla spracovatela posudku vhodnym
rieSenim. K rieSeniu bioplynovej stanice spracovatel posudku uviedol, Ze dobudovanie
bioplynovej stanice na spracovanie hnojovice pri jej navrhovanej prevadzke moze v podstatne;j
miere zmiernit’ problém so zadpachom a obavami pri aplikacii hnojovice.

K nestihlasnym stanoviskdm dorucenym k sprave o hodnoteni c¢innosti spracovatel
posudku uviedol, ze vSetky odborné stidie boli vypracované odborne sposobilymi osobami
astuhlasili s rozSirenim farmy. Asana¢né zariadenie znizuje riziko prenosu moZnych
infekénych ochoreni skladovanim uhynutych zvierat na farme, vstupom asanacného vozidla na
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farmu a prevozom uhynutych zvierat do kafilérie, a pri si¢asnej nepriaznivej epidemiologicke;j
situdcii v celej Europe (africky mor oSipanych) povazuje spalovitu za vhodné rieSenie.
Zaroven spracovatel posudku zdéraznil potrebu dosledného dodrziavania opatreni spravnej
pol'nohospodarskej praxe.

Spracovatel’ posudku z hodnotenia vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
zhodnotil vysledny dopad ako nepatrny vzhl'adom na minimum priamych dopadov a realnu
moznost’ ucinne ovplyvnit’ hlavné rizika realizaciou vhodnych opatreni. Vysledné posobenie
navrhovanej ¢innosti neohrozi funkénost’ prvkov ekologickej stability a osobitne chranenych
Casti prirody, ani charakter krajinnej Struktiry so zastipenim cennych a vyznamnych prvkov
v dotknutom tzemi. Vo vzt'ahu k ekonomickému a socidlnemu vyvoju v tizemi sa navrhovana
¢innost’ radi k celospoloCensky prospesnym, pricom vysledna zat'az na prostredie je prijatelna
a zachovéava jeho kvality v lokdlnom i SirSom meradle.

Spracovatel’ posudku taktiez uviedol, ze navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore s pravnymi
predpismi Slovenskej republiky. Aby nedosla navrhovand c¢innost' do konfliktu s inymi
¢iastkovymi zaujmami je nevyhnutné jej usmernenie a limitovanie povol'ovacimi procesmi.
Dodrziavanie suladu s pravnymi predpismi vyzaduje kontrolu a dohlad nad prevadzkou
navrhovanej cinnosti s podmienkami stanovenymi v povolovacom procese a s platnymi
pravnymi predpismi.

Spracovatel’ posudku uviedol, Ze pre hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva bola pouzitd metéda hodnotiaceho opisu. Subory kritérii
hodnotenia boli vyberané tak, aby charakterizovali spektrum vplyvov a ich vyznamnost. Pre
navrhovani ¢innost' boli ako vyznamné kritéria hodnotenia identifikované vplyvy na
obyvatel'stvo dotknutého izemia prostrednictvom vystupov zne€istovania ovzdusia, vplyvu na
podu, a v neposlednom rade socidlnoekonomicky vplyv navrhovanej cCinnosti. Kritéria
ocakavanych vplyvov boli vytvorené z hl'adiska kvalitativneho, casového priebehu posobenia
a formy posobenia.

Z hl'adiska predpokladanych vplyvov spracovatel posudku uviedol, Ze pri realizicii
variantu A, po vystavbe bioplynovej stanice (druhd etapa) a rekonStrukcii kanalizacie na
hnojovicu je mozné predpokladat’ podstatné znizenie mnozstva emisii a hlavne zépachu.
Nakol'ko viaceré st'aznosti a podnety smerovali na kvalitu povrchovych a podzemnych vad,
bude nevyhnutné sledovat’ a monitorovat’ kvalitu podzemnych vod, hlavne z uz existujucich
kontrolnych vrtov v okoli farmy. V pripade zhorSenia kvality kontrolovanej podzemnej vody
bude nevyhnutné vykonat' népravné opatrenia. Dolezitou Ulohou pre okolité obce je
vybudovanie kanalizicie. Podl'a ndzoru spracovatela posudku, potvrden¢ho aj ziskanou
fotodokumentéciou, vacSina domdacnosti v posudzovanej oblasti vypusta splaskova vodu do
potoka resp. splaSkova voda konci v trativode a ohrozuje zdroje podzemnej vody.

Na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie podl'a ustanoveni zakona, pri ktorom sa zvazil stav vyuZitia Gzemia a unosnost’
prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie, chranené izemia
a zdravie obyvatel'stva, zhladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, miesta
vykondvania navrhovanej Cinnosti, so zameranim na sulad s Uzemnoplanovacou
dokumentéciou, Uroven spracovania spravy o hodnoteni c¢innosti, stanoviska subjektov
procesu posudzovania, vysledku verejnych prerokovani, dopliujicich informécii, po
konzultdciach a za sucasného stavu poznania spracovatel posudku odporucil realizaciu
navrhovanej ¢innosti za predpokladu kontrolovaného splnenia podmienok a realizacie opatreni
na vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov.
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Odportcania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zaverecného stanoviska. 5
Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dna 25. 09. 2019.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvyy na  horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Vzhl'adom na povahu navrhovanej ¢innosti ajej umiestnenie v lokalite, kde sa uz
vykonava takato pol'nohospodarska ¢innost’, sa nepredpokladaji Ziadne vyznamné vplyvy na
horninové prostredie, geodynamické javy a geomorfologické pomery dotknutého uzemia.
V blizkosti sa nachadza tazené lozisko vapenca (v k. 0. Olcnava a k. 0. Vitkovice) ako aj
net'azené lozisko tehliarskych surovin juhovychodne od zastaveného uzemia obce Spisské
Vlachy. Navrhovand ¢innost’ nebude mat’ vplyv na tieto loziska.

Potencialnym negativnym vplyvom na horninové prostredie by mohla byt’ len ndhodna
havarijna situécia, ktorej vS§ak mozno ucinne predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych
a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Vplyvy na podu

Navrhovana cinnost bude realizovand vramci existujucej farmy oSipanych, na
pozemkoch evidovanych v katastri nehnutelnosti ako zastavané plochy a nadvoria. Realizacia
navrhovanej ¢innosti nevyzaduje Ziadne rozSirenie aredlu o nové plochy a nevyzaduje zéber
pol'nohospodarskej ani lesnej pody.

Zastavana plocha chovnymi halami pre oSipané sa zvy$i z 18 055 m? na 18 262 m?,
zastavana plocha ostatnych prevadzkovych objektov sa zvysi z2 987 m? na 3 463 m?
a zastavana plocha komunikécii a spevnenych ploch sa v pripade realizacie variantu A zvysi
zo sucasnych 5 747 m? na 6 665 m?, v pripade variantu B na 8 267 m?, nakolko variant B
v porovnani s variantom A rieSi odliSne priestor pre expediciu zvierat z farmy a velkost
prislusnej spevnenej plochy SO 600, v pripade ktorej dojde vo variante B k vy$Sej miere
zastavania Gzemia aredlu farmy o cca 1 602 m?.

Podne pomery v danom tzemi nebudu navrhovanou ¢innostou priamo ovplyvnené. Za
mozné rizika znecistenia poddy sa mézu povazovat’ len havarijné situacie (unik ropnych latok
z mechanizmov a automobilov, technologické poruchy, poruchy kanalizacie, nespravne
nakladanie s odpadmi a hnojovicou), ktorym vSak moZno tuC€inne predist doslednym
dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Navrhovana ¢innost mdéze mat’ na podu nepriamy vplyv nakolko zmluvny odberatel’
produkovanej hnojovice ju bude vyvazat ako organické hnojivo na aplikaciu do pddy, ktorej
je obhospodarovatel'om.

Celkova bilancia hnojovice navrhovanej c¢innosti bude predstavovat’ 32 498 t/rok.
Minimalna vymera pol'nohospodéarskej pddy pre aplikdciu dusika v zmysle zikona
¢. 136/2000 Z. z. o hnojivach v zneni neskorSich predpisov je cca 1 003 ha (pri pouziti 170 kg
dusika na 1 ha za rok). Hnojovica je aplikovana hibkovou injektazou, tzn. do brazdy hibky
20 — 30 cm, ktora je nasledne hned’ zasypana. Aplikacia hnojovice je pravidelne kontrolovana
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Ustrednym kontrolnym a sku$obnym tGstavom polnohospodarskym a taktiez sa podavaju
hlasenia o spotrebovanych hnojivach (hnojovica, priemyselné hnojiva). Pri dodrzani
stanovenych davok pre pouzivanie dusikatych hnojivych latok v zranitelnych oblastiach
vsulade s § 10c zakona ¢.136/2000 Z.z. o hnojivach v zneni neskorSich predpisov sa
nepredpokladd ohrozenie obhospodarovanej pody, na ktorej sa bude pouzivat hnojovica
produkovand navrhovanou ¢innostou.

Vplyvy na vodné pomery

Potreba pitnej vody pre zamestnancov, na napajanie oSipanych, technologické ucely,
hygienu a socidlne ucely je zabezpecena z vlastnej vitanej studne. Ro¢na potreba vody pre
navrhovanu ¢innost’ po navyseni kapacity farmy predstavuje 53 872 m?®/rok.

Splaskové odpadové vody st ststred’ované v betonovej zumpe o objeme 10 m?, z ktorej je
odpadova voda odvéazana prostrednictvom opravnenej osoby na zneSkodnenie v zariadeni na
to ur¢enom.

Dazdové vody zo striech chovnych hal budu zaustené do existujucej a dobudovanej
arealovej dazd’ovej kanalizacie. Dazd'ové vody zo spevnenych ploch a parkovacich stojisk
budu pred odvedenim do dazd’ovej kanalizécie precistené v odlucovacoch ropnych latok.

Areal ma funként technologicku kanalizaciu, ktora odvadza hnojovicu z podrostovych
nadrzi existujicich chovnych hal do precerpavajicich zimp a nasledne do existujlicej zemnej
nadrze s kapacitou 20 150 m? spolo¢nosti Agro Spi§ské Vlachy, s.r.0. Realizaciou navrhovanej
¢innosti dojde k uprave a rozSireniu aredlovej hnojovicovej kanalizacie. Pre zniZenie emisii
budt realizované upravy podlah so zmenou gravitatného odvéadzania hnojovice na systém
vakuovej kanalizacie odvadzajucej hnojovicu z podroStového priestoru.

Celkova skladovacia kapacita hnojovice bude 20 150 m?, ¢o dostato¢ne pokryje potrebu
skladovacich nadrzi farmy, nakol’ko potreba skladovacich nadrzi predstavuje cca 14 999 m? na
6 mesiacov. Odber hnojovice z prevadzky na d’alSie uskladnenie a spracovanie zabezpecCuje
zmluvny odberatel' spol. Agro SpiSské Vlachy, s.r.o., ktora ma ako obhospodarovatel
pol'nohospodarske; pody v blizkom okoli, v tesnej blizkosti prevadzky farmy oSipanych
Spisské Vlachy vybudované pre tento Ucel tzv. hnojovicové hospodarstvo, ktoré tvori
prederpavacia zumpa PZ &. 1, preGerpavacia zumpa PZ &. 2, polyetylénova zemna nadrz na
hnojovicu s kapacitou 20 150 m® a vydajné miesto ¢.1 a ¢& 2. Hnojovica bude
z preCerpavacich zimp precCerpavand do polyetylénove] zemnej nadrZze na uskladnenie
a nasledne podl'a potreby Cerpana do autocisterien a vyvazana na aplikaciu do pody.

Pre ucely spravy o hodnoteni ¢innosti bolo spracované Hydrogeologické postdenie
moznosti vplyvu navrhovanej ¢innosti na povrchové vody a podzemné vody v suvislosti so
studiiami obyvatelov obci Bystrany a Olcnavy a vodéarenskym zdrojom Prameii Sv. Jana
(SLOVZEOLIT spol. s r.o., oktober 2018), v ktorom sa konStatuje:

- Uzemie vodarenského zdroja Sv. Jan a budticeho vodarenského zdroja obecného vodovodu
Olcnava sa nachadzajt v oblasti s trvalym lesnym porastom v k. 4. Spisské Vlachy;

- Navrhovana ¢innost’ sa nachadza mimo infiltracného izemia Struktiry vodarenského zdroja
Sv. Jan a vodarenského zdroja obecného vodovodu Olcnava, t.j na pol'nohospodarsky
vyuZivanom Uzemi a z tohto dovodu nemoéze dojst k jeho negativhemu ovplyvneniu
navrhovanou ¢innost'ou;

- Lokalizacia vodnych zdrojov, ich infiltraénych oblasti md iné geologické zlozenie ako
oblast’ navrhovanej ¢innosti, ¢o ma priamy dopad na charakter podzemnych vod;
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-V odobranych vzorkach podzemnych vod z obce Bystrany bolo zistené prekrocenie limitu
obsahu NOs3 v dvoch vzorkach, tieto vysledky boli ovplyvnené miestom lokalizacie studni
a neodvedenim splaskovych vod do kanalizécie;

-V odobranych vzorkach podzemnych vod z obce Bystrany nebolo zistené prekrocenie
limitu obsahu NO;

-V odobranych vzorkach podzemnych vod z obce Olcnava nebolo zistené prekrocenie limitu
obsahu NOs;

-V odobranych vzorkach podzemnych vod z obce Olcnava nebolo zistené prekrocenie limitu
obsahu NOy;

- Kvalita povrchovych vdd a nésledne podzemnych vod v oboch obciach je uz negativne
ovplyvnena antropogénnou ¢innost’ou — chybajica kanalizacia v oboch obciach;

- Aplikdciu hnojovice do polnohospodarskej pddy je potrebné realizovat na zéklade
platnych predpisov Slovenskej republiky s doérazom na skutkovi meteorologicku situaciu
v Case aplikacie.

Sucast'ou tohto posudenia je aj mapa lokalizacie hydrogeologickych vrtov s overenymi
zasobami podzemnych vod v okoli dotknutych obci, z ktorej je zrejmé, Zze vSetky zdroje
podzemnych vod (existujuce aj planované) su lokalizované proti smeru pradenia podzemnych
vdd, pripadne v Gplne inej infiltracnej oblasti. Na zédklade uvedeného mozno konstatovat, ze
navrhovana ¢innost’ nebude mat’ ziadny vplyv na zdroje pitnej vody.

Stav pripadného zataZenia podzemnej vody bol overeny pomocou 3 novovybudovanych
monitorovacich sond (SVM-1 az SVM-3).

Z vykonanych rezimovych merani podzemnej vody pocas prieskumnych prac (2018)
v dotknutom tizemi, na sonde SVM-1, ktora spiiiala poziciu referenéného vrtu na vstupe
podzemnych vod z posudzovanej oblasti, a sondach SVM-2 a SVM-3, ktoré spliali poziciu
indika¢nych vrtov situovanych na jej vystupe zhodnoteného uzemia, boli v sledovanych
vzorkach podzemnych vod dosiahnuté nizke koncentracie ropnych latok, pod uroviiou
indikaénych kritérii. Prejav znecistenia bol vyraznejSie preukdzany u dusi¢nanov (NOs"), kde
z dosiahnutych koncentracii bol prejav zneCistenia uz na vstupe podzemnych vod do
hodnoteného uzemia (74,9 mg.l"), s dal§im prirastkom tychto latok na vystupe v pripade
sondy SVM-2 (97,3 mg.I'!). Obsah NOs" na sonde SVM-3 poukazoval na uspokojivy stav
kvality podzemnych vod (2,54 mg.1"!). Prejav znedistenia u amonnych iénov (NH4") vo vzorke
zo sondy SVM-3 (v blizkosti preCerpavace; zumpy) boli namerané koncentracie v Urovni
intervencnych kritérii. V tejto Casti uzemia boli zistené zvySené obsahy tychto latok uz
v minulosti. Mohlo to byt’ spdsobené pravdepodobne netesnostami starej kanalizacie, ktorej
Cast’ je uZ rekonStruovana. V pripade dusitanov (NO>), chloridov (CI), siranov (SO4*)
a fosfore¢nanov (PO4%) znamky znelistenia preukazané neboli.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd vyznamny nepriaznivy vplyv na
kvalitu povrchovych vdéd, vodné utvary, ani neddjde k vyznamnym zmenam v rozsahu
zabratych ploch, preto navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny vplyv ani na vodnu bilanciu
a prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Potencialnym negativnym vplyvom na vodné pomery moze byt ndhodnd havarijna
situdcia, ktorej vSak moZno UuCinne predist doslednym dodrziavanim bezpecnostnych
a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Vplyvy na ovzdusie

Pocas vystavby buda zdrojom znecistovania ovzdusSia stavebné a montdzne mechanizmy
a suvisiaca doprava, ktoré budil zdrojom prasnosti a emisii vyfukovych plynov. Tieto vplyvy
budu lokélne a docasné.
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Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
arealu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzdusia dotknutej lokality.

Novym zdrojom emisii v uzemi bude maléd spalovia uhynutych zvierat (Volkan 1000),
inStalovana pri kafilérnom boxe, s kapacitou spalovania max. 1,2 t/den (SO 61). Rychlost’
spalovania je 50 kg/hod., technologia spalovne je vybavena sekundarnou dopalovacou
komorou pre zabezpecenie nizsich emisii v stilade eurdpskou legislativou.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti je podla prilohy ¢. 1 vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zakona o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov zaradena s projektovanym poctom chovnych
miest oSipanych s hmotnostou nad 30 kg > 2 000 ako velky zdroj zneCistovania ovzdusSia
a zariadenie na spalovanie tiel mftvych zvierat s projektovanou kapacitou spracovania > 0 t/d
je strednym zdrojom znecistovania ovzdusia. Strednym zdrojom znecCistovania ovzdusia je aj
kotolia na zemny plyn (vykurovanie hal a administrativnej budovy), a dieselovy motor
s vykonom 0,4 MW, ktory bude pohéiat’ v pripade vypadku agregat na vyrobu elektrickej
energie. Prevadzka dieselagregatu je nepravidelna a doc¢asna (po dobu prerusenia dodavky
elektrickej energie z verejnej siete).

Vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzduSie dotknutého Uzemia je dany najmd emisiami
amoniaku (NH3). Daliie zneéistujuce latky ako sulfan (H»S), metan (CH4) a oxid uhli¢ity
(CO») sa pri dodrzani spravnych zasad prevadzky pohybuji vo vel'mi nizkych koncentraciach
a neprekrocia pripustné hodnoty. Obmedzenie vzniku emisii NH; je mozné pri chove
v stajniach dosiahnut' pomocou kombinicie technik riadenia vyzivy (fazové kifmenie,
doplnkové povolené latky znizujice celkové mnozstvo vyluceného dusika a pod.), znizenim
odparovacej plochy (celorostova prevadzka), udrziavanim Cistoty a prevadzkovych predpisov
pri manipulacii s hnojovicou a pripadne i nastavenim proteinov v kfmnych davkach.

Kfmenie je v prevadzke farmy viacfdzové vo vSetkych etapach chovu, v kfmnych
zmesiach sa aplikuji enzymy umoZiujice lepSie stravenie energie, dusikatych latok
a prirodzeného fosforu, na optimalizovanie hladiny bielkovin v krmive sa vyuZivaji umelé
aminokyseliny.

Hnojovica je v nadrZiach na hnojovicu oddelend od atmosférického kyslika a to pevnym
betonovym prekrytim a plavajicim prekrytim (foliou). Zamedzenim pristupu kyslika je
docielené znizenie tvorby emisii (do 80 % pri prekryti poklopom a do 60 % pri prekryti
plavajucou féliou). Pri vyvoze a aplikacii hnojovice na podu bude pouzitd vyhovujlica
technologia s ¢o najrychlej$im zaoranim hnojovice do pddy, aby sa zabezpecilo zniZenie
Sirenia zdpachu. Hnojovica bude aplikovana hibkovou injektazou (radlickovym aplikatorom)
¢im skor do pddy tak, aby bol minimalny unik prchavych dusikatych latok.

Pre Ucely spravy o hodnoteni ¢innosti bola spracovand Rozptylova stadia (doc. RNDr.
Ferdinand Hesek, CSc., august 2018). Zo zaverov predmetnej Studie vyplyva, Ze znecistenie
ovzduSia amoniakom v okoli farmy bude po dobudovani farmy relativne nizke, vzh'adom na
vysoku kapacitu oSiparne, a to hlavne z dovodu zavedenia vykonnej ventilacie jednotlivych
hal. Zvislé vetracie Sachty budi umiestnené na hrebeni striech, znecisteny vzduch vystupuje
v dosledku rychlosti 14,3 m.s! az 15,7 m.s”! do vySky cca 33 m, kde je dobre rozptyl'ovany,
preto sa tento vzduch nebude hromadit’ v priestore medzi halami. NajvysSie koncentracie
amoniaku vypocitané v rozptylovej Stadii sa vyskytuja pri mierne labilnom zvrstveni
atmosféry a najnizSej rychlosti vetra. NajvysSia koncentracia amoniaku na vypoctovej ploche
sa vyskytuje v juhozipadnej Casti aredlu farmy v blizkom okoli zemnej nadrze na hnojovicu.
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Vo vypoctovej oblasti najvysSia hodnota koncentracie amoniaku prevysuje limitni hodnotu.
So zvicsujucou sa vzdialenost'ou od aredlu navrhovanej ¢innosti koncentracia NH3 klesd. Na
fasdde obytnych domov v meste Spisské Vlachy sa bude pri najnepriaznivejSich rozptylovych
podmienkach pohybovat' najvysSia koncentracia NH3 okolo hodnoty 30 pg.m=, v obci
Olcnava okolo hodnoty 40 pg.m?, Olcnava-Palenciareit okolo hodnoty 50 pg.m3 a v obci
Bystrany okolo hodnoty 60 pg.m=. Odstupova vzdialenost’ pre chov oSipanych s priemernou
hmotnostou 70 kg sa pohybuje okolo 350 m.

Koncentracie CO, NO2, SOz, PMio, TOC vo variantoch A a B budu vyssie v porovnani
s nulovym variantom v dosledku uvedenia spalovne uhynutych zvierat do prevadzky, ale budu
znaéne nizsie ako prislusné limitné hodnoty. K limitnej hodnote sa podla rozptylovej stidie
najviac blizi kratkodoba koncentracia PM o, ktora dosahuje hodnotu 11,9 pg.m3, o je 23,8 %
limitnej hodnoty. Navrhovanéa Cinnost’ tak podl'a vysledkov predmetnej rozptylovej Stadie
spiia poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany
ovzdusia.

Podla Spravy o kvalite ovzduSia v Slovenskej republike za rok 2020 namerané
koncentracie SOz, NO2, PMo, PMy 5, benzénu a CO neprekrocili v zone KoSicky kraj limitné
hodnoty. Cielovd hodnota pre benzo(a)pyrén bola prekroCend na monitorovacej stanici
Krompachy, SNP v roku 2020 aj v predchadzajlicom roku. Prejavuje sa tu vplyv kombinacie
viacerych zdrojov — cestnej dopravy, vykurovania domacnosti a priemyselného zdroja.
Uzemie mesta Krompachy bolo zdovodu prekro¢enia cielovej hodnoty benzo(a)pyrénu
vr. 2019 a 2020, vyhlasené za oblast’ riadenia kvality ovzdus$ia. Realizdciou navrhovanej
¢innosti sa vSak nepredpokladéa zhorSenie kvality ovzdusia v tychto ukazovatel'och.

Vplyvy na klimatické pomery

Nepredpokladéd sa, ze navrhovana cinnost' bude mat vyznamny nepriaznivy vplyv na
klimatické pomery predmetného Uzemia. Mdalo vyznamny vplyv na mikroklimu moéze byt
v dosledku zvySenia zastavanosti Uzemia v areali farmy. Pri realizacii variantu B dojde
k vyS$Sej miere zastavania uzemia arealu farmy o 1 602 m? v porovnani s variantom A, najmi
z dovodu velkosti spevnenej plochy SO 600.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy a biodiverzitu

Navrhovana cinnost’” sa bude realizovat’ v existujicom pol'nohospodarskom areali,
v ktorom nie je evidovany vyskyt chranenych druhov rastlin ani Zivo¢ichov. V ramci
realizacie navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd vyrub vzrastlych drevin. Vzhl'adom na
synantropny charakter fauny a flory a nizku druhovu diverzitu v areéli farmy sa nepredpoklada
vyznamny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na faunu a fléru aich biotopy, ani na
biodiverzitu. Dobudovanim aredlu farmy neddjde k zéniku ani ovplyvneniu druhov
vyskytujucich sa v SirSom okoli, ani ich biotopov.

Vplyvy na krajinu (krajinnu Struktiru, vyuZivanie krajiny, krajinny obraz)

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznikni nové prvky v krajinnej Strukture SirSieho
uzemia a nezmeni sa funk¢né vyuzitie krajiny ani jej obraz. Navrhovana cCinnost bude
zaClenena do existujuceho aredlu urCeného na zivoc¢iSnu vyrobu. Realizdciou navrhovanej
¢innosti sa preto nepredpoklada negativny alebo rusivy vplyv na krajinu.

Vplyvy chrdanend uizemia a ich ochranné pasma
Pre tzemie realizdcie navrhovanej cinnosti plati I. stupenni ochrany podla zdkona
€. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, v ktorom sa
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uplatnuju ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny. Aredl farmy nezasahuje a ani
po realizdcii navrhovanej cinnosti nebude zasahovat do ziadnych velkoplo$nych ani
maloplosnych chranenych tizemi ani ich ochrannych pasiem. NajblizSie chranené izemie NPR
Drevenik sa nachddza vo vzdialenosti cca 4 km od aredlu farmy. Areal farmy nezasahuje do
uzemi zaradenych do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, ani sa tu nenachadza
7iadny chraneny strom. Uzemie navrhovanej ¢innosti nie je sGcastou chranenej
vodohospodarskej oblasti, ani nezasahuje do pasiem ochrany vodnych zdrojov. Realizaciou
navrhovanej cCinnosti, vzhladom na jej charakter, rozsah a vzdialenost od najblizSich
chranenych tizemi, neddjde k ovplyvneniu tizemi narodnej sistavy chranenych tuzemi ani ich
ochrannych pasiem.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Areal navrhovanej Cinnosti priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov
krajiny ani nenarisa funkcnost Ziadneho prvku uzemného systému ekologickej stability.
Realizécia navrhovanej ¢innosti v priestore farmy, ktorej ¢innost’ sa uz dlhodobo vykonava,
nebude mat’ v porovnani so sucasnym stavom nijaky vplyv na prvky uzemného systému
ekologickej stability.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Celd plocha urcend na realizaciu navrhovanej Cinnosti je uz v sucasnosti dlhodobo
vyuzivana na polnohospodarske ucely (ZivociSnu vyrobu). Navrhovand ¢innost’ si nevyziada
zmenu vo vyuzivani zeme a nebude mat’ vplyv na urbanny komplex, nakol'ko uz v danom
uzemi tato ¢innost’ existuje, dojde len k jej dostavbe a zefektivneniu.

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Negativne vplyvy na obyvatel'stvo poCas vystavby predstavujii predovsetkym zvySenu
hlukovu zataz aprasnost’ na pril'ahlych komunikaciach. Pocas stavebnych aktivit, najmi
v poc€iato¢nej faze vystavby, bude dochadzat’ k zvySenej praSnosti v okoli aredlu farmy. Miera
prasnosti bude zavisiet od okamzitych poveternostnych pomerov. Tieto vplyvy na okolie je
mozné zmiernit’ vhodnymi organiza¢nymi opatreniami.

Cinnosti spojené s vystavbou sa budi uskutoéiovat v dostatoénej vzdialenosti (cca
0,5 km) od najblizSieho zastavané¢ho uzemia, takZe zvySenie hlukovej hladiny v prostredi
nebude nepriaznivo vplyvat na obyvatel'stvo najbliz§ie obyvanych casti obci.
NajvyznamnejSie hlukové emisie bude predstavovat’ doprava materialu nakladnymi vozidlami.
Tento vplyv bude kratkodoby a nebude prekracovat’ stanovené pripustné hladiny pre najblizsie
obyvané uzemie.

Vibracie budu pdsobit najmd poc€as rekonstrukcie chovnych hal. Vzhladom na
vzdialenost’ od obytnej zony nie je predpoklad Sirenia vibracii do obytnej Casti okolitych obci.

Zdrojom hluku pocas prevadzky budu technologické zariadenia (ventilatory, Cerpadla
a pod.), a doprava. Hluk z technologickych zariadeni aredlu farmy nebude v najbliZSej obytnej
zone subjektivne pocutelny aani objektivne meratelny vzhladom na vzdialenost' od
najbliz§ich obytnych izemi a morfologiu terénu.

Mierne zvySena intenzita dopravy pocas prevadzky rozsirenej farmy (dovoz kifmnych
zmesi, dezinfekénych pripravkov, odvoz zvierat, hnojovice, odpadu a pohyb zamestnancov)
bude predstavovat’ trvaly negativny vplyv. Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti narast
tohto uz existujuceho vplyvu nebude vyznamny.

Akusticka Stidia vypracovand k sprave o hodnoteni cinnosti (EnA  CONSULT
Topol’¢any, s.r.o., jul 2018) nepreukazala relevantné zvysSenie hladiny dopravného hluku
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v porovnanim so sucasnostou. Po zvySeni kapacity chovu nedéjde v prilahlom chranenom
uzemi k zvySeniu dennej intenzity dopravy voci sucasnému stavu, dojde len k miernemu
zvyseniu poc¢tu dni vyvozu hnojovice.

Pre ucely spravy o hodnoteni ¢innosti bola spracovana HIA, zo zaverov ktorej vyplyva, zZe
z hodnotenia zdravotného rizika z expozicie NHs, CO, NO, SO,, PMi9 a benzénu navrhovana
¢innost’ nepredstavuje pre obyvatelov obci SpiSské Vlachy, Olcnava a Bystrany zvysené
zdravotné riziko. Zo zaverov hodnotenia zdravotnych rizik akustickych veli¢in vyplyva, Ze
napriek tomu, Ze sa nepreukazali podstatnejSie zmeny hladin hluku vyvolané navrhovanou
¢innost'ou, hlukova situacia v obytnej zastavbe obci SpiSské Vlachy, Bystrany a najmi obce
Olcnava nie je priaznivd, pretoze dominantnym zdrojom hluku v tejto lokalite je uz
v sucasnosti dopravny hluk (osobna aj nakladna doprava) z cesty 1I/536 a 111/3241. RieSenie
tohto problému vSak nespadd do kompetencie predlozeného hodnotenia vplyvov na verejné
zdravie. Realizacia navrhovanej ¢innosti nespdsobi v najblizSej obytnej zastavbe vyrazné
zmeny v prekro¢eni urcujucich veli¢in hluku oproti si¢asnému stavu (max. pocas vyvozu
hnojovice o 2,2 dB). Hluk pochadzajlci z prevadzky farmy oSipanych Spisské Vlachy bude aj
po navrhovanej zmene predstavovat’ prijatené zdravotné riziko.

Na zéklade vykonaného hodnotenia vplyvov na verejné zdravie a za predpokladu, Ze
pocas prevadzky farmy budu désledne dodrziavané schvalené technologické postupy, limity
dané prisluSnymi legislativnymi predpismi a odporucania, bol v zdvere¢nom zhrnuti HIA
hodnoteny sucasny stav aj varianty A a B navrhovanej ¢innosti bez vyznamného vplyvu na
zdravie dotknutych obyvatelov.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti moze u niektorych obyvatelov mat’ nepriamy vplyv na
zdravie, ktory moze vzniknit' zo stresu, pretoze sa obdvaju zhorSenia kvality zivotného
prostredia v ich okoli, resp. mézu byt obtazovani zdpachom amoniaku pocas vyvozu
hnojovice a aplikacie hnojovice do pody v rdmci rastlinnej vyroby spolo¢nosti Agro Spisské
Vlachy, s.r.o., ktord na hnojenie pouziva hnojovicu produkovani navrhovanou c¢innost'ou.
Vzhl'adom na sp6sob aplikdcie — injektdZ hnojovice do pddy a okamzité zaoravanie, sa tento
negativny vplyv minimalizuje.

Znecistenie ovzdusia amoniakom v okoli farmy bude po realizacii navrhovanej ¢innosti
relativne nizke, naymé z dovodu zavedenia vykonnej ventilacie jednotlivych hal.

Aredl farmy sa nachadza cca 500 m od najblizSej obytnej zony (obec Bystrany). Tuto
vzdialenost moZzno povazovat aj vzhladom na navrhované opatrenia na eliminaciu
nepriaznivych vplyvov za dostato¢nt pre zamedzenie vyraznejSich negativnych vplyvov na
zdravotny stav obyvatel’stva.

Zamestnanci farmy budu ovplyvneni zapachom, ako aj moznym Sirenim prachu, ktorého
zdrojom je predovSetkym krmivo (jemné Castice spracovanych obilnin a suSené¢ rastliny), Casti
zvieracej koze, krystaly mocu a pevné Casti hnoja. Castice prachu pri vyssej koncentracii
moZu spdsobit’ respiracné tazkosti a su Ciastocne nositeI'mi zapachu a mikroorganizmov, na
farme je preto nevyhnutné udrziavat’ dobré zoohygienické podmienky chovu. Pri dodrziavani
zasad hygieny, ochrany zdravia pri praci ako ibezpe€nosti pri praci nie je predpoklad
ohrozenia zdravia zamestnancov. Realizdciou navrhovanej Cinnosti budi vytvorené 2 nové
pracovné miesta.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky, archeologické a paleontologické ndleziska,
vyznamné geologické lokality a kultiirne hodnoty nehmotnej povahy

Uz v sucasnosti je uzemie vyuzivané na polnohospodarske ucely a nenachadzaju sa
viiom objekty zapisané v Statnom zozname pamiatok, archeologické néleziska,
paleontologické naleziska ani vyznamné geologické lokality. Realizdciou navrhovanej ¢innosti
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nie je predpoklad vplyvu na kultirne a historické pamiatky, archeologické a paleontologické
naleziskd, vyznamné geologické lokality ani na kulturne hodnoty nehmotnej povahy.

Iné vplyvy

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou sa nevyskytuje ziadne ziarenie a ani iné fyzikalne
polia. Areal farmy sa nachadza v uzemi so strednym radénovym rizikom.

Aredl farmy je dopravne napojeny na Statnu cestu III. triedy Cislo 3241 v smere Bystrany
— Olcnava hlavnym vyjazdom zo severnej strany, druhy vedlajsi vyjazd je situovany na
zapadnej strane aredlu. Pristup kjednotlivym objektom farmy je zabezpeceny
vnutroaredlovymi komunikaciami, statickd doprava je rieSend na pozemku navrhovatela
a nebude potrebné jej navysSenie.

Bilanciu mimoarealovej dopravy po realizacii navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’
dovoz odstav¢iat (63 kamionov/rok), expedicia jatocnych oSipanych (316 kamidénov/rok),
dovoz krmiva (630 kamidonov/rok) a odvoz odpadov (27 nakladnych aut/rok).

Odber hnojovice z prevadzky farmy na d’alSie uskladnenie a spracovanie zabezpecuje
zmluvny odberatel, spolocnost’ Agro Spisské Vlachy, s.r.o., ktord je obhospodarovatel'om
pol'nohospodarskej pody v blizkom okoli. Z hl'adiska mnozstva vznikajicej hnojovice sa po
realizacii navrhovanej ¢innosti predpoklada jej odvoz v pocte 1 250 cisternovych vozidiel/rok
(56 autocisterien denne v obdobi vyvozu, t.j. cca 22 dni v roku). Hnojovica sa vyvéza
prevazne 3 x do roka, pricom jeden vyvoz trva 1-2 tyzdne. Vyvoz hnojovice sa realizuje
prevazne na okolité polia v blizkosti farmy, ¢im bude eliminovand preprava cez okolité obce.

V ramci spravy o hodnoteni ¢innosti bola predlozend aj dopravna Studia ,,Prieskum
a kapacitné posudenie krizovatiek pre navrhovani ¢innost Chov oSipanych — zefektivnenie
prevadzky, farma o$ipanych Spisské Vlachy* (Zilinska Univerzita V Ziline, 2018), ktora vo
svojom zavere konStatuje, Ze posudzované krizovatky kapacitne vyhovuju sucasnému
zatazeniu. Podl'a modelovaného dopravného zatazenia pre maximalnu mozni zatazenost
komunika¢ného skeletu a stvisiacich kriZzovatiek vo vyhl'adovom obdobi po dobudovani
farmy dopravna Studia konStatuje, Ze dobudovanie farmy oSipanych SpiSské Vlachy nebude
mat’ zésadny vplyv na dopravné zat'azenie a plynulost’ premavky na okolitych komunikaciach
a krizovatkach.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vplyvy presahujuce Statne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah a umiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana c¢innost' bude situovand mimo uzemi eurdpskeho vyznamu a mimo
chranenych vta¢ich uzemi. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv bud’ samostatne,
alebo v kombindcii sinou cinnostou na Uzemia patriace do suvislej eurdpskej sustavy
chranenych tizemi (Natura 2000) a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

Najblizsie tizemie patriace do suvislej eurdpskej ststavy chranenych tizemi SKUEV0928
Stredny tok Hornadu je dostatocne vzdialené od rieSenej lokality (min. 200 m) a navrhovanou
¢innostou nebude ovplyvnené. K vplyvu na toto tzemie by mohlo ddjst’ len pri nahodnej
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havarijnej situdcii, ktorej vSak mozno uUCinne predist modernizaciou chovu a doslednym
dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Dalsie tizemia patriace do stvislej eurdpskej stistavy chranenych tzemi — SKCHVU036
Volovské Vrchy, SKUEV0291 Svitojansky potok, SKUEV0287 Galmus, ¢i SKUEV0224
Jerenas, su vzdialené od navrhovanej ¢innosti cca 800 m (SKCHVUO036 Volovské vrchy),
resp. 2 km a viac, su lokalizované v inej infiltracnej oblasti, a vplyv na tieto izemia a predmet
ich ochrany sa nepredpoklada.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postdenia navrhovanej &innosti podla zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuZitia Gzemia a Unosnost’ prirodné¢ho prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej cCinnosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
chrdnené uzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zadverov odborného posudku a za sti¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej Cinnosti ,,Chov oSipanych — zefektivnenie prevadzky, farma
oSipanych SpiSské Vlachy*“ za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost zéverecného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla variantu A uvedeného v sprave
o hodnoteni ¢innosti a popisaného v kapitole I1.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn.
s rekonStrukciou a dostavbou chovnych hal pre oSipané, dostavbou prehanacich chodieb,
dobudovanim suvisiacich aredlovych rozvodov inzinierskych sieti, dostavbou administrativne;j
budovy a inStalovanim asana¢ného zariadenia, a s tym suvisiacim zvySenim poctu chovnych
osipanych nad 30 kg na 19 076 ks, odstav¢iat do 30 kg urcenych na vykrm sa navrhuje
2 016 ks, v existujicom aredli Farmy oSipanych SpiSské Vlachy.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni ¢innosti a odborného posudku,
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s prihliadnutim na dorucené stanoviskd, sa pre etapu pripravy, realizdcie a prevadzky
navrhovanej ¢innosti ur¢ujui nasledovné opatrenia a podmienky:

1.

10.

11.

Na okraji areadlu farmy smerom k najbliz§im dotknutym obciam realizovat” vysadbu
izolacnej zelene (povodnymi drevinami).

Odstranovat’ invazne druhy rastlin z pozemku aredlu farmy, a starat’ sa o pozemok tak,
aby sa zamedzilo ich opidtovnému Sireniu.

Dbat’ o Cistotu vozoviek a pri znecisteni ciest sposobené prevadzkou farmy zabezpecit
odstranenie znecistenia.

V kfmnych dévkach riadit’ obsah proteinov a pridavat do kfmenia biotechnologické
pripravky, upevnujuce viazbu dusikatych latok v exkrementoch.

Vykonévat’ kontrolu technického stavu a skasok tesnosti skladov, potrubi, nadrzi
a prostriedkov na prepravu hnojovice:
a) pred ich uvedenim do prevadzky;
b) kazdych 10 rokov pri nadrziach a zariadeniach zvonku vizudlne nekontrolovatel'nych;
¢) kazdych 20 rokov pri nadrziach a zariadeniach zvonku vizualne kontrolovatelnych;
d) po ich rekonstrukeii alebo oprave.

Dopravu realizovat po ucelovych komunikaciach, v pripade pouzitia verejnych
komunikacii sa vyhybat' dopravnym Spickdm, pachnuce a zneCistujuce latky prevazat’
v uzavretych dopravnych prostriedkoch.

Upravy podlah realizovat’ so systémom vakuovej kanalizacie odvadzajucej hnojovicu
z podrostového priestoru.

Modernizovat’ ventilaciu hal 14 az 23, pricom ventilatory budii umiestnené v blizkosti
hrebena striech. Novovybudované haly 24 az 27 vybavit’ syst¢émom cistenia odvadzaného
vzduchu pomocou kyselinovych pracok.

V pravidelnych intervaloch monitorovat kvalitu podzemnej vody v monitorovacich vrtoch
a v pripade zhorSenia jej kvality vykonat’ okamzité napravné opatrenia.

V stvislosti s prekrocenim intervenéného kritéria pre amonne idny v podzemnej vode
(v sonde SVM-3) vypracovat analyzu rizika zne€isteného tizemia.

V asana¢nom veterinarnom zariadeni spalovat’ len uhynuté zvierata z farmy v SpiSskych
Vlachoch.

b) Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zékona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny

zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zédkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizdcie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a wustanoveni § 39 ods.2 zakona je ten, kto realizuje navrhovani cinnost

posudzovanu podla tohto zakona, povinny zabezpecit vykonavanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najmé zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania uc€innosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom

stanovisku a v povoleni ¢innosti;

» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave

0 hodnoteni ¢innosti so skutocnym stavom.
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Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti je potrebné poprojektova analyzu zamerat
predovsetkym na:

- monitoring znecistenia ovzdusia;

- monitoring znecistenia podzemnych vod;

- monitoring znec€istenia pody;

- monitoring tesnosti zamp a potrubi na prepravu hnojovice.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povolujuci organ, v sulade
s tymto zavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost' povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zakona s nepriaznivejSie, nez uvadza
sprava o hodnoteni c¢innosti, zabezpeCit' opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni ¢innosti, v stlade s podmienkami uvedenymi
v zavereénom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

¢) Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni ¢innosti bolo dorucenych od zainteresovanych organov Statnej
spravy a samospravy 11 pisomnych stanovisk a 4 stanoviskd dotknutej verejnosti. Nasledne
bolo v konani doruc¢enych 20 podani od orgénu Statnej spravy, dotknutych obci a dotknutej
verejnosti. V stanoviskach dotknutych obci, ako aj dotknutej verejnosti bol uvedeny nestihlas
z dovodu obav z nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Tieto nesuhlasné stanoviska neboli akceptované, nakol’ko vykonany proces posudzovania
vplyvov nepreukdzal neprimerané poSkodenie zivotného prostredia v dosledku realizacie
navrhovanej Cinnosti. Odovodnenie akceptovania a neakceptovania pisomnych stanovisk
dorucenych k sprdve o hodnoteni Ccinnosti a ostatnych predlozenych podani vychadza
z vyjadrenia MZP SR k jednotlivym stanoviskam, ktoré je uvedené v kapitole VIL2. tohto
zavere¢ného stanoviska.

Stanoviska a pripomienky dorucené k zdmeru boli v zmysle § 31 ods. 1 pism. g) zdkona
a Specifickej poziadavky 2.2.14. rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti €. 4557/2018-1.7/vt
zo dna 27. 04. 2018 vyhodnotené v sprave o hodnoteni ¢innosti.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zaklade spravy o hodnoteni Cinnosti, stanovisk dorucenych k sprave o hodnoteni
¢innosti a d’alSich stanovisk doru¢enych v priebehu konania, zaznamov z verejnych
prerokovani navrhovanej cinnosti, dopliujicich informdcii od navrhovatela, odborného
posudku vypracovaného podla § 36 zakona, ako aj na zaklade skutocnosti vSeobecne znamych
alebo znamych spravnemu organu z jeho tiradnej Cinnosti.

O podklade rozhodnutia a o moznosti sa k nemu pred vydanim rozhodnutia vyjadrit,
pripadne navrhnit’ jeho doplnenie boli informovani aj G€astnici konania listom €. 779/2020-



Strana ¢. 32 zaverecného stanoviska ¢. 476/2021-1.7/vt, 60569/2021, zo dna 05. 11. 2021

1.7/vt, 55215/2020, zo dia 28. 10. 2020, a nasledne listom ¢. 779/2020-1.7/vt, 64045/2020, zo
diia 09. 12. 2020 bola prediZena lehota na vyjadrenie sa k podkladu rozhodnutia.

Pri hodnoteni podkladov a vypracuvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona. MZP SR désledne analyzovalo kazda pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. MZP SR sa v ramci konania zaoberalo vietkymi upozorneniami
obsiahnutymi v stanoviskdch dorucenych k sprave o hodnoteni ¢innosti, nasledne dorucenych
podaniach, ¢i vo vyjadreniach k podkladu rozhodnutia. Odporac¢ania a zadvery z odborného
posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto zaverecného stanoviska. Nedostatky
spravy o hodnoteni ¢innosti prip. odborného posudku boli odstranené ziskanim d’alSich
podkladov v rdmci konania.

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni ¢innosti doruc¢enych 15 pisomnych stanovisk. Mesto
Spisské Vlachy a obce Bystrany a Hincovce, nesuhlasili s realizaciou navrhovanej Cinnosti,
obec Olcnava a dotknuta verejnost’ navyse povazovala predlozena spravu o hodnoteni ¢innosti
za nedostatocne vypracovanu. V priebehu d’alSicho konania bolo doru¢enych 20 podani
k navrhovanej ¢innosti, resp. vyjadreni k podkladom rozhodnutia, ktoré st vyhodnotené
v kapitole VL.5. a v kapitole VIL2. tohto zaverecného stanoviska. Opodstatnené poziadavky
vyplyvajuce s doruc¢enych stanovisk boli zapracované do kapitoly VI.3. tohto zaverecného
stanoviska.

V ramci verejnych prerokovani v diskusii pritomni v prevaznej miere diskutovali na tému
moznych vplyvov navrhovanej ¢innosti hlavne na ovzdusie (zépach), podzemnt vodu, pddu,
dopravnu situdciu. Diskutujici mali hlavne obavy z toho, Ze v obciach uz teraz citit’ zapach
a ked’ bude povolend velkokapacitna farma s poctom oSipanych 19 076 ks sa tento zépach este
zvaCsi a zneprijemni Zzivot obyvatelom. Zastupcovia navrhovatela a spracovatela
dokumentécie na verejnych prerokovaniach odpovedali na prednesené otazky a pripomienky.
V ramci verenych prerokovani odzneli obdobné pripomienky a namietky, aké boli predlozené
v stanoviskdch dorucenych vramci konania, ktoré si vyhodnotené v kapitole VLS.
a v kapitole VIL.2. tohto zavere¢ného stanoviska.

Vramci verejnych prerokovani navrhovatel navrhol moZnost' realizacie bioplynovej
stanice. Navrhovatel’ nasledne predlozil list zo diia 25. 02. 2019, v ktorom uviedol, Ze uvazuje
s realizaciou navrhovanej c¢innosti v dvoch etapach a konkretizoval rozsah a postupnost’
modernizacie jednotlivych hal a realizacie stvisiacich objektov.

V prvej etape planuje navrhovany pocet zvierat zvysit na 14 754 ks oSipanych nad 30 kg.
V ramci prvej etapy budu rekonstruované a modernizované existujice haly 1 az 4 a haly 10 az
23. Pre zniZenie emisii budu realizované upravy podlah so zmenou gravitatného odvadzania
hnojovice na systém vakuovej kanalizdcie odvadzajicej; hnojovicu z podrostového priestoru
amodernizdcia ventildcie chovnych hal. Vramci zniZenia emisii amoniaku bude
modernizovana ventilacia hal 14 az 19, pricom ventilatory budi umiestnené v blizkosti
hrebena striech. Nasledne v ramci rekonStrukcie hal 20 az 23 budi rovnako realizované
upravy podlah a ventilacie (vyduchové kominy ventiléciti).

V prvej etape v ramci novostavieb budil vybudované objekty SO 31 — expedi¢ny sklad,
SO 56 — prehanacia chodba, SO 57 — prehanacia chodba, SO 61 — asanacné veterinarne
zariadenie a suvisiace rozvody aredlovych inzinierskych sieti.

V ramci druhej etapy budu vybudované novostavby hal pre oSipané 24 az 27, realizovana
bude dostavba haly pre osipané 22, dostavba administrativnej budovy a budiu dobudované
suvisiace arealové rozvody inzinierskych sieti. Navrhovany pocet zvierat v druhej etape bude
navysSeny na 19 076 ks nad 30 kg a2 016 ks do 30 kg. V rdmci druhej etapy tieZ navrhovatel
uvazuje s vybudovanim bioplynovej stanice. Podl'a doplnujucich informécii od navrhovatel’a,
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doru¢enych na MZP SR diia 14. 10. 2020, v pripade realizacie bioplynovej stanice by ta mala
byt prevadzkovand navrhovatel'om — t. j. spolocnostou Agrovykrm Spis, s.r.o0., na pozemkoch
parc. €. 6558/2 a 6558/29 v k.u. Spisské Vlachy, ktoré st vo vlastnictve navrhovatela.
Vstupnou surovinou bude vyhradne hnojovica vyprodukovana na farme oSipanych Spisské
Vlachy anebude sa spracovavat’ hnojovica od inych producentov. Realizacia bioplynovej
stanice nebola predmetom hodnotenia vplyvov navrhovanej Cinnosti podla prilohy ¢. 11
k zakonu a ur¢ené¢ho rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti, ktorého vysledky boli uvedené
v sprave o hodnoteni cinnosti, preto realizacia bioplynovej stanice bude ako zmena
navrhovanej ¢innosti podliehat’ zistovaciemu konaniu.

Viaceré staznosti a podnety boli smerované aj na kvalitu povrchovych a podzemnych
vod. Obyvatelia ako pri¢inu vidia vel'kochov oSipanych. Uvedent problematiku je nevyhnutné
sledovat’ a monitorovat. Kvalitu podzemnych vod je Ziadice kontrolovat hlavne zuz
existujucich monitorovacich vrtov v okoli farmy. V pripade zhorSenia kvality kontrolovanej
podzemnej vody je nevyhnutné vykonat’ napravné opatrenia. Ddlezitou tlohou pre okolité
obce je vybudovanie kanalizacie, nakol’ko obce st bez kanalizacie a verejného vodovodu
a podla zisteni spracovatela posudku a Slovenskej agentury Zivotného prostredia (d’alej len
,SAZP“) prave neodvedenie splaskovych vod do kanalizacie ohrozuje zdroje podzemnej
vody.

Najvicsie vyhrady boli voc¢i nakladaniu s hnojovicou (vyvoz, aplikacia), ktora ale nie je
predmetom c¢innosti navrhovatel’a a nie je navrhovanou ¢innostou, ktora je predmetom tohto
konania. V ramci hodnotenia vplyvov navrhovanej cinnosti boli vyhodnotené vplyvy
navrhovanej ¢innosti komplexne, teda aj v stvislosti s kumulativnymi a stibezne pdsobiacimi
javmi spocivajucimi v naslednom nakladani s hnojovicou, toto konanie v§ak nema dosah na
subjekt, ktory je zmluvnym odberatel'om hnojovice.

Na zéklade odbornych studii predlozenych k sprave o hodnoteni cinnosti, odborného
posudku, ako aj stanovisk k ozndmeniam o existencii environmentalnej zataze v katastroch
obci Spisské Vlachy, Olcnava, Bystrany vypracovanych SAZP dia 14.08.2019 a dia
03.04.2019, je realny predpoklad, ze pri dodrzani vSetkych postupov spravnej
pol'nohospodarskej praxe su vznesené obavy obfanov neopodstatnené.

MZP SR v ramci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢&innosti hodnotilo obdobie
realizacie navrhovanej Cinnosti a jej prevadzky, a to najméd z hladiska inosného zataZenia
uzemia, dosledkov beznej Cinnosti a rizika mozZnych havarii, kumulativnych a stbeZne
pdsobiacich javov, a to v réznych ¢asovych horizontoch a s prihliadnutim na ich nezvratnost,
prevencie, minimalizacie, pripadne kompenzacie priamych a nepriamych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie, a porovnania s najlep$imi dostupnymi technikami.

Navrhovana c¢innost’ sa bude realizovat v existujicom pol'nohospodarskom aredli,
v ktorom sa uZ v stucasnosti vykonava chov o$ipanych, mimo zastavaného uzemia obci,
v dostato¢nej vzdialenosti od obytnych objektov. Navrhovana ¢innost’ si nevyziada zmenu
vyuZzitia izemia a svojim charakterom a zameranim nebude predstavovat’ produkciu inych
vyznamnych vystupov oproti su¢asnosti.

Navrhovanou cinnostou ddjde k zvySeniu poctu chovanych oSipanych, ale aj
k zefektivneniu chovu oSipanych, modernizacii a technickej obnove objektov. Zlepsi sa
nakladanie s uhynutymi zvieratami — kadavermi, ato inStalovanim modernej spalovne
(Volkan 1000).
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Umiestnenie navrhovanej c¢innosti zohladiiuje technické poziadavky existujucej
prevadzky, priestorové podmienky a moznosti uzemia urcené¢ho pre polnohospodarsku
vyrobu. Vyuzije sa existujuca infraStruktara a dopravné napojenie.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v existujicom areali farmy o$ipanych a nevyzaduje
ziadne rozsirenie aredlu o nové plochy ani nevyzaduje zaber pol'nohospodarskej ani lesnej
pody. Priame vplyvy na pddu sa realizdciou navrhovanej cinnosti nepredpokladaji.
Pol'nohospodarsky vyuzivané pozemky mesta SpiSské Vlachy st podla prilohy ¢.1
k nariadeniu vlady Slovenskej republiky ¢. 174/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuju citlivé
a zraniteI'né oblasti zaradené¢ do zoznamu zranitenych oblasti, ¢o su podla § 34 zékona
¢.364/2004 Z.z. ovodach aozmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov
pol'nohospodarsky vyuzivané izemia, z ktorych odtekaju vody zo zrazok do povrchovych vod
alebo vsakuji do podzemnych vdd, v ktorych je koncentracia dusi¢nanov vyssia ako 50 mg.I'!
alebo sa mdze v blizkej budtcnosti prekrocit. Nakol'ko navrhovatel’ v rdmci svojej Cinnosti
neobhospodaruje okolité pozemky, nebude navrhovana Cinnost’ navrhovatela predstavovat’
priame riziko ohrozenia polnohospodarsky vyuzivanych pozemkov. Na skladovanie
hospodérskych hnojiv v zraniteI'nych oblastiach a na pouZzivanie dusikatych hnojivych latok
v zraniteI'nych oblastiach sa vztahuji ustanovenia § 10b a § 10c zdkona ¢. 136/2000 Z. z.
o hnojivach v zneni neskorSich predpisov, ktoré je obhospodarovatel, ktory zabezpecuje
uskladnenie a spracovanie odoberanej hnojovice, povinny dodrziavat’.

Vzhl'adom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju
negativne vplyvy na horninové prostredie. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ pri
dodrzani prevadzkovych predpisov nepriaznivy vplyv na podzemné ani povrchové vody.
Riziko ohrozenia znecistenia pddy a nasledne vod ¢i horninového prostredia moze vzniknt
len v dosledku nahodnej havarijnej situacie, ktorej vSak mozno ucinne predist doslednym
dodrziavanim bezpe¢nostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Areal farmy nezasahuje do Ziadnych prvkov ochrany prirody ani Gzemného systému
ekologickej stability a realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k naruseniu zadujmov ochrany
prirody a krajiny. Okolita vegetacia nebude realizaciou navrhovanej ¢innosti dotknuta.

V ramci navrhovanej c¢innosti bude novym zdrojom znecistovania ovzduSia malé
spaloviia uhynutych zvierat. Mobilné zdroje znecistovania ovzduSia pocas prevadzky farmy
predstavuju dopravné prostriedky zasobujuce areal farmy a obsluznd doprava samotného
arealu. Vplyv na kvalitu ovzduSia je zhodnoteny v rozptylovej Studii, vysledky ktorej
nepredpokladaju vo vyraznej miere ovplyvnenie kvality ovzduSia v zaujmovej oblasti.

Zasobovanie farmy a odvoz zvierat a hnojovice vykonava kamidénovéa doprava, ktora ale
nebude mat’ zasadny vplyv na dopravné zataZenie a plynulost premavky na okolitych
komunikaciach a krizovatkach.

Postdenie akustickej situicie v najblizSej obytnej zéne po rozsireni kapacity chovu
oSipanych bolo riesené ,,Akustickou Stadiou €. 18-110-s%, ktort vypracovala spolo¢nost” EnA
CONSULT Topol¢any, s.r.o. Akustickda Stadia v zavere hodnoti, Ze z bilancie dopravy
generovane] farmou oSipanych Spisské Vlachy po zvySeni kapacity chovu neddjde
v prilahlom chranenom tUzemi k zvySeniu dennej intenzity dopravy oproti su¢asnému stavu,
dojde len k miernemu zvySeniu poctu dni vyvozu hnojovice. Urcujucou veli¢inou hluku je
ekvivalentna hladina akustického tlaku rozpocitana na referen¢ny interval, v tomto pripade na
dent (12 hod.). Z toho dovodu rozdiel prispevkov dopravného hluku v dennej dobe pocas
vyvoznych dni medzi nulovym variantom a variantmi A resp. B je na urovni najviac 0,1 dB.
Pre najnepriaznivejsi stav, t. j. pre vyvozny denl so smerovanim 100 % vyvoznych vozidiel cez
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ta isth obytnu zonu sa predikoval narast hluku voci beznej doprave v rozsahu o 2,2 dB v okoli
cesty 111/3241 a 0 0,8 — 0,9 dB v okoli cesty 1I/536. Uvedeny narast celkového dopravného
hluku je z hladiska subjektivneho sluchového vnimania nevyznamny, z objektivneho hl'adiska
sa rozdiel hladin hluku pohybuje v ramci pasma rozsirenej neistoty bezného merania hluku,
pricom sa realne oCakava nizs$i ndrast hluku z dopravy, z dovodu prerozdeleniu trasovania
vozidiel pocas vyvozného dna.

Navrhovanou c¢innostou neddjde k zmene ani zdvaznému ovplyvneniu klimatickych
pomerov v dotknutom izemi v porovnani so sicasnym stavom a neddjde ani k vyznamnym
zmenam v Strukture povrchu aredlu prevadzky oproti su¢asnému stavu, ktoré by vyznamne
ovplyviiovali mikroklimu dotknutej lokality.

Charakter prevadzky druhom a vlastnostami emitovanych znecist'ujicich latok (najma
amoniaku), bez moznosti ndhleho (havarijného) narastu jeho koncentracie, nevytvara
predpoklad vazneho a bezprostredného ohrozenia zdravia verejnosti.

Vzhladom na charakter navrhovanej Cinnosti ajej umiestnenie sa nepredpokladaji
zavazné negativne vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, inosnost’ prirodného
prostredia, obyvatel'stvo, na kultirne a historické pamiatky, paleontologické a archeologické
naleziska, ¢i vyznamné geologické lokality, ani sa nepredpokladajui vyznamné negativne
kumulativne a synergické vplyvy. Mozné negativne vplyvy predstavuji havarie, ktoré maja
charakter potencidlnych rizik, a ktoré je mozné eliminovat dodrziavanim bezpecnostnych
a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Realiz4ciou navrhovanej ¢innosti dojde k efektivnemu vyuzitiu priestorov existujiiceho
aredlu. Navrhovand cinnost’ bude realizovana v areali existujucej farmy osipanych, pricom
navrhovand c¢innost’ svojim charakterom nepredstavuje zmenu ucelu vyuzivania tohto
priestoru, ktory je v podla Uzemného planu mesta Spisské Vlachy vy&leneny ako plochy
pol'nohospodarskej vyroby.

Obmedzenie vzniku emisii amoniaku je mozné pri chove v stajniach dosiahnut’ aplikaciou
nizko-emisnych technik adodrZiavanim prevadzkovych predpisov pri manipulécii
s hnojovicou, pripadne i1 nastavenim biotechnologickych pripravkov v kifmnych déavkach.
Ovplyvnenie ovzduSia okolia farmy jej prevaddzkou bolo zhodnotené v ramci Rozptylovej
Stidie, ktora konStatuje stilad s platnou legislativou.

Odber hnojovice z prevadzky na d’alSie uskladnenie a spracovanie zabezpecuje zmluvny
odberatel’ spol. Agro SpiSské Vlachy, s.r.o., ktory ako obhospodarovatel'’ pol'nohospodarskej
pody v blizkom okoli, m4 v tesnej blizkosti prevadzky farmy oSipanych SpiSské Vlachy
vybudované pre tento Ucel hnojovicové hospodarstvo, ktoré je tvorené precerpavacimi
zumpami PZ & 1 a PZ ¢&.2, polyetylénovou zemnou nadrzou na hnojovicu s kapacitou
20 150 m? a vydajnym miestom ¢&. 1 a ¢. 2. Hnojovica je z prederpavacich zamp precerpana do
polyetylénove; zemnej nddrze na uskladnenie a nasledne je cerpand do autocisterien
a vyvazana na aplikéciu do pody.

Nepriamy vplyv skladovania a aplikacie hnojovice, ktoré bude realizovat’ spolo¢nost’
Agro SpiSské Vlachy, s.r.o. bude eliminovany dodrZiavanim nizko-emisnych technik, t.j.
prekrytim nadrze na uskladnenie hnojovice, aplikiciou hnojovice hibkovou injektaZzou, pri
ktorej je hnojovica okamzZite zasypavana, ¢im sa minimalizuje inik NH3 do ovzdusia, pripadne
je emisie NHj; taktieZ moZzné zniZit' optimalizaciou nacasovania aplikacie, t. j. pri chladnych
a vlhkych podmienkach, o ale moze predizit’ obdobie aplikacie hnojovice na podu.
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Vypocitand potreba pddy pre aplikaciu hnojovice je 1 003,32 ha. Zmluvny odberatel
hnojovice, Agro Spisské Vlachy, s.r.o., v sucasnosti na aplikaciu hnojovice vyuziva pddu
o vymere 768,68 ha, pricom zvysni potrebu pody vie zmluvny odberatel hnojovice
zabezpecit’ inymi pol'nohospodéarskymi subjektmi, s ktorymi spolupracuje. Zmluvny odberatel
hnojovice, Agro Spisské Vlachy, s.r.o., ako obhospodarovatel’ pody je povinny dodrziavat
podmienky aplikacie hnojovice do pddy v zmysle zikona ¢. 136/2000 Z.z. o hnojivach
v zneni neskor$ich predpisov.

Dobudovanie bioplynovej stanice méze taktiez zmiernit’ problém so zdpachom a obavami
obyvatel'ov pri aplikacii hnojovice.

Z hodnotenia jednotlivych vplyvov navrhovanej ¢Cinnosti azich vzajomného
spolupdsobenia sa nepredpokladaju také vplyvy, ktoré by mali za nésledok vyznamné
zhor$enie stavu Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov v zaujmovom uzemi. MZP SR
kapitole VI.3. zaverecného stanoviska ur¢ilo podmienky, ktoré v znacnej miere eliminuji
identifikované negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva, a zabezpecia vysSiu a ucinnejsiu uroven ochrany zivotného prostredia a zdravia
obyvatel'stva ato aj v porovnani s nulovym variantom. Pri déslednom dodrziavani vSetkych
poziadaviek a opatreni uréenych v kap. VIL.3. tohto zavere¢ného stanoviska a technologickych
postupov je predpoklad, Ze navrhovand CcCinnost nadmerne nezatazi jednotlivé zlozky
zivotného prostredia ani nadmerne neohrozi zdravie obyvatel'ov dotknutych obci.

Vo vztahu k ekonomickému a socidlnemu vyvoju v izemi sa navrhovana ¢innost’ radi
k celospolocensky prospesnym, pricom vysledna zat'az na prostredie je prijate'na a zachovava
jeho kvality v lokdlnom i $irSom meradle.

Z celkového hodnotenia vSetkych environmentalnych aspektov navrhovanej ¢innosti, ako
aj zporovnania nulového arealizacnych variantov, je navrhovand Ccinnost' z hladiska
zivotného prostredia prijatelna, za podmienky dodrZania ustanoveni vSeobecne zavidznych
pravnych predpisov a realizacie opatreni na prevenciu, minimalizaciu a kompenzaciu
dopadov, ktorymi je mozné zmiernit' prevaznu cast' oCakavanych ako i realne jestvujlcich
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti v danej lokalite.

Na zaklade vyhodnotenia vplyvov MZP SR dospelo k zaveru, Zze pri dodrzani
navrhovanych opatreni sa nepredpoklada, Ze negativne vplyvy navrhovanej c¢innosti
identifikované v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie dosiahnu parametre,
ktoré by spdsobovali vyznamné zmeny kvality Zivotného prostredia posudzovaného uzemia
a jeho SirSieho okolia, a Ze by vytvorili predpoklady pre negativne ovplyvnenie zdravotného
stavu obyvatel'stva.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvdzené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky ana prirodné
prostredie v lokalite realizdcie navrhovanej c¢innosti, vratane moznych rizik v dosledku
neStandardnej prevadzky alebo pri havarii, priCom neboli identifikované také vplyvy, ktoré by
realizdciou navrhovanej ¢innosti znamenali vyznamné riziko poSkodenia alebo ohrozenia
zivotného prostredia, ¢i ovplyvnenia zdravotného stavu obyvatel'stva. K ovplyvneniu pohody
obyvatel'stva moze dojst’ nepriamo v obdobi aplikacie hnojovice na pddu, ktord vSak stvisi
rastlinnou vyrobou a nie so zivociSnou, ktoré je predmetom posudzovania.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zhodnotené stanoviskd verejnosti a boli
navrhnuté opatrenia na elimindciu nepriaznivého vplyvu navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov, predovsetkym na eliminaciu zapachu a mozného znecistenia
vody, z ktorych mali obyvatelia okolitych obci najvacsie obavy.
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V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo sticasného stavu poznania sa nezistili
ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni ¢innosti
avtomto zavereCnom stanovisku zavaznym sposobom ohrozovali niektort zo zloziek
zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutych obci.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie vyplyva,
ze po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného
stanoviska je navrhovana ¢innost’ vo variante A prijatena z hl'adiska celkovych (negativnych
1 pozitivnych) vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva. Na zaklade uvedeného
MZP SR stihlasilo s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante A s podmienkou realizacie
podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zzivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto $tadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 ziakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Pripomienky dorufené¢ k zdmeru, vratane pripomienok dorucenych dotknutou
verejnostou, boli vzmysle § 31 ods. 1 pism. g) zdkona a Specifickej poziadavky 2.2.14.
rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti €. 4557/2018-1.7/vt zo dna 27.04.2018,
vyhodnotené v sprave o hodnoteni ¢innosti. Zarovenn v kapitole IV. zévere¢ného stanoviska
MZP SR zhodnotilo predpokladané vplyvy navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie
a v kapitole VII.1 oddvodnilo rozhodnutie vo veci, ¢im boli vyhodnotené aj pripomienky zo
stanovisk tykajucich sa nesthlasu s navrhovanou ¢innostou z dovodu obav z nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni &innosti na MZP SR doru¢enych 15 pisomnych
stanovisk od zainteresovanych organov Statnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti.

Ministerstvo poédohospoddrstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia
pol’nohospoddrstva (list zo diia 12. 12. 2018); Urad KoSického samosprdvneho kraja (list
¢ 6618/2018/ORRUPZP/41436 zo diia 14.12.2018); Slovenskd inSpekcia Fivotného
prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia KoSice, odbor integrovaného povolovania
a kontroly (list ¢. 9501-45015/57/2018/Val zo dna 17. 12. 2018); Okresny urad Spisska Nova
Ves, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, z hladiska ochrany prirody a krajiny (list
¢. OU-SN-OSZP-2018/014320 zo dna 18.12. 2018); Okresné riaditel’stvo Hasicského
a zachranného zboru v Spisskej Novej Vsi (list ¢. ORHZ-SNI1-289-024/2018 zo dna
19. 12. 2018) a Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Spisskej Novej Vsi (list
¢ HZP-/2227/2018-80/2019 zo diia 07. 01. 2019) nepredlozili nestthlasné stanoviskd ani
pripomienky k sprave o hodnoteni ¢innosti okrem upozorneni na dodrzanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov. Regiondlny tUrad verejného zdravotnictva so sidlom v Spisskej
Novej Vsi vSak upozornil, ze su kazdorocne vybavované podnety obCanov na zhorSovanie
kvality zivotného prostredia a Zivota obyvatelov dotknutych obci spdsobené nadmerne
obtazujucim zipachom z chovu oSipanych a zanaSanim komunikacii mechanizmami
prevazajucimi hnojovicu na aplikaciu do pody. Urad Kosického samospravneho kraja navrhol
na realizaciu variant A navrhovanej ¢innosti, ktory bol odporucany aj v tomto zavereCnom
stanovisku.
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K pripomienkam a poziadavkdm zo stanovisk zaslanych k sprave o hodnoteni ¢innosti
MZP SR uvadza na zéklade sti¢asného stavu poznania, vychadzajuc zo spravy o hodnoteni
¢innosti  a z odborného posudku podla § 36 zakona, a dopliujicich informacii od
navrhovatel'a a d’alSich skutoc¢nosti vSeobecne znamych alebo zndmych spravnemu organu
z jeho uradnej Cinnosti nasledovné:

Mesto Spisské Viachy (list ¢. 2342/2018 zo dna 03. 01. 2019) nesuhlasilo s navySenim
po¢tu oSipanych na farme oSipanych SpiSské Vlachy a so zriadenim objektu SO 61 —
Asanacné veterinarne zariadenie s kapacitou 1,2 t/den, kde je planované spalovanie uhynutych
zvierat a ziadalo pri zachovani doterajsiecho poc¢tu oSipanych zmodernizovat’ prevadzku chovu
tak, aby mesto a okolit¢ obce mali moznost vyhodnotit a porovnat’ zlepSenie vplyvu
prevadzky na zivotné prostredie. Zaroven ziadalo, aby navrhovatel doraznejSie rieSil aj
zvysSenu ochranu ovzduSia, a tym aj zmiernenie vplyvu zapachovych latok na obyvatel'stvo
okolitych obci.

Vyjadrenie MZP SR: Uelom zékona o posudzovani vplyvov je najmi zistit, opisat
a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, objasnit’
a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhovanej ¢innosti a to aj v porovnani s nulovym variantom.
Nakol'ko v ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie sa nezistili ziadne
skutocnosti, ktoré by po realizdcii opatreni navrhovanych v sprdve o hodnoteni cinnosti
avtomto zaverecnom stanovisku zévaznym spoésobom ohrozovali niektora zo zloziek
zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov okolitych obci, MZP SR sthlasilo realizaciou
navrhovanej ¢innosti vo variante A s podmienkou realizacie opatreni a podmienok uvedenych
v kapitole VL3. tohto zavere¢ného stanoviska. V ramci tejto kapitoly MZP SR uréilo aj
opatrenia a podmienky, ktoré eliminuju negativny vplyv na ovzduSie, atym aj vplyv
zépachovych latok na obyvatel'stvo okolitych obci. Podla Ustavy Slovenskej republiky ma
kazdy pravo na slobodni volbu povolania a pripravu nan, ako aj pravo podnikat
a uskutoéiiovat’ inti zarobkovi ¢innost. MZP SR ako prisluiny organ v ramci posudzovania
vplyvov na zZivotné prostredie nemoZze zasahovat, resp. obmedzovat podnikatel'skia ¢innost’
navrhovatel'a, v pripade ak sa nepreukazalo, Ze by jeho Cinnost’ mala vyznamné negativny
vplyv na Zivotné prostredie.

Uvedené asanacné veterinarne zariadenie vyhovuje poziadavkam kladenym na takyto
druh zariadenia a spalenim uhynutych zvierat priamo na farme sa znizuje riziko prenosu
moznych infekénych ochoreni, preto je mozné vlastnt spal'ovitu uhynutych zvierat povaZzovat
za vhodné rieSenie. V navrhovanom asanacnom veterinarnom zariadeni budi spalované len
uhynuté zvierata z farmy v SpiSskych Vlachoch, ¢o je premietnutd aj v kap. VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Okresny urad SpiSska Nova Ves, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-SN-
OSZP-2019/001290-2 zo dna 04.01. 2019) povazuje za nelogické, Ze objekty ustajnenia
spadaju pod integrované povolenie a uskladnenie a likvidacia hnojovice — Cinnosti, ktoré
v najvicsej miere ovplyviluji zivotné prostredie, nie su stcastou integrovaného povolenia.
Pozaduje predmetnu navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ ako celok, bez ohl'adu na to, kolko
subjektov to prevadzkuje. Ziadal, aby cela Ginnost bola posudzovana komplexne a bola
povol'ovand integrovanym povolenim podl'a zakona o IPKZ.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci spravy o hodnoteni &innosti, na zaklade 3pecifickych
poziadaviek rozsahu hodnotenia navrhovanej €innosti, ako aj v kapitole IV. tohto zavere¢né¢ho
stanoviska, bola navrhovana cinnost' vyhodnotena aj s ohl'adom na nasledné nakladanie
s hnojovicou, tzn. poziadavka posudzovania navrhovanej Cinnosti vratane naslednej
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manipulécie s hnojovicou bola splnena. Aplikaciu hnojovice vykondva iny pravny subjekt,
ktory sa venuje rastlinnej vyrobe, a ktory nie je navrhovatelom posudzovanej navrhovanej
ginnosti. MZP SR nie je kompetentné spajat’ do jedného konania podnikatel'ské ¢innosti dvoch
pravnych subjektov. Odovzdavanie hnojovice inému subjektu na zaklade zmluvného vztahu
a opodstatnenost’ takéhoto rieSenia nie je predmetom tohto konania. Konanie podla zédkona
0 IPKZ nie je vkompetencii MZP SR, v naslednom povolovacom konani bude konat
Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, ako povolujuci organ v zmysle ustanoveni platnych
pravnych predpisov.

Obec Olcnava (list ¢. 16/2019 zo dna 04. 01. 2019) a spolocnost’” Morfeus s. r. o. (list zo
dna 07.01. 2019) predlozili k sprave o hodnoteni ¢innosti obsahovo zhodné stanoviska,
v ktorych spochybniuji spravu o hodnoteni ¢innosti a predovsetkym prilohu ¢. 3 Rozptylova
Stadiu. V stanoviskdch sa uvadza, ze zavery spravy o hodnoteni ¢innosti st svojvolné
a arbitrarne, ze zavery spravy o hodnoteni ¢innosti v Casti tykajucej sa vyhodnotenia BAT su
nepreskiimatel'né a nezrozumitelné, ze sa sprava o hodnoteni ¢innosti nezaobera prepojenymi
vplyvmi, aze rozptylova Studia nebola vypracovana v sulade s platnymi predpismi
a spochybiiujii odbornost” spracovatel'a rozptylovej Studie. V zévere uvadzaju, ze predlozena
sprava o hodnoteni ¢innosti

a. neobsahuje naleZitosti podla § 31 zakona; a

b. nie je spracovana v sulade s rozsahom hodnotenia stanovenym MZP SR;
teda nie je mozné, aby bola pouzZitd v d’alSom konani podla zakona. Obec Olcnava
a spolo¢nost’ Morfeus s. r. 0. navrhuje, aby MZP SR vratilo navrhovatel'ovi predloZent spravu
o hodnoteni ¢innosti na zasadné dopracovanie.

S uvedenym stanoviskom obce Olcnava sa plne stotoznila aj obec Bystrany (list
¢. 32/EA/2019, spis ¢. 18, zo dna 10.01.2019), ktord nesuhlasila so zévermi spravy
0 hodnoteni ¢innosti a so zamerom zefektivnenia prevadzky farmy oSipanych.

Vyjadrenie MZP SR: Sprava o hodnoteni ¢innosti obsahuje vietky naleZitosti v zmysle
§ 31 zakona a prilohy ¢. 11 k zakonu. Vplyvy a skutocnosti uvedené v sprave o hodnoteni
¢innosti boli podlozené odbornymi Stidiami, a boli overené v konani aj odbornym posudkom,
v ktorom sa vzmysle §36 ods.6 pism.a) zdkona ma vyhodnotit’ aj uplnost’ spravy
o hodnoteni ¢innosti, ako aj uplnost’ zistenia kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej
¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia, ¢i pouzit¢é metddy hodnotenia a tUplnost
vstupnych informacii.

Rozptylova §tudia bola vypracovana opravnenym posudzovatelom podla § 19 zdkona
¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov, v Case vyhotovenie rozptylovej
Studie opravnenom na vyhotovovanie odbornych posudkov. Pri vypracovani rozptylovej Studie
sa vychadzalo zo zékona €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov, vyhlasky
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z.z., ktorou sa
vykonéavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky
Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusia
v zneni neskorSich predpisov. Uvedena rozptylova stidia bola ako sucast’ spravy o hodnoteni
¢innosti zaslana aj Regionalnemu tradu verejného zdravotnictva so sidlom v SpiSskej Nove;j
Vsi, ktory k nej neuviedol Ziadne pripomienky. MZP SR na zéklade uvedeného nema dévod
spochybiiovat’ rozptylovy stadiu.

V rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti bola urcend Specifickd poZziadavka 2.2.1
Predlozit imisno-prenosové posudenie vplyvu latok spdsobujucich zépach (NH3)
znavrhovanej cinnosti vypracované opravnenou osobou. Navrhovand c¢innost' spociva
v roz§ireni chovu oSipanych v existujlicom areali farmy, pricom v ramci rozptylovej Stadie bol
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zhodnoteny aj vplyv hnojovicového hospodarstva. Z rozptylovej Stadie vyplynulo, ze
najvyssia koncentracia amoniaku (NH3) na vypoctovej plocha sa vyskytuje v juhozapadnej
Casti arealu farmy v blizkom okoli zemnej nadrze na hnojovicu. MZP SR maé za to, Ze
Specificka poziadavka rozsahu hodnotenia bola v rdmci spravy o hodnoteni ¢innosti splnena.

Navrhovatel’ v ramci prilohy ¢. 7 spravy o hodnoteni porovnal navrhovanu c¢innost’
s najlep§imi  dostupnymi technikami (BAT) v stlade s poziadavkou 2.2.12. rozsahu
hodnotenia. MZP SR u¢ilo v kap. VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska podmienky a opatrenia
na eliminaciu nepriaznivého vplyvu navrhovanej ¢innosti, d’alSie podmienky méze v ramci
integrovaného povolovania urcit’ Slovenska inSpekcia zivotného prostredia.

Navrhovatel’ bude hnojovicu odovzdavat’ externému subjektu na zaklade zmluvy, ktory ju
bude zapracovavat’ do pddy v blizkom okoli, na pozemkoch ktoré boli identifikované v sprave
o hodnoteni ¢innosti, alebo d’alej odovzdavat’ na zapracovanie do pddy Pol'nohospodarskemu
druzstvu Podluzany, & Polnohospodarskemu druzstvu Prusy apod. MZP SR v ramci
vykonaného konania vyhodnotilo vplyvy navrhovanej ¢innosti aj v stvislosti s kumulativnymi
a subezne posobiacimi javmi. Vyhodnotenie tychto vplyvov je uvedené v kapitole IV. tohto
zaverecného stanoviska.

Ing. Michal Kissak (list zo dna 07. 01. 2019) k sprave o hodnoteni ¢innosti a k verejnému
prerokovaniu navrhovanej €innosti uviedol, Ze z prezentdcie spravy o hodnoteni Einnosti
vyplynuli celkom 4 sporné oblasti navrhovanej ¢innosti, a to:

a.) zhorSenie prostredia, vratane zdravia, najmd pachovymi latkami, predovsetkym
amoniakom,

b.) nesuhlas so spalovanim kadaverov v asanacnom zariadeni,

c.) hnojovicové hospodarstvo,

d.) zriadenie mrchoviska.

Vyjadrenie MZP SR: Zakon v zmysle § 1 ods. 1 pism. a) bodu 2. upravuje postup
odborného a verejného posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie
navrhovanych ¢innosti pred rozhodnutim o ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla
osobitnych predpisov. V ramci tohto posudzovania vplyvov navrhovanej c¢innosti boli
spracované Studie odborne sposobilymi osobami, z vysledkov ktorych sa nepreukazal
vyznamny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia
a zdravie dotknutych obyvatelov. MZP SR v ramci kap. VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska
urcilo opatrenia na elimindciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti, vratane vplyvov
na ovzdusie (eliminovanie zapachu), preto ma za to, Zze modernizaciou farmy a prijatim tychto
opatreni, prinesie dlhodobé zniZenie dopadov na zivotné prostredie a dotknutych obyvatelov.

Navrhovatel’ bude hnojovicu odovzdavat’ externému objektu na zaklade zmluvy, ktory nie
je navrhovatelom tejto navrhovanej Cinnosti. Ten bude hnojovicu zapracovavat do pody
v blizkom okoli, na pozemkoch ktoré boli identifikované v sprave o hodnoteni ¢innosti, alebo
d’alej odovzdavat na zapracovanie do pddy Pol'mohospodarskemu druzstvu Podluzany, c¢i
Polnohospodarskemu druzstvu Prusy apod. MZP SR vramci vykonaného konania
vyhodnotilo vplyvy navrhovanej Ccinnosti aj v suvislosti s kumulativnymi a stibezne
posobiacimi javmi. Vyhodnotenie tychto vplyvov je uvedené v kapitole IV. tohto zadvere¢ného
stanoviska. Odovzddvanie hnojovice inému subjektu na zéklade zmluvného vzt'ahu
a opodstatnenost’ takéhoto rieSenia nie je predmetom tohto konania.

So zriadenim mrchoviska sa neuvazuje a nebolo to uvedené ani v predlozenej sprave
0 hodnoteni cCinnosti. Uhynuté zvieratd budi docasne skladované v kafilérnom boxe
anasledne budil spalované v malej spalovni s kapacitou 1,2 t/den. Asanacné veterindrne
zariadenie zniZuje riziko prenosu moznych infekénych ochoreni skladovanim uhynutych
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zvierat na farme, obmedzenim vstupu asana¢né¢ho vozidla na farmu a prevozu uhynutych
zvierat do Kkafilérie. Pri sucasnej nepriaznivej epidemiologickej situacii (africky mor
oSipanych) je preto mozné spalovitu uhynutych zvierat povazovat za vhodné rieSenie.
V pripade nevyhnutnych protiepidemiologickych opatreni, ak by doslo k ndhlemu uhynu
velkého mnozstva zvierat, ktoré by navrhované asanacné zariadenie nebolo schopné
spracovat,, by tieto ¢innosti boli koordinované Statnou veterinirnou a potravinovou spravou
Slovenskej republiky. V ohnisku povinne hldsenej choroby sa v niektorych pripadoch moze
vykonat’ odstraiiovanie uhynutych zvierat spalovanim alebo zakopavanim na mieste, ak ho
nariadi organ veterindrnej spravy za splnenia poziadaviek v zmysle ustanoveni vyhlasky
Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ¢. 148/2012 Z. z.,
ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vynimkach pri zbere, preprave a odstraiiovani vedlajsich
zivocisnych produktov a o pouziti vedl'ajsich zivoc¢isnych produktov na osobitné kimne ucely.

Urbdrska spolocnost’ Olcnava, pozemkové spolocenstvo (list zo dna 09.01.2019)
uvadza k sprave o hodnoteni Cinnosti, ze k pozemkom, kde sa m4 v buducnosti vylievat
hnojovica bola vypovedana k 30.11.2018 ndjomna zmluva o polnohospodarskej pode
a predpoklada, Ze vyvéazanie hnojovice bude realizované bez suhlasu vstupu na jednotlivé
pozemky ako aj na komunikacie.

Vyslovila znepokojenie, Ze pri realizacii merani zapachu nebol zo strany dotknutych
subjektov nikto prizvany. Tvrdenie, ze sa kvalita zivota dotknutého obyvatel'stva nezmeni, je
zavadzajuce a hlavne v rozpore so skutocnost'ou, pricom ide o aktudlny pocet oSipanych, ktory
je na dotknutej farme.

Predpoklada, Ze pri uvazovanom mnozstve vyvazanych fekdlii moze dojst ku
kontaminécii vod, a tym padom k ohrozeniu zdravia obyvatel'stva.

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovatel neobhospodaruje polnohospodarske pozemky,
hnojovicu odovzdava na zéklade zmluvného vzt'ahu spolo¢nosti Agro Spisské Vlachy, s.r.o.,
preto MZP SR povazuje informaciu o vypovedani nijomnej zmluvy vtomto konani za
bezpredmetnd. Vstup na cudzi pozemok upravuje zékon €. 40/1964 Zb. Obciansky zadkonnik
v zneni neskorSich predpisov.

K sprave o hodnoteni c¢innosti bola vypracovana rozptylova S§tidia opravnenym
posudzovatel'om podla § 19 zdkona €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov,
ktord nepotvrdila poruSenie poziadaviek a podmienok ustanovenych pravnymi predpismi vo
veci ochrany ovzduSia. Ani HIA nepreukézala, ze by navrhovana ¢innost’ mala predstavovat
pre obyvatel'ov okolitych obci zvySené zdravotné riziko. Taktiez hydrogeologické postidenie
(SLOVZEOLIT s.r.o., 2018) nepotvrdilo ohrozenie podzemnych vdd realizdciou navrhovanej
¢innosti.

Obec Hincovce (list ¢. 14/2019 zo dna 09. 01. 2019) nesthlasila so zavermi spravy
o hodnoteni ¢innosti a s navrhovanou ¢innost'ou zefektivnenia prevadzky a navysenia kapacity
chovu oSipanych, nakolko sa v sprave o hodnoteni Cinnosti poukazuje na modernizaciu
prevadzky pri navySeni chovu oSipanych, nie vSak opatrenia pre zlepSenie Zivota obyvatelov
dotknutych obci. Uz v stcasnej dobe obtazuje obyvatel'ov zapach a doprava a zo strany farmy
nebola Ziadna iniciativa na odstranenie tychto negativnych vplyvov na kvalitu Zivota. Pri
navySeni kapacity chovu oSipanych sa rata so zvySenim intenzity dopravy a zdpachu.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci modernizicie prevadzky sa uvazuje s moderniziciou
a technickou obnovou objektov, ktorymi doéjde k uprave podldh a modernizécii ventilacie
chovnych hél, ¢im do6jde k elimindacii nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na kvalitu
ovzdusia. DalSie opatrenia na eliminaciu nepriaznivych vplyvov boli uvedené v kap. C.IV.
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spravy o hodnoteni Cinnosti. Opatrenia a podmienky na vylucenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti ur¢ilo MZP SR aj v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

ZdruZenie domovych samosprav (podanie zo dna 19. 08. 2019) predlozilo podmienky,
ktoré ziadalo uviest ako podmienky zavere¢ného stanoviska. K uvedenym podmienkam
(v nezmenenom zneni — kurzivou) MZP SR uvadza nasledovné:

a) Ziadame pouzivat' v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
Ziadame uviest' aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

Vyjadrenie MZP SR: Vzhl'adom na to, Ze objekty pre chov odipanych vyzaduju $pecifické
poziadavky na pouzit¢é materidly a technoldgie (odolné voci vlhkosti a pouzivanym
dezinfekénych pripravkov), budd pouzité technologie a materialy spifiajuce primérne tieto
kritéria, preto MZP SR nepovaZuje za opodstatnené zapracovavat takato podmienku do
kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

b) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych gardzi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokadlny parcik, maximdlne pripustame vyuZitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti
povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozZadujeme
pouzitie drendznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy
preukazatelne zadrzania minimalne 8 | vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazda a zniZia
tepelné napdtie v danom vuzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdjf).

Vyjadrenie MZP SR: Vzhladom na to, Ze parkovacie miesta pre zamestnancov si
vybudované a nie je potreba budovania novych parkovacich miest, a taktiez vzhl'adom na to,
7e¢ objekty pre chov oSipanych musia spliiat’ $pecifické poziadavky pre objekty Zivoéisnej
vyroby, povazuje MZP SR za neopodstatnené zapracovavat takito podmienku do kapitoly
VI.3. zaverecného stanoviska.

¢) Na vsetkych parkovacich plochdach na teréne realizovat' vysadbu vzrastlych drevin
s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie stdtia.

Vyjadrenie MZP SR: Parkovacie miesta st vybudované, preto MZP SR nepovazuje za
opodstatnené zapracovavat takato podmienku do kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

d) Projektant projektovi dokumentdaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby splitala  metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY
vV EUROPE  (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.htmi#2). ~ Nakladanie
s vodami, zabezpecenie spravneho vodného reZimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi
zmenami je komplexnd a systematicka cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného
prostredia uz do projektovej dokumentacie. Sposob ako sa dand problematika vyriesi je na
rozhodnuté navrhovatela, musi viak spliat isté kvalitativne aj technické parametre, viac
k tejto téme napr.: http://'www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-
odtoku-vmestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazdovych zahrad.

Vyiadrenie MZP SR: Predmetom navrhovanej &innosti nie je realizicia retenénych
opatreni pre prirodné vody, ale rekonstrukcia a modernizacia objektov pre chov oSipanych so
Specifickymi poziadavkami na vyrobné prostredie s moZnostou uplatnenia prisnych
preventivnych epizootologickych opatreni. Navrhovana c¢innost bude realizovana
v existujucom aredli farmy oSipanych a nebude zasahovat’ do ekosystémov, ich zloziek alebo
prvkov, preto povinnost’ navrhnit’ opatrenia smerujiice k predchadzaniu a obmedzovaniu ich
poSkodzovania anicenia podla § 3 ods. 4 az5 zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody




Strana ¢. 43 zaverecného stanoviska ¢. 476/2021-1.7/vt, 60569/2021, zo drna 05. 11. 2021

akrajiny v zneni neskorSich predpisov, povazuje MZP SR v suvislosti s navrhovanou
¢innostou za neadekvatnu. Taktiez poziadavka realizacie tzv. dazdovych zahrad je vzhl'adom
na charakter navrhovanej ¢innosti neadekvatna. MZP SR na zaklade uvedeného povaZzuje za
neopodstatnené zapracovavat’ takéto podmienky do kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

e) Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentdlnej diverzite;
a to najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim
s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou zelenej infrasturktury podla
$48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by mala mat formu lokdlneho
parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého uzemia a podla prevadzkovych moznosti
volne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit' aj ucel pre
oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu; sucastou parcika je aj liniova obvodova
izolacna zelen. Z hladiska stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych
a parkovych uprav, ktory vhodne zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové
a parkové upravy realizovat minimdlne v rozsahu podla prirucky Standardy minimdlnej
vybavenosti  obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/
metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-
pdf1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat’ dokumentdciu pre uizemné aj stavebné konanie.

Vyjadrenie MZP SR: V dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti neddjde k zmene
okolitej vegetacie alebo environmentélnej diverzite oproti sti¢asnému stavu. Vzhl'adom na
skuto¢nost, ze neddjde k vyrubu drevin, je poziadavka nahradnej vysadby podla § 48 zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov formou lokéalneho
parcika neopodstatnend. Taktiez vzh'adom na to, ze navrhovana ¢innost’ riesi objekty pre chov
osipanych so S$pecifickymi poziadavkami na vyrobné prostredie s moznostou uplatnenia
prisnych preventivnych epizootologickych opatreni je poziadavka realizdcie volne
pristupného parcika neaplikovatel'nd. Spdsob nadkladania s vodami v aredli farmy sa
realiziciou navrhovanej ¢innosti nezmeni. Na zaklade uvedeného MZP SR povazuje za
neopodstatnené zapracovavat’ takito podmienku do kapitoly VI.3. zaverecného stanoviska.
V ramci kap. VI.3. zavere¢ného stanoviska je ur€ena podmienka vysadby izolacnej zelene.

f) Na horizontalne plochy (najmd strechy) Ziadame aplikdciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Vyjadrenie MZP SR: Vzhl'adom na to, Ze v ramci navrhovanej ¢innosti st rieSené objekty
hal pre chov oSipanych so Specifickymi poziadavkami na vyrobné prostredie je uvedena
poziadavka neadekvatna a MZP SR nepovazuje za opodstatnené zapracovavat takiito
podmienku do kapitoly VI.3. zdverecného stanoviska.

g) Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: Vzhl'adom na to, Ze v ramci navrhovanej ¢innosti st rieSené objekty
hal pre chov oSipanych so Specifickymi poziadavkami na vyrobné prostredie a realizéciou
navrhovanej ¢&innosti sa nepredpoklada ovplyvnenie biodiverzity, povazuje MZP SR za
neopodstatnené zapracovavat takato podmienku do kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

h) Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnoZstve
zabezpecit umiestnenie zbernych ndadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu
oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera oznaceného modrou
farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou farbou a bio-odpadu
oznaceného hnedého farbou

Vyjadrenie MZP SR: Ide o existujucu prevadzku farmy, ktora ma vybudovany systém
triedenia vzniknutého odpadu, vratane prisluSnych nadob, ktoré st umiestnené mimo areal
prevadzky. V oblasti separovaného zberu komunalneho odpadu musi navrhovatel’ postupovat’
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v zmysle platnej legislativy a vieobecne zavizného nariadenia obce, preto MZP SR povazuje
za bezpredmetné zapracovavat takuto podmienku do kapitoly VI.3. zaverecného stanoviska.

i) Navrhovatel vysadi v obci Spisské Vlachy 25ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyjadrenie MZP SR: Dokument starostlivosti o dreviny je vychodiskovy dokument na
zabezpeCovanie starostlivosti o dreviny, ktory poskytuje prehl'ad o rozmiestneni, kvalite
a ekologickom, krajinotvornom, estetickom a kultarno-historickom vyzname drevin
v katastralnom Uzemi obce a je podkladom na zabezpeCenie starostlivosti o dreviny,
rozhodovanie organov ochrany prirody a pri uplatiovani nahradnej vysadby za vyribané
dreviny. Navrhovana Cinnost’ bude realizovana v prevadzke farmy bez potreby vyrubu drevin
ateda aj nahradnej vysadby. Vysadba drevin a starostlivost’ o dreviny na verejnych
priestranstvach mesta SpiSské Vlachy je v kompetencii mesta, ktoré ale taktito poziadavku
nevznieslo, a MZP SR povaZuje neopodstatnené zapracovavat’ takato podmienku do kapitoly
VI1.3. zaverecného stanoviska.

J) Ziadame, aby siucastou stavby a architektonického stvdrnenie verejnych priestorov
v podobe fasddy,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socidlneho, kulturneho a ekonomickeho kapitdlu nielen pre danu lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie MZP SR: Nakol'ko ide o existujiicu farmu, ktora ma danu §truktiru objektov
v zmysle poziadaviek a potrieb prevadzky farmy a nakol’ko navrhovana ¢innost riesi objekty
pre chov oSipanych so Specifickymi poziadavkami na vyrobné prostredie potrebou uplatnenia
prisnych preventivnych epizootologickych opatreni bez moznosti vstupu do arealu pre
nezainteresované osoby je uvedena poziadavka neopodstatnend a MZP SR nepovazuje za
potrebné zapracovavat’ takuto podmienku do kapitoly VI.3. zaverecného stanoviska.

k) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym

snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-erosarchive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operational-land-imager-and? qt-science center objects=0#qtscience center _objects)
a porovnat’ s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-andmaps/data/wise-
wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok
a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat mesacnemapy) a na zaklade
ich vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim viady SR ¢. 148/2014, ktoré je navrhovatel
vzmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej
dokumentdcie zameru.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana &innost’ bude realizovana v existujiicom areali farmy
o§ipanych, preto MZP SR nepovazuje za relevantné vyhodnotenie umiestnenia navrhovanej
¢innosti z hl'adiska tepelnej mapy, mapy vodnych utvarov, mapami sucha ¢i mapami zrazok
a teploty vzduchu.

Cielom Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy je
zlepsit' pripravenost’ Slovenskej republiky celit' nepriaznivym doésledkom zmeny klimy,

.....

ana zdklade ich analyzy ustanovit' inStitucionalny ramec a koordina¢ny mechanizmus na
zabezpecenie UCinnej implementacie adaptaénych opatreni na vSetkych urovniach a vo
vSetkych oblastiach, preto by pre dosiahnutie uvedenych cielov mala byt tato stratégia
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implementovana do sektorovych politik dotknutych rezortov, a tym padom do narodnej
legislativy, pripadne do inych nariadeni a regulativov. MZP SR nezistilo, Ze by navrhovana
¢innost’ bola v rozpore s adaptanymi opatreniami navrhovanymi v Stratégii adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy.

Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat’ do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, preto
povinnost’ navrhnat’ opatrenia smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania
anicenia podla § 3 ods.5 zakona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskor$ich predpisov, povazuje MZP SR v shvislosti s navrhovanou ¢&innostou za
neadekvatnu.

Na zéklade uvedeného nepovazuje MZP SR za opodstatnené zapracovavat takéto
vyhodnotenie ako podmienku do kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

) Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozlozZitelného odpadu a vybudovat domdcu
kompostaren sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri
prevddzke zameru.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko nakladanie s komunalnymi odpadmi, vratane
rozloziteI'ného odpadu, ma byt upravené vSeobecne zaviznym nariadenim mesta, ktoré je
navrhovatel’ povinny dodrziavat, MZP SR nepovaZuje za opodstatnené zapracovavat takuto
podmienku do kapitoly VI.3. zaverecného stanoviska.

Okrem uvedenych stanovisk sa k sprave o hodnoteni ¢innosti ziadne d’al§ie organy Statne;j
spravy ani samospravy nevyjadrili.

Naésledne boli v priebehu konania dorucené nasledovné vyjadrenia:

Spolo¢nost’” Morfeus s. r. o. zaslala listom zo dia 12.02.2019 navrh na prerusenie
konania, z dovodu, ze podala na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
oznamenie o existencii environmentalnej zataze podla § 2 ods. 3 zékona ¢. 409/2011 Z. z.
o niektorych opatreniach na useku environmentalnej zat'aze a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, ana Okresny urad SpiSskd& Nova Ves podala
oznamenie o skuto¢nostiach nasvedcujlcich vznik environmentalnej Skody podla § 26 zdkona
¢. 359/2007 Z.z. o prevencii a naprave environmentalnych §kod a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. Prilohou listu boli aj predmetné ozndmenia.

Rovnaky néavrh predlozila aj obec Olcnava listom ¢. 340/2019 zo dna 15.02.2019.
Listom ¢. 415/2019 zo dna 25.02.2019 doplnila prilohy klistu ¢&. 340/2019 zo dna
15. 02. 2019, ktorymi boli oznamenie o existencii environmentélnej zataze podla § 2 ods. 3
zdkona ¢.409/2011 Z.z. oniektorych opatreniach na useku environmentalnej zéataze
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov adresované
Ministerstvu  Zivotného prostredia Slovenskej republiky a ozndmenie o skuto¢nostiach
nasvedcujucich vznik environmentalnej Skody podl'a § 26 zdkona €. 359/2007 Z. z. o prevencii
a naprave environmentalnych $kod a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov adresované Okresnému tradu Spisska Nova Ves.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR nebolo oznidmené Ministerstvom Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ani Okresnym uradom SpiSska Nova Ves Ziadne konanie, na zaklade
ktorého by bolo opodstatnené prerusenie prebiehajuceho konania.

Oznamenie o environmentalnej zatazi bolo Ministerstvom Zivotného prostredia
Slovenskej republiky odstapené SAZP, ktora vykonala diia 25. 03.2019 terénnu obhliadku
v katastroch obci Olcnava, SpiSské Vlachy, Bystrany. Na zaklade terénnej obhliadky,
zhotovenej  fotodokumentdcie, dostupnej  dokumentacie  prilozenej  k ozndmeniu
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o environmentéalnej zat'aZi, ako aj na zaklade d’alsich verejne dostupnych dokumentov, SAZP
listom ¢&. 7587/2019 zo diia 03. 04. 2019 oznamila, Ze lokalita nespliiia kritéria pre zaradenie do
Informac¢ného systému environmentalnych zatazi v zmysle zakona ¢.409/2011 Z.z.
o niektorych opatreniach na useku environmentalnej zataze a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a lokalita nepredstavuje ani environmentalnu Skodu
v zmysle zakona ¢. 359/2007 Z. z. o prevencii a naprave environmentalnych §kod a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Spoloénost’ Morfeus s. r. o. listom zo dia 29.03.2019 zaslala na MZP SR podanie
oznadené ako ,DOPLNENIE SKUTKOVEHO STAVU¢, v ktorom uvéadza, Ze v stanovisku
k sprave o hodnoteni ¢innosti uviedla, Ze sprava o hodnoteni €innosti je spracovana o. i. aj
v rozpore s judikatirou Sudneho dvora Eurdpskej unie, ked’Zze navrhovatel' neidentifikoval
pozemky polnohospodarov, na ktorych ma dojst k opdtovnému pouzitiu hnojovice
a nepredlozil predbezny hnojny plan.

Dalej spolo¢nost’ Morfeus s. r. 0. uvadza, ze Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja
vidieka Slovenskej republiky, v stanovisku ¢&.z. 1811/2019, ¢.s.1892/2019 zo dna
31.01.2019, ktoré spolo¢nost Morfeus s.r. 0. priloZila v prilohe, uviedlo, e Ustredny
kontrolny a skisobny ustav polnohospodarsky vykonal niekolko kontrol vr. 2013, 2014
a2015 avziaznamoch zkontrol zo dia O0I.12.2015 sa neodporica dalSie hnojenie
hnojovicou pocas 3 rokov na kultirnych dieloch, kde bol zisteny vysoky a velmi vysoky
obsah pristupnych Zivin fosforu, draslika a horcika.

Spolo¢nost” Morfeus s. r. 0. pripomenula, Zze predmetom posudenia vplyvov na zivotné
prostredie musi byt’ aj postudenie vplyvov d’alSieho pouzitia hnojovice a tiez, Ze je nevyhnutné
overit’, ¢i je mozné vyprodukovanu hnojovicu povazovat’ za hnojivo alebo za odpad.

Taktiez uvadza, Ze zo stanoviska Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky je zrejmé, ze hlavny odberatel hnojovice uz v sGcasnosti nie je
opravneny vykonavat’ hnojenie na niektorych kultirnych dieloch a z celkovej vymery pody
obhospodarovanej spolo¢nostou Agro SpiSské Vlachy, s.r.o. sa az 259,44 ha nachadza
v zranitel'nych oblastiach.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel’ neobhospodaruje pol'nohospodarske pozemky, a preto
ani nema spracovany hnojny plan. Produkovani hnojovicu bude navrhovatel’ odovzdavat
spolo¢nosti zaoberajicej sa pol'nohospodarskou vyrobou. Pozemky pouzivané na hnojenie
katastroch dotknutych obci boli zndzornené na obrazku na strane 35 spravy o hodnoteni
¢innosti.

V prilozenom stanovisku Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky o. i. tiez uviedlo, Ze podporuje intenzivny chov hospodarskych zvierat a zvySovanie
ich stavov, z dovodu zabezpecenia sebestacnosti Slovenska v produkcii potravin na uroven
80-tich %. Taktiez uviedlo, Ze chovatelia hospodarskych zvierat’ musia spifat’ vietky
legislativne poziadavky a dodrziavat’ zasady spravnej pol'nohospodarskej praxe, medzi ktoré
patria aj nakladanie s vedlaj§imi zivo¢iSnymi produktami, ich uskladiovanie a spracovanie,
resp. ich dalSie vyuzitie. Uvedend problematika skladovania a aplikacie hnojiv je rieSena
zakonom ¢. 136/2000 Z.z. o hnojivach v zneni neskorSich predpisov a vykon kontrol
a dodrziavania tychto zasad a podmienok je realizovany Ustrednym kontrolnym a skusobnym
ustavom pol'nohospodarskym. Ten vykonal v spolo¢nosti navrhovatela a v spolo¢nosti Agro
Spisské Vlachy, s.r.o. opakovane niekol’ko kontrol vroku 2013, 2014 a 2015, pricom
v zaznamoch z kontrol vr. 2015 sa uvadza, Ze dalSie zvySovanie vysokého obsahu Zivin
v pddach, ktorych vlastnikmi st skontrolované subjekty je z ekologického hl'adiska nevhodné
a d’alSie hnojenie nepripustné. Na zaklade uvedeného neodporucal d’alsie hnojenie hnojovicou
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ako aj minerdlnymi hnojivami pocas 3 rokov na kultarnych dieloch, kde bol zisteny vysoky
avelmi vysoky obsah pripustnych zivin fosforu, draslika ahorcika anasledne bude
realizovany agrochemicky rozbor pddy. V stanovisku Ministerstvo pddohospodarstva
arozvoja vidieka Slovenskej republiky tiez uviedlo, ze v januari 2019 bola uskuto¢nena
nasledna kontrola, ktora nezistila zasadné porusSenia povinnosti vyplyvajucich zo zakona
¢. 136/2000 Z. z. o hnojivach v zneni neskorSich predpisov.

MZP SR vramci kapitoly IV. tohto zavere¢éného stanoviska vyhodnotilo vplyvy
navrhovanej ¢innosti aj v suvislosti s kumulativnymi a subezne posobiacimi javmi. V zmysle
§ 1 ods. 2 zékona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov sa na hnoj, slamu alebo iny prirodny pol'nohospodarsky material
alebo lesnicky materidl, ktory nevykazuje nebezpecné vlastnosti apouziva sa
v pol'nohospodarstve, lesnictve v stlade s osobitnym predpisom alebo na ziskanie energie
z tohto materidlu procesmi alebo sposobmi, ktoré nepoSkodzuji Zivotné prostredie ani
neohrozuju zdravie l'udi sa zidkon o odpadoch nevztahuje. Nakolko sa hnojovica bude
pouzivat’ v pol'nohospodarstve, nie je v zmysle tejto definicie odpadom.

Produkovani hnojovicu bude navrhovatel odovzdavat spolo¢nosti zaoberajliicej sa
pol'nohospodarskou vyrobou, ktoré ale nie je navrhovatel'om, a jej Cinnost’ nie je navrhovanou
¢innostou, ktord je predmetom tohto konania. Obhospodarovatel’ pol'nohospodérskej pody pri
obhospodarovani pozemkov musi dodrziavat platna legislativu. V pripade nedostato¢nosti
pody na aplikaciu hnojovice v blizkom okoli farmy ma obhospodarovatel’ tejto pody moznost’
nevyuzitu hnojovicu odpredat’.

Listom zo dia 12. 06. 2019 obec Olcnava doruéila na MZP SR podanie oznadené ako
L,DOPLNENIE SKUTKOVEHO STAVU%, vktorom uvadza, Z¢ v mieste planovaného
umiestnenia studne pitnej vody pre vodovod v obci Olcnava st v odobratej vzorke prekrocené
hodnoty NH4" a tito voda nespliia poziadavky vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 636/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZziadavky na kvalitu surovej
vody a na sledovanie kvality vody vo verejnych vodovodoch. Z uvedeného je zivotné
prostredie v danej lokalite uZ v sucasnosti v dosledku intenzivnej pol'nohospodarskej ¢innosti
poSkodené, ama preto za to, Ze sprava o hodnoteni ¢innosti je spracovana nespravne
avrozpore zplatnymi pravnymi predpismi, kedZe v sprave o hodnoteni cinnosti nebol
zhodnoteny vplyv nevyhnutného intenzivheho hnojenia hnojovicou, ktora bude
vyprodukovana v dosledku realizdcie navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: Planované umiestnenie studne pitnej vody pre vodovod v obci
Olcnava je podla priloZenej prehl'adnej situdcie projektu vodovodu lokalizované proti smeru
prudenia vody z farmy oSipanych, preto navrhovana ¢innost' nebude mat Ziadny vplyv na
tento zdroj pitnej vody.

Navrhovatel’ vyprodukovant hnojovicu odovzdava zmluvnému odberatel'ovi, spolocnosti
Agro Spisské Vlachy, s.r.o., ktord ako obhospodarovatel pol'nohospodarskej pody pri
obhospodarovani pozemkov je povinnd dodrziavat’ podmienky aplikacie hnojovice do pody
v zmysle zékona ¢.136/2000 Z.z. o hnojivach v zneni neskorSich predpisov. Kontrolu
podmienok aplikacie hnojovice vykondva Ustredny kontrolny a skaSobny tstav
pol'nohospodarsky.

V ramci konania bola navrhovana ¢innost’ vyhodnotena aj v stvislosti s kumulativnymi
a sibezne pdsobiacimi javmi, t. j. ndslednou aplikaciou hnojovice.

Listom zo dia 10. 07. 2019 dorucila ebec Olcnava navrh na prerusenie konania, v ktorom
uvadza, ze dna 11.06.2019 podala zdovodu zistenia nevyhovujucich hodnoét NHs*
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v odobratej vzorke v mieste planovaného umiestnenia studne pitnej vody pre vodovod v obci
Olcnava na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky ozndmenie o existencii
environmentalnej zataze podla § 2 ods. 3 zakona ¢. 409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach
na useku environmentdlnej zataze a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov ana Okresny urad SpiSskda Nova Ves oznamenie o skutocnostiach
nasvedcujucich vznik environmentalnej skody podla § 26 zdkona ¢. 359/2007 Z. z. o prevencii
a naprave environmentalnych Skdd a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR nebolo ozndmené Ministerstvom Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ani Okresnym tradom SpiSskd Nova Ves ziadne konanie, na zaklade
ktorého by bolo opodstatnené prerusenie prebiehajuceho konania.

Oznamenie o environmentalnej zéatazi bolo Ministerstvom zivotného prostredia
Slovenskej republiky odstipené SAZP, ktora vykonala dita 16. 07.2019 terénnu obhliadku.
Na zaklade terénnej obhliadky, zhotovenej fotodokumentacie dostupnej dokumentacie
prilozenej k oznameniu o environmentalnej zatazi, ako aj na zdklade dalSich verejne
dostupnych dokumentov SAZP listom ¢&. 16587/2019 zo dita 14. 08. 2019 oznamila, Ze lokalita
v zmysle zdkona €. 409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach na useku environmentéalnej zataze
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorich predpisov nespliiia kritéria pre
zaradenie do Informaéného systému environmentalnych zatazi (IS ES).

O podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k podkladu
rozhodnutia ik spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit' jeho doplnenie boli informovani
ucastnici konania listom ¢. 779/2020-1.7/vt, 5420/2020 zo dna 31. 01. 2020. Nasledne bola
lehota na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia na zaklade ziadosti ucastnikov konania
prediiené listami ¢. 779/2020-1.7/vt, 10456/2020 zo dna 21. 02. 2020 a ¢. 779/2020-1.7/vt,
15402/2020 zo dia 23. 03. 2020.

K podkladom rozhodnutia sa vyjadrili:

ZdruZenie domovych samosprdav (podanie zo dna 05.02. 2020) na upovedomenie
o podkladoch rozhodnutia a 0 moZnosti sa k nim vyjadrit' reagovalo Ziadostou o podklady
rozhodnutia podl'a zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o slobode informéacii) v zneni neskorSich predpisov
asucasne aj o kopiu spisu podla § 23 ods. 1 a ods.4 spravneho poriadku a ziadostou
o konzultacie. Jeho Ziadost' o podklady rozhodnutia bola vybavend v zmysle zikona
¢.211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informéacidm a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zékon o slobode informécii) v zneni neskorSich predpisov. V zmysle § 23 ods. 1
spravneho poriadku tcastnici konania maju pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy,
odpisy a dostat’ kopie spisov. Zdruzenie domovych samosprav vSak do spisu nahliadnut
neprisilo, preto mu kopia spisu podla § 23 ods. 1 spravneho poriadku poskytnutd nebola.
MZP SR na svojom webovom sidle zverejnilo vietky dokumenty v stlade so zikonom
a taktiez informovalo verejnost’ o jej pravach v suvislosti s predmetnym konanim. Zakon
umoziluje vykonanie konzultacii po€as celého procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, neSpecifikuje vSak sposob a formu realizacie konzultacii. Konzultacie mozu byt
realizované pisomnou alebo ustnou formou, pricom v sulade s § 64 zdkona s Ustne
konzultacie vykonavané ako ustne pojednévanie podla § 21 spravneho poriadku. Podla § 21
spravneho poriadku spravny organ nariadi Ustne pojednavanie, ak to vyZzaduje povaha veci,
najmi ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon. MZP SR
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v konani nevykonalo samostatné ustne pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku, nakol'ko
to nevyzadovala povaha veci. V tomto pripade MZP SR umoznilo v konani vykonat’ pisomné
konzultacie, ato najmi prostrednictvom =zaslania oddvodneného pisomného stanoviska
v zmysle ustanoveni zdkona, ako aj vyjadrenia sa k podkladom rozhodnutia v zmysle § 33
ods. 2 spravneho poriadku. Taktiez bolo verejnosti umoznené zucCastnit’ sa verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti, na ktoré je dotknutd obec povinna prizvat’ aj prislusny
organ, rezortny organ a dotknuty organ. Verejné prerokovania sa konali v meste SpiSské
Vlachy dna 04. 01. 2019 o 17.00 hod., v obci Bystrany dia 04. 01. 2019 o 13.00 hod. a v obci
Olcnava dna 08.01.2019 o0 17.00. V ramci tychto verejnych prerokovani mala verejnost’,
vratane zastupcov Zdruzenia domovych samosprav, moznost’ konzultovat' Ustnou formou.
Osobitné¢ konzultacie ucastnikov konania s navrhovatelom nemaju charakter konzultacii
v zmysle § 63 zdkona a nie je mozné ich zohl'adnit’ v konani a v rozhodnuti ako konzultacie
podla § 63 zakona.

Mesto SpiSské Vlachy listom ¢.303/2020 zo dna 17.02.2020, zaslalo vyjadrenie,
v ktorom trvd na svojom stanovisku k sprave o hodnoteni cinnosti, v ktorom nesuhlasilo
s navySenim poctu oSipanych na farme oSipanych SpiSské Vlachy, so zriadenim objektu SO 61
— Asanacné veterinarne zariadenie s kapacitou 1,2 t/den, a ziadalo pri zachovani doterajSieho
poctu osipanych zmodernizovat’ prevadzku chovu tak, aby mesto a okolité obce mali moznost’
vyhodnotit’ a porovnat’ zlepSenie vplyvu prevadzky na zivotné prostredie.

Dalej pozadovalo pozastavit posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie z dovodu
podstatnej zmeny, ktora nastala po oznameni navrhovatel'a o vybudovani bioplynovej stanice
a dopracovat’ zdmer tak, aby sa predmetnd investicia, resp. jej dopad na Zivotné prostredie
posudzoval v zmysle prilohy €. 1 zakona o IPKZ komplexne a nie oddelene, a po dopracovani
zameru ziada spracovat’ spravu o hodnoteni ¢innosti podl'a zdkona a tito spolu s doplnenym
zamerom predlozit’ na verejné prerokovanie obanom v dotknutych obciach.

Vyjadrenie MZP SR: K stanovisku mesta Spisské Vlachy k sprave o hodnoteni ¢innosti sa
MZP SR uz vyjadrilo v ramci tejto kapitoly.

Navrhovatel’ bude hnojovicu odovzdavat’ zmluvnému odberatel’'ovi, ktory ju bude vyvazat
ako organické hnojivo na aplikaciu do pddy. MZP SR vramci vykonaného konania
vyhodnotilo vplyvy navrhovanej cinnosti aj v stvislosti s kumulativnymi a sibeZne
posobiacimi javmi. Vyhodnotenie vplyvov je uvedené v kapitole IV. tohto zaverecného
stanoviska. MZP SR nie je kompetentné konat' podla zakona o IPKZ. Postup, ktory mesto
navrhuje nie je v stilade s postupom podl'a ustanoveni zakona, preto takyto svojvolny postup
MZP SR nie je opravnené uplatnit. V pripade budovania bioplynovej stanice, bude tato ako
zmena navrhovanej ¢innosti podliehat’ zistovaciemu konaniu podla zdkona.

Ing. Michal Kis§sak sa listom zo dia 24. 02. 2020 vyjadril predovsetkym k odbornému
posudku, ktorému vytkol viacero nedostatkov, pricom okruhy problémov sa tykali najmi
oddelenia hnojovicového hospodarstva, zriadenia bioplynovej stanice, prevadzky asana¢ného
veterindrneho zariadenia, ¢i absencie zhodnotenia potreby mrchoviska.

Vyjadrenie MZP SR: Odborny posudok vypracovala odborne spdsobila osoba zapisana
v zozname odborne spdsobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod
¢islom 66/2014. Spracovatel’ posudku vypracoval odborny posudok v sulade s § 36 zékona,
pricom odborny posudok je len jednym z podkladov pre vydanie zdvere¢ného stanoviska.

Spracovatel’ posudku mal v zmysle § 36 ods. 6 pism. a) zakona v odbornom posudku
vyhodnotit’ Gplnost’ spravy o hodnoteni, ktora je vypracovana podl'a prilohy ¢. 11 k zédkonu.
Informécia uvedend v ivode odborného posudku na strane 3, Ze sprava o hodnoteni ¢innosti
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bola spracovand v rozsahu prilohy €. 9 k zdkonu je chybna. V d’alSich Castiach odborného
posudku uz je spravne uvedena informacia, ze sprava o hodnoteni ¢innosti bola vypracovana
podra prilohy €. 11 k zakonu.

K oddeleniu hnojovicového hospodarstva sa MZP SR uZ v ramci tejto kapitoly vyjadrilo.
Aj napriek tomu, ze Okresny urad SpiSskd Nova Ves vo svojom stanovisku k sprave
o hodnoteni ¢innosti ziadal, aby celd ¢innost’ bola posudzovand komplexne a bola povol'ovana
integrovanym povolenim podl'a zakona o IPKZ, na stanovenie takéhoto povolovania nie je
MZP SR kompetentné, ani nie je opravnené spajat’ do jedného konania podnikatel'ské ¢innosti
dvoch pravnych subjektov. MZP SR vramci konania hodnotilo navrhovana ¢&innost
komplexne aj v stvislosti s kumulativnymi a stibezne pdsobiacimi javmi.

V pripade budovania bioplynovej stanice, bude tato ako zmena navrhovanej ¢innosti
podliehat’ zistovaciemu konaniu podl'a zakona.

Odborn¢ studie, ktoré¢ boli jednym z podkladov pre vydanie zaverecného stanoviska
vypracovali odborne sposobilé osoby, priCom tieto Stidie nepreukazali vyznamny negativny
vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatelov. MZP SR nésledne na
zaklade vykonané¢ho hodnotenia v kap. V1.3 tohto zaverecného stanoviska urcilo podmienky
na minimaliz4ciu nepriaznivého vplyvu navrhovanej ¢innosti.

K asanaénému zariadeniu a k zriadeniu mrchoviska sa uz MZP SR vyjadrilo v rAmci tejto
kapitoly. Aj vzhl'adom na Ing. Kis§dkom uvadzanu skuto€nost, Ze v Slovenskej republike je
jedinad existujuca kafiléria v MojSovej Lucke, je vlastné asana¢né zariadenia na spal’ovanie
uhynutych zvierat vhodnym rieSenim.

Ing. Michal Ki§Sak zaslal listom zo diia 25. 03. 2020 doplnenie vyjadrenie k podkladom
rozhodnutia, v ktorom uvadza, ze snaha navrhovatela je zruSit' nerentabilny chov prasnic,
kancov a ciciakov a nahradit’ ho vykrmom za ucelom zisku.

Vyjadrenie MZP SR: Podla ¢l. 35 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky kazdy ma pravo na
slobodni vol'bu povolania a pripravu naf, ako aj pravo podnikat' a uskutoctiovat’ int
zarobkovu &innost. MZP SR v suvislosti s tym postupuje v sulade so zakonom, ktory podla
§1 ods.1 pism. a) bodu 2. upravuje postup odborného a verejného posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanych ¢innosti pred rozhodnutim o ich
umiestneni alebo pred ich povolenim podl'a osobitnych predpisov. Ugelom zakona je v zmysle
§ 2 zakona najma zistit’, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhovanej Cinnosti, urcit’
opatrenia, ktoré zabrdnia znecistovaniu Zzivotného prostredia, zmiernia znecistovanie
zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia, ziskat' odborny
podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni &innosti podl'a osobitnych predpisov. MZP SR ma
za to, Ze ucel zakona bol v tomto konani dodrzany.

Obec Olcnava podanim zo dna 14. 04. 2020, ¢. j. 537/2020 v 6 bodoch poukazuje na
skutoénost, ze spracovany posudok o vplyvoch navrhovanej &innosti nespliia zakonné
nalezitosti. Obec Olcnava ma za to, ze v odbornom posudku absentuje akdkol'vek hodnotiaca
(myslienkova) ¢innost’ spracovatel’a posudku a posudok je v prevaznej miere len kompildtom
zameru, spravy o hodnoteni ¢innosti a stanovisk jednotlivych ucastnikov konania a dotknutych
spravnych organov a posudok neobsahuje akékol'vek vyhodnotenie stanovisk dorucenych
podl'a § 35 zakona. Taktiez povazuje za nepochopitelné, Ze spracovatel’ posudku sa v posudku
bioplynovou stanicou zaobera napriek tomu, ze vybudovanie bioplynovej stanice nebolo
sucastou predlozenej dokumentéicie. Z uvedenych dovodov méa obec Olcnava za to, Ze
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odborny posudok, ktory je jednym znajzasadnejSich podkladov rozhodnutia, nie je
spracovany spravne.

V bode 7. obec Olcnava poukazuje na Stadiu spracovani Mgr. Jifim Bilekom, Ph. D.
s navthom monitoringu pre lokalitu oSiparne v SpiSskych Vlachoch ajeho cenovou
kalkulaciou, ktoru si nechal spracovat’ tcastnik konania Morfeus s.r.o., ktord obec Olcnava
prilozila k predmetnému stanovisku. Vzhl'adom na to, ze aj spracovatel’ odborného posudku
v Casti ,,DoporuCeny monitoring zloziek zivotného prostredia®“ uvadza potrebu ,,pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti vykonavat’ monitoring znec€istenia ovzdusia“ obec Olcnava
ziada, aby v pripade vydania suhlasné¢ho stanoviska bola navrhovatel'ovi stanovend zaviazna
povinnost realizovat’ monitoring znecistenia ovzdusia kontinudlnym monitorovacim
systémom v rozsahu navrhnutom Mgr. Jitim Bilekom, Ph. D. v predlozene;j stadii.

Vyjadrenie MZP SR: Odborny posudok vypracovala odborne spdsobila osoba podl'a § 61
zakona zapisana v zozname odborne spdsobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie. Ustanovenie § 36 ods. 5 zdkona uvadza, ¢o sa ma v odborom posudku najmi
vyhodnotit’. Stanoviska su uvedené v odbornom posudku na str. 24 — 36, pricom vicSina
stanovisk od organov §tatnej spravy neobsahovali pripomienky, preto nebolo opodstatnené sa
v ramci odborného posudku k takymto stanoviskdm vyjadrovat. Ostatné stanoviska podla
§ 35 zakona spracovatel’ posudku vyhodnotil v dostato¢nom rozsahu.

Ako uz bolo uvedené vyssie, v pripade budovania bioplynovej stanice, bude tito ako
zmena navrhovanej ¢innosti podliehat’ zistovaciemu konaniu podl'a zakona.

MZP SR uvéadza, 7e posudok je len jednym z podkladov pre vydanie zivereéného
stanoviska, pricom MZP SR pri vypracovavani zavereéného stanoviska prihliadalo aj na
spravu o hodnoteni ¢innosti, doruc¢ené stanoviska a d’alSie vSeobecne zname skuto¢nosti alebo
skuto€nosti zndme spravnemu organu z jeho Uradnej ¢innosti.

V priloZzenej $tudii sa o. 1. uvadzaji aj metddy na zniZovanie zépachu v chovoch
osipanych, z ktorych niektoré su uz v stcasnosti pouzivané a niektoré¢ st premietnuté do
kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska. Nakol'ko nie je jednoznacne preukdzany pévodca
zapachu, ktory modze pochadzat od viacerych producentov, nepovazuje MZP SR za
opodstatnené¢ ukladat’ podmienku realizdcie uvedeného monitorovaciecho systému
navrhovatelovi. MZP SR v ramci kap. VI.3. uréilo podmienky, ktoré spolu s existujucimi
opatreniami eliminujii nepriaznivy vplyv zdpachu z navrhovanej ¢innosti.

Spolo¢nost” Morfeus s. r. o. zaslala listom zo dia 14. 04. 2020 stanovisko a ndvrh na
prerusenie konania, ktoré mala v 6 bodoch totozny obsah ako stanovisko obce Olcnava ¢. j.
537/2020 zo dna 14. 04. 2020, okrem bodu 7., v ktorom navrhuje prerusit’ konanie a to do
rozhodnutia Krajského sidu v Bratislave vo veci Zaloby o nezdkonnost” rozhodnutia
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie geoldgie a prirodnych zdrojov,
vedenej pod spisovou znackou 55/166/2019.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR sa k pripomienkam totoznym s pripomienkami ako vo
vyjadreni obce Olcnava vyjadrilo vyssie.

K navrhu na prerusenie konania MZP SR uvadza, e SAZP ako poverena organizacia
v zriad'ovatel'skej posobnosti Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky podla
§ 2 ods. 10 zakona ¢. 409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach na tGseku environmentalne;
zataze a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vykonala na
zaklade oznameni o existencii environmentalnej zataze dve kontroly lokality a ani v jednom
pripade nezistila, ze by lokalita spiiala kritéria pre zaradenie do Informaéného systému
environmentélnych zatazi. MZP SR nema dovod spochybiiovat’ odborné stanovisko poverenej
organizacie vo veci identifikdcie environmentalnej zat'aze a pravdepodobnej environmentalne;j
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zataze v zmysle ustanoveni § 2 zdkona ¢. 409/2011 Z. z. o niektorych opatreniach na tseku
environmentalnej zataze a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov. MZP SR zaroveii neeviduje, Ze by Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, vydéavalo v stvislosti s identifikdciou
environmentalnej zataze a pravdepodobnej environmentalnej zataze akékol'vek rozhodnutie,
ktoré by mohlo byt podkladom pre vydanie zéverecného stanoviska, preto nepovazuje za
opodstatnené preruSovat’ konanie, zddvodu rozhodovania Krajského sudu v Bratislave
o nezakonnosti takéhoto rozhodnutia.

Jaroslav Salaj, ako zastupca petiéného vyboru, listom zo dna 29.04.2020, zaslal
vyjadrenie, v ktorom sa vyjadruje k odbornému posudku a poukazuje na nedostatky
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a obyvatel'ov dotknutého
mesta a obci, najmad spochybiiuje proces posudzovania z dovodu, Ze napriek tomu, ze
skladovanie hnojovice prevadzkuje inad spolo¢nost, nebolo pre navySenie skladovania
hnojovice vykonané posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona. Taktiez neboli
brané do uvahy aktualne staznosti obyvatelov na zapach pochadzajuci z farmy oSipanych
a taktiez Siriaci sa pri aplikécii hnojovice do pody.

Tiez upozoriioval na absenciu ochrany zivotného prostredia a zdravia obyvatelov
navrhovanou ventildciou ustajiiovacich priestorov, atiez ze napriek prislubu na verejnom
prerokovani nebol spolo¢nostou Agro Spisské Vlachy, s.r.o. zverejneny hnojny plén
a spolocnost’” Agro SpiSské Vlachy, s.r.o. nemé dostatoéné mnozstvo pozemkov na aplikaciu
hnojovice. Taktiez dodal, ze moznost overit si funkcénost’ asana¢ného veterinarneho
zariadenia, ktoru mali ucastnici exkurzie na slepacej farme v Bystri¢anoch, ktort zorganizoval
navrhovatel’ je zavadzajuca, nakol’ko farma v BystriCanoch vyuziva asana¢né zariadenie len
obcas a vobec sa ned4 porovnat’ s prevadzkou farmy oSipanych, ktora planuje spalovat’ denne
1,2 t uhynutych osipanych.

Za pochybenie spracovatela posudku povazuje aj to, Ze ignoroval ziadost' Okresného
uradu SpiSska Nova Ves, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, aby celd Cinnost’ farmy
bola posudzovana komplexne a povol'ovand integrovanym povolenim podl'a zdkona o IPKZ.

Podotyka, Ze vzorky vody zo studni v obci Olcnava, pre ktoré SAZP robila rozbor vody,
a vysledky boli dobré, sa brali zo studni zamestnancov a rodinnych prisluSnikov spolo¢nosti
Agro SpiSské Vlachy, s.r.o., ktora realizuje aplikaciu hnojovice do pody, preto povazuje
zistenia SAZP za pochybné a skresl'ujuce.

Uvéadza zdokumentovanie aplikdcie hnojovice videozaznamom. Tiez uvadza, ze
v bezprostrednom susedstve farmy oSipanych sa nachadza 24 pozemkov, ktoré su
v chranenom vta¢om tUzemi Volovské vrchy, ktorych vypis zlistu vlastnictva priloZil
v prilohe.

Upozoriiuje na skuto¢nost’, ze studiia, ktora slazi ako zdroj vody pre prevadzku farmy sa
nachadza v zaplavovom pasme rieky Hornad, ktora bola vroku 2010 zaplavena
a kontaminovana.

Dodéva, ze povodné koryto rieky Horndd ma byt z dovodu vyskytu vzacneho druhu ryb
vyhlasené za chranenu krajinnii oblast’ eurdpskeho vyznamu a farma oSipanych svojou
¢innostou a tvorbou hnojovice, ako aj zbernd nadrz hnojovice, ohrozuje uzemie pévodného
koryta rieky Hornad.

Vyjadrenie MZP SR: Ako uz MZP SR uviedlo, v ramci vykonaného posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie bola navrhovana ¢innost’ posudzovana aj
v stvislosti s kumulativnymi a siibeZzne posobiacimi javmi nasledovného nakladania
s hnojovicou, ktoré vykonava spolocnost Agro SpiSské Vlachy, s.r.o. Spolo¢nost Agro
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Spisské Vlachy, s.r.o. nie je navrhovatelom navrhovanej ¢innosti a okrem vyhodnotenia
nepriamych vplyvov nakladania s hnojovicou, ktoré MZP SR vyhodnotilo v ramci tohto
zaverecného stanoviska, nie je Cinnost’ spolo¢nosti Agro Spisské Vlachy, s.r.o. predmetom
tohto konania. Ku komplexnému posudzovaniu farmy oSipanych a povolovaniu integrovanym
povolenim podl'a zakona o IPKZ sa MZP SR v ramci zavere¢ného stanoviska uz niekolko krat
vyjadrilo.

K prevadzke asana¢ného zariadenia MZP SR uvéadza, Ze to bude v prevadzke tiez podl'a

fvwr

Vv

zariadenia. Prave skuto¢nost, ze v Slovenskej republike je jedind existujuca kafiléria
v MojSovej Lucke, az dovodu zamedzenia Sirenia afrického moru oSipanych, je vlastné
asanacné zariadenia na spalovanie uhynutych zvierat vhodnym rieSenim.

Spochybiiovanie vysledkov rozboru vody na zaklade skutoCnosti, ze vzorky boli
odoberané zo studni zamestnancov spoloc¢nosti Agro Spisské Vlachy s.r.o., resp. ich rodinnych
prislusnikov, povazuje MZP SR za neopodstatnené, nakol’ko nie je mozné zabezpedit, aby
obyvatelia tej istej obce, ktori si zamestnancami spolo¢nosti Agro Spisské Vlachy s.r.o., resp.
ich rodinnymi prisluSnikmi, mali odlis§né vysledky rozboru vody ako ostatni obyvatelia obce.

K pozemkom, ktoré sa nachadzaju v blizkom okoli farmy, a ktoré p. Salaj uvadza ako
pozemky, ktoré su v chrdnenom vtiCom tzemi Volovské vrchy, MZP SR uvadza, Ze tieto
parcely nie su sucastou Chranen¢ho vtacieho tzemia Volovské vrchy podla vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 196/2010 Z. z., ktorou sa vyhlasuje
Chranené vtacie uzemie Volovské vrchy. Poznamka uvedend v Ciastocnych vypisoch listov
vlastnictva, Ze sa parcely nachddzaju v chranenom vtd¢om tzemi Volovské vrchy, ktorych
kopie zaslal p. Salaj, sa vztahuje na cely list vlastnictva, v ktorom sa nachadzaji aj parcely
patriace do v Chradneného vtacieho tzemia Volovské vrchy, nevztahuje sa vSak na tie parcely,
ktoré uvadza v stanovisku p. Salaj. Chranené vtacie uzemie Volovské vrchy je od aredlu farmy
vzdialené cca 800 m.

V pripade kontamindcie studne bude navrhovatel’ povinny zabezpelit' vodu pre farmu
osipanych z inych zdrojov.

Pri posudzovani vplyvov navrhovanej €innosti sa nezistilo ohrozenie vodnych pomerov.
Néadrze a zariadenia na hnojovicu podliehaju skaSkam tesnosti a pravidelnym kontrolam, preto
sa pri beznej prevadzke a dodrzania platnych predpisov nepredpokladd vplyv na koryto rieky
Hornad. Nakol'ko farma je v blizkosti starého koryta uz teraz, a uz pri sucasnej prevadzke
farmy bol zaznamenany vyskyt vzacneho druhu ryby, nie je predpoklad, ze by tento vyskyt bol
prevadzkou farmy ohrozeny.

Mgr. Jozef Salaj, spravca Naddcie Jozefa Salaja pre SpisSské Vlachy a Spis, dorucil dia
18.05. 2020 vyjadrenie k odbornému posudku, ktoré¢ je obsahovo totozné s vyjadrenim
zéstupcu peti¢ného vyboru Jaroslava Salaja zo dia 29. 04. 2020, ku ktorému sa MZP SR
vyjadrilo vysSie. Okrem toho Mgr. Jozef Salaj uvadza, Ze ako predseda peticného vyboru sa
rozhodli opitovne predlozit’ peticie proti rozsireniu ofiparne. MZP SR vsak do vydania
zaverecného stanoviska nema vedomost’ o predloZeni d’alSej peticie. V zmysle organiza¢ného
poriadku Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky je pre vybavovanie peticii
v zmysle zédkona €. 85/1990 Zb. o peticnom prave v zneni neskorSich predpisov kompetentny
odbor prava, oddelenie staznosti a peticii.

Na opétovné upovedomenie o podkladoch rozhodnutia reagovalo ZdruZenie domovych
samosprdav (podanie zo dna 06. 11. 2020) ziadostou o podklady rozhodnutia a ziadostou



Strana ¢. 54 zaverecného stanoviska ¢. 476/2021-1.7/vt, 60569/2021, zo drna 05. 11. 2021

o konzultacie. Identicka ziadost' o podklady rozhodnutia a ziadost o konzultacie prelozilo
ZdruZenie domovych samosprdv aj podanim zo drnia 10. 12. 2020. 1de o identické ziadosti ako
v podani Zdruzenia domovych samosprav zo dina 05.02.2020, ktorym reagovalo na
upovedomenie o podkladoch rozhodnutia zo diia 31.01.2020, aku ktorému sa MZP SR
v ramci tejto kapitoly uz vyjadrilo.

Zdrufenie domovych samosprdv doruéilo na MZP SR podanie zo diia 02. 12. 2020
oznacené¢ ako ,,Pisomnd konzulticia podla §63 a §65g zdkona EIA“, v ktorom ziada
zaverecnym stanoviskom odporucit’ nulovy variant, t. j. nerealizovat’ navrhovant ¢innost’ a to
najmi z dovodu nestihlasu dotknutych obci.

Nulovy variant prestavuje stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana cinnost
neuskutoc¢nila. Nakol'ko v stucasnosti na zaklade dorucenych stanovisk mozno stcasny stav
povazovat' za nepriaznivy, MZP SR rozhodlo tak ako je uvedené v kapitole VI.1. a VI.2. tohto
zaverecného stanoviska, suréenim opatreni a podmienok na vylicenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej cCinnosti uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Podanim zo dna 23. 12. 2020 oznacenym ako ,,Pisomna konzultacia podla §63 a §65¢g
zdkona EIA (druha iteracia)” sa ZdruZenie domovych samosprdv stotoznilo s namietkami
a vyjadreniami spolo¢nosti Morfeus s.r.o0. aobce Olcnava. K predlozenym namietkam
a vyjadreniam spoloénosti Morfeus s. 1. 0. a obce Olcnava sa MZP SR vyjadrilo v ramci tejto
kapitoly.

Dalej pozadoval navrhovani ¢&innost porovnat’ so zmenou navrhovanej &innosti
,Dostavba chovu o$ipanych®, navrhovatela AGROVYKRM a.s., Jablonickd cesta 2/2686,
905 01 Senica. Uvedend zmena navrhovanej €innosti je realizovana na farme v Senici, ¢o je
lokalita dostato¢ne vzdialend, aby sa ¢innosti akokol'vek ovplyviiovali a ¢innost’ vykonava iny
subjekt, preto MZP SR povazuje akékol'vek spajanie tychto ¢innosti za neopodstatnené.

Zdruzenie domovych samosprdv zaujimalo, €1 je navrhovatel certifikovany niektorym
certifikaCnym systémom pre pol'nohospodarstvo (napr. GLOBAL, GAP., HACCP, GRASP).
Ide o sukromnopravne Standardy pre spravne pol'nohospodarske postupy a potravinarstvo,
ktoré zahfiiaju poziadavky na bezpe€nost’ potravin, ochranu prace, ochranu zvierat a Zivotného
prostredia. Certifikacia niektorym z uvedenych certifikaénych systémov je nad rdmec platne;j
legislativy, preto MZP SR povazuje informéaciu o certifikacii z hladiska prebiehajiiceho
konania za irelevantnu.

Zdruzenie domovych samosprav tiez ziadalo o informécie o ekologicky zodpovednom
pol'nohospodarstve praktizovanom navrhovatel'om v aredli farmy v Spi§skych Vlachoch, hoci
nemusi priamo suvisiet' s predmetnym zamerom. Nedostatok vidi v tom, Ze navrhovatel
odmieta navrhy na implementaciu ekologickych opatreni smerujucich k obnove prirodzenej
biodiverzity tzemia. ZdruZenie domovych samosprav vSak nekonkretizovalo o aké névrhy ide,
k pripomienkam a poziadavkam doru¢enym Zdruzenim domovych samosprav k sprave
0 hodnoteni ¢innosti sa MZP SR vyjadrilo v ramci tejto kapitoly. Opatrenia a podmienky na
eliminaciu su¢asného nepriaznivého stavu uréilo MZP SR v kap. VI.3. tohto zavere¢ného
stanoviska a podmienuju realizadciu navrhovanej ¢innosti.

V zévere Zdruzenie domovych samosprav opitovne ziada, tak ako vo vyjadreni zo dina
02. 12. 2020, zavere¢nym stanoviskom odporucit’ nulovy variant.
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Diia 30. 12. 2020 bol na MZP SR doruéeny list, ktorym Okresny iirad Spi§skd Novd Ves
zaslal zaznam z pracovného stretnutia k problematike navrhovanej cinnosti a k aplikacii
mocovky a hnojovice na pol'nohospodarsku podu.

Pracovné stretnutie bolo venované okrem navrhovanej ¢innosti aj aplikacii hnojovice na
pol'nohospodarsku podu. Aplikacia hnojovice na polnohospodarsku podu vsSak nie je
predmetom posudzovanej navrhovanej ¢innosti, nakol’ko navrhovatel' vykonava len Zivocisnu
vyrobu a produkovant hnojovicu zmluvne odovzdava inému subjektu.

Vyhrady boli aj ktejto skuto¢nosti a Okresny urad Spisska Nova Ves v zazname
z pracované¢ho rokovania ziadal, aby celd navrhovana ¢innost’ bola posudzovana a povol'ovana
komplexne, a aj skladovanie a likvidacia hnojovice podliechala posudeniu a integrovanému
povoleniu.

Predmetom zakona o posudzovani vplyvov je odborné a verejné posudzovanie
predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti v rozsahu, v akom bola
navrhovatelom predlozend dokumentacia na posudenie navrhovanej ¢innosti a v akom bude
navrhovana &innost’ nasledne povolovana podla osobitnych predpisov, pricom MZP SR nie je
povol'ujicim organom pre navrhovanu ¢innost, a predmetom konania nie je pravny subjekt,
ktory s hnojovicou nakladd. V ramci procesu posudzovania st vSak vplyvy navrhovanej
¢innosti posudzované komplexne, teda aj v suvislosti s kumulativnymi a stibezne posobiacimi
javmi.

Poziadavky tykajiice k navrhovanej ¢innosti ohl'adom uloZenia povinnosti spalovania len
vlastnych uhynutych zvierat sa MZP SR vyjadrilo vys§ie a tato poziadavka je uréend aj v kap.
v kap. VIL.3. tohto zaverecného stanoviska, poziadavka na elimindciu zapachu prackami
vzduchu je premietnuta do kap. VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

K pripomienke, Zze pri posudzovani navrhovanej ¢innosti nebolo poziadané o stanovisko
Regionalnej veterindrnej a potravinovej spravy Spisskd Nova Ves MZP SR uvéadza, Ze
Regiondlna veterinarna a potravinova sprava Spisska Nova Ves bola informovana o zamere so
ziadostou o zaslanie stanoviska listom ¢. 4557/2018-1.7/vt zo diia 06. 03. 2018, ktory urad
prebral dna 12.03. 2018, uradu bol tiez zaslany rozsah hodnotenia navrhovanej Cinnosti
€. 4557/2018-1.7/vt zo dna 27.04.2018, ktory urad prebral dia 09.05.2018, ao sprave
o hodnoteni ¢innosti so Zziadostou o zaslanie stanoviska bol tUrad informovany listom
¢. 4557/2018-1.7/vt, 62565/2018, zo dna 27. 11. 2018, ktory urad prebral dna 06. 12. 2018,
gize pripomienka, ze¢ MZP SR v konani vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej &innosti
nepoziadalo o stanovisko Regionélnej veterinarnej a potravinovej spravy Spisska Nova Ves je
nepravdiva.

Spolocnost” Morfeus s. r. o. zaslala listom zo diia 23. 12. 2020 stanovisko, ktorym vyuzila
moznost vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia a poukazuje najméd svoje vyjadrenia
v predchéadzajucich podaniach.

TaktieZ namieta, Ze prisluSny organ nedorucil zdmer vSetkym dotknutym obciam. V Case
predlozenia zdmeru nebola navrhovatel'om v zamere, ani MZP SR identifikované, Ze by
navrhovand c¢innost mohla svojim vplyvom zasiahnut Uzemie okolitych obci, a v Case
predlozenia zameru spifialo definiciu dotknutej obce podla § 3 pism. q) zédkona len mesto
Spisské Vlachy, na ktorého Gzemi sa méa navrhovana ¢innost’ realizovat. Vplyvy nasledného
nakladania s hnojovicou (vyvoz, aplikacia), ktord ale nie je predmetom Cinnosti navrhovatel’a
a nie je navrhovanou ¢innost'ou, nenapiiiaju znenie § 3 pism. q) zakona.

Pripomienky dorucené krozsahu hodnotenia boli sstlade s § 30 ods.8 zakona po
vyhodnoteni doruc¢ené navrhovatelovi (listom ¢&.4557/2018-1.7/vt, 53489/2018 zo dna
09. 10. 2018).
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K vyjadreniam ohl'adom spravy o hodnoteni cCinnosti, odborného posudku a zaloby
o nezakonnost’ rozhodnutia Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
geologie a prirodnych zdrojov, vedenej pod spisovou znatkou 5S/166/2019 sa MZP SR
vyjadrilo vyssie.

Listom zo dna 26. 02. 2021 dorucila spolo¢nost’ Morfeus s. r. o. podanie oznacené ako
,DOPLNENIE NOVOTY DO SKUTKOVEHO STAVU A OPAKOVANY NAVRH NA
PRERUSENIE KONANIA®, v ktorom poukazuje na podozrenie z protipravneho nakladania
s odpadom vyprodukovanym stcasnou prevadzkou farmy.

Z podania nie je zrejmé o aky odpad ide. Navrhovatel' je povinny produkovany odpad
odovzdavat v stlade splatnou legislativou avSeobecne =zavdznym nariadenim obce
opravnenej osobe. Na hnojovicu produkovanu prevadzkou farmy sa vSak zakon o odpadoch
nevzt'ahuje. Hnojovicu navrhovatel’ odovzdéva zmluvnému odberatel’'ovi.

Nakolko konanie o posudzovani vplyvov navrhovanych cinnosti prebieha pred
rozhodnutim o ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla osobitnych predpisov,
navrhovand c¢innost, ktord je predmetom tohto konanie nie v stCasnosti povolend ani
realizovana, preto skutocnosti poukazujice na aktudlny nezdkonny stav nepochadzaju
znavrhovanej cCinnosti, ktord je predmetom konania. Navrhovatel v pripade realizacie
navrhovanej ¢innosti musi dodrzat’ podmienky zavereného stanoviska a povolenia. MZP SR za
predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok
arealizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zivere¢ného stanoviska., povazuje
navrhovanu CcCinnost' za realizovatel'ni, aj v porovnani snulovym variantom. V pripade
podozrenia na porusSovanie tychto podmienok st opravnené konat kompetentné kontrolné
organy.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1.

Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Veronika Tencerova

. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Mgr. Barbora Donevova

poverena vykonavanim funkcie riaditel’a odboru

. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska

Bratislava, 05. 11. 2021
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IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

X.

1.

Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism.s) zadkona verejnost, ktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spiiajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zdujem na takom konani.

Dotknutd verejnost’ ma podla § 24 ods.2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni c¢innosti podla § 35 ods.2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

Dotknutou verejnost'ou v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie je:

Morfeus s. r. 0., Dunajska 15B, 811 08 Bratislava

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Bc. Daniel Pacovsky, Stara 269/6, 602 00 Brno, Ceska republika

Mgr. Elena Pacovska, VEelna 876/15, 053 61 Spisské Vlachy

Renata Kicinova, Cintorinska 13, 053 61 SpiSské Vlachy

Pavol Kicin, Cintorinska 13, 053 41 Spisské Vlachy

Mgr. Martina Holotnakova, Stara 6, 602 00 Brno, Ceska republika

Mario Dul’a, Zelena 6, 053 61 Olcnava

Ing. Michal Kis8ak, Hornadska 963/35, 053 61 SpiSské Vlachy

Urbarska spolo¢nost’ Olcnava, pozemkové spolocenstvo, Hornadska 11, 053 61 Olcnava

Mgr. Jozef Salaj, spravca Nadacie Jozefa Salaja pre SpiSské Vlachy a Spis, Dunajska

15B, 811 08 Bratislava

Jaroslav Salaj, starosta obce Olcnava, Zelena 245/8, 053 61 Olcnava (ako predkladatel’

peticie obyvatel'ov obce Olcnava)

Jaroslav Salaj, starosta obce Olcnava, Zelena 245/8, 053 61 Olcnava (ako predkladatel’

peticie obyvatel'ov obce Spissky HruSov)

Ondrej Faith, starosta obce Hincovcee, 053 63 Hincovce 10

POUCENIE O ODVOLANI

Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaveretné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zéaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti, podat navrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusSnym organom
v z&verecnom stanovisku.

Proti tomuto zaverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.
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Verejnost ma podla § 24 ods.4 zakona pravo podat’ rozklad proti zavereCnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola tcastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavereéného stanoviska uc¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods.4 zdkona sa za den dorucCenia zavere¢ného
stanoviska povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgdnom
podla § 37 ods. 7 zékona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je preskiimatelné sudom po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju.
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Dorucuje sa:

(elektronicky)

1. Agrovykrm Spis, s.r.0., 919 08 Bolerdz 413

2. Mestsky urad Spisské Vlachy, SNP 34, 053 61 Spisské Vlachy

3. Obecny urad Bystrany, Bystrany 121, 053 62 Bystrany

4. Obecny urad Olcnava, Jarna 2, 053 61 Olcnava

5. Obecny urad Hincovce, Hincovce 28, 053 63 Spissky Hrusov

6. Ministerstvo pddohospodarstva arozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovicova 12,

10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.
17.

812 66 Bratislava

Slovenskd inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zzivotného prostredia KoSice,
Rumanova 14, 040 53 KoSice

Urad Kosického samospravneho kraja, Nam. Maratonu mieru 1, 042 66 Kogice

Okresny urad Spisskd Nova Ves, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stefanikovo
namestie 5, 052 01 SpiSska Nova Ves

Okresny urad Spisska Nova Ves, odbor krizového riadenia, Stefanikovo namestie 5, 052 01
Spisska Nova Ves

Okresny urad Spisskd Nova Ves, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikacii,
Stefanikovo namestie 5, 052 01 Spisska Nova Ves

Regiondlna veterindrna a potravinova sprava SpiSskd Nova Ves, Duklianska 46, 052 01
Spisska Nova Ves

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Spisskej Novej Vsi, A. Mickiewicza 6,
052 20 Spisskd Nova Ves

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Spisskej Novej Vsi, Brezova 30,
052 01 Spisskd Nova Ves

Morfeus s. r. 0., Dunajska 15B, 811 08 Bratislava

Urbéarska spolo¢nost’ Olcnava, pozemkové spolocenstvo, Hornadska 11, 053 61 Olcnava
Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

(postou)

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.

28.

29.

Bc. Daniel Pacovsky, Stara 269/6, 602 00 Brno, Ceska republika

Mgr. Elena Pacovska, Véelna 876/15, 053 61 Spisské Vlachy

Renata Kicinova, Cintorinska 13, 053 61 Spisské Vlachy

Pavol Kic¢in, Cintorinska 13, 053 41 Spisské Vlachy

Mgr. Martina Holotnakova, Stara 6, 602 00 Brno, Ceska republika

Mario Dul’a, Zelena 6, 053 61 Olcnava

Ing. Michal Kissak, Hornadska 963/35, 053 61 SpiSské Vlachy

Franti$ek Ziga, starosta obce Bystrany, Bystrany 121, 053 62 Bystrany

Mgr. Jozef Salaj, spravca Nadacie Jozefa Salaja pre SpiSské Vlachy a Spis, Dunajsk4 15B,
811 08 Bratislava

Jaroslav Salaj, starosta obce Olcnava, Zelend 245/8, 053 61 Olcnava (ako predkladatel’
peticie obyvatel'ov obce Olcnava)

Jaroslav Salaj, starosta obce Olcnava, Zelend 245/8, 053 61 Olcnava (ako predkladatel’
peticie obyvatel'ov obce Spissky HruSov)

Ondrej Faith, starosta obce Hincovcee, 053 63 Hincovce 10



