OKRESNY odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
U RAD oddelenie ochrany prirody a vybranych

zloziek Zivotného prostredia
BRATISLAVA Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

Cislo: OU-BA-OSZP3-2021/094352-024
Bratislava 27.10.2021

ROZHODNUTIE

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek zivotného prostredia, ako prislusny orgédn Statnej spravy podla § 5 zdkona NR
SR ¢. 525/2003 Z. z. o S§tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so zdkonom ¢. 180/2013 Z. z.
0 organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, vydava podla § 46 a § 47
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a podla
§ 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov na zaklade zameru ,PETRZALKA CITY - I.
Etapa“, ktory predlozil navrhovatel PETRZALKA CITY, a.s., Panenska 6, 811 03 Bratislava toto
rozhodnutie:

Navrhovana &innost’ ,,PETRZALKA CITY - |. Etapa“ (dalej len ,,Zamer*), ktorej i¢elom je
vystavba prvej etapy investiéného projektu PETRZALKA CITY, ktorého cielom je vybudovat’ nové
centrum Mestskej Casti Petrzalka v sulade so strategickymi dokumentmi hl. mesta SR Bratislava ako
aj Manualom rozvoja izemia PETRZALKA CITY, ktory bol v tizkej spoluprace s UHA hl. mesta SR
Bratislava uspesne dokonceny v 01/2021. Predkladany zdmer rieSi prva etapu, ktord primarne
predstavuje vybudovanie stavebnych objektov na ucely byvania, obchodu, sluzieb a Sportu,
administrativy a suvisiacich parkovacich kapacit ¢i sadovych tprav.

Vystavba je umiestnena v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava V, v mestskej casti
Bratislava —Petrzalka, na pozemku parc. ¢. 1111/49, 1111/70, 1111/72 v k. u. Petrzalka.

sa nebude posudzovalt

podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Podmienky, ktoré elimininuju alebo zniZuju vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie § 29 ods. 13 zdkona ¢& 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

1. Odporuca sa realizacia ¢innosti podl'a variantu ¢€.1;
2. 'V dokumentacii k izemnému konaniu preukazat stlad navrhovaného umiestnenia stavieb
s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou;



ok
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Respektovat’ trasovanie pripravovanych stavieb dopravnej infrastruktiry, predovsetkym
elektrickovt trat, ktord bude po dokonceni nosnym systémom mestskej hromadnej
dopravy v useku Janikov dvor — Safarikovo namestie;

Respektovat’ existujucu dopravnu infrastrukturu a jej ochranné pasma;

Respektovat’ vyhlasené ochranné pasma Letiska M. R. Stefanika;

Respektovat’ stanovisko SVP, §. p., ktory je spravcom Chorvatskeho ramena, d’alej Statnej
ochrany prirody SR a rozhodnutia a vyjadrenia organov Statnej spravy a ostatnych
dotknutych orgénov a institucii;

Doplnit’ podrobny hydrogeologicky prieskum za ucelom preukazania vhodnosti vsakovania
zrazkovej vody;

Doplnit’ konkrétne kompenzacné opatrenia;

Doplnit’ zoologicky prieskum tizemia (po jeho vyhotoveni pozadujeme s prihliadnutim najma
na chranené druhy viazané na drevinova vegetaciu do navrhu zapracovat’ navrh zachovania
ich biotopov);

Doplnit’ floristicky prieskum tuzemia (po jeho vyhotoveni pozadujeme s prihliadnutim najma
na vyznamné a chranené druhy do névrhu zapracovat’ navrh zachovania (zlepSenia) ich
biotopov);

Doplnit’ vykres ochrany prirody, tvorby krajiny a prvkov USES (po jeho vyhotoveni
pozadujeme zapracovat’ prvky USES do navrhu)

Statiku stavby overit’ nezavislym oponentskym posudkom;

Doplnit’ vjazd do gardze v trovni chodnika;

Doplnit’ situaciu cyklistickej dopravy vo vykrese ¢. C 5;

Respektovat’ a zohladnit’ pripomienky a poziadavky v stanovisku Hlavného mesta SR
Bratislavy;

Dodrziavat' vsetky opatrenia, ktoré vyplynuli zo Studii vypracovanych pre navrhovanu
¢innost’ a preukazat’ ich splnenie v stupni povol'ovacieho konania;

Zaoberat’ sa poziadavkami dotknutej verejnosti a opodstatnené pripomienky, ktoré maju
oporu v zékone zohladnit v dalSom stupni projektovej dokumentdcie stavby a pri
povolovani ¢innosti podl'a osobitnych predpisov;

Realizovat’ opatrenia uvedené v kapitole 10. ,,Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie® predloZzené¢ho
zameru.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, PETRZALKA CITY, a.s., (dalej len ,navrhovatel) doru¢il dia 15.06.2021
prislusnému organu, Okresnému turadu Bratislava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie,
oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (dalej len ,,0U BA”) podla § 29
ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani)
zdmer navrhovanej &innosti ,,PETRZALKA CITY - |. Etapa“ vypracovany podla prilohy &. 9
k zakonu o posudzovani. Predkladany zamer je okrem nulového variantu (sucasny stav- t.j. variant
stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskutocnila) vypracovany v dvoch variantnych
rieSeniach.



Prislusny organ v sulade so zakonom o posudzovani a spravnym poriadkom zacal spravne
konanie vo veci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie diltom doruCenia zameru navrhovatel'om, o com upovedomil ucastnika konania, ako aj
rezortny orgédn, povol'ujiice organy, dotknuté organy a dotknuti obec, ktorym zaroven podla § 23
ods. 1 zakona o posudzovani zaslal predlozeny zamer v prilohe. Zamer OU BA bezodkladne
zverejnil na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/petrzalka-city-i-etapa spolu s ozndmenim o predlozeni
zameru, ktoré obsahovalo zékladné tudaje o navrhovanej Cinnosti podla § 23 ods. 1 zakona
0 posudzovani a verejnost’ informoval aj na tradnej tabuli, ¢im zaroveil oznamil tiCastnikom konania
a zacastnenym osobam, ze v zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov maju moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladu ik sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie a nahliadnut do spisu.
Dotknuta obec — Hlavné mesto SR Bratislava podla § 23 ods. 3 zakona o posudzovani informovala
0 zdmere verejnost’ sposobom v meste obvyklym, t.j. na vyvesnej tabuli magistratu
od 02.07.2021 do 23.07.2021na www.bratislava.sk, avrovnakom ¢ase bol k nahliadnutiu
v informaénom centre magistratu SLUZBY OBCANOM - Front Office.

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani, kapitoly
¢. 9 Infrastruktura polozka ¢. 16 b) Projekty rozvoja obci vratane statickej dopravy od 100 do 500
stojisk, ak nie st uvedené vinych polozkach tejto prilohy, podlicha zistovaciemu konaniu
0 posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zdkona
o posudzovani, ktoré prislusny organ vykonal podla § 29 tohto zdkona.

Rozsah a umiestnenie navrhovanej cinnosti:
Navrhovana ¢innost’ je situovana v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava 111, v mestskej
Casti Bratislava — Petrzalka, na pozemku ¢. 1111/49, 1111/70, 1111/72

Zakladné udaje navrhovanej cinnosti:

V stcasnom projektovom rozpracovani navrhovanej ¢innosti sa pocita s jeho variantnym rieSenim,
Vv dvoch variantoch odlisujucich sa v rieSenim odvodu odpadového vzduchu z podzemnych garazi.

Variant ¢.1:
Variant 1 predloZzeného zameru je uvazovany jeden samostatny koncentrovany vyduch umiestneny
medzi budovami C2 a B1 vo vyske 4 m nad terénom.

Variant ¢. 2

Variant 2 navrhovanej ¢innosti je uvazovany jeden samostatny koncentrovany vyduch umiesteny
Vv blizkosti budovy C1 vo vyske 2,5 m nad terénom.

V sulade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucili prislusnému organu svoje pisomné stanoviska
K predmetnému zameru tieto subjekty (stanoviska sit uvadzané v skrdtenom zneni):

. ZdruZenie domovych samosprav, doruceny diia 28.06.2021:

1.1. Podl'a §2 ods. zdkona EIA je ti¢elom a zmyslom zakona najma:

b) zistit’, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie,

¢) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody néavrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti
vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,


http://www.bratislava.sk/

d) urcit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zzivotného prostredia, zmiernia znecistovanie
zivotného prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu Zivotného prostredia,

e) ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.
Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie a povazuje poziadavky uvedené v predmetnom stanovisku za splnené.

1.2. Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy
na zivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urc¢ilo environmentalne opatrenia a
pravne zaviaznym spdsobom ich ukotvilo pre nasledujiuce povol'ovacie procesy. Zaujima nas najméi
hl'adisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktiry ako sucasti zameru a
SirSieho uzemia, z hl'adiska ochrany vod a z hl'adiska realizacie Programu odpadového hospodarstva
SR. Tymto sGéasne prejavujeme zaujem na predmetnej Cinnosti v zmysle § 24 ods.2 zakona EIA.
Ziadame, aby zmierfiujiice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavizné podmienky podla § 29 ods.13
zakona EIA obsahovali aj:

I. prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla § 2 pism. zh az zj zdkona OPK
¢. 543/2002 Z. z.

II. opatrenia ochrany vod podla § 5 az § 11 Vodného zakona

II1. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

IV. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Pri ur€eni tychto opatreni je treba v zmysle § 29 ods.3 zakona EIA vychadzat aj z navrhov
verejnosti; na§ zoznam opatreni a pripomienok je zverejneny tu:

Na tento zoznam v plnom rozsahu odkazujeme ako nedelitelni stcéast’ tohto vyjadrenia a ako
na pomdcku pre navrhovatela aj irad. Ziadame, aby navrhovatel’ sam uviedol podmienky, ktoré sa v
rozhodnuti uvedu ako zaviazné podmienky d’alSej projektovej pripravy a realizacie.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie_aV zdmere navrhovanej cinnosti boli ndleZitosti splnené.

1.3. Navrhovatel’, spolo¢nost’ Petrzalka city, dlhodobo komunikuje so ZDS a snazi sa do projektov
zapracovat’ a reflektovat’ spolo¢enské zmeny ako aj zmeny vo vnimani dotknutej lokality samotnymi
obyvatel'mi a sme toho nazoru, ze jej to ide v zasade dobre. Pévodny projekt Petrzalka city z prelomu
tisicro¢i vyvolal r6zne kontroverzie a nevol'u obyvatel'stva, ktord sa parovala aj s inou predstavou
ako ma vyzerat’ petrzalska elektricka. Vo vSeobecnosti sa (aj v dosledku nasej aktivity) presadil
nazor, ze elektricka a d’alSie zdmery nie su v rozpore so zdujmami verejnosti, pokial su citlivo
zasadené do uzemia, ktoré si ma zachovat’ charakter vol'ného mestského lesoparku. V tomto duchu sa
pripravuje zmena uzemného planu centralnej rozvojovej osi Petrzalky a v tomto duchu sa realizuje aj
vystavba petrzalskej elektricky. Takéto koncepéné ponatie povazujeme za spravne a je na fom
mozné demonstrovat, ze ako navrhovatel' tak aj verejnost’ dozrieva — predlozeny projekt plne
reSpektuje vyssSie definovany zaujem verejnosti, ktory opakovane a nepretrzite prezentuju aj na inych
nepriamo suvisiacich aktivitach. Napriek uvedenému je vSak nutné navrhovatelovi vytknut jeden
nedostatok, ktory vSak nepovazujeme za umysel ale len za désledok slovenskej pravnej upravy
procesov EIA v kombinécii so snahou spravit’ veci poriadne. Prezentovany projekt je totiz Castou
konceptudlnej zmeny celého projektu Petrzalka city a nielen tejto etapy; ucelom a cielom procesu
EIA je vsak vyhodnotit’ aj kumulativne a synergické vplyvy. Aj z naSej spoluprace s navrhovatel'om
vieme, ze budu nasledovat’ d’alsie etapy, ktoré si tiez presli zmenou oproti pévodnému projektu; tato
skutoCnost’ ostatne v zamere zdoraznuje sam navrhovatel. Vzhladom na uvedené ziadame, aby
v ramci dopliujucich informacii navrhovatel’ od prezentoval konceptualnu zmenu celého priestoru
s tym, Ze vysvetli ako tato prva etapa zapada do jeho predstavy o vyuzivani celej lokality. Bez
takéhoto doplnenia informécii by verejnost nemala podstatné informécie a proces by mohol
nespravne byt interpretovany ako tzv. salamova metoda. Avsak aj na zaklade naSej Cinnosti a
komunikacie s navrhovatel'om vieme, Ze toto nie je ten pripad; zdmerom a cielom navrhovatel’a bolo
predstavit’ podrobné a ucelené informacie o prvej etape s vyhl'adom dotvorenia celého tzemia (fakt
opakovane navrhovatelom v zadmere zdoraziovanym). Zainteresovani l'udia celkovi koncepciu
poznaju (a2 mdézeme potvrdit, Ze je spravna a dobra); avSsak v ramci procesu EIA by mali mat’
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moznost’ sa s fiou oboznamit' minimalne l'udia v Petrzalke. Podl'a ¢1.45 Ustavy SR maju obdania
pravo na Uplné a presné informacie o Zivotnom prostredi, pri¢inach tohto stavu a désledkoch tohto
stavu; z uvedeného je zrejmé, Ze obCania maju pravo aj na poznanie ucelenej konceptualnej vizie
navrhovatel'a o danom izemi. Stcasne mame za to, Ze je aj v zaujme navrhovatel’a tito konceptualnu
predstavu uviest’, hoci v nej eSte moZu nastat’ isté zmeny. Myslime si, Ze je vzajomne prospesné a
spravne, aby aj obyvatelia vedeli, ¢o sa v ich susedstve pripravuje a na druhej strane je prospes$né a
spravne, aby navrhovatel mal priestor acas o tychto predstavach s verejnostou otvorene
komunikovat’. Da to dostatok priestoru a casu na jednej strane obyvatel'om vstrebat’ chystanii zmenu
a pripravit’ sa na fiu a na druhej strane umozni navrhovatelovi efektivne pripravit' do detailu aj
nasledovné etapy.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie.

1.5. Pripomienky a odborné podklady doruc¢ené k zameru (vratane nasich) ziadame vyhodnotit’ podl'a
§ 20a zakona EIA a to nielen v zmysle vecného postdenia ale aj v zmysle pravneho postdenia veci a
na zéklade tohto vyhodnotenia rozhodniit’ vo veci samej. Podl'a &1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia
uradov musia realizovat’ v ramci zakonnych kompetencii a zmocneni; podl'a § 3 ods.1 Spravneho
poriadku st trady povinné respektovat’ a presadzovat’ zaujmy S$tatu a spolo¢nosti. Environmentalne
zaujmy su definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich zivotné prostredie a
jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislatival/.
Vyjadrenie OU BA:

OU BA md za to, Ze toto rozhodnutie spliia ndlezitosti v zmysle § 20a zdkona & 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov a ndleZitosti
Vzmysle § 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

1.6. Ziadame teda doru¢ené pripomienky vyhodnotit' vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych
predpisov a toto vyhodnotenie uviest’ v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok suc¢asne vyplynie,
ktoré podmienky je potrebné ulozit podla §29 ods.13 resp. § 37 ods.4 zdkona EIA. Za ucelom
zabezpecenia efektivity konania, odporu¢ame tiradu aj navrhovatel'ovi aktivne konzultovat’ projekt s
verejnostou a v nasledujicich povolovacich konaniach kontaktovat’ verejnost’ eSte pred podanim
ziadosti na urad napr. v zmysle § 36 ods.5 resp. § 64 ods.1 Stavebného zakona.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie.

v

. Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, list ¢. KRHZ-BA-OOP-
2021/000522-002 doruceny dria 29.06.2021 — z hl'adiska ochrany pred pozarmi nepredpoklada vznik
negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA stanovisko Krajského riaditelstva hasicského a zdchranného zboru v Bratislave berie
na vedomie.

. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, list &. ASM-80-1544/52021, doruceny dria 02.07.2021 —
Po posudeni predlozenych podkladov nemédme pripomienky, lebo v rieSenom uzemi nemame
zvlastne izemné poziadavky.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA stanovisko Ministerstva obrany Slovenskej republiky sa berie na vedomie.

. Cyklokoalicia dorucené diia 08.07.2021 —

4.1. Priamo v blizkom okoli rieSeného tizemia prechadza hlavna mestska cyklistickd radiala R18:
Petrzalska. V projekte nie je rieSené privedenie cyklistov od hlavnej mestskej cyklistickej
komunikacie, ani jej prepojenie s cyklistickou komunikaciou pozdiz Chorvétskeho ramena. Ziadame
realizovat’ opatrenia pre cyklistov v rozsahu samostatnych cyklocesti¢iek v min. Sirke 1,5 m
jednosmerne, vybudovanych z Cerveného asfaltu. Vnutroblokové cesti¢ky pre cyklistov pozadujeme
napojit’ na planovanu a existujucu cyklisticku infrastruktaru.
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4.2. Pre parkovanie bicyklov Ziadame vybudovat’ kryté poulicné cyklistické statie pre navstevnikov a
obyvatel'ov v bezprostrednej blizkosti vchodov do budovy, pripadne prevadzok, s kapacitou
navrhnutou podla TPO85 Navrhovanie cyklistickej infraStruktiry, typ stojan obratené U, ktory
umoznuje zamknutie ramu bicykla v zmysle TP085 s navadzanim piktokoridorom od prilahlej
cyklotrasy pre zamestnancov a obyvatelov. V spolo¢nych priestoroch Ziadame vytvorit' vnitorné
bezpecné parkovanie bicyklov pre obyvatel'ov s plynulym a bezbariérovym pristupom z vonkajsich
priestorov.

4.3. Opatrenia pre cyklistov ziadame realizovat' v stlade s TP 085 Navrhovanie cyklistickej
infrastruktiry.

Vyjadrenie QU BA:

OU BA: PoZiadavky budii preverené v vizemnom konani. Opatrenia pre cyklistov budii spresnené a

zapracované v dalSich _stupiioch projektovej dokumentacie. Cyklotrasy budv  realizované

V dostatocnej Sirke a vyznacené v zmysle platnych noriem a predpisov (TP 085).

Priechod pre chodcov cez vjazd do garaze podla predlozenej dokumentacie je rieSeny v urovni
chodnikov ako bezbariérovy/zdvihnuty oproti vozovke a sluziaci ako prirodzeny Spomal'ovac
pre motorovi dopravu. Ziadame jeho zachovanie a zérovei také stavebné rieSenie chodnika, ktoré
jasne definuje chodnik ako nadradent komunikéciu s priebeznym vedenim chodnika, nie cestnej
komunikacie. Bezbariérové opatrenia Zziadame vykonavat podla TP 048 Navrhovanie
debarieriza¢nych opatreni pre osoby s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie na pozemnych
komunikaciach, ¢o predstavuje prevySenie 0 cm pri strete chodnika a vozovky. Vybudovanie
cyklotrds ma priamy vplyv na Zivotné prostredie a predstavuje zasadni zmenu na dopravné napojenie
dotknutého uzemia znizenim motorovej dopravy a tym na priame zlepSenie zivotného prostredia.
Riesenie cyklochodnikov ma vyznamny vplyv na vyuzitie dopravnych prostriedkov, pouzitych na
navstevu Uzemia. Bezbariérové rieSenie priechodov, sluziace ako prirodzeny retardér ma priamy
vplyv na zivotné prostredie spomalenim motorovej opravy a preferenciou pesej dopravy.

Vyjadrenie OU BA:

OUBA: PoZiadavka bude preverend v uzemnom_konani. Chodniky pre chodcov budu realizované
V dostatocnej Sirke v zmysle platnych noriem a predpisov.

Z horeuvedenych dovodov ziadame o zahrnutie poziadaviek o. z. Cyklokoalicia do rozhodnutia
posudzovat’ alebo neposudzovat’ zamer PETRZALKA CITY - |. ETAPA podl'a zikona &. 24/2006 Z.
z. K navrhovanému vedeniu cyklistov v dopravnom priestore poskytne Cyklokoalicia na poziadanie
d’al§ie odporucania. Za zohladnenie naSich pripomienok a navrhov v projekte a v planovanej
vystavbe Vam d’akujeme. Podporite tym rozvoj cyklistickej dopravy v Bratislave a prispejete tak
k zdravsej populdcii a lepSiemu zivotnému prostrediu.

Vyjadrenie OU BA:

OUBA berie na vedomie.

. Ministerstvo dopravy avystavby Slovenskej republiky, odbor stratégie dopravy, list
¢ 08184/2021/08D/83355 doruceny diia 12.07.2021 — ma nasledovné poziadavky a pripomienky:
5.1. Predmetnii navrhovanu &innost spracovat’ v stlade s aktualne platnym UPN-M Bratislava
(nayjméd z hladiska funkéného vyuzitia izemia a zavéznych regulativov uréenych pre jednotlivé
plochy);

Vyiadrenie OU BA:

OU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti,

5.2. Respektovat existujucu dopravnu infrastruktiru a jej ochranné pasma;

Vyiadrenie OU BA:

OU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok urcéenych v tomto rozhodnuti.

5.3. Respektovat’ trasovanie pripravovanych stavieb dopravnej infraStruktary, predovsetkym
elektrickovu trat, ktord bude po dokonceni nosnym systémom mestskej hromadnej dopravy
v tseku Janikov dvor — Safarikovo namestie;




Vyjadrenie OU BA:

QU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok urcéenych v tomto rozhodnuti

54.  Vsetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, chodniky,
atd’.) je potrebné navrhnat v stlade s aktudlne platnymi STN a technickymi predpismi;
Vyjadrenie QU BA:

OU BA akceptuje sa. Vo vSeobecnosti_je povinnostou navrhovatela respektovat platné prdvne
predpisy a dodrziavanie je zavdzné.

5.5. Postupovat v stilade so zakonom ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov;

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie _na vedomie, poZiadavka sa tyka vseobecného prévneho predpisu, ktorého
dodrZiavanie je pre navrhovatela zaviznou povinnostou.

5.6. Respektovat vyhlasené ochranné pasma Letiska M. R. Stefanika;

Vyiadrenie OU BA:

OU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok urcéenych v tomto rozhodnuti.

5.7. Postupovat’ podl'a ustanoveni zdkona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny
zakon) v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federdlneho ministerstva
dopravy, ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach (cestny zakon);

Vyjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie, poZiadavka sa tyka vSeobecného prdavneho predpisu, ktorého
dodrziavanie je pre navrhovatela zaviznou povinnostou.

5.8.  Dopravné pripojenia na cestnu siet’ rieSit’ na zdklade dopravno-inZinierskych podkladov,
vyhladovej intenzity dopravy, postdenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril'ahlej cestnej
siete, podl'a moZnosti systémom obsluznych komunikécii a ich naslednym pripojenim na cesty a
miestne komunikacie vysSieho dopravného vyznamu v stlade s aktudlne platnymi STN a
technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania stithlasu na technické rieSenie odlisné od STN a
technickych predpisov pre pozemné komunikacie.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie a poziadavka bude dodrzand.

5.9.  Novy usek cesty Jantarovd medzi krizovatkami Jantarova — Rusovskd a Jantdrova —
Romanova navrhovany v poloviénom profile (dvojpruh) odporucame uz v tejto etape riesit’ ako
zberni komunikaciu funkénej triedy B2 (Stvorpruh), kvoli zabezpeceniu plynulosti cestnej
premavky aj pri realizacii d’alsich etapach projektu.

Vyjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie, pripomienka je odporicacieho charakteru.

5.10. Upozoriujeme, ze podla aktudlne platnej STN 73 6102 je potrebné pri dopravno-
kapacitnom posudeni zohl'adnit’ vyhl'adovy stav na nasledujacich 20 rokov od uvedenia stavby
do prevadzky.

Vyiadrenie QU BA:

OU BA: K zdmeru navrhovanej cinnosti bolo vypracované dopravno-kapacitné posidenie, ktorého
spracovatelom je 0S0ba s osvedcenim o odbornej spésobilosti, nie je v pésobnosti prislusného
organu zavery predmetného posudenia spochybiiovat.

5.11. V rémci realizicie projektu odpori¢ame implementovat’ prvky elektromobility podla
zékona ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (vo vzt'ahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).
Nabijacie stanice odpori¢ame umiestnit na povrchu terénu, tzn. nenavrhovat stanice
do podzemnych garazi.

Vyjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie, pripomienka je odporicacieho charakteru.




5.12. Postupovat v stilade s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky
vV SR schvélenej uznesenim vlady SR ¢. 223/2013.

Vyjadrenie QU BA:

QU BA berie na vedomie a poziadavka bude dodrzand.

5.13. Cyklistické trasy odporti¢ame navrhovat tak, aby boli prepojené s regiondlnymi a
nadregionalnymi trasami, resp. cyklistickymi komunikaciami.

Vyjadrenie QU BA:

QU BA berie na vedomie, pripomienka je odporiicacieho charakteru.

5.14. Odporucame zabezpecit' aj parkovacie plochy pre bicykle s uréenym minimalnym
percentudlnym poctom miest z kapacity parkoviska pre motorové vozidla, napr. parkovacie
plochy pre bicykle s poctom miest do 20 % kapacity z parkoviska pre motorové vozidla
stanovenej pre prislusné zariadenie podl'a STN 73 6110/Z2.

Vyjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie, pripomienka je odporiucacieho charakteru.

5.15. Pri navrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvarat vzajomne prepojent siet, ktora
zabezpeéi moznost plynulého a bezpecného pohybu chodcov a cyklistov. V suavislosti
S organizaciou pesej dopravy ziadame zabezpecit' jej bezpecny pristup k najbliz§im zastavkam
MHD.

Vyjadrenie QU BA:

OU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok urcenych v tomto rozhodnuti,

5.16. Pri navrhovani a tupravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov,
schodisk, parkovisk, odstavnych ploch, nastupist’ a prechodov pre chodcov Ziadame reSpektovat’
poziadavky na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orienticie,
uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z..

Vyjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie, poZiadavka sa tka vSeobecného prdavneho predpisu, ktorého
dodrziavanie je pre navrhovatela zavéiznou povinnostou.

5.17. 'V blizkosti pozemnych komunikacii a elektrickovych drah je nevyhnutné dodrzat’
ochranné pasma pred negativhymi u¢inkami dopravy podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni
neskorSich zmien a predpisov. Umiestnenie stavieb sluZiacich predovsetkym na byvanie (resp.
ubytovanie), v pasme s prekroCenou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibrécii
neodporucame. V pripade potreby je nevyhnutné navrhnit’ opatrenia na maximalnu moznu
eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie potrebnych (napr.
protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpecili dodrzanie pripustnych hodnét hluku, infrazvuku a
vibracii podl'a vyhlasky MZ SR.

Vvjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie. PoZiadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodrziavanie

vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zdavdznou povinnostou.

5.18. Vzhladom k prekroCenym pripustnym hodnotdm hluku (uvedenych v priloZenej
akustickej studii) ziadame reSpektovat’ stanovisko Regionalneho uradu verejného zdravotnictva
so sidlom v Bratislave, o ktoré ste poziadali priamo.

Vyjadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie.

MDV SR Zziada, vzhladom na predpokladany nérast dopravy vplyvom predlozen¢ho zdmeru
LPETRZALKA CITY — L. ETAPA®, re§pektovat’ vys§ie uvedené poziadavky a pre navrhovant
¢innosti odporucéa zvazit’ vykonanie procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a
zakona €. 24/2006 Z. z. vzhladom rozsah statickej dopravy (469 parkovacich stojisk) bliZiaci sa




k prahovym hodnotam povinného hodnotenia.
Vviadrenie OU BA.:
OU BA akceptuje stanovisko Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky.

6. Okresny tirad Bratislava, odbor ochrany priroda a krajiny, list & OU-BA-OSZP3-
2021/95683/POS doruceny diia 12.07.2021

6.1. Predlozeny zamer neobsahuje zoologicky prieskum tzemia (po jeho vyhotoveni pozadujeme
S prihliadnutim najméi na chranené druhy viazané na drevinova vegetaciu do navrhu zapracovat’
navrh zachovania ich biotopov)

6.2. Predlozeny zamer neobsahuje floristicky prieskum tzemia (po jeho vyhotoveni poZadujeme
s prihliadnutim najmd na vyznamné a chranené druhy do navrhu zapracovat’” navrh zachovania
(zlepSenia) ich biotopov)

6.3. Predlozeny navrh zamer neobsahuje vykres ochrany prirody, tvorby krajiny a prvkov USES (po
jeho vyhotoveni pozadujeme zapracovat’ prvky USES do navrhu)

V pripade posudzovania predloZené¢ho navrhu poZzadujeme posudit’ vplyv hibkového zaloZenia
stavieb na vody pril'ahlého Chorvatskeho rameno a na vodu viazané biotopy.

Vyjadrenie QU BA:

QU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok urcéenych v tomto rozhodnuti.

7. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list &. MAGS SUR 56174/21-392929 EIA ¢é 20
doruceny diia 15.07.2021 - zaujimame nasledovné stanovisko:

K predlozenému zameru ., PETRZALKA CITY - 1. ETAPA “ zaujimame nasledovné stanovisko:

1/ Z hl’adiska uizemného plianovania:

A - Stanovisko:

V predlozenej dokumentacii absentuje:
e komplexna dokumenticia stavby obsahujuca vsSetky udaje potrebné pre postdenie
navrhovanej ¢innosti vo vztahu k UPN

Pre izemie, stiéastou ktorého st zaujmové parc. ¢. 1111/49, 1111/70 a 1111/72 je stanovené
funkéné vyuzitie izemia: zmieSané izemia byvania a ob¢ianskej vybavenosti, ¢islo funkcie 501, t.
J- Uzemia sluziace predovSetkym pre umiestnenie polyfunkénych objektov byvania a obcianskej
vybavenosti v zonach celomestského a nadmestského vyznamu a na rozvojovych osiach, s dérazom
na vytvaranie mestského prostredia a zariadenia obcianskej vybavenosti zabezpecujuce vysoku
komplexitu prostredia centier a mestskych tried. Podl'a polohy v organizme mesta je to prevazne
viacpodlazna zastavba, v uzemiach vonkajSiecho mesta malopodlazna zastavba. Podiel byvania je
v rozmedzi do 70 % celkovych podlaznych ploch nadzemnej Casti zastavby funkcnej plochy.
Zariadenia obcianskej vybavenosti st situované predovSetkym ako vstavané zariadenia
v polyfunkénych objektoch. Sucastou izemia st plochy zelene, vodné plochy ako sucast’ parteru,
dopravné a technické vybavenie, garaze a zariadenia pre poziarnu a civilnu obranu.

Parcely su sucastou tizemia, ktoré je definované ako rozvojové tizemie.

Z hladiska izemného planovania, konkrétne z hl'adiska vztahu navrhovanej innosti k UPN,
konstatujeme, ze posudenie resp. stanovisko mozno spracovat az po doplneni absentujucich Casti
dokumentacie, resp. predmetny vztah k UPN Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty organ
uzemného planovania podla §140a ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, vyjadri
vo svojom zavidznom stanovisku. V sucasnosti evidujeme Ziadost’ o zavidzné stanovisko k zameru
L,PETRZALKA CITY - I. ETAPA* a suvisiace podania ,PETRZALKA CITY - Primarne inZinierske
siete“ a ,,PETRZALKA CITY - PrediZenie J antarovej cesty, usek Rusovska - Romanova®.

2/ Z hl'adiska dopravného inZinierstva:



Z hladiska dopravy predloZeny zamer berieme na vedomie. Pripadné pripomienky z hPadiska

rieSenia verejného dopravného vybavenia budu vySpecifikované v ramci Zavazného stanoviska hl.
mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti k dokumentacii pre uzemné rozhodnutie.

3/ Z hladiska systémov technickej infrastruktiry:
Z hl'adiska ochrany povrchovych a podzemnych véd s navrhovanym rieSenim vodného hospodarstva

suhlasime s pripomienkami, ktoré poZadujeme zapracovat’ do dokumentacie pre uzemné rozhodnutie

(DUR).

Zvysujlca sa urbanizacia mesta a prebichajuce klimatické zmeny, prinasaju so sebou striedanie
obdobi sucha s privalovymi dazd’ami, ktoré sa vyznacuju svojou extrémnostou, pocetnostou
a zvySovanim intenzity dazd’'ov na izemi mesta Bratislavy. Pre lokalitu Petrzalky (Staré mesto,
Ruzinov...) je potrebné, pri vypoCte mnozstva zrazkovych vod pre dimenzovanie retenc¢no-
infiltraénych zariadeni, na zaklade poziadaviek SVP, §. p., pouzit’ minimalne 5-ro¢ni navrhova
zrazku s intenzitou 180 ls™.ha®, trvajocu min. 15 minGt s koeficientom k=1, aby nebol
podhodnoteny potrebny zachytny objem pre naslednu infiltraciu.

Upozoritujeme, Ze pri privalovych dazd’och je potrebné nadimenzovat’ retencné nadrze na max.
objem privalovej viny a neda sa ratat’ s vyparom do ovzdusia.

V zidujme tvorby priaznivej mikroklimy mestského prostredia je nevyhnutné zrazkové vody
zadrzat’ v izemi, kde dopadli, ¢o najdlhSie ndvrhom vhodnych vodozadrznych opatreni, ako su
zelené strechy, otvorené vodné plochy, priepustné spevnené plochy pre peSich, reten¢né nadrze
s regulovanym odtokom do infiltraéného zariadenia.

Podmienkou pre navrh vsakovania dazd’ovych vod je znalost’ geologickych a hydrogeologickych
pomerov horninového prostredia, ktoré urcuju priestorové a objemové ndroky vsakovacich
zariadeni.

Nakladanie s dazd’ovymi vodami je nutné riesit tak, aby neodtekali na cudzie pozemky.

4/ Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:
Zeleri, tvorba krajiny:

K vyrubu drevin - v zmysle predlozeného zameru bolo v ramci dendrologického prieskumu
(M. Istona, 01/2021) v rieSenom uzemi inventarizovanych celkovo 52 ks drevin. Podl'a uvedeného
v zamere je v kolizii so stavbou 40 ks drevin a v pripade 33 ks drevin je potrebné ziadat’ o sthlas
organu ochrany prirody.

Ziadame respektovat rozhodnutie, ktorym oredn ochrany prirody vydd siuhlas na vvrub
drevin. Upozorniujeme, Ze podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, ak drevina
rastie na miestach volne pristupnych verejnosti (verejna zelen) sa ustanovenie podla odseku 4
pism. a) sa nepouzije - suhlasu na vyrub podliehaju stromy s obvodom kmerna od 0 cm.

V dokumentdcii DUR sa uvddza informdcia, Ze v pripade 29 ks drevin je potrebné Ziadat
0 suhlas orgdanu ochrany prirody, Ziadame uvadzat korektny udaj.

V pripade drevin uréenych na zachovanie (Stromy ¢. 4 - 9, 11 - 14) Ziadame dodrZiavat
STN 83 7010 Ochrana prirody, Osetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetdcie, podla
ktorej sa vvkopové prdace, ani zhutnovanie pody nesmie vwkonavat' v koreniovom priestore drevin a
arboristicky Standard ,,Ochrana drevin _pri_stavebnej Cinnosti‘ (zdroj: https://www.isa-
arbor.sk/publikacie/), v ktorom je definovana ochrana korenového priestoru stromov. Podla bodu
4.2.4 STN 83 7010 sa hlbenie vkopov nesmie vykondvat v korefiovom priestore a vkop sa
nesmie viest blizsie ako 2,5 m od pdity stromu.

K sadovnickym upravam:

V ramci exteriérovych uprav arealu PETRZALKA CITY 1. majua byt realizované komplexné
sadovnicke / krajinarske upravy zamerané na vhodné funkcné aj estetické zaclenenie objektov do
okolit¢ho prostredia. Zamerom je vytvorenie kvalitného priestoru z hladiska hygienicke;j,
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mikroklimatickej a estetickej funkcie zelene. V ramci 1. etapy zameru sa pocita s vysadbou 246 ks
vzrastlych stromov. Vysadby budi koncipované tak, aby vzniklo prijemné prostredie pre
buducich obyvatel'ov a navstevnikov, v ¢o najvyssej moznej miere podporili ochranu biodiverzity,
a sucasne boli reSpektované poziadavky na zmierniovanie dopadov zmeny klimy. Berieme na
vedomie.

Navrhované bilancie zelene:

Plocha zelene na rastlom teréne....... 1.224 m?

Plocha zelene nad podz. konstrukciami nad 2 m - 2.724 m?, zapo¢itatel'na plocha - 2.451 m?
Plocha zelene nad podz. konstrukciami nad 1 m - 1.495 m?, zapogitatelnd plocha - 748 m?

Navrhovanu koncepciu vysadby - berieme na vedomie.

Tato pozostava z vysadby:

- sprievodnej zelene komunikacii (stromoradie medzi budovou B1 a elektrickovou tratou,
stromoradie na korze),

- zelene pri objekte C2

- vo vnutrobloku a v okoli objektov C1 a C3.

K navrhovanej druhovej skladbe - bez vaznejsich vyhrad. Z lip sa v ramci existujucich vysadieb
na uzemi Petrzalky lepsie dari druhu Tilia europaea "Pallida’, ide o vhodnejsi druh do vysadby. V
ramci jestvujucej vysadby stromoradi (dopravnej zelene) lepsie rastu na rozdiel od javora
mliecneho (Acer platanoides) stromy gledicia trojtrnova (Gleditsia triacanthos), slivka
ceresnoploda (Prunus cerasifera 'Nigra'). K odporucanym druhom brestu odolnym voci grafioze
patria v sucasnosti okrem uvedeného Ulmus 'Clusius' aj Ulmus '"New Horizon', Ulmus 'Rebona’. K
doplnkovym drevinam v ramci sadovnickych uprav v blizkosti Chorvatskeho ramena je mozné
zaradit aj liesku turecku (Corylus colurna).

e Do vysadby stromoradi popri navrhovanej elektrickovej trati odporucame v ramci jednotlivych
etdp vysadby navrhnut krajinnym _architektom jednotné druhové zlozZenie, a taktiez v rdmci
vysadby navrhovaného korza. V pripade sadovnickych uprav a buducej vysadby drevin Ziadame
uplatnit’ sucasné odborné poznatky a postupy navrhu a zakladania vysadieb drevin - ulicnych
stromoradi a vysadieb drevin / stromoradi nad podzemnymi konstrukciami, starostlivosti
o dreviny, dosiahnut’ vytvorenie dostatocne velkého korenového priestoru pre stromy (venovat
pozornost sucasnému funkénemu a technickému rieseniu vysadbovych jam).

o Ziadame respektovat poZiadavku na vytvorenie dostatocného prekorenitelného priestoru
pre vysadbu stromov - najmd v ramci vysadby stromoradi v obmedzenom ulicnom priestore a
na korze, napr. pomocou technickych rieseni (prekorenovacie bunky), ¢im sa zaroven zamedzi aj
moznému poruseniu spevneného povrchu a zhutiiovaniu pody.

e Ziadame dodriavat poZadované odstupy drevin od technickej infrastruktiry v zmysle platnej
legislativy, vyuzivat protikorenové bariéry proti prerastaniu korenov a poSkodzovaniu technickej
infrastruktury.

V DUR sii vo vykrese koordinacnej situdcie pritomné kolizie niektorych stromov s jednotlivymi
trasami technickej infrastruktury, ziadame navrhnut upravy na zdklade spoluprdace odbornych

profesil.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

e Navrhovand cinnost' je umiestnena na Uzemi s 1. stupiom ochrany v zmysle zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, nie je v kolizii so
ziadnym velkoplo$nym, ani maloplosnych chranenym tzemim v zmysle zakona o ochrane
prirody a krajiny, s eurdpskou sustavou chranenych uzemi Natura 2000, ani s vyznamnou
mokrad’ou. Berieme na vedomie.

o RieSené uzemie navrhovanej cinnosti sa nachadza v kontakte s RBk XXIII Chorvatske rameno.
V zamere absentuju konkrétne kompenzacné opatrenia, ktoré sa v texte spominaju, Ze je ich
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mozné realizovat’. Toto je doleZité najmdi pre etapovitost’, na aku je cely projekt rozdeleny.
Vsetky etapy dokopy budu totii v ovel’a vicSom priamom kontakte s brehmi a 7 uZ skor
uvol’nenych vizualizacidach je zrejmé, Ze s brehmi sa planuje v ramci zameru pracovat’. Prave
tu_je priestor na realizaciu konkrétnych kompenzacnych opatreni, idedlne formou vytvorenia
plytkej litordlnej zony, vytvorenej na ukor terajSich umelych brehov. Tdato méZe byt’ zamerand
aj na tu pritomny ohrozeny zeler plazivy (Apium repens). Kompenzacné opatrenia su v tomto
useku potrebné aj v podobe manaZmentu nepévodnych leknic a naopak uvol’nenie priestoru
pre nase domdce druhy.

Ovzdusie:

e Pocas vystavby bude dochadzat’ k znecistovaniu ovzdusia zvySenou prasnostou sposobenou
pohybom stavebnych mechanizmov v priestore staveniska. Na jeho zmiernenie pozadujeme
realizovat opatrenia v zmysle prilohy ¢. 3, ¢ast 11, bod 1 Vyhlasky MZP SR ¢ 410/2012 Z.
z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdakona o ovzdusi.

e Vykurovanie navrhovanej cCinnosti ma byt zabezpefené plynovou kotoliiou s 2
kondenza¢nymi kotlami o vykone a 0,927 MW, vznikne novy stredny zdroj znecistovania
ovzdusia. Berieme na vedomie.

e Podl'a rozptylovej Stadie - priloha ¢. 4 zameru (Hruskovi¢, 04/2021) najvysSie hodnoty
koncentracii zneCistujucich latok na vypoctovej ploche pri najnepriaznivejSich
rozptylovych
a prevadzkovych podmienkach neprekracuju legislativou stanovené limitné hodnoty.
Mierne priaznivejsi vychddza v pripade posudenia dostatoénych rozptylovych podmienok
variant &. 1, rovnako v pripade imisnej model4cie v prizemnej zéne a spiiia poziadavky na
projektovanii vysku vyduchov - min. vySku komina 4 m nad terénom. Vysledné
koncentracie reprezentujiice prispevok navrhovanej cinnosti su vzhladom na limitné
hranice zanedbateI'né. Vysledné koncentracie vyjadrujiice celkovu situdciu, ktora
zohl'adiiuje existujlici vplyv sucasnej mobilnej dopravy kumulativne s prispevkom zdrojov
navrhovanej ¢innosti preukazujii podlimitné koncentracie s dostatocnou rezervou do
limitnych hodnot. Priklaname sa k realizacii priaznivejsieho variantu ¢. 1.

o IV suvislosti s planovanou realiziciou dalsich etdp investicného zdmeru ,, PETRZALKA
CITY* Ziadame vyhodnocovat aj kumulativne vplyvy, na preukdzanie, Ze budu splnené
dostatocné rozptylové podmienky, nedojde k prekracovaniu limitnych hodnét v zmysle
platnej legislativy
v oblasti ochrany ovzdusia v suvislosti s dalsimi prispevkami znecistujucich latok /
etapami vystavby.

Vody:

e Pripomienka str. 77: V texte zameru je uvedené Ze ,,Odpadové kontaminované vody
z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevmenych ploch budu precistované cez
odlucovace ropnych latok.*

- V d’alSom stupni dokumentidcie Ziadame bliZSie Specifikovat’ planované odluéovace ropnych
latok, aj s uvedenim ucinnosti Cistenia v parametri NEL aj s ich zretel’'nym zakreslenim do
grafickej prilohy.

- Uviest’ v textovej Casti koncovku, kam budi prelistené vody z odlucovacov ropnych ldtok
d’alej odvadzané.

e Pripomienka str 57: V d'alSom stupni dokumentdcie doplnit’ blifSiu Specifikdciu
dieselgenerdtora, technicky popis, uvedenie mnoZstva znecist'ujucich latok (ako motorovy olej,
chladiaca kvapalina, pohonnd litka) a zabezpelenia zariadenia pre pripad uniku
znecist'ujucich latok z nadrii / zariadeni, v ktorych sa skladuju. V pripade, Ze je potrebné
samostatné palivové hospoddrstvo, uviest’ Specifikdaciu.
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Pripomienka str. 63: V pripade realizdcie parkovacich stojisk na teréne / povrchu odporucame
do textu zapracovat’ identifikdaciu konstrukcie tychto vonkajSich parkovacich miest. Riesenie
realizovat’ v stlade so znenim zékona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenske]
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, jeho vykonavacich
predpisov a prisluchajicich noriem.

Odvadzanie véd 7 parkovacich miest na teréne a z podzemnych gardZi realizovat’ v sulade so
znenim zdkona ¢. 364/2004 Z. 7. o voddch a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, jeho vykonavacich predpisov
a prislachajucich noriem.

Studna, ktora ma byt sekundarnym zdrojom uzitkovej vody, patri medzi vodné stavby, na jej
uskutocnenie a uzivanie je potrebné povolenie organu Statnej vodnej spravy podla § 26 ods. 1
vodného zdkona. Na odber podzemnej vody zo studne je potrebné Ziadat' o povolenie na osobitné
uzivanie podzemnych vod podla § 21 ods. 1 pism. b) bod 1.

Pripomienka str. 77: V texte zdmeru je uvedené ,, Vzhladom na priaznivé hydrogeologické pomery
v uzemi bude prebytkovy objem zrazkovych vod (ktory sa nevyuzije ako uZitkova voda) zasakovany
do geologického podlozia (dotacia podzemnych vod), a to cez navrhované podzemné retencno-
vsakovacie zariadenia (RVZ). "

esvve

aj s uvedenim sposobu zachytdavania tuhych necistot pred odvedenim vaod do vsaku.
Vhodnost’ hydrogeologickych pomerov a umiestnenia retencno-vsakovacich zariadeni podloZit
odbornym posudenim lokality.

Pody: V suvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti nedochadza k zaberu PP, ani LP - bez
pripomienok.

HIluk: Z hlradiska hluku - bez pripomienok.
Odpady:

Pripomienka str. 71, 88, 89: Navrhovatel je povinny riadit sa aj VZN hl. m SR Bratislavy
¢. 6/2020 o nakladani s komundalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na vizemi
hlavného mesta SR Bratislavy. Upozoriiujeme, Ze v zamere uvadzané VZN ¢. 1/2017 je zrusené.
Pripomienka str. 71: V sulade so zakonom prehodnotit’ moznost oddeleného zberu zmiesanych
odpadov zo stavieb na ucely zhodnotenia tohto odpadu spésobom R1, az ndsledne spésobom DI.
Pripomienka str. 71, str. 99: Zoznam odpadov a mnozZstva budi vedené a evidované v zmysle
vyhlasky ¢. 366/2015 Z. z. o vedeni evidencie.
Pripomienka str. 72: Zmluvnou organizdaciou bude oprdvnend osoba na vykondvanie zberu
a prepravy odpadov.
Pripomienka str. 72: Navrhujeme v _stupni dokumentdcie (DUR) doplnit do zoznamu odpadov
vznikajucich pocas prevdadzky nasledovné druhy odpadov

- 20 01 03 - viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze

lepenky),

- 2001 04 - obaly z kovu,

- 20 01 21 - ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’,

- 20 01 25 - jedlé oleje a tuky,

- 20 01 39 - plasty,

- 20 03 03 - odpad z cistenia ulic
V sulade so zakonom o odpadoch ¢. 79/2015 Z. z. navrhujeme doplnit aj udaje:

- o _odpadoch vznikajucich prevdadzkou a udrzbou ndhradného zdroja elektrickej energie

dieselagregdtu (ako N odpady z podskupiny 13 02 Odpadové motorové, prevodové

a mazacie oleje, 15 02 Absorbenty, filtrané materidly, handry na Cistenie a ochranné odevy

a podskupiny 16 01).
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e Pripomienka str. 72: Sposob nakladania so zmesovym komundlnym odpadom upravit na sposob
R1/D10, v Ziadnom pripade nie na riadenu skladku, pretoze spésob D10 je spalenie odpadu.

e Pripomienka str. 72: V sulade so zavedenym systémom zberu na vizemi Bratislavy v separovanom
zbere uvddzat za slovom ,,plasty““ slova ,,zbierané spolu s kovmi a kompozitnymi obalmi na bdze
lepenky “, dalsie nddoby - biologicky rozlozZitelny kuchynsky odpad z domdcnosti - hneda farba,
biologicky rozlozitelny odpad z 1idrzby zelene - hneda farba, jedlé oleje a tuky - oranzova farba.

e Pripomienka str. 72: Vsulade so zdkonom o odpadoch a VZN ¢. 6/2020 odovzdivaju
kontaminovany komundlny odpad z domdcnosti obyvatelia na miesta urcené hlavnym mestom
a z prevadzok odovzdava spravca nehnutelnosti opravnenej osobe na nakladanie s konkrétnym
kontaminovanym odpadom. Biologicky rozloZitelné kuchynské a restauracné odpady, jedlé oleje
a tuky s prevadzok stravovania bud rieSené oddelene prevadzkovatelmi kuchyn.

» Zdavery
e Pozadujeme zohl'adnit’ pripomienky a poziadavky uvedené v tomto stanovisku.

e Pre realizaciu odporac¢ame Variant €. 1.

e 7 dovodu planovaného umiestnenia navrhovaného zadmeru v bezprostrednej blizkosti
Chorvatskeho ramena ziadame reSpektovat stanovisko SVP, §. p., ktory je spravcom
Chorvatskeho ramena, d’alej Statnej ochrany prirody SR a rozhodnutia a vyjadrenia organov
Statnej spravy a ostatnych dotknutych organov a institacii.

e Upozornujeme, ze Chorvatske rameno je vodnou stavbou, a teda sa nan vztahuji ustanovenia
zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich predpisov, jeho vykonavacich
predpisov a prisluchajucich noriem. Zaroven upozoriujeme na plnenie ustanoveni zakona ¢.

7/2010 Z. z. o vodéach v zneni neskorsich predpisov.

eV ramci DUR ziadame doplnit’ podrobny hydrogeologicky prieskum za uéelom preukézania
vhodnosti vsakovania zrdzkovej vody.

e Ziadame doplnit’ konkrétne kompenza&né opatrenia.

e Ziadame re$pektovat’ poziadavku na vytvorenie dostatoéného prekorenitelného priestoru pre

vysadbu stromov - najmé v rdmci vysadby stromoradi v obmedzenom priestore a na korze.

e Ziadame dodrziavat’ pozadované odstupy drevin od technickej infrastruktiry v zmysle platnej
legislativy, vyuzivat protikorenové bariéry proti prerastaniu koretiov

a_ poskodzovaniu technickej infraStruktury, uplatnit stfasné odborné poznatky
a postupy navrhu a zakladania vysadieb vratane starostlivosti o dreviny. Je potrebné navrhnut’

upravy a odstranit’ pritomné kolizie drevin s trasami technickej infrastruktary.

) Do vysadby stromoradi popri navrhovanej elektriCkovej trati, a taktieZ v ramci
vysadby navrhovaného korza odporuc¢ame v rdmci jednotlivych etap vysadby krajinnym architektom

navrhnut’ jednotné druhové zloZenie.

Toto stanovisko nenahradza Zavdzné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investicnej
¢innosti, ktoré bude vydané v zmysle vSeobecne zaviznych pravnych predpisov na zaklade odborného
posudenia dokumentacie pre izemné rozhodnutie.

Vyjadrenie QU BA:
OU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti.

8. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, seKcia geoldgie a prirodnych zdrojov,
list ¢. 5492/2021-5.3 34622/2021 doruceny diia 15.07.2021-
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8.1. Z hladiska vyskytu environmentilnych zatazi oznamuje, Ze v Informanom systéme envi-
ronmentalnych zatazi Slovenskej republiky neevidujeme v predmetnom tzemi environmentalne
zétaze. V &asti 1. ZAKLADNE INFORMACIE O SUCASNOM STAVE ZIVOTNEHO
PROSTREDIA DOTKNUTEHO UZEMIA, v podkapitole 1.2 Horninové prostredie si spomenuté
udaje 0 geodynamickych javoch tizemia. V predmetnom uzemi sa nevyskytuji svahové deformacie.
Zaujmove Uzemie sa nachadza v rajone stabilnych tzemi.

Vyjadrenie OU BA:

OU _BA _stanovisko Ministerstva_Zivotného _prostredia _Slovenskej _republiky, sekcia _geoldgie
a prirodnych zdrojov berie na vedomie.

8.2. Z hladiska vplyvov na horninové prostredie pripadne stability uzemia uvadzame nasledovné:
Podla predlozeného materidlu navrhovany polyfunkény priestor bude mat maximalne 15
nadzemnych podlazi a 4 podzemné podlazia a dosiahne max. 50 m vysku nad terénom. Hibkovy
dosah podzemnej Casti s pddorysom o rozmere 140,5 x 77 m sa neuvadza, ale priloha ¢. 2 naznacuje,
7e zdkladova hibka bude dosahovat’ cca -15 m a plocha najspodnejsicho podlazia -11 m pod
terénom. Ked'Ze priemerna hladina podzemnej vody (d’alej PV) sa pohybuje okolo 2,5 az 3,5 m pod
povrchom, je pri stavebnom zasahu pod hladinou PV nutné spifiat’ poziadavky na ochranu sti¢asného
stavu podzemnej vody a horninového prostredia v zmysle ustanoveni zakona 364/2004 Z. z. v zneni
neskor$ich predpisov (vodny zakon). Povedla dazd’'ovej vody odvedenej zo striech do retencnej
nadrze, bude sekundarnym zdrojom uzitkovej vody PV cerpana z vlastnej studne. Definitivne
parametre studne (priemer a hibka) budi uréené na zaklade vysledkov dopliiujiiceho
hydrogeologického prieskumu (s. 54). Na zaklade stanoviska Komisie pre schvalovanie mnozstiev
podzemnych vod povolenie na odber PV vyda pravoplatnym rozhodnutim MZP SR. Prebytkovy
objem zrazkovych vod bude zasakovany do geologického podlozia cez navrhované podzemné
reten¢no-vsakovacie zariadenia, ktoré vSak nie su blizSie Specifikované. K primarnym faktorom
ovplyvitujicim chemické zlozenie podzemnych vod patri aj zne€istenie infiltrujucich zrazkovych vod
(s. 46). Z tychto dovodov, s ohl'adom na filtracné vlastnosti prirodzeného horninového prostredia,
odporucame situovat’ tstia vsakov do plytkej Grovne.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia _Slovenskej republiky, sekcia geologie
a prirodnych zdrojov berie na vedomie.

8.3. Predmetné uzemie spada do nizkeho radénového rizika, tak ako je to zobrazené na prilozenej
mape. Informacie o geotermalnej energii v predmetnom tzemi su k dispozicii na webovej stranke
Statneho geologického Gstavu Dionyza Stira — aplikacia Atlas geotermalnej energie http://apl.geo-
logy.sk/mapportal/#/aplikacia/14.

Vyjadrenie OU BA:

OUBA _stanovisko _Ministerstva_Zivotného _prostredia _Slovenskej _republiky, _sekcie _geoldgie
a prirodnych zdrojov berie na vedomie.

. Mestska ¢ast’ Bratislava — Petrialka, list ¢. 6219/2021/08-RZ/20865 7o dria 15.07.2021 —

9.1. Z hladiska dopravy nemame k zameru ,,PETRZALKA CITY — LETAPA* namietky.

Vplyv vystavby na okolitt dopravnu infraStruktaru bol zhodnoteny Dopravno-kapacitnym
postudenim vypracovanym odborne spdsobilou organizaciou, pricom dokumentacia dokladuje, ze
je mozné napojit’ 1.etapu bez vyraznejSieho negativneho dopadu na existujici komunikacny
systém Petrzalky. Napojenie vystavby na existujuci systém cyklistickej dopravy a pesej dopravy
nebude mat’ negativny vplyv na tlto infraStruktaru. Vypocet statickej dopravy je v silade s STN
73 6110/Z1,7Z2, navrhom 469-tich parkovacich miest povazujeme potreby statickej dopravy za
uspokojené. Podl'a Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni neskorsich
zmien a doplnkov (d’alej len ,,UPN mesta®) je predmetna &innost su¢astou rozvojovych tGizemi
uré¢enych na funkéné vyuzitie ploch pre
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e zmieSan¢ Uzemia byvania a obCianskej vybavenosti, kod M 501, so stanovenymi regulativmi
intenzity vyuzitia izemia IPP max. 2,40, IZP max. 0,30 a KZ min. 0,25; podiel byvania v rozmedzi
do 70 % celkovych podlaznych ploch nadzemne;j Casti zastavby funkénej plochy,

e parky, sadovnicke a lesoparkové upravy, ¢islo funkcie 1110;

Predlozeny zamer deklaruje sulad s UPN mesta. Vzhladom na to, 7e¢ v daliej etape sa bude
pokracovat’ s vystavbou bytovych budov, odporuc¢ame vyduch odpadového vzduchu z podzemnych
garazi umiestnit’ k okruznej krizovatke na okraj buduceho obytného suboru. Z uvedeného doévodu
odporu¢ame suhlasit s variantom 1. Z hl'adiska Zivotného prostredia sa miesto realizacie
navrhovanej ¢innosti neprekryva so Ziadnym tzemim osobitne chranenym podl'a zakona ¢. 543/2020
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (velkoplo$né chranené uzemia,
maloplo$né chrdnené izemia, uzemia eurdpskej sustavy chranenych uzemi Natura 2000 - chranené
vtaCie uzemia a uzemia ecurdpskeho vyznamu) a ziadne takéto Uzemia nebude navrhovanou
¢innostou dotknuté.

Na mieste realizdcie navrhovanej €innosti a jeho bezprostrednom okoli plati prvy stupent ochrany
v zmysle § 12 uvedeného zakona. Realizacia zameru taktiez nebude mat’ vyznamny priamy ani
nepriamy vplyv na genofond a biodiverzitu tizemia. Taktiez vplyv variantov navrhovanej ¢innosti
na uzemny systém ekologickej stability mozno hodnotit’ ako zanedbatelny. Na zaklade uvedenej
analyzy mozno konstatovat, Ze miesto realizdcie navrhovanej cinnosti neprekryva ziadne
vodohospodarsky chranené tizemie, ani sa ich svojim vplyvom nedotyka.

Vyjadrenie OU BA.

QU BA stanovisko Mestskej casti Bratislava — Petrzalka berie na vedomie.

9.2. Z predlozeného zameru vSak vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vztahu k navrhovanej
¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit pri spracovani d’alSieho stupnia dokumentacie a to:

- realizovat’ vystavbu objektu tak, aby boli minimalizované negativne vplyvy (hluk, prasnost’ a
vibracie) na okolie a aby nedoslo k naruseniu zivotného komfortu obyvatel'stva v dotknutom uzemi.
Pocas asana¢nych prac, pri vzniku plosného znecistenia ovzdusia staveniska pouzivat’ vodnu hmlu na
kropenie,

- riesit’ odvadzanie dazd’ovych vdd zo striech objektov do vsakovacich alebo reten¢nych zariadeni,

- na vysadené dreviny osadit’ vodné vaky, ktoré znizuju riziko vyschnutia dreviny, Setria naklady
spojené zo zavlazovanim, pomahaju drevindm k rastu a zvySuju Sancu na ich ujatie,

- spracovat’ a predlozit' navrh sadovnickych uprav pre objekt ,,PETRZALKA CITY — |. ETAPA*

- nahradit’ nepriepustné povrchy za plnevegetatné zatraviiovacie tvarnice, za polovegetacné
zatravihovacie tvarnice alebo za iné priepustné povrchy s vododozadrznou funkciou,

- rozsah nevyhnutného vyrubu bude uskutociiovany odborne sposobilou organiziciou, v Case
vegetatného pokoja (10-03), na zadklade povolenia prislusSného organu S$tatnej spravy, az
po spravoplatneni vydaného stavebného povolenia. Ostatnd zelen bude stavebnou Ccinnostou,
kladenymi pripojkami inZinierskych sieti, realizdciou spevnenych ploch a novonavrhovanym
dopravnym systémom reSpektovana.

Vyjadrenie OU BA:

OUBA sa_zaoberal pripomienkami, ktoré budu predmetom dualSieho stupiia projektovej

dokumentdcie a povolovacieho konania.

9.3. Na zéklade uvedené¢ho a za predpokladu dodrzania opatreni na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov na Zivotné prostredie navrhujeme d’alej realizovat’ variant &. 1 zdmeru ,,PETRZALKA CITY
— |. ETAPA*, ktory je priaznivej$i, nakol’ko v posudeni dostatocnych rozptylovych podmienok k
hornym hrandm privratenych fasdd dosahuje mierne priaznivejSie koncentracie. Imisnd modelacia v
prizemnej zone rovnako preukédzala vo Variante ¢.1 priaznivejSie koncentracie pre CO (maximalny
kizavy 8-hodnovy priemer) a PM10 (maximalny 24 - hodinovy priemer). Tento rozdiel je sposobeny
hlavne projektovanou vyskou vyduchov v jednotlivych variantoch. Variant &.2 navyse nespliia
poziadavku v zmysle vyhlasky ¢. 410/2012 Z. z., ktora predpisuje minimalnu vySku komina 4 m nad
terénom. Z uvedenych dévodov navrhujeme ¢innost’ d’alej neposudzovat’ podl'a zakona.

Vyjadrenie OU BA:
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OU BA pripomienky akceptuje a zapracoval ich do podmienok uréemych v tomto rozhodnuti.

10. Martin Kugla zo diia 20.07.2021-
Uvedeny zamer je v rozpore s 1. konceptom rieSenia Urbanisticka $tadia ,,RIESENIE
CENTRALNEJ ROZVOJOVEJ OSI PETRZALKY“ obstaravatefom ktorej je Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava, spracovatelom prof. Ing.arch. Bohumil Kova¢, PhD. a kol.,
Bratislava, september 2018. Tato stidia ma sluzit’ ako:
- podklad pre spracovanie zmien a doplnkov Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok
2007 v zneni zmien a doplnkov:
- pri priprave izemného planu zény alebo viacerych zon (ako to predpoklada UPN mesta v prilohe
¢.1 k VZN ¢.4/2007 a VZN 10/2014 na str. 38) ako navrh koncepcie priestorového usporiadania a
funkéného vyuzivania uzemia. Uvedeny navrh je v rozpore s navrhovanym rieSenim v koncepte
studie, ktoré v danom uzemi (sektor B3.2-1) predpoklada koeficienty PNPmax 6 pre polyfunkcné a 4
pre bytové objekty a IPPmax 1,15.
2. pripomienkami M¢. Petrzalka a k navrhu tejto Stidie, ktoré schvalilo zastupitel'stvo M. ¢. Petrzalka
26.marca 2019 v zmysle ktorych M. ¢ navrhuje v danom tzemi tGplné vypusteniu objektu/hranice
pre umiestnenie stavby a vytvorenie parku v danom tzemi (definovanie ploch ako ,,Parkovo —
krajinarska uprava / park,“ resp. kédom 1110 v UPN).
Z uvedenych dovodov navrhujem navrh zameru PETRZALKA CITY - |. ETAPA zamietnut’ v plnom
rozsahu. Zaroven ziadam aby mi bol priznany status ucastnika konania.
Vyiadrenie OU BA:
QU BA berie na vedomie.

11. Slovensky vodohospodarsky podnik, list ¢. CS SVP PZ BA 751/2021/23 doruceny dia
23.07.2021-
11.1. Odvadzanie vdd z povrchového odtoku z komunikacii a parkovisk do povrchovych a
podzemnych vod musi byt v sulade s Nariadenim vlady SR ¢.269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuji
poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod. Pred zatstenim do povrchovych a podzemnych vod
pozadujeme, aby odlucovace ropnych latok na vyusteni vycistenych zrazkovych vod dosahovali
hodnotu NEL do 0,1 mg/1.
Vyjadrenie QU BA:
OU BA berie na vedomie. PoZiadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodrfiavanie
vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zavdznou povinnostou.
11.2. Pocas vystavby a po realizacii navrhovanej stavby nesmie dojst k zhorSeniu kvality
povrchovych a podzemnych vod v zmysle zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach.
Vyjadrenie QU BA:
OU BA berie na vedomie. Poziadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodrfiavanie
vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zdvdznou povinnostou.
11.3. Chorvatske rameno je umely vodny tok, ktory bol vybudovany priblizne v trase byvalého
rovnomenného ramena. Jeho diZka je vy$e 5 km. Zachytené priesakové vody su regulované a
odvadzané Cerpacou stanicou PetrZalka na jeho juznom konci (rkm Dunaja 1862,7). Primarnym
ucelom Chorvatskeho ramena je ochrana intravilanu pred infiltrovanymi podzemnymi vodami
pri povodiovych stavoch na Dunaji. Rameno méa aj vyznamnu urbanistickil funkciu tvori os
koridoru, ktory sa stava jednym z hlavnych urbanistickych prvkov v MC Petrzalka.
Vyjadrenie QU BA:
OU BA berie na vedomie.
11.4. V podmienkach zmeny klimy je dolezit¢ klast doraz na zachovanie, pripadne obnovu
prirodzenej bilancie vody v tizemi po jeho urbanizacii.
Vyjadrenie QU BA:
OU BA berie na vedomie.
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11.5. Upozornujeme na nutnost’ urcenia spravcu odvodnovacej infrastruktary dazd’ovych vod

v rieSenom Uzemi. Na odber podzemnych vod je podl'a §21 ods. 1 pis. b) zadkona ¢. 364/2004 Z. z.

0 vodach potrebné povolenie na osobitné uzivanie vod, ktoré vydava prisluSny organ Statnej vodnej

spravy.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie. Poziadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodrfiavanie

vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zavdznou povinnostou.

11.6. Meranie odberu podzemnych vod zo studne ziadame zabezpecit vodomerom osadenym

na vytlacné potrubie.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie. PoZiadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania.

11.7. Podl'a § 6 ods. S zakona ¢. 364/2004 Z. z. vodny zakon je ten kto odobera povrchovu vodu

alebo podzemnt vodu z jedného odberného miesta v mnozstve nad 15 000 m? roéne alebo nad 1 250

m® mesacne na uspokojovanie osobnych potrieb domacnosti a ten, kto na podnikatel'sku ¢innost

odobera povrchovu vodu alebo podzemnu vodu alebo vyuziva osobitné vody, je povinny oznamovat’

udaje o tychto odberoch audaje urcené v povoleni podla § 21 ods. 2 pism. b) a c) raz ro¢ne

poverenej osobe, ktora ich poskytne spravcovi vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov.
Vyiadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie. Poziadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodrziavanie

vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zdvdznou povinnostou.

11.8. Podla § 21 ods. 2 pis. b) zdkona ¢. 364/2004 Z. z. vodny zékon sa v povoleni na osobitné

uzivanie vod na odber povrchovych vod a podzemnych vod v mnozstve uvedenom v § 6 ods. 5 urci

povinnost’ merat’ odoberané mnozstvo vod. Ak meracie zariadenie nemozno z technickych alebo

prevadzkovych dovodov inStalovat’, alebo dojde k poruche meradla, odoberané mnozstvo sa odvodi

podla spotreby elektrickej energie na pohon cerpadiel, a ak nemozno uréit mnozstvo ani tymto

sposobom, vychadza sa z mnozstva odberu podl'a vydaného povolenia

Vyiadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie. Poziadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodriavanie

vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zdvdznou povinnostou.

11.9. V zmysle ustanovenia § 79 vodného zdkona ods. 2 poplatky za odbery podzemnych vod je

povinny platit’ ten, kto odobera podzemné vody v mnozstve nad 15 000 m® za kalendarny rok alebo

nad 1 250 m® za mesiac; za odbery podzemnych vod na zavlazovanie polnohospodarskej pody

v mnozstve nad 50 000 m ro¢ne.

Vyiadrenie QU BA:

OU BA berie na vedomie. Poziadavka je uplatnitelnd v ramci povolovacieho konania. Dodriavanie

vSeobecnych pravnych predpisov je pre navrhovatela zdvdznou povinnostou.

11.10. Vlastnik (prevadzkovatel' objektu musi umoznit’ vstup pracovnikom SVP, §.p. odstepného

zavodu Bratislava na pozemok k vodomemému zariadeniu za ic¢elom vykonania kontroly odobratého

mnoZzstva podzemnych vod.

Vyiadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie. Poziadavka bude zahrnutd do obchodnych zmliv s viastnikom.

Po obozndmeni sa s vplyvom navrhovanej c¢innosti na povrchové a podzemné vody resp.

s opatreniami na ich eliminaciu, odporti¢ame ukoncit’ proces EIA zistovacim konanim.

Toto vyjadrenie spravcu toku a povodia nenahradza vyjadrenie, suhlas a ani rozhodnutie dotknutych

organov a organizacii.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie na vedomie.

12. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva, list & HZP/13695/2021 doruceny diia 21.07.2021 —
Z hladiska ochrany verejného zdravia trvam na posudzovani zdmeru podl'a zakona o ¢. 24/2006
Z.1.
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posudenie vplyvu narastu hluku z dopravy, vygenerovanej vSetkymi etapami planovaného
komplexu, vratane planovanej elektrickovej trate na okolité jestvujuce chranené objekty podla vyhl.
MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskor$ich predpisov.
Vyjadrenie OU BA:
OU BA: K zdmeru navrhovanej cinnosti bola vypracovand akustickd Stidia a preukdzanie bude

V dalsom stupni povolovacieho konania.

13. Zahradkari Dubravka hlavica o. z. doruceny diia 27.07.2021-
V zamere, sa pre Chorvatske rameno uvadza viacero chranenych alebo ohrozenych druhov. Ziadame
0 realizovanie prieskum flory a fauny v dotknutom uzemi, k potrebe objektivneho vyhodnotenia
vyskytu chranenych a ohrozenych druhov a zhodnotenia vsetkych priamych alebo nepriamych
vplyvov navrhovanej Cinnosti na vsetky druhy sledovaného uzemia/ hlavne chranené vtaky resp.
vzéacne a ohrozené druhy flory a fauny.
Vyjadrenie QU BA:
QU BA akceptuje a zapracoval ju do podmienok urcéenych v tomto rozhodnuti.

14. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky list ¢ 10632/2021-4.1 3820/2021
doruceny dria 26.07.2021 —
14.1. Vplyv navrhovaného projektu na podzemné vody bude zdokumentovany hydrogeologickym
posudkom a nepreukaze sa negativny vplyv. Vzhladom na geologické podlozie je potrebné
zohl'adnit’ aj vplyv na vodné plochy Maly Drazdiak a Velky Drazdiak (odkryté podzemné vody) a
vyhodnotit’ vplyv zaloZenia stavby na podzemné vody (rezim, hladina, prudenie);
Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky akceptuje a zapracoval ich do podmienok urcemych v tomto rozhodnuti.
14.2.. Bude reSpektovany biokoridor Chorvatskeho ramena, ktory je tvoreny vodnou plochou kanéla
so sprievodnou vegetaciou;
Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky akceptuje a zapracoval ich do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti,
14.3. Ak sa pri stavebnych pracach vyskytne neriadend skladka odpadu, ¢o nemozno vylucit, je
potrebné ju eliminovat’ Setrnym spdsobom k vodam a zabranit’ neziaducemu uniku znecist'ujucich
latok do podzemnych a povrchovych vod.
Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie na vedomie.
14.3. Oceniujeme pristup pri vypracovani projektu — navrh lokalneho systému odkanalizovania vod
z povrchového odtoku s cielom ponechania prevaznej Casti celkového rocného objemu zrazok
v rieSenom uzemi, pricom Cast’ zrdzkovych vod bude zadrZiavand a vyuZivana na UzZitkové ucely
(zalievanie zelene, splachovanie WC), ¢ast’ bude ponechana v travnatych plochach pre vegetacné
ucely a prirodzeny odpar do ovzdusia.
Vyjadrenie QU BA:
OU BA berie na vedomie.

15. Stitna ochrany prirody Slovenskej republiky, list &. SOP SR/998-002/2021 doruleny diia
27.07.2021-
Hodnotenie izemia z hl'adiska ochrany prirody Petrzalka City — 1. Etapa je navrhovana uprostred
mestskej Casti Petrzalka, kde plati 1. stupent uzemnej ochrany. V tesnej blizkosti zameru sa nachadza
biokoridor Chorvatske rameno. Najblizsie chranené uzemie, cca 1,6 km vzdusnou ¢iarou vychodnym
smerom, je Uzemie europskeho vyznamu Bratislavské luhy (SKUEV0064).
Predlozeny zamer v dostatocnej miere vyhodnotil vplyvy navrhovanej ¢innosti na zdujmy ochrany
prirody. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti su takisto vyhovujuce.
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Predlozeny zamer Petrzalka City — I. Etapa je z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny
prijatel'ny, a preto nepozadujeme jeho d’alSie posudzovanie.

Upozoriiujeme, Ze rozdelenie projektu na viac Casti znamend jeho kiiskovanie, ¢o nie je pripustné
v zmysle Smernice EIA.

Vyjadrenie OU BA.

OU BA stanovisko Stdtnej ochrany prirody Slovenskej republiky berie na vedomie.

Listom & OU-BA-OSZP3/2021/037581-020 zo dita 20.08.2021 prislugny organ oboznamil
ucastnikov konania s podkladmi rozhodnutia v stlade s § 33 spravneho poriadku, dal na vedomie
navrhovatel'ovi a zaroven im tymto poskytol moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladom i Kk sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2
spravneho poriadku, dorucili pisomného stanoviska na prislusny organ v urcenej lehote.

1. Cyklokoalicia, dorucené diia 09.09.2021-

Dopliiujuce informéacie k pripomienkam uvedenym v stanoviskach dorucenych k Zameru
PETRZALKA CITY - I. ETAPA uvadzaj:

Ziadost bude zvizend profesistami v danej oblasti a po konzulticii bude zvizené zapracovanie
do dalsieho stuprnia projektovej dokumentacie. Bezpecnost' chodcov je pre navrhovanu cinnost
prvorada. Zamer vychadzal o. i. zo Zasad rozvoja cyklistickej a pesej dopravy HI. mesta SR
Bratislavy, v zmysle ktorej maju v ramci mobility v Bratislave najvyssiu prioritu chodci. Tejto
priorite a orientdcii zameru na chodcov boli podriadené navrhované urbanistické a architektonické
riesenia zameru. Cast poziadaviek o. z. Cyklokoalicia sa tykali bezpeénosti chodcov, ktord v zimere
Petrzalka CITY - LETAPA nebola dodrzana, pretoze na nedostatky v bezpecnosti chodcov bolo
nutné upozornit’ pomocou pripomienok k zameru, pricom doplitujuca informacia tvrdi opak. Zaroven
rieSenie cyklistickej dopravy zvysuje bezpecnost’ chodcov, ktora, ako tvrdia doplitujuce informécie,
je pre zamer prvorada. Vybudovanie cyklotrds ma priamy vplyv na zmensenie automobilovej
dopravy a tym priamo na zvysSenie bezpecnosti chodcov. Obsluha zameru je rieSena automobilovou
dopravou, ¢o je v priamom rozpore s bezpecnostou chodcov, ¢ize doplitujuce informacie uvadzaju
nepravdivé informécie. Zaroven zamer musi riesit’ vSetky druhy dostupnej dopravy, nie je mozné
vybudovat’" zamer bez rieSenia cyklistickej dopravy, ktorej nerieSenim je znizend bezpecnost’
chodcov. Ziadame znovu vypracovat Doplitujiice informacie k pripomienkam uvedenym
v stanoviskach doru¢enych k Zameru PETRZALKA CITY - I. ETAPA odborne, s ohladom na
podané pripomienky. Pre uplnost uviddzame pripomienky ku zdmeru PETRZALKA CITY - I.
ETAPA. Priamo v blizkom okoli rieSené¢ho uzemia prechadza hlavnd mestska cyklistickd radidla
R18: Petrzalska. V projekte nie je rieSen¢ privedenie cyklistov od hlavnej mestskej cyklistickej
komunikécie, ani jej prepojenie s cyklistickou komunikaciou pozdiz Chorvatskeho ramena. Ziadame
realizovat’ opatrenia pre cyklistov v rozsahu samostatnych cyklocesti¢iek v min. Sirke 1,5 m
jednosmerne, vybudovanych z Cerveného asfaltu. Vnutroblokové cesticky pre cyklistov pozadujeme
napojit’ na pldnovanu a existujucu cyklisticki infrastruktiru. Pre parkovanie bicyklov ziadame
vybudovat’ kryté poulicné cyklistické statie pre navstevnikov a obyvatel'ov v bezprostrednej blizkosti
vchodov do budovy, pripadne prevadzok, s kapacitou navrhnutou podla TP085 Navrhovanie
cyklistickej infrastruktury, typ stojan obratené U, ktory umoziiuje zamknutie ramu bicykla v zmysle
TP085 s navadzanim piktokoridorom od prilahlej cyklotrasy pre zamestnancov a obyvatelov.
V spolocnych priestoroch Ziadame vytvorit’ vnlitorné bezpecné parkovanie bicyklov pre obyvatel'ov
S plynulym a bezbariérovym pristupom z vonkajSich priestorov. Opatrenia pre cyklistov Ziadame
realizovat’ v stlade s TP 085 Navrhovanie cyklistickej infrastruktury. Priechod pre chodcov cez
vjazd do garaze podla predlozenej dokumentacie je rieSeny v urovni chodnikov ako
bezbariérovy/zdvihnuty oproti vozovke a sluZziaci ako prirodzeny spomalovac¢ pre motorova dopravu.
Ziadame jeho zachovanie a zarovefi také stavebné riesenie chodnika, ktoré jasne definuje chodnik
ako nadradenu komunikéciu s priebeznym vedenim chodnika, nie cestnej komunikacie. Bezbariérové
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opatrenia ziadame vykonavat podla TP 048 Navrhovanie debarierizatnych opatreni pre osoby
s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie na pozemnych komunikaciach, ¢o predstavuje
prevysenie 0 cm pri strete chodnika a vozovky. Vybudovanie cyklotrds ma priamy vplyv na Zivotné
prostredie a predstavuje zdsadni zmenu na dopravné napojenie dotknutého Uzemia znizenim
motorovej dopravy a tym na priame zlepSenie zivotného prostredia. RieSenie cyklochodnikov ma
vyznamny vplyv na vyuzitie dopravnych prostriedkov, pouzitych na navstevu Uzemia.
Bezbariérové rieSenie priechodov, sliziace ako prirodzeny retardér ma priamy vplyv na zivotné
prostredie spomalenim motorovej opravy a preferenciou pesej dopravy.

Z horeuvedenych dovodov ziadame o zahrnutie poZiadaviek o. z. Cyklokoalicia do rozhodnutia
posudzovat’ alebo neposudzovat’ zamer PETRZALKA CITY - I. ETAPA podl'a zakona &. 24/2006
Z. 1z

Vyiadrenie OU BA:

OUBA konstatuje, e stanovisko bolo dorucené po zdkonnom stanovenej lehote vzhladom na § 23

ods. 4 zakona sa povazuje za suhlasné.

Dotknuté organy: Bratislavsky samospravny kraj; Krajsky pamiatkovy urad Bratislava a
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie odpadového
hospodarstva, oddelenia ochrany ovzduSia, Ministerstva obrany SR, Krajského policajného
zboru Slovenskej republiky v zdkonnej lehote pisomné stanovisko prislusnému orgdinu
nedorucili, a preto sa podla § 23 ods. 4 zakona 0 posudzovani povaZuju za suhlasné.

Zaver:
OU BA v ramci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zzivotné

prostredie primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona
o posudzovani, pritom prihliadal na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, miesto jej vykonavania,
vyznam oc¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a vzal do tivahy sucasny
stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi.

Navrhovana cinnost je umiestnena v zastavanom Uzemi obce, nezasahuje do Ziadnych
chranenych tzemi narodnej siete ani eurdpskej sustavy chranenych uzemi. Navrhovana c¢innost
nebude zdrojom hluku, vibracii, zapachu ovplyviujiceho zdravotny stav ¢loveka. Pri dodrzani
legislativnych predpisov, vSetkych technickych a bezpecnostnych opatreni sa nepredpokladaji
negativne vplyvy na hydrologické a hydrogeologické pomery dotknutého izemia a na stabilitu
horninového prostredia.

Prislusny orgédn vychadzal tiez zo stanovisk dorucenych k zameru navrhovanej ¢innosti podl'a
§ 23 ods. 4 zakona o posudzovani (stanoviskd dotknutych organov, dotknutej obce, rezortného
organu, povolujiicich organov a dotknutej verejnosti). OU BA zohladnil poziadavky vyplyvajice
zo stanovisk Hlavného mesta Slovenskej republikly Bratislava, Ministerstva dopravy a vystavby
Slovenskej republiky. Va¢sinu pripomienok doru¢enych v ramci zistovacieho konania je mozné
vyriesit' v d’alSich stupnoch projektovej dokumentacie a pri povolovani ¢innosti podla osobitnych
predpisov, ¢o je vkompetencii povolujucich organov. Na zaklade komplexnych vysledkov
zistovacieho konania mozno konstatovat, Ze pri dodrZani poziadaviek uvedenych v tomto rozhodnuti
a pri dodrzani vSeobecne platnych zaviaznych predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych
opatreni nebude mat’ navrhovana ¢innost' vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie, preto
prislusny organ rozhodol, Ze nebude predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti.
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Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknutd obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené,
a na uradnej tabuli obce.

Poudcenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stilade s § 24 ods. 4 zikona o posudzovani maju pravo
podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni odo dha oznamenia rozhodnutia
na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za den dorucenia rozhodnutia
sa povazuje pétnasty den  zverejnenia  tohto  rozhodnutia na  webovom = sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroven na tiradnej tabuli prislu$ného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov
preskiimatelné sidom.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej ¢innosti
v stlade s § 29 ods. 12 zédkona o posudzovani podat navrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej ¢innosti.

Ing. Branislav Gireth
veduci odboru
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