MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie, ako ustredny orgéan
Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c)
zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny orgédn podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni
citovaného zdkona vydava podla § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov
apodla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
(¢islo: 3845/2021-1.7/ms)
43710/2021

43727/2021-int.

I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

Nové Nabrezie s. 1. 0. (d’alej len ,,navrhovatel*)

2. Identifika¢né Cislo
52690385

3. Sidlo
Namestie sv. Egidia 97/42, 058 01 Poprad

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Nové Nabrezie Poprad (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™)
2. Ukel
Utelom navrhovanej &innosti je vystavba novych polyfunkénych bytovych domov (4

samostatné objekty a 1 spojeny), 5 bytovych domov a 27 novych rodinnych domov na sidlisku
Poprad-Zapad v meste Poprad, na pozemkoch arealu byvalych kasarni, v katastralnom uzemi
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Poprad. Vznikne tu nova moderna Cast’ sidliska s potrebnou infrastruktiurou. Ucelom je zaroven
revitalizacia brownfieldu a vyuzitie izemia na uvolnenych plochdch pre rozvoj mesta.
Navrhovana ¢innost’ bude realizovana na pozemkoch, ktoré su vo vlastnictve navrhovatel’a.

3. Uzivatel

Uzivatel'mi stavby, ktord bude vysledkom navrhovanej Cinnosti (d’alej aj ,,stavba Nové
Nabrezie®) buda vlastni obyvatelia bytov, ale aj obyvatelia SirSieho okolia, mestskej Casti,
navstevnici prevadzok v tizemi, pripadne turisti.

4. Umiestnenie

Kraj: Presovsky

Okres: Poprad

Obec: Poprad

Katastralne uzemie (d’alej len ,,k. 0.): Poprad

Parcelné ¢isla: vo vlastnictve navrhovatel'a KN-C ¢islo: 2004/1,

2004/2, 2004/3, 2004/4, 2004/5, 2004/6, 2004/13,
2004/14, 2004/15, 2004/16, 2004/17, 2004/18,
2004/19, 2004/22, 2004/24, 2004/25, 2004/26,
2004/27, 2004/28, 2004/29, 2004/30, 2004/31,
2004/32, 2004/33, 2004/34, 2004/35, 2004/36,
2004/37, 2004/38, 2004/39, 2004/40, 2004/41,
2004/42, 2004/43, 2004/44, 2004/45, 2004/46,
2004/47, 2004/48, 2005/1, 2006/1, 2006/2,
2006/3, 2006/4, 2006/5, 2006/6, 2006/7, 2006/8,
2006/9, 2006/10, 2006/11. Parcely KN-C (vo
vlastnictve mesta Poprad) ¢.: 2007/1, 2007/2,
2007/3, 2008, 2009/1, 2145/1, 2142/2, 2143,
2063, 2066, 2890, 2093/1 a parcela reg. UO-E ¢.:
2826/1 komunikacie siete. Parcely KN-C (vo
vlastnictve Statu Slovenska republika) ¢islo
2004/23 a 2004/21.;

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Termin zaciatku stavby: 2021

Termin ukoncenia stavby: 2028

Termin ukoncenia prevadzky: neurCeny
6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Navrhovana ¢innost’ mé byt realizovand na pozemkoch byvalych dukelskych kasarni v
Poprade, na ulici 29. augusta, kde sidlil 10. protilietadlovy pluk, na stavebnej ploche toho ¢asu
nevyuzitej. Od roku 1994 bol areal vyuzivany pre potreby vycviku protivzduS$nej obrany.
RieSené uzemie je ohrani¢ené z juznej strany riekou Poprad s miernym zemnym valom. Zo
severnej, vychodnej a zdpadnej strany je ohrani¢ené zmesou bytovych domov s lokalnou liniou
rodinnych domov na ulici 29. augusta a silnou liniou miestnej komunikacie tiahnucej sa pozdiz

2
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celého uzemia vystavby (ulica 29. augusta). Okolité izemie s existujicou bytovou vystavbou
je pretkané sietou komunikécii peSich a dopravnych, vzrastlou zelefiou vo forme stromov a
travnatych ploch. Uzemie je rovinaté mierne sa zvazujlice v smere zo zapadu smerom na
vychod. Pozemok je v tvare obdiZnika s dlhSou osou v smere zapad - vychod. Dopravne je
uzemie ohrani¢ené spominanou ulicou 29. augusta na severe a ulicou Podtatranské na vychode.

Na ploche 64 561 m? planuje navrhovatel’ postavit’ vo variante A 5 novych polyfunkénych
bytovych objektov (z toho su 4 samostatné a jeden polyfunkény bytovy objekt, objekt EFG je
spojeny), 5 novych bytovych domov a 27 rodinnych domov (dalej aj ,,RD*). V druhom
posudzovanom variante B, je navrhnutych 6 novych polyfunkénych bytovych objektov (z toho
je 5 samostatnych a jeden je spojeny - objekt ABCD), 4 nové bytové domy a 27 RD.
Polyfunkcné bytové domy budu s podlaznostou 5. nadzemnych podlazi (dalej aj ,,NP*), 6.NP
a 7.NP, pricom jeden bude s podlaznostou 16.NP. Ten bude umiestneny na severozdpadnom
okraji rieSené¢ho pozemku. Bytové domy budu mat’ podlaznost’ 2x 6.NP, 1x 7.NP a 2x 8.NP.
Vo vsetkych objektoch budu byty s réznym poctom izieb. V polyfunkénych objektoch budu na
spodnych podlaziach okrem priestorov na parkovanie aj priestory na prenajimanie (obchody a
sluzby).

V oboch variantoch st navrhnuté samostatne stojace polyfunkéné bytové objekty, 1
spojeny polyfunkény bytovy objekt vo variante B je to ABCD a vo variante A objekt EFG a
samostatne stojace bytové objekty. Zmena v navrhovanych variantoch pozostavala v
premiestneni a rieSeni spojen¢ho objektu ABCD za EFG a posune niektorych objektov, ktoré s
premiestnenim suviselo. Z priestorového rieSenia boli pozmenené vyraznejSie len spojené
polyfunkéné bytové objekty a s tym suvisiace zmeny v parkovani. Novsie rieSenie predstavoval
variant A, ktory bol v pokracujucej projektovej priprave a upraveny tak, ako je predkladany v
sprave o hodnoteni.

Variant B uvedeny v sprave o hodnoteni je zhodny s variantom B v zdmere. V prilohach
spravy o hodnoteni s ozna¢enim EK-04 a EK-05 st koordina¢né situacie oboch posudzovanych
variantov. Zastavana plocha objektov v predkladanom projektovom rieSeni vo variante A Cini
13 053 m? a vo variante B 14 333 m? a plochy pre zeleii (parkové a sadové tpravy) su vo
variante A v rozsahu 20 225 m? a vo variante B v rozsahu 17 141 m?. K variantu A je potrebné
pripo¢itat’ aj zelené zastresenie niektorych parkovisk v rozsahu 3 174 m? (SO 136.1, 137.1 a
139.1), ktor¢ prispeje ku skvalitneniu Zivotného prostredia rieSenej lokality. Extenzivne zelené
strechy su zhodne navrhnuté na vSetkych bytovych a polyfunkénych objektoch, na samostatne
stojacich RD a na RD radovych zhodne v oboch variantoch. Na dvojdomoch je navrhnuta
sedlova strecha.

Stcasné rieSenie variantu A, ktory je posudzovany v sprave o hodnoteni, zahiiia celkovy
pocet stojisk 1001 (z toho 44 stojisk pre elektromobily) pri¢om je stale zachovany vys$si rozsah
zelenych ploch pre parkové Upravy na teréne. MZP uvadza, Ze toto navySenie podtu
parkovacich miest variantu A uvedeného v sprave o hodnoteni z pdvodnych 883 parkovacich
miest na 1001 nie je odovodnené a nevyplyva ani z uréeného rozsahu hodnotenia ¢. 3845/2021-
1.7,1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo dna 12. 01. 2021.

UDAJE O STAVBE - PROJEKTOVE PARAMETRE STAVBY
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Navrhovana ¢innost’ bola v sprave o hodnoteni navrhnutd v dvoch variantoch.

Projektové udaje
Celkova riesena plocha (m?)
Zastavana plocha - stavebné objekty /bez garazi/ (m?)
Zastavana plocha - parkovanie /zelena strecha/ (m?)
Spevnené plochy - spolu (m?)
Spevnené plochy - miestne komunikacie (m?)
Spevnené plochy - vniitorné miestne komunikacie (m?) 6 271
Spevnené plochy - pesie komunikacie (m?)
Spevnené plochy - cyklochodnik (m?)
Spevnené plochy - parkovacie statia (m?)
Spevnené plochy - RD (m?)
Spevnené plochy - bytové domy /BD/(m?)
Vonkajsie $portové a rekreaéné plochy(m?)
Parkové a sadové upravy celkové
Pocet samostatnych polyfunkénych bytovych domov
Pocet polyfunkénych bytovych domov spojenych
- oznacenie spojenych objektov
Pocet bytovych domov
Celkovy pocet RD
z toho:
Pocet radovych RD
Pocet samostatne stojacich RD
Pocet dvojdomov dom / objekt
Celkovy pocet stojisk
Pocet stojisk pre bytové domy a polyfun. bytové domy 941
z toho:
Pre elektromobily
Pocet stojisk pre RD
Pocet novych pracovnych miest

44

Variant A
64 561

14 053
3174

26 845

2 319

5762

8234
1336
4521
1656
1109
1399
20 489
4

1
EFG
5

27

11

6

10/5

1001 (883)
829

0
60
75

CLENENIE STAVBY NA STAVEBNE OBJEKTY (variant A)

POZEMNE OBJEKTY — RD (variant A + variant B = zhodné)
- SO 101- SO 110 DVOJDOMY;

- SO 111-S0 116 SAMOSTATNE STOJACE RD

- SO 117 - SO 127 RADOVE RD;

POZEMNE OBJEKTY (variant A)

- SO 130 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM A;

- SO 131 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM B;

- SO 132 BYTOVY DOM C;

- SO 133 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM D;

- SO 134 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM EFG;
- SO 135 BYTOVY DOM H;

- SO 136 BYTOVY DOM I

- SO 136.1 KRYTE PARKOVISKO SO ZELENOU STRECHOU;

4

Variant B
64 561

14 333

0

32 087

2 262

9034
1743
9619
1688
1111
865

18 141
5

1
ABCD
4

27

11

6
10/5
883

54
75
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- SO 137 BYTOVY DOM J;

- SO 137.1 KRYTE PARKOVISKO SO ZELENOU STRECHOU:
- SO 138 BYTOVY DOM K;

- SO 138.1 KRYTE PARKOVISKO SO ZELENOU STRECHOU;
- SO 139 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM L;

- SO 139.1 KRYTE PARKOVISKO SO ZELENOU STRECHOU:
- SO 180 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET A/;

- SO 181 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET B+C/;

- SO 182 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET D/;

- SO 183 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET EFG/;

- SO 184 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET H+/;

- SO 185 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET J+K/;

- SO 186 NADOBY NA ODPAD /PRE OBJKET L/;

CLENENIE STAVBY NA STAVEBNE OBJEKTY (variant B)

POZEMNE OBJEKTY - POLYFUNKCNE BYTOVE DOMY (variant B)
- SO 130 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM ABCD;

- SO 131 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM E;

- SO 132 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM F;

- SO 133 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM G;

- SO 134 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM H;

- SO 139 POLYFUNKCNY BYTOVY DOM M;

POZEMNE OBJEKTY - BYTOVE DOMY (variant B)

- SO 135 BYTOVY DOM I;
- SO 136 BYTOVY DOM J;
- SO 137 BYTOVY DOM K;
- SO 138 BYTOVY DOM L;

Zhodné Clenenie stavby pre varianty A + B:
INZNIERSKE OBJEKTY

- SO 200 VEREJNY VODOVOD - ROZSIRENIE;

- SO 201 AREALOVE ROZVODY PITNEJ VODY:;

- SO 300 SPLASKOVA KANALIZACIA — ROZSIRENIE;

- SO 301 VYPUSTNY OBJEKT;

- SO 302 AREALOVE ROZVODY SPLASKOVEJ KANALIZACIE;

- SO 303 AREALOVE ROZVODY DAZDOVEJ NEZAOLEJOVANEJ
KANALIZACIE;

- SO 304 AKUMULACNA RETENCNA DAZDOVA NADRZ;

- SO 305 AREALOVE ROZVODY DAZDOVEJ ZAOLEJOVANEJ KANALIZACIE,

- SO 401 ROZSIRENIE DISTRIBUCNEHO PLYNOVODU;

- SO 402 PRIPOJOVACIE PLYNOVODY;

- SO 501.1 NOVE NN VEDENIE;

- SO 501.2 NOVE VN VEDENIE;

- SO 502.1 TRAFOSTANICA C.1;

- SO 502.2 TRAFOSTANICA C.2;

- SO 502.3 TRAFOSTANICA C.3;
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- SO 503 AREALOVE ROZVODY NN;

- SO 504 AREALOVE VEREJNE OSVETLENIE;

- SO 505 AREALOVE ROZVODY SLABOPRUDOVE;

- SO 506.1 - SO 506.27 NN PRIPOJKA (SO.101 — SO. 127);

- SO 506.A - SO 506.L NN PRIPOJKA (SO.130 — SO. 139);

- SO 507.1-S0 507.27 SLABOPRUDOVA PRIPOJKA (SO.101 — SO. 127);

- SO 507.A - SO 507.L SLABOPRUDOVA PRIPOJKA (SO.130 — SO. 139);

- SO 601 REKONSTRUCKIA OBSLUZNYCH KOMUNIKACII;

- SO 602 REKONSTRUKCIA KRIZOVATKY NA UL. 29. AUGUSTA;

- SO 603 REKONSTRUKCIA KRIZOVATKY NA UL. 29. AUGUSTA (KRUHOVY
OBJAZD);

- SO 604.1 OBSLUZNA KOMUNIKACIA;

- SO 604.2 OBSLUZNA KOMUNIKACIA;

- SO 604.3 OBSLUZNA KOMUNIKACIA;

- SO 604.4 OBSLUZNA KOMUNIKACIA;

- SO 604.5 OBSLUZNA KOMUNIKACIA;

- SO 604.6 OBSLUZNA KOMUNIKACIA;

- SO 605 UCELOVA KOMUNIKACIA;

- SO 606 PARKOVISKA;

- SO 607.1 VEDLEAJSIE KOMUNIKACIE (PESIE);

- SO 607.2 VEDLAJSIE KOMUNIKACIE (PESIE);

- SO 607.3 VEDLAJSIE KOMUNIKACIE (PESIE);

- SO 607.4 VEDLAJSIE KOMUNIKACIE (PESIE);

- SO 607.5 VEDLEAJSIE KOMUNIKACIE (PESIE);

- SO 608 SPEVNENE PLOCHY (CENTRALNE UZEMIE);

- SO 701 MOSTNY OBIJEKT (CESTNY);

- SO 702 LAVKA PRE CYKLISTOV A PESICH;

- SO 703.1 LAVKA (CYKLOCHODNIK);

- SO 703.2 LAVKA (CYKLOCHODNIK);

- SO 801 UPRAVY TERENOV:;

- SO 802 PARKOVE, SADOVE A ZAHRADNE UPRAVY;

- SO 901 DROBNA ARCHITEKTURA;

- SO 902 SPORTOVE PLOCHY;

- SO 903 DETSKE IHRISKA;

Bytové a RD spolu (variant A):

RD: 27
1-izbové byty do 60 m?: 0
2-izbové byty do 60 m?: 256
2-izbové byty nad 60 m?: 0

3-izbové byty do 90 m?: 131
4-izbové byty + 3 izbové byty nad 90 m?: 34
1-izbovy apartman: 11
2-izbovy apartman: 31
3-izbovy apartman: 1

4-izbovy apartman: 21
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Etapy vystavby navrhovanej ¢innosti:

- 2022 - polyfunkcné objekty ,,A“,,B“, RD, dvojdomy a domy
v radovej zastavbe;

- 2023 - bytové domy ,,C*“ ,,H";

- 2024 - polyfunkéné objekty ,,D“,,I";

- 2025 - polyfunk¢né objekty ,,E*“ F" ,,G";

- 2026 - bytovy dom ,,J*;

- 2027 - bytovy dom ,,K*;

- 2028 - polyfunk¢ny objekt ,,L*;

Dopravné napojenie investicného zameru je navrhované:

- polyfunkéné objekty ,,A“ ,,B* ,,C* a ,,.D“, RD, v radovej zastavbe budi dopravne
napojené prostrednictvom dvoch vjazdov na jestvujiicu obsluznu komunikaciu, ktora je
vedena v smere od hlavnej brany byvalych kasarni a je napojena v krizovatke miestna
komunikacia (d’alej aj ,,MK*) Ulica (d’alej aj ,,UlL.*) 29. augusta a MK Ul. Podtatranska;

- polyfunkéné objekty ,,H* ,,I* ,,J* a ,,K* budu dopravne napojené na jestvujlicu miestnu
komunikaciu Ul. 29. augusta prostrednictvom dvoch novych vjazdov. Miestna
komunikacia Ul. 29 augusta je vedend v dotyku s rieSenym uzemim na severnej strane
a napaja sa na zberni MK. Ul. Partizansku prostrednictvom miestnych komunikacii Ul.
Podtatranskej a Ul. Starovej;

- polyfunkéné objekty ,,E“ ,F* | G* a ,,L* budi dopravne napojené prostrednictvom
jedného vjazdu na novovybudovani miestnu komunikaciu - predizenie MK. UL
Starovej. Krizovatka miestnych komunikéacii MK Ul 29. augusta a MK ul. Starovej
bude prestavana na okruznu krizovatku;

- po vybudovani pokradovania — prepoja MK Ul. Stirovej a prekrizovani rieky Poprad
prostrednictvom premostenia bude tato miestna komunikacia napojena na cestu I/18.
Toto prepojenie je sucast'ou aktudlneho schvaleného 1zemného planu mesta Poprad. Po
vybudovani tohto useku pride k prepojeniu cesty I/18 a miestnej zbernej komunikacie
Ul. Partizanskej. Planované dobudovanie tohto prepojenia je v roku 2028.

DOPRAVNE RIESENIE A STATICKA DOPRAVA

Dopravne bude rieSené predmetné Gzemie napojené na existujuci komunikaény systém
mesta Poprad. Pre potreby rozvoja uzemia dojde k rekonsStrukcii miestnych komunikacii v
stilade s izemnoplanovacou dokumentaciou (d’alej aj ,,UPN*) mesta Poprad a k vzniku novej
zastavky MHD na severozapadnej Casti zrekonStruovanej komunikécie na ulici 29. augusta.
Dopravne sa v tizemi pocita s ponechanim uzemnej rezervy pre prepojenie na $tatnu cestu 1/18,
zo zapadnej strany cez rieku Poprad a zo severnej strany s rozsirenim Ul. 29. augusta. Obe tieto
komunikacie vytstuji do novej projektovanej okruznej krizovatky na severozapadnej strane
pozemku. Pre buduce potreby rieSenej lokality z hl'adiska byvania a polyfunkcie, ako aj pre
mesto (dopravna infrastruktira z platného UPN mesta Poprad), t. j. pre jednoduché
komunika¢né dopravné napojenie Partizanskej ulice s prepojenim na Statnu cestu 1/18, je
potrebné vybudovat’ premostenie cez rieku Poprad s ndslednym dopravnym napojenim na
Statnu cestu I/18.
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Mesto Poprad z uvedenych dovodov planuje, Ze vybudovanie tohto premostenia bude na
zédpadnom okraji projektovanej posudzovanej Cinnosti a napoji novu cCast’ sidliska, ako aj
jestvujucu Cast’ sidliska Zapad na cestu I/18. Navrh tohto dopravného rieSenia vychadza z
platného UPN mesta Poprad

Prehlad navrhovaného dopravného napojenia

Prepocty novych dopravnych narokov na jestvujic u a navrhovanu siet miestnych
komunikacii a krizovatiek bolo vyhodnotené v dopravno-kapacitnom postdeni ,,Kapacitné
posudenie dopravného napojenia stavby ,,Nové Nabrezie Poprad®. U¢elom tejto dopravno —
inzinierskej analyzy bolo posudenie vykonnosti a kapacity dotknutych krizovatiek MK UL
Partizanskej a MK Ul. Podtatranskej a krizovatky MK Ul. Partizanskej a MK UL Stirove;.

Dopravno-kapacitnd analyza bola realizovand pre obidve krizovatky v stlade s
predpokladanou etapizaciou vystavby navrhovanej c¢innosti. Cielom dokumentacie bolo
predlozit’ aktualnu dopravnu prognézu na zéklade najnovsich poznatkov a zhodnotit’ vplyvy
rozvoja Uzemia na vykonnost' hodnotenych krizovatiek, resp. stanovit’ ich limity. Popis
orieSenia vo variante A, je vSak zhodny s variantom B, t. j. celé rieSenie dopravného napojenia
je zhodné, len oznacenie obsluhujucich objektov v posudeni je podla variantu A.
Kompletne je toto dopravné rieSenie zakreslené v koordinacnych situdcidch pre
posudzované varianty, t. j. v EK-04 a EK-05, ktoré st su¢ast’ou spravy o hodnoteni navrhovanej
¢innosti.

Kapacitné postudenie dopravného napojenia stavby bolo realizované pre variant A,
vzhl'adom na nevyrazné odli$nosti €o sa tyka dopravného rieSenia medzi tymito variantmi

Zo zaverov posudenia kapacitného posudenia dopravného napojenia vyplyva nasledovné:

LStvorramennd priesecnd krizovatka miestnych komunikdcii Ul Partizanskej a UL
Podtatranskej kapacitne vyhovuje len do roku 2022 aj bez zapocitania dodatocného pritazenia
dopravou generovanou novou lokalitou. Najmensiu rezervu kapacity v tomto ma dopravny prud
10 (vyjazd z MK Ul. Podtatranskej v smere od Limby dolava), kde je priemerna doba cakania
v Spickovej hodine vo vyhladovom obdobi v roku 2022 bez pritaZenia novou dopravou
generovanou navrhovanou lokalitou je viac ako 45 sekund (47 sekund). V pripade pritazenia
novou dopravou generovanou navrhovanou lokalitou v roku 2022 je priemernd doba cakania
pre dopravny prud ¢. 10 (vwjazd z MK Ul. Podtatranskej v smere od Limby dolava) v spickovej
hodine vo vyhladovom obdobi v roku 2022 viac ako 45 sekund (74 sekund).

Navrhované opatrenia v krizovatke MK Ul. Partizanska a Ul. Podtatranska: Vzhladom na
skutocnost, Ze krizovatka miestnych komunikdacii Ul. Partizanska a ul. Podtatranska na zaklade
vypoctu kapacitne nevyhovuje uz od roku 2022 aj bez uvazZovania jej pritazenia novou dopravou
z navrhovanej lokality je potrebné uvazovat s jej co najskorsou prestavbou na kriZovatku
riadenu svetelnou signalizaciou (s dynamickym riadenim dopravy), resp. s jej prestavbou na
okruznu krizovatku.

Krizovatka MK Ul. Partizanska a Ul. Stirova - Trojramennd stykova krizovatka miestnych
komunikdacii Ul. Partizanskej a UL Stiirovej kapacitne vyhovuje az do roku 2028 aj s pritazenim
dopravou generovanou novou lokalitou. Najmensiu rezervu kapacity v tomto ma dopravny prud
4 (Wjazd z MK UL Stiirovej v smere do Svitu), kde je priemernd doba cakania v $pickovej
hodine vo vyhladovom obdobi v roku 2028 s pritazenim novou dopravou generovanou
navrhovanou lokalitou 20 sekund (stupen kvality ,, B*). Navrhované opatrenia v krizovatke MK
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Ul Partizanska a Ul. Stirova. Vzhladom na skutocnost, ze krizovatka miestnych komunikdcii
Ul. Partizanska a ul. Stiirova na zdklade vypoctu kapacitne vyhovuje pre navrhové obdobie do
roku 2028 aj s pritazenim novou dopravou z navrhovanej lokality nie je potrebné uvazovat
dalsimi opatreniami, ktoré by zvysili priepustnost’ tejto krizovatky.* (cit. ,,Kapacitné posudenie
dopravného napojenia stavby ,,Nové Nabrezie Poprad®, 2020)

OKRUZNA KRIZOVATKA MK UL. 29. AUGUSTA — MK UL. STUROVA

Stcast'ou celého komplexu opatreni zabezpecenia dopravnej obsluhy navrhovanej zony je
aj prestavba trojramennej stykovej krizovatky miestnych komunikécii Ul. 29. Augusta a Ul.
Stirova v Poprade na okruznu krizovatku. Navrh okruznej krizovatky v uvedenom priestore
respektuje platny UPN mesta Poprad a jestvujuce dopravné vztahy v uzemi. Okruzna
krizovatka musi umoznit’ prejazd nakladnych vozidiel s dl. do 22 m. Poziadavkou UPN mesta
Poprad je, aby sa okruzna krizovatka osadila podla moznosti do priestoru jestvujucej
trojramennej krizovatky a zasahovala v ¢o najmensej miere do izemia mimo jestvujucich tras
miestnych komunikécii. KedZe okruzna krizovatka ma vécsiu kapacitu ako Stvorramenna
priesec¢na krizovatka, je mozné predpokladat’, ze aj vo vyhl'adovom obdobi (r. 2040) bude tato
krizovatka z pohl'adu kapacity vyhovovat. Kapacita vjazdu na okruzny pas je limitovana
intenzitou na okruhu. V tomto pripade pri jednopruhovom vjazde stcéet tychto hodnot dosahuje
hodnotu 1500 jednotkovych vozidiel/hod. Okruzna kriZovatka vyhovuje intenzitdm viac ako 20
000 voz./den. Tri vetvy jestvujucich miestnych komunikacii, ktoré budu po prestavbe tvorit’
ramena Stvorramennej okruznej krizovatky, st v sucasnosti dvojpruhové smerovo nerozdelené
komunikacie. Smerovy priebeh tychto jestvujucich miestnych komunikécii sa prispdsobi
priestorovému navrhu okruznej kriZovatky tak, aby sa jednotlivé ramena krizili vo vhodnych
uhloch vzhl'adom k stredu okruznej krizovatky. Doplnené budt aj chodniky a priechody pre
chodcov tak, aby bolo mozné prechadzat chodcom vo vSetkych smeroch.

Navrhnutda okruzné krizovatka, (vzhl'adom na svoje parametre) neumoziuje prieplet
vozidiel. Vonkajsi priemer krizovatky je D = 41 m, vnitorny d = 10 m, Sirka okruZzného pasu
Sirky 8 m + prstenec Sirky 2,5 m. Vonkajsi polomer je zvacSeny vzhl'adom na maly uhol
kriZenia ramien €. 3 a €. 1. Vjazdové pasy st vzhl'adom na okruzny pas smerované kolmo, ¢im
sa zdorazni nevyhnutnost’ zniZenia rychlosti pri vjazde do krizovatky a kazdy vjazd sa potom
uvazuje ako jednosmerny vjazd od stykovej krizovatky s prednostou v jazde na jednosmernom
okruZznom pése. Tymto sa sicasne vyrazne zniZzuje narok na zastavanu plochu kriZzovatky.
DetailnejSie rieSenie bude predloZené v projekte stavby Nové Nabrezie. Vzhl'adom k tomu, Ze
nejde o novostavbu okruznej krizovatky na "zelenej luke" ale o prestavbu jestvujicej
krizovatky, su niektoré parametre okruznej kriZovatky prispdsobené tak, aby sa minimalizoval
zaber pozemkov a reSpektovali sa uz vybudované chodniky.

MOSTNY OBJEKT CEZ RIEKU POPRAD

Navrhnuty je jednopol'ovy mostny objekt na pozemnej komunikécii ponad rieku Poprad z
tyCovych prefabrikatov so spriahajicou doskou. Rozpitie mostného objektu bude 39 m, celkova
dizka mostného objektu bude 48 m. Spodnd stavba mosta je navrhnutd s masivnymi
betonovymi, gravitanymi oporami a rovnobeznymi gravitanymi kridlami. Na zavernych
murikoch opér buda kibovo uloZené prechodové dosky dizky 3,00 m, hriibky 400 mm. Nosna
konstrukcia bude na spodnu stavbu ulozena prostrednictvom elastomerovych lozisk. Na moste
bude zriadeny jednostranny chodnik Sirky 2,00 m, na vnuatornej strane rims budi kamenné
obrubniky. Na mostnom objekte budll ako bezpecnostné zariadenie zrealizované zvodidla pre
uroven zachytenia H2 a ocel'ové rurkové zabradlie so zvislou vypliou vysky 1,20 m. Dilata¢né
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pohyby mosta zabezpecia mechanické mostné zévery s protihlukovou upravou s dilatacnym
pohybom +£50 mm. DetailnejSie rieSenie bude v projekte stavby Nové NabrezZie.

STATICKA DOPRAVA

Statickd doprava bola navrhnutd v zmysle STN 73 6110 a bol zrealizovany vypocet
potrebnych ploch pre celu stavbu Nové Nabrezie po jednotlivych objektoch. Podla vypocitanej
potreby stojisk boli naprojektované parkoviska tak, aby bol ich dostatocny pocet v zmysle
normy. Odstavné a parkovacie plochy pre osobné automobily si navrhnuté v
dochadzkovej vzdialenosti cca 50 - 70 m k objektom, resp. v samotnych objektoch. V zmysle
STN 73 6056 st rozmery vSetkych navrhovanych odstavnych a parkovacich stojisk (kolmé
statie) min. rozmer 2,40 x 4,50 m, pre vyhradené statie osob zdravotne t'azko postihnutych
(ZTP) je rozmeru parkovacieho miesta 3,50 x 4,50 m. Minimalny poéet parkovacich stojisk pre
osoby zdravotne t'azko postihnuté ZTP je 40 parkovacich stojisk (min. 4%). Parkovacie miesta
budi vyznacené na dlazdenych plochich nastrekom bielou farbou, resp. pasmi z dlazby
kontrastnej farby.

UPRAVY TERENOV, PARKOVE, SADOVE A ZAHRADNE UPRAVY A DROBNA
ARCHITEKTURA

V zmysle zaverov dendrologického prieskumu povoleniu na vyrub podliehalo 324 ks
stromov a 594 m? krikovych porastov, v celkovej spologenskej hodnote 340 212,97 €. Po
zrealizovani nevyhnutnych vyrubov, na ktoré bolo mestom Poprad vydané povolenie na vyrub
&. 10244/3277/2020-0ZP-MBob, zo dia 11. 03. 2020, ostalo na rie§enom tzemi niekol’ko
ihlicnatych stromov, a to prevazne smrek obycajny (Picea abies) a borovica lesnd (Pinus
sylvestris). Pre ponechané stromy su v dendrologickom prieskume uvedené podmienky na ich
ochranu pri stavebnych pracach, ako napr.: ,,Pri stavebnych pracach, ktoré budu prebiehat’ na
budiicom stavenisku sa ponechané dreviny chrania komplexne — koruna, kmeni a koreniova
sustava - pred poskodenim.

Mesto Poprad v povoleni na vyrub nariadilo navrhovatel'ovi vykonat’ nahradna vysadbu
320-tich ks odrastkov drevin a 200 ks krov na parcelach dotknutych stavbou a taktiez nariadilo
pre nahradnt vysadbu aj druhy stromov a krov, ktoré maja byt vysadené v termine do 30. 04.
2025. Tato vysadba musi byt’ realizovana ako sucast’ sadovych uprav. NavySe Mesto Poprad v
povoleni na vyrub nariadilo navrhovatelovi do 31. 05. 2021 vysadit na pozemkoch vo
vlastnictve mesta, podl'a pokynov pracovnikov Mestského uradu Poprad, Oddelenia zivotného
prostredia 120 ks odrastkov §lachtenych drevin. Navrhovatel'ovi nariadilo po dobu 3 rokov od
vysadby realizovat’ aj komplexnu starostlivost’ o stromy vysadené na pozemkoch mesta.

SO 801 UPRAVY TERENOV

Po realizacii stavby Nové nabrezie budu urobené projektované terénne upravy a budi
zrealizované sadové upravy. Terénne upravy buda spocivat’ hlavne v konecnej Gprave terénu v
suvislosti s okolitym priestranstvom.

SO 802 PARKOVE, SADOVE A ZAHRADNE UPRAVY

Sadové upravy budu spocivat’ v rozprestreti poZadovanej hrubky ornice na zéklade druhu
vysadenej vegetacie. Navrhuje sa zakladanie travnikov a travnatych ploch kladenim travnatych
kobercov alebo vysevom, vysadbou drevin, okrasnych drevin, stromov, krikov, trvaliek a
popinavych rastlin. DetailnejSia Specifikacia zelene a jej navrhované rozmiestnenie v uzemi
bude podrobnejsie rieSena v naslednej projektovej dokumentécii pre izemné rozhodnutie a
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stavebné povolenie pre navrhovant ¢innost. Navrhuje sa v priestore vytvorit’ linearny park
tvoreny vzrastlou zeletiou pozdlz rieky Poprad. Tento park sa ma tiahnut' pozdlz celého
nabreZzia a vytvdara suvislu liniu pre vol'no¢asové aktivity obyvatelov mesta Poprad.

Vnutroblokova zelein bude tvorend liniami vzrastlych stromov, vyvySenych zelenych
zahonov, odpocinkovych dazdovych zahrad a linearnych luk. Medzi jednotlivymi bytovymi
domami su navrhnuté lokalne umiestnené zelené parky, ktoré vychadzaju z centralnej zelene a
zelene tiahntcej sa popri komunikaciach a vytvarajia komunitné dvory vyvysené na zelenych
strechach garazi.

V celom priestore sa navrhuju dazd’ové zahrady a extenzivne zelené strechy na
jednotlivych objektoch bytovych domov a prekrytych parkovisk. Dazd’'ové zahrady buda
zachytavat’ zrazkovu vodu zo striech a spevnenych ploch, budu ju drzat’ v pdde a pomocou
rastlin dazd’ovu vodu vyparovat’ postupne do okolia, ¢im sa vyrazne zlepsi klima v priestore.
Rastliny, ako su malé kriky, papradie, kvety astromy absorbuju prebytocni voduv
korenovom systéme pradiac do dazd’ovej zahrady. Tieto dazd’'ové zahrady st rozvrhnuté v
uzemi podl’a situdcie v miestach medzi objektmi bytovych a polyfunkénych domov.

Takto navrhnuté zahrady a ich korefiové systémy rastlin zvySuja infiltraciu, priepustnost’
pody v lokalite, udrziavaji zivot réznych mikroorganizmov zapojenych do biofiltracie.
Dazd’'ové zahrady svojou funkciou ovplyviiujii €istenie vzduchu, vyrazne pohlcuji COq,
absorbuju hluk z prostredia a vracaji vodnu paru do atmosféry.

Navrhované extenzivne zelené strechy sa budu skladat’ zo streSnych konstrukcii, ktoré

majl inosnost’ 60 — 300 kg.m™ 2. Mal4 tiinosnost’ podmiefiuje zelei a rastliny rozrastajice sa do

plochy ako su trvalky, skalnicky a suchomilné rastliny, ktoré znesi extrémne podmienky
striedania tepla, sucha a mrazu. Tieto strechy st relativne bezudrzbové. Frekvencia udrzby je
1-2 x ro¢ne. Odporucané su rastliny, ktoré sa zvladnu vysporiadat’ s extrémnymi podmienkami,
ako je dlhotrvajice sucho, alebo naopak s mokrom, vetrom a priamym slne¢nym ziarenim.
Idedlne st nizke trsovité rastliny, ktoré sa samovolne plo$ne rozrastajii a regeneruji

VARIANTY NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Navrhovana ¢innost’ bola v zamere posudzovana v dvoch variantoch, a to vo variante A a
vo variante B, ktoré boli posudzované v zamere na zhodnej celkovej rieSenej ploche 64 561 m2.
V oboch variantoch bolo postidenych 5 samostatne stojacich polyfunkénych bytovych objektov,
1 spojeny polyfunkény bytovy objekt a 4 samostatne stojace bytové domy. Taktiez v zhodnom
pocte a rieSeni boli posidené RD. Variant B je predkladany v nezmenenom stave, je zhodny s
variantom B v zamere.

Variant A presiel v obdobi od podania zameru do sucasnej doby niekol’kymi zmenami, ¢o
je odovodnené poziadavkami na doplnenie a rozpracovanie variantu uvedenymi v rozsahu
hodnotenia ¢. 3845/2021-1.7, 1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo dna 12. 01. 2021 a je
teraz posudzovany s pdvodnym variantom B. Zmeny predstavuji in¢ osadenie a umiestnenie
objektov v celej juznej Casti rieSeného izemia, ktoré boli vyvolané premiestnenim spojeného
polyfunkéného objektu. V zamere bol pocet stojisk zhodny v obidvoch variantoch. Vo variante
A rieSené aj zastreSené parkovanie zelenymi strechami. Vo variante B, takéto riesenie nie je.

Variant B: Na rozdiel od variantu A ide o povodné projektové rieSenie vychadzajuce z
architektonickej Stidie. Spojenym objektom je polyfunkény objekt ABCD, umiestneny v JV
Casti rieSen¢ho uzemia. Statickd doprava je okrem 16 podlazného objektu M (zhodny s
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objektom oznaenym vo variante A ako objekt L) umiestnend na povrch, a tak je v tomto
variante viac spevnenych ploch a menej ploch pre sidliskovu zelen. Pocet miest pre parkovanie
je 883, vratane stojisk pre RD.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil dna 06. 08. 2020 na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekciu environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) zamer navrhovanej ¢innosti
(dalej len ,,zamer*) podla § 22 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Zakon®).

Podrla § 18 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) sa dinom predlozenia zdmeru zacalo
spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie. Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy ¢. 8 zakona osobitne zaradena do
kapitoly €. 9: InfraStruktura, polozky €. 16: Projekty rozvoja obci vratane a) pozemné stavby
alebo ich subory, ak nie st uvedené v inych polozkéch tejto prilohy a b) Staticka doprava.

MZP SR zaslalo zamer na zaujatie stanoviska podl'a § 23 ods. 1 zikona rezortnému organu,
povolujicim orgédnom, dotknutym organom, dotknutej obci (list ¢. 9964/2020-1.7/ms,
39764/2020, 397822020 zo dna 12. 08. 2020) a zaroven bol zdmer zverejneny na webovom
sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nove-nabrezie-poprad

S prihliadnutim na dorucené stanoviskd k zameru, akomplexného vyhodnotenia
podkladovej dokumentacie, MZP SR vzhladom k § 65g zakona zaslalo navrh rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti na pisomné prerokovanie subjektom konania listom ¢.
9964/2020-1.7/m§, 52331/2020, 52332/2020-int. zo diia 10. 10. 2020.

Na zaklade pisomného prerokovania navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
MZP SR v sulade s § 30 ods. 1 zakona uréilo rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti listom ¢&.
3845/2021-1.7, 1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo dna 12. 01. 2021, v ktorom ur¢ilo, Ze
oba varianty predloZené v zamere je v sprave o hodnoteni potrebné rozpracovat’ podrobnejsie.

Rozsah hodnotenia navrhovanej Cinnosti urcil pre d’alSie hodnotenie porovnat’ nulovy
variant ako referen¢ny nulovy stav a rozpracovanie oboch variantov uvedenych v zamere,
nariadil spracovat’ spravu o hodnoteni, so zameranim na dokladné zhodnotenie negativnych
vplyvov navrhovanej cinnosti, praSnosti, hlucnosti, zapracovania rieSenia aplikacie
extenzivnych zelenych striech a dazd'ovych zdhrad, vypracovania dopravno-kapacitného
postidenia a vyhodnotenia vplyvov na biotu a ostatnych poziadaviek ktoré boli dorué¢ené MZP
SR k z&dmeru.

V rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti bolo stanovenych 14 $pecifickych poziadaviek,
ktoré vyplyvali z opravnenych poziadaviek a pripomienok uvedenych v stanoviskach, ktoré
boli doruc¢ené k zdmeru. Casovy harmonogram nebol urceny.
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PrisluSny organ zverejnil rozsah hodnotenia navrhovanej c¢innosti prostrednictvom
webového sidla Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky podl'a § 30 ods. 3
zakona a bezodkladne ho zaslal rezortnému orgénu, povol'ujicemu orgénu, dotknutému organu,
dotknutej obci a dotknutej verejnosti.

Podla § 30 ods. 7 zakona navrhovatel' v spolupraci s dotknutou obcou bezodkladne
informoval verejnost’ o ur¢enom rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti spésobom v mieste
obvyklym.

Podl'a § 30 ods. 8 zakona verejnost’, dotknuta obec, dotknuty samospravny kraj, dotknuty
organ a d’alSie osoby mohli predlozit’ pripomienky k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
do desiatich pracovnych dni od jeho zverejnenia podl'a § 30 ods. 7 zakona prislusSnému organu.

Navrhovatel' predlozil spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (dalej len ,,sprava o
hodnoteni*) na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu ochrany
prirody, biodiverzity a odpadového hospodarstva dita 23. 03. 2021. Prilohou spravy o hodnoteni
bolo aj vSeobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a odpadového hospodarstva ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o
zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o
Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako
prislusny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona, zaslalo podla § 33 ods. 1
zakona spravu o hodnoteni v listinnom vyhotoveni mestu Poprad listom ¢. 3845/2021-1.7./mS,
16886/2021, 16887/2021-int., 16888/2021 zo dna 29. 03. 2021, ktory obsahoval aj informéaciu
0 zverejneni spravy o hodnoteni aj elektronickou formou na webovej adrese Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky a ktory bol doruceny aj:

Ing. Richard Baka, Dostojevského 15, 058 01 Poprad (splnomocnenec navrhovatel'a);

OSA & partners, s. 1. 0o, Kuzméanyho 5100/3, Poprad 058 01 (splnomocnenec navrhovatel’a);

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Nam. slobody 6, 810 05 Bratislava;

PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov;

Okresny urad PreSov, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Nam. Mieru 3, 080 01

Presov;

Okresny urad Poprad, odbor krizového riadenia, Ndbrezie Jana Pavla II. 16, 058 44 Poprad;

e QOkresny urad Poprad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nabrezie Jana
Pavla Il. 16, 058 44 Poprad;

e Okresny trad Poprad, pozemkovy a lesny odbor, Nabrezie Jana Pavla Il. 16, 058 44 Poprad,;

e Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade, Zdravotnicka 3, 058 44
Poprad;

e Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zadchranného zboru Poprad, Huszova 4430/4, 058 01
Poprad;

e Krajsky pamiatkovy trrad PreSov, Hlavna 115, 080 01 PreSov;

e Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny;

e Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod;
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MZP SR podla § 33 ods. 3 zakona zaslalo informéciu o zverejneni spravy o hodnoteni aj
elektronickou formou na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky a zaroven vSeobecne zrozumitelné zavere¢né zhrnutie navrhovanej Cinnosti v
listinnom vyhotoveni:

e ZdruZzeniu domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava;
e Martin Baloga, Kollarova 5428/22, Poprad 058 01;
e Peter Kandrag, 29 augusta, 167/41, 058 01 Poprad;

Dotknutd obec, mesto Poprad, informovala o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’ a
zaroven zverejnila v zmysle § 65g zdkona celil dokumentaciu spravy o hodnoteni na tradne;j
tabuli a na svojom webovom sidle

https://www.poprad.sk/vyhladavanie?searchText=nov%C3%A9+n%C3%Albre%C5%B
Eie
Do spravy o hodnoteni bolo mozné nahliadnut’ v diioch od 14. 04. 2021 do 14. 05. 2021
na prizemi budovy mestského uradu mesta Poprad.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Magistrat mesta Poprad listom €. 13522/4996/2021 zo dila 21. 04. 2021 zverejnil pozvanku
na verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti (dalej len ,,verejné prerokovanie®) na 10. 05.
2021 0 10:00, v budove mestského uradu mesta Poprad.

O termine a mieste konania verejného prerokovania bola verejnost’ informovana v mieste
obvyklym spésobom diia 21. 04. 2021 na uradne;j tabuli dotknutej obce a na webovej adrese:

https://eqov.poprad.sk/Default.aspx?NavigationState=610:0:

Bol teda dodrZany termin v€asného informovania 0 ¢ase a mieste verejného prerokovania.

Program verejného prerokovania:

1. Uvod a privitanie ucastnikov verejného prerokovania — Ing. Tibor Schmidt. —Mestsky tirad

Poprad, oddelenie vizemného planu a dopravy;

Predstavenie navrhovanej cinnosti (Ing. arch. Miloslav Dulik, hlavny autor projektu);

3. Informdcia o procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (RNFr., Helena
Barosovda, PROEKO),

4. Informdcie o vplyvoch zameru na Zivotné prostredie (Ing. Richard DrahoS, D2R
engineering);

5. Stanoviskd k zameru (Ing. Zdenko Harabin, OSA & partners);

6. Diskusia.

Diskusia:

N

p. Zuzana Tokolyova:

1. Ako sa dospelo ku kapacitam navrhovaného riesenia a to po¢tu obyvatel'ov a poctu bytov?

- Navrhované kapacity vyplynuli z pripustného vyuzitia v zmysle platného UPN mesta
Poprad (Ing. arch, Dulik);

2. Mal projektant k dispozicii staticky posudok k objektom byvalych kasarni?

- Projektant mal k dispozicii projektovii dokumentdciu pévodnych stavieb, v ramci ktorej
bol aj projekt statiky povodnych objektov (Ing. arch. Dulik);
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3. Preco sa nenadviazalo na povodny stav? PreCo bolo nutné odstranit’ povodné objekty? Na
podklade ¢oho boli demolované stavajice objekty, ktoré mohli byt znovu zrekonstruované vo
vzt'ahu k histérii?

- Na zaklade rozhodnutia architekta (Ing. arch. Dulik);

4. Akym sposobom ste zakomponovali faktor kontaktu rieky Poprad do realizacie tohto
projektu?

- Rieka Poprad je nadregionalnym koridorom (upravené v sprave o hodnoteni),
geofondova lokalita je v navrhovanom rieseni zohladnena a respektovana, realizacia
a organizdcia realizdcie vystavby je rieSend mimo rieky (RNDr. Barosova),

5. Aky je podiel vybeténovanych a zelenych Casti?

- Pozadované udaje su uvedené vo zverejnenom materiali na webstranke Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky www.enviroportal.sk (Ing. arch. Dulik),

6. Bude vybudovana cesta na I/18? Kto a kedy ju vybuduje?

- Cestné prepojenie na 1/18 je sucastou projektu dopravy, c¢i a kedy bude vybudovana je
otazkou dalsich rokovani medzi samospravou a investormi v dotknutych lokalitich (Ing.
arch. Dulik);

7. Preco ste v projekte nenavrhli dazd’ové zahrady, zelené strechy a jazierka?

- V projekte mame navrhnuté zelené strechy, dazdové zahrady a nddrze na zachytenie
dazdovej vody (Ing. arch. Dulik),

8. Poplatok za rozvoj bol uz navrhovatel'om uhradeny?

- Nemohol byt uhradeny, lebo jeho vyska sa urcuje az pri povolovani stavby a povinnost
ho zaplatit vznika az po vydani stavebného povolenia (Ing. arch. Dulik),

9. M6Zu tcastnici verejného prerokovania vstipit’ do konania?

- Proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle zakona sa riadi spravnym
poriadkom, a verejnost’ teda méze v zakonnych lehotich podavat pripomienky na
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky (RNDr. BaroSova).

p. Peter Kandrad

V tvode p. Kandra¢ vyjadril nesuhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti tak ako je
navrhnutd, skonStatoval, Ze vSetky jeho pripomienky boli “zmietnuté zo stola®, podla jeho
vyjadrenia by mali byt vo vychodnej Casti rieSeného uzemia maximélne 2-3 podlazné objekty,
a Vv zapadnej Casti nie 16-podlazny objekt ale maximalne 7-podlazny.

1. Na rieke Poprad je planovany most, TANAP Vam schvalil postavenie mosta?

- V sucasnosti prebieha proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) pre
lokality byvalych Duklianskych kasdrni. K navrhovanej cinnosti uvedenej v zamere
S rieSenim dopravného napojenia na cestu 1/18 vratane premostenia rieky Poprad sa
vyjadrovali aj dotknuté organizacie. Pri uzemnom planovani pri schvalovani
premostenia rieky Poprad sa v procese vyjadroval aj orgdan ochrany prirody. Aj v dalSich
krokoch povolovacieho procesu sa budu zohladnovat podmienky dotknutych organov
vratane napojenia na premostenie rieky Poprad. Doteraz nikto nedal z dotknutych
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organov pripomienku, to znamend, ze suhlasia Snavrhovanym rieSenim dopravy
a suhlasili s platnym UPN mesta Poprad. Pri navrhovani projektu sme zohladrnovali
urbanistické poziadavky a museli respektovat UPN mesta Poprad, ktory riesi napojenie
aj nasej lokality na 1/18 premostenim rieky Poprad (Ing. arch. Dulik);

- Aj zamer aj sprava o hodnoteni boli predlozené odboru ochrany zivotného prostredia, od
ktorych mame suhlasné stanoviska. V sprave o hodnoteni je zahrnuté dopravné riesenie
S prepojenim na I/18. V ramci pripomienok k posudzovanej cinnosti neboli vyhrady
k tomuto prepojeniu. Dopravné prepojenie cez rieku Poprad bolo riesené a schvilené pri
tvorbe UPN mesta Poprad, to znamend, Ze nase rieSenie dopravy je v sulade s UPN mesta
Poprad (RNDr. Barosova),

2. Podla nazoru p. Kandraca chyba v sprave 0 hodnoteni hydrogeologicky prieskum. Ziada ho
doplnit’.

- Sucastou spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti je inziniersko-geologicky prieskum
vrdtane hydrogeologickych pomerov lokality a enviroprieskum zataze po povodnej
¢innosti  byvalych Duklianskych kasarni — (priloha EK-34 spravy o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti) (Ing. arch. Dulik);

- Enviroprieskum ma aj hydroizopsy hladiny podzemnej vody v rieSenom uzemi vratane
prudenia podzemnych vod (RNDr. Barosova),

3. Vodopad na rieky Poprad sposobuje hluk. Viete ho eliminovat? Je predsa zdraviu Skodlivé
vystavit’ I'udi takému hluku.

- Sucastou spravy o hodnoteni je aj akusticky posudok — (priloha EK-32 spravy
0 hodnoteni navrhovanej cinnosti), ktory posudzuje vplyv navrhovanej ¢innosti na riesené
uzemie a jeho okolie. Samozrejme, Ze sme s danym zdrojom hluku pocitali a urobili sa
merania vo vySke buducej zastavby (Ing. Harabin,

- Akustické poZiadavky na stavbu Nové NabreZie budu zohladnené v projekte pre stavebné
povolenie (Ing. arch. Dulik),

4. Vystavbou sa vytazia obrovské mnozstvd materidlu, cementu, Strku, ktoré je potrebné
doviezt na miesto. Spotrebuje sa velké mnoZstvo nafty, to sposobi zataZenie zivotného
prostredia. Ako je zohl'adneny celkovy vplyv vystavby na Zivotné prostredie?
- Vplyv navrhovanej cinnosti na zZivotné prostredie je predmetom tohto konania
0 posudzovani vplyvov v zmysle zakona. Organy Statnej spravy a dalSie dotknuté organy
sa vyjadrovali k zameru a majii moznost sa vyjadrit aj k sprave o hodnoteni (RNDr.
Barosova),

- Ano, pri akejkolvek stavebnej cinnosti je potrebné priviezt na miesto stavby stavebny
material, ale tiez musim podotknut, Ze z buracich prdac sa recykluje stavebny material,
ktory bude pouzity pri vystavbe novonavrhnutych objektov (Ing. arch. Dulik);

5. Podla ndzoru p. KandraCa mala byt zorganizovand verejna diskusia o poziadavkach
verejnosti na vyuzitie izemia eSte pred spracovanim zdmeru.

- O wuziti vizemia hovori platny UPN mesta Poprad, v priebehu jeho schvalovania sa
k nemu mohla vyjadrit aj siroka verejnost’ (Ing. arch. Dulik),

6. Pri premosteni mate dohodnuté odkuapenie pozemkov?
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- Uvazovana cestna komunikdacia za riekou Poprad prepdjajuca riesené vizemie s Cestou
/18 bude viest' cez pozemky inych majitelov/investorov, pricom sa musi respektovat jej
trasa v zmysle schvaleného UPN mesta Poprad (Ing. arch. Dulik),

7. Bude sa riesit’ nahrada za ponechané existujuce stromy poskodené pri buracich pracach?

- Ak ste uvedené zistili, je potrebné kontaktovat' zastupcu navrhovatela, mestsku policiu
alebo oddelenie zZivotného prostredia mestského uradu Poprad (Ing. Harabin),

8. Preco je rieSeny kruhovy objazd v severozapadnej Casti rieSeného uzemia? Nebolo by lepsie
dat’ kruhovy objazd na ul. Partizanska a Podtatranska?

- Okruznd krizovatka v severozdapadnej casti rieseného uzemia je navrhnuta v zmysle
platného a schvileného UPN mesta Poprad. V kapacitnom posideni dopravného
napojenia stavby Noveé NabreZie je sucasna priesecna krizovatka ulic Partizanska
a Podtatranska vyhodnotena ako problematicky dopravny uzol. Suhlasime s tym, Ze je
potrebné tuto krizovatku dobudovat. Ak vsak evidujete problém s dopravou uz teraz,
radim Vam ako obyvatelovi mesta Poprad, dajte si vyhotovit' dopravnu Studiu uz teraz
apelujte na mesto Poprad s vyriesenim toto problému (Ing. arch. Dulik),

9. Viete ovplyvnit I'udi, aby chodili len cez prepojenie z 1/18?

- Existuje vykres dopravy v UPN mesta Poprad, kde uz si v rdmci mesta navrhnuté
krizovatky, obchvaty a podobne. lde o zlozity proces v Stadiu vuzemného planovania.
Navrhnuty UPN mesta Poprad, jeho zmeny a doplnky si zverejiiované v zmysle zdkonnej
povinnosti. Prepojenie z /18 vychddza z platného UPN mesta Poprad (Ing. arch. Dulik);

10. Mali ste prizvat obyvatelov sidliska k prerokovaniu zmien v UPN mesta Poprad (p.
Kandrac).

- Navrhovany UPN mesta Poprad, jeho zmeny adoplnky boli zverejiiované v zmysle
zdkonnej povinnosti. Pred kazdou zmenou a doplnkom boli organizované aj verejné
prerokovania jednotlivych mestskych casti (Ing. arch. Schmidt),

Zaveretna poznamka p. Kandraca — ziadam uviest’ do zdznamu z verejného prerokovania,
ze Ziadam znizit' 16-podlazni budovu, zniZit' mnoZstvo Strku a d’alSieho vytazeného materidlu
atd’. lebo inak nesuhlasim s vystavbou.

p. Jozef Kozuch

1. Ako je rieSend nahrada za existujuce parkovanie pre obyvatel'ov sidliska?

- Niektoré z existujucich parkovisk budu zrusené kvéli planovanému kruhovému objazdu.
Vybudované vsak budu nové parkoviska v pocte cca 60 ks pre obyvatelov sidliska
Poprad-Zdpad na ul. 29 augusta v ramci planovanej prestavby existujicej cesty na novi
cestnu komunikaciu (Ing. arch. Dulik);

2. Vo vnutri sidliska nebudt parkoviska pre obyvatelov sidliska Poprad-Zapad?

-V ramci navrhovanej cinnosti su navrhnuté parkovacie miesta urcené prioritne pre
novych obyvatelov, resp. majitelov bytov. V sucasnosti mesto Poprad buduje na
Jednotlivych sidliskach parkovacie domy a parkoviska, predpokladam Ze sa to bude riesit
aj na sidlisku Poprad-Zapad (Ing. arch. Dulik),
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3. Preco je sut’ z baracich prac skladovana v severozapadnej Casti rieSeného izemia a nie na
inom mieste, napr. pri rieke Poprad?

- V ramci planovanej organizacie buracich prdc bol urceny priestor pre skladovanie
stavebnych sutin v ramci rieSeného uzemia. Nakolko je stavebnej sute velké mnozstvo, je
skladovana v zadnej casti uzemia z dovodu, Ze predna-vychodna cast pozemku musi
zostat’ volna pre planovanu vystavbu. Preco nie je sut skladovana pri rieke, bolo uz
zodpovedané pri predchadzajucich otazkach (Ing. Harabin),

4. Bude uzemie ohradené? Budu sa mdct’ obyvatelia Popradu ist’ poprechadzat’ k rieke Poprad?

- Nova lokalita nebude ohradena, bude volne pristupna verejnosti. Navyse pozemky medzi
navrhovanymi bytovymi a polyfunkcnymi domami budu po ukonceni vystavby odovzdané
naspat do majetku mesta Poprad (Ing. arch. Dulik);

5.V planovanej 16-poschodovej bytovke budu byty, ¢i kancelarie?
- Planované su byty a polyfunkcné priestory (Ing. arch. Dulik),
6. Hluk ste merali k akému obdobiu? Na terajsiu dobu alebo k roku 2030?
- Predikcia hluku bola spracovana pre rok 2028 (Ing. Drahos);
7. Pri vystavbe projektu, ktorymi cestami budete zvdzat’ stavebné materialy?

- Pocas vystavby sa uvazuje s vyuzitim miestnych komunikacii na sidlisku Poprad-Zapad
t. j. Z ulice Partizanskej (Ing. arch. Dulik);

8. Pri zapadnej ceste z Partizanskej — bude rieSena doprava (znizenie rychlosti)?

- Pre potreby vystavby bude spracovany projekt organizdcie dopravy, ktory schvaluje
dopravny inspektorat Policajného zboru a mesto Poprad (Ing. arch. Dulik);

9. Aké bude dostupnost’ bytov pre strednu vrstvu obyvatel'stva?
- Pri navrhovanej ¢innosti sa neuvazuje s najomnymi bytmi (Ing. arch. Dulik);
10. Thriska budi mat’ moZnost’ vyuzivat’ aj obyvatelia sidliska Poprad-Zapad?

- Ano budii mat moznost vyuzivat aj obyvatelia sidliska Poprad-Zéapad, budii verejne
dostupné. Su planované detské ihriskd, workoutové ihriska a multifunkcné ihriska (Ing.
arch. Dulik);

11. Prechod zo zapadu k rieke bude mensi, vacsi ? ako bude rieseny?

- Ako mate moznost vidiet na zobrazenej koordinacnej situacii navrhovanej lokality, je
Zltou farbou zndzorneny novy pesi komunikacny systém v ramci vybudovania novych
ciest. Chodniky pre pesich sii popri planovanych cestdach. Sirka chodnikov spliia normy.
Pri premosteni rieky Poprad je napldnovana cestna komunikdcia vratane chodnika pre
pesich (Ing. arch. Dulik);

p. Peter Capka

1. Bude rieSeny chodnik pre pesich na ul. 29 augusta pri existujiicich RD?

- Ano v ramci prestavby predmetného viseku na ul. 29. augusta je navrhovany chodnik pre
pesich aj na severnej strane pri existujucich RD (Ing. arch. Dulik);

2. Pripomienka: pri burani povodnych objekto nebolo pouzivané kropenie vodou?
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- V platnom buracom povoleni bola stanovena podmienky na pouzivanie kropenia vodou
pri buracich pracach na jednotlivych objektoch. V pripade, Ze ste evidovali Vami
zmienované nedodrzane, mali ste kontaktovat navrhovatela, spolocnost realizujucu
buracie prace, pripadne prislusny odbor Mestského uradu Poprad, ktory predmetné
povolenie vydal (Ing. Harabin);

Zaverom bolo po dohode vsetkych pritomnych verejné prerokovanie ukoncené, pri¢om
Ing. arch. Schmidt oboznamil pritomnych, Ze z tohto verejného prerokovania bude vyhotovena
zapisnica, ktord bude do 10 pracovnych dni od uskuto¢nenia verejného prerokovania doruc¢ena
na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu ochrany prirody,
biodiverzity a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Z verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezencnou listinou
doruceny listom €. 16759/4996/2021 zo dna 19. 05. 2021 na Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekciu ochrany prirody, biodiverzity a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredia a je suCastou archivovanej dokumenticie z
procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni
Navrhovatel'om boli predlozené tieto posudky:

- Rozptylova §tidia ,,Imisno - prenosové posudenie stavby Nové nabrezie Poprad* (Brozman,
ferbuar 2020) (d’alej ,,rozptylova stadia“);

- InZininiersko-geologicky prieskum — Zaverecnd sprava (RNDr. Dusan Baros, INECOGEO
s.r.0., august 2020) (d’alej len ,,IG prieskum®);

- Akusticky posudok ,,Nové nabrezie Poprad® (D2R engineering s. r. 0., februar 2021) (d’alej
len ,,akusticky posudok®);

- Svetlotechnicky posudok ,,Nové nabrezie Poprad“ (D2R engineering S. r. 0., marec 2021)
(d’alej len ,,svetlotechnicky posudok®);

- Dopravno-kapacitné postidenie stavby ,,Nové nabrezie Poprad® (Automotion s.r.o., januar
2021) (d’alej len ,,dopravnokapacitné posudenie®);

Na MZP SR boli doru¢ené nasledujuce stanoviska k predlozenej sprave o hodnoteni:

> Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod (list ¢. 19728/2021, zo
dna 14. 04. 2021, skratené znenie) zaslalo stanovisko, v ktorom konstatuje, Ze k sprave
0 hodnoteni nemd zasadné pripomienky, avsak vzhladom na charakter navrhovanej
¢innosti a S ohladom na dokument s ndzvom ,H2ODNOTA JE VODA* odporica zrdzkové
vody infiltrovat’ do podloZia v mieste dopadu, prip. odporuca realizaciu opatreni na
zachytavanie a infiltraciu zrazkovej vody za pomoci prvkov zelenej infrastruktury, ako aj
prvkov technického charakteru.

Vyiadrenie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvoy na Zivotné prostredia (d’alej len
»MZP%): Akceptuje stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
vod. MZP uvadza, 7e poziadavka na aplikaciu a zapracovanie prvkov zelenej infrastruktiry
bola MZP uvedené v rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 3845/2021-1.7, 1271/2020,
2318/2020, 1273/2020-int zo dia 12. 01. 2021, v bode 2.2.9 nasledovne:

,, Podrobne vyhodnotit' navrhovanu cinnost z hladiska ochrany vod. K sprdave o hodnoteni
prilozZit' spravu z hydrogeologického prieskumu a vyhodnotit vplyv zaloZenia stavby na
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podzemné vody (rezim, hladina, prudenie). V ramci popisu technického a technologického
rieSenia navrhovanej cinnosti opisat technologiu zneskodnovania zrazkovych vod s dorazom
na technologické prvky relevantné z hladiska ochrany vod (ORL). Do spravy o hodnoteni
Zapracovat prvky pre zadrziavanie dazdovej vody (dazdové zahrady) *“.

MZP na zaklade vyhodnotenia navrhu na aplikiciu prvkov zelenej infrastruktiry v podobe
dazd'ovych zahrad uvedeného v sprave o hodnoteni navrhovatelom konstatuje, Ze v sprave
0 hodnoteni nie je uvedené v akom rozsahu, pocte alebo technickom prevedeni maju byt
dazd'ové zahrady realizované na rieSenom uzemi. Navrhovatel' uvadza iba informaciu, ze
dazd’ové zahrady sa navrhuju (cit., sprava o hodnoteni str. 50) ,,v celom priestore sa navrhuju
dazdové zahrady a extenzivne zelené strechy na jednotlivych objektoch bytovych domov a
prekrytych parkovisk. Dazdové zdahrady budu zachytavat zrazkovii vodu zo striech a
spevnenych ploch, budu ju drzat' v péde a pomocou rastlin dazdovii vodu vyparovat’ postupne
do okolia, ¢im sa vyrazne zlepsi klima v priestore. Rastliny, ako su malé kriky, papradie,
kvety a stromy absorbuju prebytocnu vodu v koreniovom systéme prudiac do dazdovej
zahrady. Tieto dazdové zdhrady su rozvrhnuté v uzemi podla situdcie v miestach medzi
objektmi bytovych a polyfunkcnych domov“ pricom v €asti spravy o hodnoteni, ktora sa zaobera
odvodom zrazok a popisuje technicky navrh odvodu zrazok (retencné nadrze, dazdova
kanalizécia, a pod. ) nie je zahrnuty technicky navrh na aplikaciu prvkov zelenej infrastruktury
v podobe dazdovych zahrad aprvkov uréenych na zachytavanie dazdovej vody. MZP
vyhodnocuje navrhovatel'om vSeobecne uvedeny rozsah pre aplikdciu dazd’ovych zdhrad
v navrhnutom rozsahu ,,v celom priestore navrhovanej cinnosti“ ako nevhodny. MZP
v podmienkach tohto zaverecného stanoviska stanovil rozsah atechnicky navrh aplikacie
dazd’ovych zéhrad. MZP zarovent vel'mi pozitivne hodnoti navrh aplikacie prvkov zelenej
infrastruktary v podobe extenzivnych zelenych striech, ktoré buda v zmysle vyjadrenia
navrhovatel'a realizované v rozsahu ,v celom priestore navrhovanej cinnosti* ateda
aplikované na vSetky strechy objektov.

>  Krajsky pamiatkovy urad PreSov (list ¢. KPUPO-2021/7571-3/27845/CF, zo dna 13. 04.
2021, skratené znenie) uviedol, zZe pozaduje splnenie iba jednej podmienky, a uvadza, Ze
pre  zabezpecenie  ochrany  pamiatkového  fondu,  archeologickych  ndlezov
a archeologickych nalezisk je nevyhnutné postupovat' v sulade s ustanoveniami zdkona ¢.
49/2002 Z. z. 0 ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov, pricom zdarovern
uvadza, zZe Krajsky pamiatkovy urad Presov zabezpecuje podmienky ochrany
pamiatkového fondu, archeologickych ndlezov a archeologickych ndlezisk v uzemnom
a stavebnom konani.

Vyiadrenie _MZP: MZP uvadza, Ze akceptuje legislativnu pripomienku Krajského
pamiatkového tradu PreSov.

> Mesto Poprad, odbor vystavby (list ¢. 15193/4996/2021, zo dna 05. 05. 2021, skratené

znenie) informuje, Ze mesto Poprad zverejnilo celu spravu o hodnoteni na uradnej tabuli

mesta Poprad a webovom sidle mesta Poprad v lehote od 14. 04. 2021 do 15. 04. 2021.

Mesto Poprad uvadza nasledovné pripomienky:

- preukazat’ dodrZanie priestorovej regulacie v zmysle zaviznej casti sucasne platného
UPN mesta Poprad;

- staticku dopravu riesit’' v zmysle zdasad a regulativov umiestnenia dopravného vybavenia
lizemia zdaviiznej casti platného UPN mesta Poprad;
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- triedy a kategorie pozemnych komunikacii riesit' v zmysle vykresu dopravy sucasne
platného UPN mesta Poprad;

- systém zdsobovania teplom riesit’ v zmysle zdasad a regulativov technického vybavenia
zdaviznej casti aktudlne platného UPN mesta Poprad;

- do projektovej dokumentacie pre uzemné konanie Ziada doplnit aj prebudovanie
existujucej priesecnej krizovatky miestnych komunikdcii ul. Podtatranskd a ul.
Partizanska a existujucej stykovej krizovatky miestnej komunikacie na pozemkoch KN-C
parc. cislo 2063, 2024/1, 2125 a ul. Partizanska, pricom uvedené Ziada riesit' ako
samostatné stavebné objekty, predmetné krizovatky Ziada v projektovej dokumentdcii
riesit’ ako krizovatky kapacitne vyhovujuce, vzhladom na miestne pomery a staticku
dopravu na sidlisku Poprad-Zapad ich odporuca riesit ako okruzné krizovatky;

- jasne uviest, aky je zamer navrhovatela vo veci vybudovania premostenia rieky Poprad
a dalsieho dopravného napojenia na cestu I. triedy ¢. 18, resp. uviest aké su dohody
S ostatnymi investormi v danom tizemi;

- riesit’ nasvietenie navrhovanych priechodov pre chodcov;,

- stojiska kontajnerov na odpad riesit prostrednictvom polopodzemnych polozapustenych
kontajnerov s dimenzovanim pre navrhované kapacity, typ a pocet kontajnerov
konzultovat's oddelenim Zivotného prostredia mestskéeho uradu Poprad,

- riesit’ verejne pristupné ndhradné umiestnenie multifunkcéného ihriska zabratého
navrhovanou okruznou krizovatkou v severozapadnej casti rieSeného tizemia.

Vyjadrenie MZP: M7P akceptuje stanovisko Mesta Poprad, odboru vystavby. MZP uvadza, Ze
stihlasi s dodrziavanim priestorovej regulécie v zmysle zaviznej ¢asti UPN mesta Poprad,
a preto neakceptuje neodévodnené navysenie parkovacich miest, ktoré navrhovatel’ navrhol
Vv sprave o hodnoteni vo variante A (pri ktorom doSlo k navySeniu parkovacich oproti
povodnym variantom A aj B z po¢tu 883 na pocet 1001). MZP uvadza, Ze pre toto navysenie
nie je relevatny dovod, pretoze navySenie poctu parkovacich nevyplynulo z pripomienok
k zameru a ani nebolo predmetom podmienok uvedenych v rozsahu hodnotenia ¢. 3845/2021-
1.7,1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo diia 12. 01. 2021, resp. spodrobnenia, ktoré malo
byt rozpracované v sprave 0 hodnoteni. Zo zapisnice z verejného prerokovania zaroven
vyplyva, Ze navrhovatel' vSetky parkovacie miesta prioritne uvaZzuje pre novych majitel'ov
bytov Podmienku ktorej cielom bude zabezpecenie stladu navrhovanej ¢innosti v aktualne
platnym UPN mesta Poprad uvedie ako podmienku tohto zdvereéného stanoviska MZP uvéadza,
7ze poziadavku mesta na doplnenie projektovej dokumentacie o navrh na prebudovanie
existujicej priesecnej krizovatky miestnych komunikécii ul. Podtatranské a ul. Partizanska a
existujucej stykovej krizovatky miestnej komunikécie na pozemkoch KN-C parc. ¢islo 2063,
2024/1, 2125 a ul. Partizanska (pri€om uvedené Ziada riesit’ ako samostatné stavebné objekty)
povazuje za relevantni z dovodu zabezpefenia maximalneho znizenia negativnych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na dopravnu situaciu v rieSenej lokalite, a bude uvedend ako podmienka
tohto zavereného stanoviska. MZP do podmienok tohto zavere¢ného stanovisko uviedlo aj
ostatné relevantné pripomienky a poZiadavky mesta Poprad.

> Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky (list ¢. 08184/2021/0OSD/44488 zo
dna 19. 04. 2021, skratené znenie) zaslalo stanovisko V ktorom Ziada respektovat
poziadavky zaslané stanoviskom k zameru Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej
republiky ¢. 2462/2020/IDP/66580 zo dna 06. 08. 2020 a pozaduje poZiadavky uvedené
Vtomto stanovisku akceptovat azohladnit aj vdalSich stupiioch projektovej
dokumentdcie. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky v stanovisku ¢.
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2462/2020/IDP/66580 zo dna 06. 08. 2020 uviedlo nasledovné pozZiadavky:

- navrhovany zamer Ziadame prekonzultovat’ a 0 stanovisko pozZiadat spravcov dotknutych
komunikdcii ovplyvnenych navrhovanou cinnostou a ich poziadavky respektovat’v plnom
rozsahu;

- vzhladom na predpokladany narast dopravy vyplyvajuci z navrhovaného poctu
parkovacich stojisk odporuca spracovat dopravno-inzinierske posudenie navrhovaného
dopravného pripojenia;

- vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnut v sulade s prislusnymi normami STN
a technickymi predpismi,

- navrhnut opatrenia na maximalnu mozZnu elimindaciu negativnych ucinkov dopravy
a zaviazat navrhovatelov na vykonanie tychto opatreni — voci spravcovi pozemnych
komunikacii nebude mozné uplatiovat poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze
negativne ucinky vplyvu dopravy su v case realizacie konania o posudzovani navrhovanej
¢innosti navrhovatelovi zname.

Vyiadrenie MZP: MZP uvadza, Ze v podmienkach tohto rozhodnutia zaviazalo navrhovatela
V primeranom c¢asovom postupe zabezpeCovat okrem realizdcie samotnej stavby Nové
Nébrezie aj vykonavanie opatreni na elimindciu negativnych ucinkov dopravy (okruzné
krizovatky, premostenie rieky Poprad).

> Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Stdtnej spravy ochrany
prirody a krajiny (list ¢. 3882/2021-6.3, zo dna 26. 04. 2021, skratené znenie) uviedlo
stanovisko v ktorom popisuje a sumarizuje predmet a ucel navrhovanej cinnosti. Uvddza,
Ze navrhovana cinnost nezasahuje do chranenych tizemi ani ich ochrannych pasiem a
nachadza sa v uzemi, kde plati prvy stupen ochrany v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody akrajiny vV zneni neskorsich predpisov. Vo vzdialenosti 10 — 20 m
Jjuhozapadne od rieseného uzemia sa nachadza vuzemie europskeho vyznamu rieka Poprad
(SKUEV0309), ktoré je zaroven navrhovanym chranenym aredlom, kde plati Stvrty stupen
ochrany podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny Vv zneni neskorsich
predpisov. Rieka Poprad s brehovymi a sprievodnymi porastmi v nive toku je podla
regiondlneho  tizemného  systému  ekologickej stability (RUSES)  biokoridorom
nadregiondlneho vyznamu BklIn a zdaroveri je genofondovou plochou. Dalej uvidza, Ze
Z hladiska zaujmov ochrany prirody boli do rozsahu hodnotenia ¢. 3845/2021-1.7,
1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo diia 12. 01. 2021 stanovené Specifické poZiadavky
(bod 2.2.3 abod 2.2.9) na zmenu druhového zlozenia planovanej vysadby stromov
a aplikaciu prvkov pre zadrZiavanie dazdovej vody a vypracovanie hydrogeologickej
spravy, pricom tieto boli podla ndzoru Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru Statnej spravy ochrany prirody aKrajiny Vv sprdave o hodnoteni
rozpracované a su akceptované.

Vyiadrenie MZP: MZP k jednotlivym bodom a pripomienkam uvadza, Ze akceptuje informécie
uvedené v stanovisku Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru Statnej
spravy ochrany prirody a krajiny. MZP akceptuje vyjadrenie, Ze Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odbor S§tatnej spravy ochrany prirody a krajiny suhlasi so
zmenou V podobe obmeny druhového zloZenia planovanej vysadby stromov. MZP sa
k zapracovaniu a navrhu prvkov zelenej infrastruktiry vyjadrilo vo vyjadreni k stanovisku
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie vod.
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» ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava (podanie z drna 28.
03. 2021, skratené znenie) vo svojom podani uvadza pripomienky k sprave o hodnoteni
v bodoch 1). — 7). rovnako ako pripomienky a vyhodnotenie rozsahu hodnotenia.

1. Vyjadrenie Kk pripomienkam verejnosti je vykonané len volnou uvahou vecnym
posudenim projektu, absentuje prdavne posudenie suladu s verejnymi zaujmami na
ochranu zdravia a Zivotného prostredia podla osobitnych predpisov, pozaduje doplnit’

2. Bod ¢. 8 povazuje za zbytocne konfrontacny, spracovatel udajne nespravne uvadza, ze
sa jednd o neopodstatnenii pripomienku z hladiska UPN mesta Poprad, uvidza, Ze
pripomienka je udajne vyhodnotena nezakonne a nespravne;

3. ZDS uvdadza, zZe pozitivne hodnoti vyhodnotenie vicsiny pripomienok ZDS a uvddza, zZe
z absencie pravneho posudenia pripomienok vyplyva nedostatocné pochopenie
odbornej problematiky...;

4. ZDS sa snazi ozrejmit rozdiely medzi hmotnopravnymi a procesnoprdavnymi normami
zakona ¢. 138/1973 Zb. o vodach (vodny zakon) v Zneni neskorsich predpisov;

5. ZDS sa zaujima akym sposobom je obehové hospodarstvo zaclenené do realizacnej ale
aj prevadzkovej fazy projektu.

6. ZDS uvaddza, ze nesuhlasi s ndazorom, Ze koncepcné riesenie verejnych a spolocnych
priestorov nie je relevantné v tejto etape.

7. ZDS uvadza, Ze uplne nesprdavne a\V rozpore so zdakonom je ndzor, Ze vyhodnotenie
vplyvov na klimu ako aj aplikdciu adaptacnych opatreni nie je relevantné v tejto etape,
a pozaduje vhodné adaptacné opatrenia.

Vyiadrenie MZP: MZP k jednotlivym bodom a pripomienkam uvadza nasledovné:

1. Pravne posudenie suladu navrhovanej cinnosti s verejnymi zdujmami sa realizuje
prostrednictvom legislativou upravenych procesov pri schvalovani uzemného planu, pri
uzemnom rozhodovani a stavebnom povolovani. Tieto procesy st komplementarnou
sucastou posudzovania navrhované projektu rovnako, ako proces environmentalneho
hodnotenia navrhovanej ¢innosti v tomto konani,

2. Zo stanoviska a formulacie pripomienky nie je zrejmé k ¢omu sa pripomienka vzt'ahuje,
3. Nie je zrejmé k comu sa ndmietka resp. pripomienka vzt'ahuje,

4. Ulohou inventarizaénej Gasti spravy o hodnoteni je poskytnut’ vietky relevantné udaje
o stave Zivotného prostredia v rieSenej lokalite anasledne v analytickej Casti spravy
0 hodnoteni je mozné posudit’ mozné vplyvy a synergie v dosledku realizacie navrhovanej
ginnosti. MZP ma za to, Ze sprava o hodnoteni vratane jej priloh obsahuje vietky relevantné
udaje pre posudenie navrhovanej cinnosti vrovine hmotnopravnej aj rovine
procesnopravnej. MZP méa za to, Ze sprava o hodnoteni sa problematikou ochrany
podpovrchovych a povrchovych vod, zaobera, aspolu so stanoviskami a odbornymi
posudkami predloZzenymi v priebehu konania predstavuje dostato¢ny podklad pre postdenie
navrhovanej ¢innosti V zmysle zakona.

5. MZP uvadza, Ze problematike odpadového hospodarstva sa sprava o hodnoteni venuje na
str. 74, str. 24, 29, 31, str. 53 a str. 62 a d’alSie. Z pripomienky nie je jasné aké d’alSie udaje
je potrebné doplnit’.
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6. MZP povazuje pripomienku za relevantnii, aviak mé za to Ze sprava o hodnoteni sa venuje
problematike koncepéného rieSenia verejnych priestorov v rozsahu a podrobnosti
zodpovedajucej mierke rieSenia predlozenej spravy o hodnoteni.

7. MZP hodnoti pripomienku ako opravnent, a stihlasi s ndzorom, Ze v sprave o hodnoteni nie
su v idedlnej podrobnosti popisané vsetky mozné alternativne rieSenia aplikacie opatreni
v oblasti klimatickej zmeny. MZP uvadza, Ze v podmienkach tohto zavere&ného stanoviska
uvadza azaroven spresiiuje opatrenia na znizenie mozného negativneho vplyvu aj
s ohl'adom na problematiku klimatickych zmien.

MZP d’alej uvadza, Ze predmetné stanovisko v bodoch 8.) — 20.) oznadené ako podkapitola
., Whodnotenie splnenia rozsahu hodnotenia/celkové strucné sumarne zhodnotenie projektu “
hodnoti navrhovanu ¢innost’ a uvadza r6zne namety, ktoré vsak nie si pripomienkami k sprave
0 hodnoteni. MZP sa k zapracovaniu anavrhu prvkov zelenej infrastruktary vyjadrilo vo
vyjadreni k stanovisku Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie vod.
MZP relevantné pripomienky zapracovalo do podmienok tohto zavereéného stanoviska.

» Peter Kandrac, ul. 29. augusta 167/10, Poprad 058 01 (d’alej aj ,,pripomienkovatel™)
(podanie z dnia 27. 04. 2021, skrdtené znenie) vo svojom podani uvidza, Ze nesuhlasi
S realizdaciou navrhovanej cinnosti vo variante A ani vo variante B ato z niekolkych
dovodov. V stanovisku sa poukazuje na to, Ze navrhovand cinnost sa nachddza v tesnej
blizkosti Uzemia eurdpskeho vyznamu (SKUEV0309) rieka Poprad. Dalej pozaduje:

1. Uvddza ndzor, Ze architektonicka studia nezohladnuje okolité zastavané uzemie, ale
vytvara nesuvisiacu vystavbu s uz existujucou bytovou vystavbou;

2. Uvadza nazor, Ze na takto velkom projekte mala byt vyhlasena architektonicka sutaz

S ucastou verejnosti, ktora by hodnotila jednotlivé projekty a vybrala ten

najvhodnejsi;

Uvddza nazor, ze vystavba nemala zacinat RD;

Vystavba by mala nadviazat' na uz povodnu vystavbu a zacinat 3-podlaznymi

bytovymi domami;

5. Pozaduje vytvorit minimdlny pozadovany pocet stojisk pre automobily pri jednotlivych
obytnych budovach a jeden centralny parkovaci dom,

6. Uvadza, Ze v sprdave o hodnoteni chybaju podstatné informacie a poZaduje vypracovat
a vyhotovit novii spravu o hodnoteni s variantom C;

7. Ziada, aby stavebnik vykonal akustické merania so zohladnenim akustického hluku
sposobeného vodopadom na rieke Poprad;

8. Uvddza, Ze udajne chyba sprdva o hydrogeologickom prieskume;

9. Povazuje zamyslany kruhovy objazd za nevhodne umiestneny,

10. Ziada o nariadenie zniZenia 16-podlaznej budovy z dévodu, Ze rieka Poprad je
zaradena v Natura 2000;

11. Navrhuje, aby sa k vystavbe dopravného napojenia vizemia na cestu I/18 vyjadrila aj
sprava povodia Dunajca a sprdava TANAPu,

12. Ziada Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, aby sprdavu o hodnotent
neschvalilo, a to vdaka nespravnemu zisteniu hluku v areali vystavby a chybajucemu
hydrogeologickému posudku ako aj chybajucemu vyjadreniu dotknutych Statnych
organov na ochranu zivotného prostredia;

Hw
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13. Ziada, aby Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky neschvdlilo
akukolvek vystavbu na uzemi byvalych kasarni, ak stavebnik neznizi vysku budov na 5
nadzemnych podlazi;

14. Poukazuje na moznosti inych environmentalne prijatelnejsich rieseni navrhovanej
Cinnosti.

Vyjadrenie MZP: MZP k jednotlivim bodom a pripomienkam uvadza nasledovné:

1. Pripomienkovatel nezdovodiiuje svoj nazor, preco architektonickéd Stidia nezohladnuje
zastavané uzemie. MZP poukazuje naopak na iné doruené stanoviska a podklady (napr.
ZDS, odborny posudok, stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru Statnej spravy ochrany prirody a krajiny), ktoré hodnotia prave
nadvéznost’ navrhovanej ¢innosti na zastavané tizemie pozitivne;

2. Konanie 0 posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona nevyZzaduje pri
obstardvani dokumentacie vyhlasenie architektonickej sutaze, a teda nie je povinnost'ou
navrhovatela ju realizovat’;

3. MZP uvadza, ze predmetom konania o posudzovani vplyvov v zmysle zakona nie je postup

vystavby, pokial sa tento nepremieta do vplyvov realizacie na zivotné prostredie;

Vyjadrenie v bode 1.);

5. MZP uvadza, Ze nazory na rieenie statickej dopravy sa roznia, a navrhovana &innost’ bola
posudzovana v dvoch predlozenych variantoch.

6. Pripomienkovatel neSpecifikuje, ktoré podstatné informacie chybaji v sprave o hodnoteni.
Na zaklade vyhodnotenia pripomienky, ma MZP za to, Ze sprava o hodnoteni spolu
s odbornymi Stadiami a doruc¢enymi stanoviskami poskytla dostatocny podklad na riadne
vyhodnotenie navrhovanej ¢innosti;

7. MZP ma za to, Ze akustické merania dokumentované v akustickej $tadii, ktora je prilohou
spravy o hodnoteni, zodpovedaju poziadavkam pripomienkovatel'a. Pripomienkovatel
poukazuje na skutocnost’, ze hladina hluku vytvarand vodopadom na rieke Poprad mdze
negativne ovplyvnit' Zivotné prostredie a bude mat’ negativny vplyv na navrhovani
ginnost. MZP je nazoru Ze vybudovanim stavby Nové Nabrezie vznikne nova prirodzena
protihlukova bariéra, ktora naopak znizi negativny vplyv hluku vytvaraného vodopadom
na rieke Poprad voéi povodnej existujiicej zastavbe. MZP preto hodnoti tento aspekt ako
pozitivny vplyv. MZP zaroveii uvadza, ze dosiahnutie pripustnych hladin hluku uvedenym
vo vyhlaske Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky €. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi zo
zdrojov, ktoré maji vplyvat na navrhovani cCinnost, moéZe navrhovatel zabezpecit
réznymi spdsobmi (protihlukova izola¢na zelen, technické rieSenie stavby Nové NabreZie)
a to aj dodato¢ne. Vznik takejto situacie sa vzhl'adom k zaverom uvedenym v akustickej
$tadii nepredpoklada. MZP z dovodu prevencie a opatrnosti uvedie v podmienkach tohto
zéverecného stanoviska podmienku, ktorej cielom bude dodatocne eliminovat zdroje
hluku, ak bude takého rieSenie potrebné na zaklade vykonanych merani, ktoré tato
skuto¢nost’ potvrdia;

8. Sprava o hodnoteni obsahuje spravu o hydrogeologickom prieskume ako jej prilohu, a jej
vysledky su premietnuté aj v samotnej spravy o hodnotenti;

9. RieSenie krizovania komunikécii je argumenta¢ne zddvodnené v sprave o hodnoteni
dostato¢ne a priamo nadvizuje na UPN mesta Poprad. MZP reflektuje v podmienkach

&
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tohto zavereéného stanoviska opodstatnené poziadavky uvedené v stanovisku mesta
Poprad;

10. MZP uvadza, Ze v priebehu tohto konania bolo MZP dorugené stanovisko Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny
(list ¢. 3882/2021-6.3, zo dia 26. 04. 2021), ktoré v zaveroch uvadza (cit.) ,, navrhovana
¢innost’ podla predlozenej spravy o hodnoteni nie je v rozpore so zaujmami ochrany
prirody a Krajiny a pokladame ju za akceptovatelnu, nakolko je situovand v zastavanom
uzemi na antropogenne ovplyvnenej ploche byvalych kasarni“;

11. Vystavba mosta cez rieku Poprad nie je predmetom navrhovanej ¢innosti. Takato vystavba
bude predmetom samostatného zistovacieho konania v zmysle § 29 zakona, vzhladom
k skuto¢nosti, ze je samostatne zaraditel'na do prilohy ¢. 9 zakona. Proces povolenia stavby
je podmieneny vyhodnotenim stanovisk dotknutych organov v konani;

12. MZP sa vyjadrilo v bodoch 7.), 8.), 10.);

13. MZP nie je povol'ujuci organ pre stavbu Nové Nébrezie;

14. Namety na zvySenie udrzatelnosti realizacie zameru v polohe pasivnych a aktivnych
opatreni pre dosiahnutie energetickych tspor st opravnené a argumentac¢ne podlozené
a primerane sa premietaju do podmienok tohto rozhodnutia.

5. Vypracovanie odborného posudku podl’a § 36 zakona

Odborny posudok vypracovany na zaklade urcenia spracovatela odborného posudku
prisluSnym organom, MZP, listom & 3845/2021-1.7/m§, 23584/2021 zo dna 31. 05. 2021,
spracovala odborne spdsobild osoba - prof. Ing. arch. Maro$ Finka, PhD, zapisany v zozname
odborne sposobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie pod ¢islom
21/95-OPV (dalej len ,,spracovatel’ odborného posudku).

Odborny posudok bol spracovany v zmysle § 36, ods. 4 - 7 zakona v juli 2021. Na
vypracovanie odborného posudku spracovatel’ odborného posudku pouzil podklady poskytnuté
MZP, navrhovatelom, stanoviska subjektov zucastnenych v procese posudzovania, konzultacie
S navrhovatel'om a spracovatel'om spravy o hodnoteni a jeho vedomosti, osobné poznatky a
skusenosti z problematiky posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Bola vykonana
obhliadka lokality dia 19. 06. 2021 a konzultcia so spracovatelom platného UPN mesta
Poprad. Spracovatel’ odborného posudku v odbornom posudku uviedol, Ze mu bola poskytnuta
sucinnost’ v pozadovanom rozsahu.

Spracovatel’ odborného posudku konstatuje, ze predloZena sprava o hodnoteni z hl'adiska
obsahu a struktary je v sulade s poziadavkami prilohy ¢. 11 k zakonu.

Na zaklade preStudovania spravy o hodnoteni, dorucenych stanovisk a vlastnych zisteni
spracovatela odborného posudku tento v odbornom posudku konstatoval, ze sprava
0 hodnoteni je po formalnej a obsahovej stranke dostato¢ne vypracovand, neobsahuje podstatné
nedostatky, nespravne, ¢i neaktudlne Udaje a informacie, hodnoti dva varianty realizacie
zdmeru predlozené navrhovatel'om, ¢im podl'a nazoru spracovatel'a odborného posudku naplia
poziadavky zakona, ako aj poziadavky uvedené v rozsahu hodnotenia ¢. 3845/2021-1.7,
1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo dna 12. 01. 2021.

Podl’'a ndzoru spracovatel’a odborného posudku sprava o hodnoteni pri hodnoteni variantov
nepreukazuje také vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie, ktorych eliminacie, minimalizacia
a kompenzacia by si vyzadovala spracovanie d’alSej alternativy, hoci je mozné suhlasit
S nazorom, Ze architektonicka sut'az by mohla priniest’ aj iné ako navrhovatelom predkladané
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rieSenia. Podl'a nazoru spracovatela odborného posudku vSak zdkon takuto povinnost
navrhovatel'ovi neuklada.

Spracovatel' odborného posudku, opierajuc sa o prilozené Stadie, vratane akustickej,
dopravnej, konStatuje, ze v dostatoénej miere predpoklada ocCakavané efekty a vplyvy
navrhovanej ¢innosti tak v etape vystavby ako aj v etape prevadzky. Sprava o hodnoteni reaguje
na zistené ocakavané negativne vplyvy realizacie navrhom opatreni.

Spracovatel’ odborného posudku podotkol, Zze realizacia akejkol'vek stavebnej ¢innosti
V zastavanom Uzemi prinasa mierny diskomfort pre okolité izemie a je osobitne dblezité tento
diskomfort minimalizovat’. Sprava o hodnoteni podl’a nazoru spracovatel'a odborného posudku
venuje dostatocnu pozornost’ navrhu opatreni pocas vystavby navrhovanej ¢innosti.

Sprava o hodnoteni podl'a nazoru spracovatela posudku ma konsStataény hodnotiaci
charakter anedefinuje moznosti rieSeni, hoci tieto by bolo vhodné v niektorych bodoch
akcentovat’ najmé v kontexte eurdpskych a narodnych politik v oblasti klimatickej zmeny.
Odborny posudok obsahuje v navrhovanych dodato¢nych opatreniach aj opatrenia na
prehodnotenie energetického konceptu (napr. zapracovanie technoldgii obnovitel'nych zdrojov
energie).

Popis a hodnotenie kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej Cinnosti vratane ich
vzajomného pdsobenia je podl'a spracovatela odborného posudku tplné.

Predpokladané vplyvy na zivotné prostredie boli overené expertiznymi posudkami, ktoré
su prilohou spravy o hodnoteni.

Pouzité informacie boli ziskané z tradicnych zdrojov vyuzivanych pri hodnoteniach
vplyvov na Zivotné prostredie. St to predovsetkym tidaje publikované Ministerstvom zivotného
prostredia Slovenskej Republiky, Slovenskym hydrometeorologickym ustavom, Slovenskym
Statistickym tiradom, Statnou ochranou prirody, odbornych publikacii a pod.

Navrhované technické a technologické riesenie je pre navrhovant ¢innost’ Standardné. Pri
reSpektovani legislativnych podmienok vystavby a prevadzky, najmd v oblasti ochrany
ovzdu$ia, ochrany pred hlukovou zataZzou a nakladania s odpadmi, moZno ocakavat
zabezpecenie bezpe€nosti prevadzky a kvality sluZieb.

Pouzité metddy hodnotenia boli primerané navrhovanej Cinnosti s vyuzitim dostupnych
informacii v dostato¢nej miere na to, by na ich zaklade mohli byt’ identifikované mozné vplyvy
na Zivotné prostredie v rozsahu pozadovanom zdkonom.

Podrla nazoru spracovatela odborného posudku tdaje uvedené v jednotlivych castiach su
vzhl'adom na charakter, rozsah a vyhodnotené vplyvy navrhovanej ¢innosti postacujice.
Environmentalna a technicka charakteristika navrhovanej ¢innosti umoznila posudit’ o¢akavané
vplyvy na zivotné prostredie v pozadovanej podrobnosti arozsahu anavrhnut' primerané
opatrenia.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Sprava o hodnoteni identifikuje mozné vplyvy navrhovanej c¢innosti na dostatoCnej
Vv urovni danej obsahom a Struktarou spravy o hodnoteni ur¢enej zdkonom.
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PoZiadavky na vstupy

PoZiadavky na zaber pody

Realizacia navrhovanej cinnosti si nevyziada ani trvaly, ani docasny zdber
pol'nohospodarskej pody. Navrhovana ¢innost’ bude realizovana na parcelach evidovanych ako
zastavand plocha a nadvorie. Ide o areal byvalych kasarni. Schatrané objekty, ktoré ostali po
povodnej ¢innosti st v sucasnosti uz asanované. Mesto Poprad vydalo na zéklade projektu pre
asanaciu, povolenie na odstranenie stavieb ¢. 52127/3311/2020-OSP-Bb, zo dna 19. 05. 2020.
Stavba Nové Nabrezie bude realizovana na uvol'nenych plochach v rozsahu:

Riesené plochy pre vystavbu: 64 561 m?

Stavba Nové Nabrezie bude realizovana na pozemku navrhovatel’a v k. t. Poprad, v okrese
Poprad. Docasny zaber bude realizovany aj na pozemkoch mesta Poprad a bude stvisiet’ s
napojenim stavby na inzinierske siete mimo ploch arealu stavby a na potrebnu rekonstrukciu
prilahlych komunikacii a parkovacich miest. Tieto pozemky su evidované ako zastavané
plochy a nadvoria, resp. ako ostatna plocha. Docasné zabery tychto ploch budu v dobe max. 1
roka, a to pocas vystavby. Ich rozsah bude upresneny v projektovej dokumentacii. Realizacia
navrhovanej ¢innosti si nevyziada vyruby lesa.

Vyruby stromov, ktoré bolo potrebné odstranit’ uz boli realizované, a to v jarnom obdobi v
roku 2020, na zaklade povolenia Mesta Poprad na vyrub. Cast’ stromov (ihli¢naté stromy), ktoré
boli v dobrom stave a bolo mozné ich ponechat’, ostali na pozemku. Pred povolenim na vyrub
bol zrealizovany dendrologicky prieskum.

PoZiadavky na spotrebu vody

Riesend stavba Nové Nabrezie bude napojend na verejny vodovod. Vypocet potreby vody
- celkova bilancia potreby vody bola spracovana podla vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 684/2006 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o
technickych poziadavkach na navrh, projektovii dokumentdciu a vystavbu verejnych
vodovodov a verejnych kanalizacii zo diia 14. 11. 2006, a to pre vSetky objekty stavby Nové
Nabrezie. K pripojeniu novej stavby na verejny vodovod sa sthlasne listom ¢.
2869/2020/472/1S/16 zo dna 10. 06. 2021 vyjadril prevadzkovatel vodovodnej siete, t. j.
Podtatranska vodarenska spolo¢nost’, a. s. Poprad (d’alej len ,,PVS a. s.*) Vo vyjadreni vlastnik
verejnych vodovodov (d’alej len ,,VV*) a verejnych kanalizacii (d’alej len ,,VK*) o. 1. uvadza
aj, ze urCuje podmienky pre predpokladany pocet obyvatelov 1 794 s uvazovanou
vypocitanou spotrebou vody:

Priemerna dennd potreba vody: Qp = 270,00 m¥/den
Max. denna potreba vody: Qm = 366,00 m*/deii
Max. hod. potreba vody: Qh = 8,80 I/s

Roc¢na potreba vody: Qr = 98 584 m*/rok

PVS, a. s. uréil nasledovné podmienky pripojenia:

1. VV v zaujmovej oblasti ziadame napojit’ na zdsobné potrubie OC DN 400 z vodojemu (d’alej
aj ,,VDJ*) Borik a zokruhovat’ so zadsobnym potrubim LT DN 200;

2. Maximalny odber pitnej vody z VV bude v mnozstve do 9,0 I/s;

3. VV sluzi prednostne na zasobovanie obyvatel'ov pitnou vodou;

4. Poziarne hydranty budi vybudované na odboceni z VV a nebudt jeho stcastou;
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5. Pre zabezpecenie kapacity VK bude potrebné napojenie zdujmovej lokality na kanalizaény
zbera¢ SO 03 DN 600;

6. Do VK mézu byt odvadzané iba splaskové a odpadové vody v mnozstve do 9,0 Us;

7. Pri spracovani dokumentacie na vodovod a kanalizaciu Ziadame navrhnit’ ochranné pasma
novych vodovodov a kanalizacie v zmysle ustanoveni zakona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zédkona ¢. 276/2001 Z. z. o
regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov;

8. V okoli ochrannych pasiem musi byt vynechany vol'ny, neoploteny manipulac¢ny priestor,
ktory nesmie byt v budiicnosti zastavany;

PoZiadavky na suroviny

Pre stavbu Nové Nabrezie budu potrebné bezné stavebné materidly, drevo, kamenivo,
cement, betonové dlazby, betonové konstrukéné prvky, keramické vyrobky, Zelezo, stresné
krytiny, izolacie, drevo, plastové vyrobky, sklo, elektrické vedenia, kable a iné stavebné hmoty,
ktoré budu potrebné na vystavbu objektov. Dalej §trk, asfalt a kamenivo na komunikacie a
terénne Upravy, nakolko terén okolo novych objektov nebude rovinny, ale bude mat’ rézne
prevysSenia a pod. Mozné je na takéto vicsie terénne Upravy pouzit' aj material, ktory bude
vhodny z asanacie starych objektov kasarni. Zdrojmi tychto materidlov budu Standardné
tazobné a iné zdroje dodédvatel'skych organizacii, resp. pdjde o obchodné vyrobky zo zdrojov
mimo dotknutého izemia, avSak v blizkosti stavby. Ich prisun si zabezpec¢i samotna stavebna
organizacia. Naroky na suroviny a materidl pocas vystavby budi spresnené¢ v stavebno-
technickej dokumentécii vyssieho stupna. Prevadzka navrhovanej ¢innosti si nebude vyzadovat’
prisun Specifickych surovin a materialu.

PoZiadavky na energetické zdroje

Vykurovanie a potrebu teplej vody pre posudzovanu stavbu bude zabezpecovat’ napojenie
stavby na zemny plyn. V jednotlivych objektoch budu v samostatnych miestnostiach
umiestnené plynové kotle. Kazda kotolna bude spalovat’ zemny plyn naftovy. Kotlové jednotky
budu napojené na typizovany kominovy prieduch, ktory bude ukoneny nad strechou, s
pozadovanou vySkou komina podl'a platnej legislativy. Nasdvanie spal'ovacieho vzduchu bude
z priestoru kotolne. Potreby zemného plynu boli pocitané po jednotlivych objektoch a tidaje z
tychto vypoctov boli pouzité pre model rozptylu znecistujucich latok v ovzdusi z vykurovania
(Imisno — prenosové posudenie stavby / Rozptylova Stadia).

Celkové potreby zemného plynu pre posudzované varianty budu:

Rocn4 spotreba plynu (variant A): 649 328,87 m®/rok
Max. hodinova potreba plynu (variant A): 182,90 m*/hod
Rocna spotreba plynu (variant B): 700 485,34 m®/rok
Max. hodinova potreba plynu (variant B): 181,90 m3/hod

Celkoveé potreby elektrickej energie pre posudzované varianty budua:

Pre predmetni stavbu Nové Nabrezie Poprad bude potrebné zrealizovat nové
vysokonapétové a nizkonapit'oveé vedenie, vybudovat’ 3 nové trafostanice, arealové rozvody a
pripojky nizkeho napitia, aredlové rozvody a pripojky slaboprudové a verejné osvetlenie.
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Roc¢na spotreba elektrickej energie (variant A): 4 258,3 MWh/rok

Celkovy prikon (variant A): 965,6 kKW

Roc¢na spotreba elektrickej energie (variant B): 4 591,7 MWh/rok
Celkovy prikon (variant B): 1041,2 kW
Udaje o vystupoch

Ovzdusie

MZP predpoklada, ¢ poéas vystavby budii zvySené emisie znedistujucich latok do
ovzdus$ia z dopravnych a stavebnych mechanizmov a prachové emisie z odkrytého terénu a
vykopov. Uroveit tychto emisii bude sice zvy3ena, aviak bude kratkodobo pdsobiaca, nakol’ko
sa zemné a stavebné prace budu realizovat’ len na zaciatku celej vystavby. Taktiez ich Groven
bude zavisiet' od poveternostnych podmienok v ¢ase vystavby. Tento plosny zdroj bude v
podstate znecCistovat’ svoje okolie v relativne kratkom obdobi realizacie vykopovych prac, nie
pocCas celej vystavby. Bude to v ¢ase od odobratia jestvujliicej povrchovej vrstvy pred
realiziciou stavby. Tieto prace podla nazoru MZP pri splneni podmienok realizcie
navrhovanej ¢innosti by nemali vyznamnejSie ovplyvnit’ zivotné prostredie a obyvatel'stvo v
susednych objektoch na sidlisku Poprad-Zapad.

Ciastoéné zniZenie emisii zo stavebnych mechanizmov a prasnosti sa da zabezpecCit’,
aich mnozstvo obmedzit, vhodnou organizaciou stavebnych prac, kropenim a cistenim
komunikacii. Vzhl'adom na blizkost’ jestvujucich obytnych objektov, je vhodné stavebné prace
obmedzit’ skorych rannych a vecernych hodinach a pocas sviatkov.

Pocas prevadzky budi unikat’ do ovzdusSia znecistujuce latky z dvoch typov zdrojov
znecistovania ovzdusia (d’alej len ,,ZZ0%), a to z jednak z bodovych ZZO, ktorym budu
jednotlivé plynové kotolne bytovych domov a polyfunkénych bytovych domov, ako aj z
plosnych ZZO, ktorym su parkovacie plochy vratane parkovania pod objektmi. Pri plosnych
770 pobjde o emisie z dopravnych prostriedkov, prichddzajucich na parkovisko a pohybujtcich
sa po parkovisku.

Bodovymi ZZO budu jednotlivé plynové kotolne vyskovych objektov, ako aj RD. V
bytovych domoch a polyfunkénych bytovych domoch posudzovanej stavby, budi kotolne
umiestnené vzdy v samostatnej miestnosti. Nakol’ko bude spalovany zemny plyn, pdjde o
emisie zo spalovania zemného plynu, t. j. o emisie oxidu uholnaté¢ho (CO) a emisie oxidov
dusika (NOx).

770 bude kazda plynova kotolna jednotlivych objektov stavby Nové Nabrezie, ktora patri
v zmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z.,
ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi, prilohy ¢. 1, do kategoérie 1.1.1.

Plosny ZZO je druhym ZZO a su to nové parkovacie plochy posudzovanej ¢innosti. Ide o
parkovacie plochy v okoli objektov jednak na teréne, ale aj pod viacerymi objektmi na trovni
1.NP, ako aj na podzemnych podlaZiach pod objektami stavby Nové Nabrezie. Je potrebné
uviest, Ze ide o rieSené uzemie s rozlohou 6,4561 ha. Pdjde tu o emisie z dopravnych
prostriedkov prichddzajucich na parkovacie plochy a pohybujucich sa po tychto parkovacich
plochéach. Parkovisko ako jeden uceleny priestor, je ploSnym ZZO.

Odpadové vody
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Stavba Nové Nabrezie Poprad bude odkanalizovana do mestskej kanalizacie. Splaskové
odpadové vody budi odvedené na vycistenie do COV Poprad. Splaskova kanalizacia bude
gravitatne odvadzat' iba splaskové odpadové vody =z jednotlivych bytovych domov a
RD do verejnej splaskovej kanalizacie v ulici 29. augusta. K pripojeniu novej stavby na VK sa
sthlasne listom ¢. 2869/2020/472/1S/16 zo dna 10. 06. 2021 vyjadril prevadzkovatel
kanaliza¢nej siete, PVS a. s. Poprad. Vo vyjadreni vlastnik VV a VK uviedol podmienky
realizacie (uvedené na strane 31 tohto zdverecné stanoviska).

Priemerné denné mnoZstvo splaskovych véd (variant A):

Qs = Qp =269,97 m3.d*?

Max. prietok splaskovych vod: Qhmax = Qp x 3,0/ 24 = 269,97 x 3,0 / 24 =33,75 m®.h!
Min. prietok splaskovych vod: Qhmin =Qp x 0,6 / 24 = 269,97 x 0,6 / 24 = 6,75 m3.h!
Priemerné denné mnoZstvo splaskovych véd (variant B):

Qs = Qp =273,475 m3.d*

Max. prietok splaskovych vod: Qhmax = Qp X 3,0/ 24 = 273,475 x 3,0 / 24 =34,18 m®h!
Min. prietok splaskovych vod: Qhmin =Qp x 0,6 / 24 = 273,475 x 0,6 / 24 = 6,84 m3 h!

Dazd'ové kanalizécia: bude gravitatne odvadzat’ zrdzkové vody z povrchového odtoku zo
striech a spevnenych ploch, kde sa nepredpoklada znecistenie ropnymi latkami, do podzemného
plosného vsakovania. Po naplneni vsakovacich zariadeni bude prebytocnd zrazkova voda
odtekat’ prepadom do arealovej dazd’ovej kanalizacie.

Mnozstvo dazd'ovych véd zo striech a cistych spevnenych ploch (variant A):

Plocha potrebné odvodnit 15 006,0 m?
Mnozstvo dazd’ovych vod 222,91 litrov/sek.

Mnozstvo dazd'ovych véd zo striech a cistych spevnenych ploch (variant B):

Plocha potrebné odvodnit’ 14 333,00 m?
Mnozstvo dazdovych vod 209,19 litrov/sek.

Zaolejovand kanalizécia: dazdové vody z povrchového parkoviska a pristupovej
komunikacie budt pred zaustenim do aredlovej dazd’ovej kanalizacie precistené v odlucovaci
ropnych latok KL 125/1 s kapacitou 125 1/s. Dosahovana kvalita vycistenej vody bude do 0,1
mg.I"! NEL pri vstupnom zneé&isteni do 200 mg.1"t voInych NEL v pritekajiicej znedistene;
vode. Sposob likvidacie odpadu z odluc¢ovacov ropnych latok bude zmluvne dohodnuty s
organizaciou opravnenou tuto ¢innost’ vykonavat.

Mnozstvo dazd'ovych véd z povrchového parkoviska a spevnenych ploch (variant A):
Mnozstvo dazd’. vod Qdaz2 = ¢*s s*qs = (0,9%0,811*108) + (0,6%0,371*108) = 102,84 |/s
Mnozstvo dazd'ovych véd z povrchového parkoviska a spevnenych ploch (variant B):
Mnozstvo dazd’. vod Qdaz2 = ¢*s s*qs = (0,9*0,802*108) + (0,6%¥0,962*108) = 140,33 I/s
Odpady

MZP uvadza, 7e polas vystavby aj pocas prevadzky budu vznikat' odpady, ktoré budu
zneskodiované v sulade s platnou legislativou. Bilanciu odpadov MZP rozdel'uje na odpady,
ktoré jednorazovo vzniknu pri vystavbe a na odpady z prevadzky navrhovanej ¢innosti ako
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obytného celku. Vsetky tieto odpady sa budi zneskodinovat, alebo zhodnocovat’ v zmysle
platnej legislativy, resp. zékona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov, vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 366/2015 Z. z. o eviden¢nej povinnosti a
ohlasovacej povinnosti, vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektor¢ ustanovenia zakona o odpadoch,

Odpady kategorie N — nebezpecné budu zneskodiiované subdodavatel'sky, t. j. zmluvne
organizaciami, ktoré maju povolenie na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi.

Odpady z vystavby predstavuju najma prebyto¢nti zeminu, ulomky hornin, odpadovy
betoén drevo, plasty, a pod. Stavebny odpad bude likvidovany realizatorom stavby. ZmieSané
odpady vzniknuté pri stavebnych pracach budu priebezne nakladané na ndkladné auta a
odvéazané na skladku, resp. budii zhromazd'ované na existujucich spevnenych plochach na
pozemku navrhovatel'a vo velkoobjemovych kontajneroch a priebezne odvazané na skladku
tuhého komundlneho odpadu. Realizator stavebnych prac je povinny doklady o vyvoze a
odovzdani odpadov predlozit’ zastupcovi stavebného uradu pre tcely evidencie ku kolaudécii.
Cast’ odpadu bude separovand priamo na stavenisku. Pouzitelné ¢asti odpadu (tehly, betén,
drevo) buda vyélenené na druhotné vyuzitie. Dalsie roztriedené odpady (sklo, Zelezo) buda
odvezené do zbernych surovin. Odpad, ktory nebude mozné roztriedit, pripadne pouzit’, bude
odvezeny na sklddku ako zmieSany odpad. ZneSkodnenie pripadného vzniknutého
nebezpeéného odpadu pocas realizacie stavby Nové Nabrezie bude zabezpecené firmou
S opravnenim na manipuldciu s nebezpecnym odpadom. V rdmci staveniska bude na pozemku
navrhovatel'a vyhradena plocha pre ulozenie zbernych nadob sluziacich pre zhromazd’ovanie
odpadov zo stavebnych prac. Zber a zhromazd’'ovanie odpadov zo stavebnej ¢innosti v rdmci
staveniska bude zabezpeceny do velkoobjemovych kontajnerov s objemom 7 m?>.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vznikat’ hlavne bezny domovy komunalny
odpad, separovany odpad, ako aj iné druhy odpadu podla toho, aké prevadzky budu v
polyfunk¢nej ¢asti komplexu. Nakol’ko ide prevazne o odpady kategorie O, tie budi odvazané
tak, ako ostatné¢ odpady z mesta Poprad. ZneSkodnenie vzniknutého nebezpecného odpadu
pocas prevadzky cinnosti mé byt zabezpefené firmou s opradvnenim na manipuldciu s
nebezpecnym odpadom. Odpady s obsahom Skodlivin zaradené do kategdrie N - nebezpecny
odpad sa musia oddelene zhromaZzd’'ovat’ do samostatnych zbernych nadob.

Hluk a vibracie

Pocas vystavby budii mierne zvySené hlukové emisie v lokalite stavby a v jej
bezprostrednom okoli, ktoré budt stvisiet’ s dopravnymi a stavebnymi mechanizmami. Podl'a
nazoru MZP tento hluk nebude znaény a neovplyvni dlhodobo vyraznejsie okolité prostredie
ani obyvatel'stvo s vynimkou obyvatel'stva v prilahlej obytnej zone. Realizdcia zemnych a
stavebnych prac musi byt vykonavana len v pracovnych dioch, a s ¢asovym obmedzenim v
rannych, podvecernych a ve€ernych hodinach.

Ziarenie a iné fyzikalne polia

Vybudovanim stavby Nové Nébrezie nevzniknl ziadne zdroje Ziarenia. Prevadzky v
novych objektoch obytného komplexu nebudt zdrojom Ziadneho Ziarenia.

Zapach a iné vystupy
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Vybudovanim stavby Nové Nabrezie MZP nepredpokladé Ziadne zdroje zapachu, ani tepla.
Prevadzky v novych objektoch obytného komplexu nebudt zdrojom zapachu ani tepla a okrem
uvedenych skuto¢nosti nebude stavba mat’ iné ako popisané vystupy.

Vplyvy na obyvatelstvo

MZP uvadza, e vybudovanim stavby Nové Nébrezie dojde k rdoznym viac i menej
vyznamnym zmendm v dotknutom uzemi, ktoré sa tykaju prirodného prostredia, obyvatelov,
ako aj socidlno - ekonomického prostredia. Zavaznost, rozsah a doba pdsobenia je pri
jednotlivych vplyvoch rézna. Problematika vplyvu navrhovanej Cinnosti na obyvatel'stvo je
rozpracovana v nasledujucich odsekoch tohto zaverecného stanoviska.

Vplyvy na hlukovu situaciu v lokalite stavby a jej okoli

Pocas realizacie stavby Nové Nébrezie budi vplyvy na obyvatel'stvo mesta Poprad,
konkrétne sidliska Poprad-Zapad suvisiet’ so zvySenym hlukom zo stavebnych mechanizmov.
Cela vystavba bude realizovand po etapach (uvedené na strane 6-7 tohto zavere¢ného
stanoviska). Tazké mechanizmy, ktoré budii zdrojom hluku, buda pracovat’ na stavbe hlavne
na jej zaciatku, pocas hrubych terénnych uprav. Vplyvy na okolité obyvatel'stvo realizaciou
navrhovanej c¢innosti budi pocdas vystavby zavisiet od organizacie prace na stavbe
a nepredpokladaju sa ako vyznamné, ak realizator stavby dodrzi doporucené opatrenia uvedené
vV podmienkach tohto zavere¢ného stanoviska.

Po realizacii navrhovanej ¢innosti dojde k zmene v hlukovej situécii v okolitom uzemi.
Vybudovanie a prevadzka novych parkovacich miest obytného komplexu, ako aj potrebné nova
doprava v novej Casti sidliska prispeje urcitej miery k zvySeniu hlukovych emisii v uzemi.

Vplyvy na kvalitu byvania v obytnych objektoch: Svetelno — technické podmienky

K rizikdm novej vystavby a moznym néslednym obmedzeniam pre sti¢asné obyvatel'stvo
patri aj oblohové tienenie novymi projektovanymi stavbami pre existujiice susedné obytné

objekty.

Na zéklade vyhodnotenia zaverov uvedenych v svetelno — technickom posudku mozno
predpokladat’, Ze vystavbou a prevadzkou projektovanej stavby Nové Nabrezie nebude
ohrozované zdravie okolitého obyvatel'stva. MenSie negativne vplyvy realizacie stavby nie su
takého charakteru, aby v akomkol'vek ukazovateli mohlo dgjst’ k ohrozovaniu zdravia l'udi.
Vytvorenie prijemného prostredia v okoli novych bytovych domov na sidlisku so zvysenou
kapacitou a kvalitou byvania a parkovania prispeje k celkovej pohode obCanov rieSenej Casti
mesta Poprad. MZP preto vyhodnocuje tieto vplyvy ako prijatelné a akceptovatelné.

Vplywy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické

pomery

Stavba Nové Nabrezie nezmeni a neovplyvni geomorfologické pomery. MZP
nepredpoklad4 vplyv na nerastné suroviny a geodynamické javy. Co sa tyka horninového
prostredia, to tiez nebude vyznamnejsie ovplyvnené. Ide o pomerne homogénne a stabilné
geologické uzemie. Vicsina objektov nezasiahne predkvartérne podlozie. Trocha hlbsi zasah
do horninového prostredia bude sposobeny pri vystavbe objektu L (M oznacenie vo variante
B), kde budu zrealizované podzemné parkoviska na dvoch podzemnych podlaziach.

Pri prevadzke pdvodnej ¢innosti (kasarne), doSlo na niektorych miestach k znecisteniu
zemin. Preukézal to environmentalny prieskum — vykonany na jar 2020 zrealizovany prieskum
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pravdepodobnej environmentalnej zat'aze: ,, Podrobny geologicky prieskum pravdepodobnej
environmentalnej zataze 4.14 PP (2048) /Poprad - Duklianske kasarne . ZnecCistenie zemin
bolo zistené na ploche 350 m? a predstavuje 1120 t zneéistenych zemin, a v ploche 165 m?
— 400 t, teda spolu je na celej lokalite cca 1520 t znecistenych zemin ( avrhovatel’ v sprave
0 hodnoteni uviedol, Ze tieto znecistené zeminy budi plne odstranené, s &im MZP siihlasi
a zaroven vel’mi pozitivne hodnoti postoj navrhovatel’a, ktory okrem ekonomického zisku
tymto prejavuje aj vyrazny zaujem na ekologickom raste rieSenej lokality, ku ktorému
nespochybnitel’ne prispeje dekontaminacia znecistenych zemin.

Vplyvy na pédu

Realizacia navrhovanej ¢innosti nevyzaduje zaber polnohospodarskej pddy. Vlastna
prevadzka nebude mat’ d’alsie negativne vplyvy na pddu. MZP hodnoti navrhovanu ¢innost’ ako
pozitivnu z hl'adiska vplyvov na pddu, nakol’ko navrhovatel’ v sprave o hodnoteni uvadza, ze
odstrani znecistené zeminy, ktoré su sucast’ou environmentalnej zataze 4.14 PP (2048) /Poprad
- Duklianske kasarne, o objeme 1520 t. MZP pozitivne hodnoti umiestenie vystavby do
brownfieldu a jeho pretvorenie.

Vplyvy na vodné pomery

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v tizemi, v ktorom je v kvartérnych sedimentoch
akumulovana podzemna voda. Podl'a ndzoru MZP sa realizaciou technickych opatreni moze
zabranit’ znecistovaniu tychto podzemnych véd. Splaskové odpadové vody budu odvedené na
vy&istenie verejnou kanalizaciou na Gistiarent odpadovych vod, a preto podla nazoru MZP
nebudu povrchové vody, ani podzemné vody ohrozené pripadnym znecistenim vystavbou ani
prevadzkou navrhovanej ¢innosti. Prieskumom pravdepodobnej environmentélnej zataze
realizovaného v roku 2020, ktorého stucastou bolo aj monitorovanie kvality podzemnej vody,
bol preukazany dobry stav kvality podzemnej vody. Analyzou rizika neboli zistené
environmentalne ani zdravotné rizika.

Vplyvy na faunu, floru, biotopy a chrdnené vuzemia prirody

MZP uvéadza, ze zdberom ploch, ktoré boli v minulosti arealom kasarni uz s antropogénne
zmenenym povrchom, neddjde k zaniku pdvodnych rastlinnych spoloCenstiev v rieSenej
lokalite. Rastlinné spolo¢enstva boli predoslou ¢innostou uz davnejsie odstranené. Vhodnym
vyberom drevin pri realizdcii sadovych uprav sa toto uzemie rekultivuje. Vzhl'adom na
lokalizaciu navrhovanej ¢innosti ostanti biotopy v SirSom okolitom izemi nedotknuté.

Negativne vplyvy na Zivoc¢iSstvo sa neocakavaju ani v priebehu realizacie stavby, ani po
jej uvedeni do prevadzky. Ide o pozemok na sidlisku Poprad-Zapad, t. j. ide o mestsku lokalitu,
v ktorej sa v podstate z hl'adiska fauny situacia nezmeni. Neddjde k odstraneniu vegetacnej
vrstvy. Nakol'ko ide o zastavané plochy a nadvoria bez vegetacie, nemdze dojst’ k strate
ziadneho biotopu. Po ukonceni vSetkych stavebnych prac bude terén upraveny a budu
zrealizované sadové upravy. Realizaciou navrhovaného zameru neddjde k naruseniu druhového
bohatstva ani rozmanitosti fauny v dotknutom tzemi. Ani dlhodobym pdsobenim prevadzky
navrhovanej ¢innosti nebudt v okoli stavby vyznamne ohrozované ziadne rastlinné a zivocisne
druhy ani ich biotopy. MZP hodnoti navrhovanu &innost’ pozitivne z hl'adiska vplyvov na faunu
a floru, z dovodu, ze navrhovatel’ sa v sprave o hodnoteni navrhuje vybudovat’ sadové tupravy,
dazd’'ové zéhrady, jazierka ktoré budi mat’ pravdepodobne vic¢si environmentalny prinos pre
lokalitu ako aktudlny stav brownfieldu.
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Vplyvy na hlukové pomery

Najvacsim zdrojom hluku a vibracii budi v etape prevadzky dopravné prostriedky.
Intenzita a frekvencia hluku a vibracii produkovanych priamo v rieSenom tzemi nebude na
urovni, ktora by vyrazne obt'azovala obyvatel'ov najblizsie situovanych obydli. Hluk z dopravy
nespdsobi vyznamné zhorsenie sucasnych hlukovych pomerov vo vonkajSom chranenom
prostredi.

Navrhovana c¢innost z hladiska pdsobenia hluku vyhovuje podmienkam vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkich na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi ako je uvedené v akustickej
Studii, ktord tvori prilohu spravy o hodnoteni.

Vibracie
Vibracie, ktoré je predpoklad, ze budi vznikat' pocas vystavby, mozno eliminovat

vhodnym vyberom technoldgii a technologickych postupov. Vibracie z predmetnej
navrhovanej ¢innosti pocas jej prevadzky sa nepredpokladaju.

Vplyvy na urbarny komplex a vyuZivanie zeme

Pozemok, na ktorom bude umiestnena navrhovana ¢innost’ je sice lokalizovany v mestskej
Casti, ale nie je aktudlne vyuzivany pre obyvatel'stvo. Ide o stary schéatrany areal v na sidlisku
Poprad-Zapad. Realizaciou navrhovanej ¢innosti pribudnt nové polyfunkéné bytové a bytové
objekty a aj RD. Vyrazne sa zmeni vzhl'ad celého priestoru. Postavené budu objekty s vySkou
od 18,00 m do 29,80 m a jeden vyznamne vyssi objekt o celkovej vyske 54,00 m, ktory bude
mat’ 16 podlazi. Projekt stavby Nové NabreZie, vratane najvyssiecho objektu je v sulade UPN
mesta Poprad. Najvyssi objekt je zakomponovany do celkového architektonického rieSenia
uzemia, kde architektira jednotlivych stavieb graduje z vychodu na zapad. Stavbou Nové
Nabrezie sa zmeni vzhlad celého rieSené¢ho priestoru na sidlisku Poprad-Zapad. Ide o nové
moderné zaujimavo architektonicky navrhnuté objekty. Toto novou stavbou sa v susedstve
jestvujucej sidliskovej zastavby doplni sidlisko o novy moderny obytny komplex s
parkoviskami a plochami zelene.

Rozsiri sa obytna Cast’ sidliska o nové bytové domy a o polyfunkéné bytové domy. Vznikne
urbanizovana zoéna s funkciami v zmysle UPN mesta Poprad. Ide o mestsky typ vystavby,
umiestneny v meste Poprad, t. j. v urbanizovanom priestore. K estetizacii prostredia prispeju
projektované sadové upravy okolia objektov, zastreSené parkoviska so zelenou strechou, nové
detské ihrisko a pod.

Stavba v svojom navrhnutom variante splni funkciu pre navrhovatela a zaroven nebude
negativne ovplyviiovat’ urbanizované prostredie.

V.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA
2000)

Lokalita, na ktorej ma byt navrhovana ¢innost’ situovana, sa nachadza mimo vyhlasenych
vel'koploSnych aj mimo maloploS$nych chranenych uzemi. Navrhovana ¢innost’ je rieSend v
zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov na
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uzemi s 1. stupnom uzemnej ochrany, t. j. ide o Gzemie, ktorému sa neposkytuje osobitna
ochrana. Z vyhlasenych velkoplosnych a maloploSnych chranenych tUzemi v okoli
posudzovanej stavby sa ani jedno nenachadza blizsie ako niekol’ko 3 - 4 km, a tak neddjde
navrhovanou ¢innostou ku kolizii so zaujmami ochrany prirody a krajiny. Dalsie maloplo$né
chranené uzemia st este vo vicsich vzdialenostiach od stavby a nebudu jej realizaciou nijako
dotknuté.

Ide o lokalitu situovanti na plochach poznacenych s antropogénnou ¢innost'ou. Na tychto
parcelach nie je zachovand povodna vegetacia a mnohé stromy, ktoré tam rastli nemali dobru
kvalitu. Niektoré boli navySe rizikom pre l'udi, ak by ostali na pozemku. Stromy uz boli
odstranené a ostalo len niekol’ko prevazne ihli¢natych strov. Tie budu zakomponované do
sadovych tprav. Na realizaciu sadovych tprav buda pouzité dreviny vhodné a prirodzené pre
toto konkrétne prirodné prostredie. Nova vysadba bude zahfiat’ vysadenie cca 160 stromov.

Uzemia eurépskeho vyznamu (Natura 2000) - Z lokalit sustavy Natura 2000 do
katastralneho izemia mesta Poprad zasahuje uzemie eurdpskeho vyznamu Rieka Poprad,
(Identifikacny kod: SKUEVO0309 - Vynos Ministerstva zivotného prostredia ¢. 3/2004-5.1 zo
14. 07. 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam uzemi eurdpskeho vyznamu). Ide o vybrané
parcely, ktorymi je vymedzené toto chranené uzemie, si via¢sinou mimo dosahu stavby, avSak
juhozapadna Cast’ pozemku pre stavbu Nové ndbrezie je v tesnom susedstve s tymto chranenym
uzemim. Vzhladom na tato skutoCnost’ st navrhnuté v podmienkach tohto zavereéného
stanoviska viaceré opatrenia pocas stavby a prevadzky, aby nedoslo k ohrozeniu predmetu
ochrany. Pri realizovani stavebnych prac bude nutné, hlavne pri pracach v okoli toku, tuto
skuto¢nost’ plne akceptovat'.

K technickym opatrenia patria hlavne opatrenia v organizacii vystavby, ako je nerealizovat’
v blizkosti toku Ziadne, ani docasné skladdky, nezasahovat’ do ochranného pésma toku a pod.
Tym sa predide moznému negativnemu ovplyvneniu chraneného izemia eurépskeho vyznamu.

Chranené vtacie Gizemia - Katastralne izemie Poprad nezasahuje do ziadneho vyhlaseného
chraneného vtacieho tzemia. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny vplyv na navrhované
chranené vtacie Gzemia, Gzemia eurdpskeho vyznamu alebo Eurdpsku sustavu chranenych
uzemi (Natura 2000).

MZP poukazuje aj na stanovisko doruéené ku sprive o hodnoteni od Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny (list
¢. 3882/2021-6.3, zo dna 26. 04. 2021), ktoré v zaveroch uvadza (cit.) ,,navrhovana cinnost
podla predlozenej spravy o hodnoteni nie je v rozpore so zaujmami ochrany prirody a Krajiny
a pokladame ju za akceptovatelnu, nakolko je situovand v zastavanom vuzemi na antropogénne
ovplyvnenej ploche byvalych kasdrni“;

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vykonaného podl'a zdkona, pri ktorom sa zvazil stav vyuZitia Gzemia a Ginosnost’
prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zzivotné
prostredie, chranené uzemia a zdravie obyvatel’stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
a trvania, miesta vykondvania navrhovanej ¢innosti, po vyhodnoteni predloZzenych stanovisk a
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pripomienok, vysledku verejného prerokovania a zaverov odborného posudku a za sti¢asného
stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante A s po¢tom parkovacich miest 883, za splnenia
podmienok podl'a kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

2. Odsuhlaseny variant

Navrhovana ¢innost’ bola okrem nulového variantu posudzovana v dvoch variantoch, ktoré
sa ligili v architektonickom rie§eni a podte parkovacich miest, pricom MZP suhlasi
s variantom A uvedenym v Casti II. Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti 6. Struény popis
technického a technologického rieSenia, za splnenia podmienky nenavySenia poctu
parkovacich mieste, a teda s po¢tom 883, ako navrhovatel’ uviedol pévodne v zamere.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

MZP SR sthlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti za nasledujucich podmienok:

1. Do dalsieho stupna povolovacieho konania predlozit' projekt, ktory preukaze sulad
s aktualne platnym UPN mesta Poprad,

2. Systém zasobovania teplom rieSit' v zmysle zasad a regulativov technického vybavenia
uvedeného v zaviznej asti aktualne platného UPN mesta Poprad a zarovei zapracovat’ do
rieSenia nové technické a technologické riesenia pre vyuzitie obnovitenych zdrojov
energie a zabezpecenie udrzatelného tepelného hospodarstva;

3. Vnasledujucich stupiioch spracovania projektovej dokumentacie (projektova
dokumenticia pre Uzemné konanie) reSpektovat’ poziadavky na rieSenie dynamickej
a statickej dopravy v rieSenom tzemi a prilahlych tizemiach platnej UPN mesta Poprad
a osobitne v jej vykrese dopravy, vratane navrhnutého mostného prepojenia na cestu 1/18
a zahrnutie rieSenia na toto prepojenie do projektu stavby Nové Nabrezie v nasledujucich
povolovacich konaniach;

4. V pripade dodrzania chronologickej postupnosti vystavby uvedenej v navrhu Etapy
vystavby navrhovanej cinnosti (str.6 - 7) je pre vydanie kolauda¢ného rozhodnutia pre
polyfunkéné objekty (,,A* ,,B“, RD), nutna existencia skolaudovaného objektu krizovatky
MK Ul Partizanska a Ul. Podtatranskd v technickom rieSeni kruhovej kriZzovatky
arovnako aj prestavba trojramennej stykovej krizovatky miestnych komunikécii Ul. 29.
Augusta a Ul. Starova v Poprade na okruznu krizovatku; v pripade upustenia od
chronologickej postupnosti uvedenej v navrhu Etapy vystavby navrhovanej ¢innosti (str.6,
7) je kolaudacia akéhokol'vek z polyfunkénych objektov (A,B,D,I, E, F, G, L) alebo
bytovych domov (C, H, J, K) rovnako podmienena existenciou skolaudované¢ho objektu
krizovatky MK Ul. Partizdnska a Ul. Podtatransk4 a skolaudovaného objektu trojramennej
stykovej krizovatky miestnych komunikacii Ul. 29. Augusta a Ul. Stirova v Poprade
v zmysle vyssie uvedeného technického riesenia;

5. Vpripade dodrzania chronologickej postupnosti vystavby uvedenej v navrhu Etapy
vystavby navrhovanej cinnosti (str.6, 7) je pre vydanie kolaudacného rozhodnutia pre
bytovy dom ,K* a polyfunkény objekt ,,L*“ nutna existencia skolaudovaného objektu
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©o

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

mostného prepojenia na cestu /18 v technickom rieSeni uvedenom v dokumente
KAPACITNE POSUDENIE dopravného napojenia stavby ,,NOVE NABREZIE
POPRAD* (Automotion s.r.o0., 01/2021); resp. v pripade upustenia od chronologickej
postupnosti uvedenej v navrhu Etapy vystavby navrhovanej cinnosti (str.6, 7) je kolaudacia
akéhokol'vek z polyfunkénych objektov (A, B, D, I, E, F, G, L) alebo bytovych domov (C,
H, J, K) rovnako podmienena existenciou skolaudovaného objektu mostného prepojenia na
cestu 1/18 v zmysle vyssie uvedeného technického riesenia;

Vzhladom na predikcie vyuZzivania elektromobilov (2030, 2050) preukazat’ v projekte
predlozenom do d’alSich stupiiov povolovacich konani také technické rieSenie vystavby
parkovacich miest, ktoré umozni postupni konverziu na parkovacie miesta pre
elektromobily, navrhnit’ vhodnt infraStruktiru min. pre rozsah 30% parkovacich miest;
Zabezpecit' vybudované novych parkovisk v pocte cca 60 ks pre obyvatelov sidliska
Poprad-Zapad na ul. 29 augusta v ramci planovanej prestavby existujlicej cesty na nova
cestnu komunikaciu;

10 % z navrhovanych 883 parkovacich miest vybudovat ako parkoviska pre elektromobily;
Vykonat alebo zabezpeéit’ sanaciu, resp. dekontaminaciu zeminy z plochy 350 m? (1120 t
znedistenych zemin), a plochy 165 m? (400 t zne&istenych zemin), teda spolu 1520 t
znecistenych zemin v rieSenej lokalite (v zmysle dokumentu ,, Podrobny geologicky
prieskum pravdepodobnej environmentdlnej zataze 4.14 PP (2048) /Poprad - Duklianske
kasarne®);

V maximalnej moznej miere recyklovat’ stavebny odpad z buracich prac;

Vsetky vytahy v stavebnych objektoch stavby Nové Nébrezie budi obsahovat’ technolégiu
rekuperacie energie;

Na verejné osvetlenie, resp. na osvetlenie cestnych komunikacii, chodnikov a §portovisk
pouzit’ LED svietidl4;

V nasledujtcich stupiioch projektovej dokumentacie rieSit’ stojiska pre kontajnery
separované¢ho zberu odpadu prostrednictvom polopodzemnych polozapustenych
kontajnerov s dimenzovanim pre navrhované kapacity funkénych zariadeni;

Vybudovat’ dazd’ové zahrady o rozlohe min. 30 m? a zabezpecit, aby ¢as odtoku dazd’ovej
vody z dazdovej zahrady nepresahoval 7 dni z dovodu moznosti mnozenia komarov,
konkrétne technicke rieSenie predlozit’ v d’alSom stupni povolovacieho konania;

Na vsetky polyfunkéné objekty (A, B, D, I, E, F, G, L) a bytovych domov (C, H, J, K),
rovnako tiez na parkovacie domy aplikovat’ extenzivne zelené strechy;

Zabezpecit' princip bezbariérového pristupu do vSetkych netechnickych objektov
a funkénych ploch;

V nasledujicich stupnioch projektovej dokumentécie rieSit’ realizaciu technickych
a technologickych opatreni pre minimalizaciu hladiny hluku sposobeného prevadzkami
Vv priestoroch polyfunkcie tak, aby negativne neovplyviiovali obytna funkciu v okolitych
objektoch;

V pripade preukazateného presiahnutia najvysSej prijatelnej hladiny hluku urcenej
vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizdciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi
sposobenou vodopadom na rieke Poprad, zabezpecit vhodnym technickym rieSenim
splnenie noriem uvedenych v predmetnej vyhlaske;
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.
35.

36.

V jednotlivych stupiioch projektovej dokumentacie a v samotnej realizécii stavby dodrzat’
podmienky z hlukovej Stadie, ktoré budi overené realnymi meraniami hluku pred
kolaudaciou stavby;

Pri organizacii a realizacii prac v blizkosti rieky Poprad, dbat’ na ochranu vodného toku,
na ochranu brehov, nezasahovat’ do brehovej hrany a dodrziavat’ ochranné pasmo vodného
toku;

Opatrenia proti negativnemu uc¢inku vibracii stivisiace s dopravou na stavenisku (vjazdy a
vyjazdy nékladnych automobilov so stavebnym materidlom a zeminou z vykopov),
navrhnut’ tak, aby boli znizené u€inky vibracii (napr. znizenie povolenych rychlosti,
a pod.);

Stacionarne alebo docasné zdroje vibracii v etape vystavby (napr. tazké stavebné
mechanizmy) eliminovat vyberom vhodného typu mechanizacie s nizkou intenzitou
ucinku vibracie a situovanie stavebného stroja na stavenisku;

Na zemné prace pouzivat’ modernt techniku s ¢o najniz§im certifikovanym akustickym
vykonom. Vylucuje sa pouzivanie zastaralych stavebnych strojov bez platného osvedcenia
o akustickych emisidch;

V etape vystavby navrhovanej ¢innosti usmerfiovat’ presun hmot a mechanizmov na
stavenisku po trasach dohodnutych s dotknutou obcou.;

Skladovanie pra$nych stavebnych materialov v hraniciach staveniska minimalizovat’, resp.
ich skladovat’ v uzatvaratel'nych plechovych skladoch, silach a pod.;

Pri Cinnostiach, pri ktorych mézu vznikat' prasné emisie je potrebné vyuzit' technicky
dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii, napr. kropenie alebo
hydroclony;

Pocas vystavby sledovat’ troven prasnosti a zabezpecit maximalne zniZenie prasnosti
v urbanizovanom prostredi pocCas vystavby navrhovanej cCinnosti najmd kropenim
staveniska pocas vykopovych prac a kapotovanim zariadeni na manipulaciu so sypkymi
materialmi, oplachtenim stavby pri realizacii prasnych stavebnych ¢innosti a pod.;
Zabezpecit', aby nasadené stroje a strojné zariadenia stavby neznecistovali a neznizovali
kvalitu povrchovych a podzemnych vod lokality, resp. dotknutého sidla;

Zabezpecit’ a v priebehu vystavby dodrziavat bezpecnostné predpisy pri manipulécii s
ropnymi latkami a kontrolovat’ stav mechanizaénych prostriedkov;

Realizator navrhovanej c¢innosti musi zabezpeCit zneSkodnovanie odpadov podla
zistenych druhov odpadov v ramci platnej legislativy. Pre obdobie prevadzky zabezpecit’
technicky a organiza¢ne nakladanie s odpadmi v stlade s legislativnymi poziadavkami;
Nebezpecné odpady vznikajice z prevadzky odlucovacov ropnych latok zachytévat
Vv odlucovaci ropnych latok a odvazat' a zneSkodnovat’ firmou, ktord ma opravnenie na
likvidaciu tohto druhu odpadu;

Vzniknuty odpad z vykopovych prac monitorovat’ na pritomnost’ Skodlivych latok,
Vv pripade ich zistenia zneSkodnit’ odpad v sulade s platnou legislativou;

Cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska, Cistenie pristupovej komunikacie na
vyjazde mechanizmov zo staveniska, kropenie staveniska pocas vykopovych prac a pod.;
Trasovanie staveniskovej dopravy zosuladit’ s dotknutou obcou;

Organiza¢né opatrenia rieSit ako sucast’ projektu organizacie vystavby navrhovanej
¢innosti;

Spracovat’ projekt poziarnej ochrany, pricom protipoziarne zariadenia budu reSpektovat
STN 73 0872;
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37. Zabezpeclit cyklistické statie pre navstevnikov s navrhnutou kapacitou podl'a TPOS85
Navrhovanie cyklistickej infrastruktary, typ stojanu — obratené U.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ je podla § 39 ods. 1 zakona povinny zabezpecit’ aj
stlad realizovania Cinnosti so zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla zdkona a ich
podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’, ktora bola predmetom posudzovania vplyvov podl'a
zékona, je podla § 39 ods. 2 zdkona povinny zabezpecit’ vykonavanie poprojektovej analyzy.
Poprojektova analyza pozostdva najméi zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;
b) kontroly plnenia a vyhodnocovania G¢innosti poziadaviek uvedenych v § 39 ods. 1 zdkona

a v povoleni navrhovanej ¢innosti;

C) zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave

o hodnoteni so skutoénym stavom.

Podrla § 39 ods. 3 zdkona rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania podl'a § 39 ods. 2
zakona urci povol'ujlci organ v stlade so zavereCnym stanoviskom k navrhovanej ¢innosti
vydanym podl'a § 37 zékona.

MZP SR na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej &innosti na
zivotné prostredie vykonaného podla zdkona pozaduje nasledovny rozsah poprojektovej
analyzy:

e Pocas vystavby vykonavat monitoring technického stavu dopravnych a stavebnych
mechanizmov zamerany na prevenciu negativnych vplyvov na zivotné prostredie
v dosledku ich pripadnej poruchy alebo nespravneho fungovania;

e Meranim hluku pri kolaudécii stavby preukézat dodrzanie najvysSich pripustnych hodndt
hluku podla vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi,

e Pocas prevadzky vykonat'" monitoring technického stavu technologickych zariadeni
zamerany na prevenciu negativnych vplyvov na zivotné prostredie v dosledku ich
pripadnej poruchy alebo nespravneho fungovania.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy navrhovanej C¢innosti posudzovanej podla zédkona st
nepriaznivejsie, nez uvadza sprava o hodnoteni, je podl'a § 39 ods. 4 zdkona ten, kto realizuje
navrhovant ¢innost’, povinny zabezpeCit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s
vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni v sulade s poziadavkami uvedenymi v § 39 ods. 1
zakona a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni dorucenych podPla § 35 vratane odévodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

Celkovo bolo podl'a § 35 zdkona na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky doruc¢enych pit’ pisomnych stanovisk od zastupcov zainteresovanych organov Statne;j
spravy, samospravnych organov, dve stanoviska verejnosti (obCianske zdruzenie ZdruZenie
domovych samosprav, p. Peter Kandrac¢) a jeden zdznam z verejného prerokovania.
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Obsah niektorych bodov stanovisk ma charakter konStatovani stavu, pripomenuti
legislativnych povinnosti.

Obsah niektorych stanovisk MZP akceptuje a premieta do kapitoly V1.3 tohto zavere¢ného
stanoviska. Vyhodnotenie a uvedenie akceptacie ¢i neakceptacie obsahu stanovisk je uvedeny
Vv kapitole III. Popis priebehu posudzovania, bod. ¢. 4. Stanoviskd, pripomienky a odborné
posudky predlozené k sprave o hodnoteni tohto zaverecného stanoviska.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 37 zdkona. Jeho podkladom su najma
rozsah hodnotenia MZP ¢&. 3845/2021-1.7, 1271/2020, 2318/2020, 1273/2020-int zo dita 12. 01.
2021, sprava o hodnoteni, zdznam z verejného prerokovania, stanoviska k sprave o hodnoteni
a odborny posudok. Dal§imi podkladmi su skutoénosti vieobecne zname, skutoénosti zname
MZP z jeho tradnej ¢innosti a niektoré d’algie listiny, stanoviska a pripomienky.

Posudené boli vplyvy navrhovanej Cinnosti na vSetky relevantné zlozky Zzivotného
prostredia. Komplexne st zhodnotené v kapitole IV. zaverecného stanoviska. Ako vyplyva
Z tejto kapitoly, neboli zistené také skutocnosti, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti.
Pozitivne vplyvy su ststredené najmé v socioekonomickej oblasti, ale boli identifikované aj
d’al§ie pozitivne ovplyvnené oblasti, ako biota alebo krajina ako celok. Negativne vplyvy
suvisia s niektorymi vstupmi alebo vystupmi, ako su hluk alebo emisie latok znecistujucich
ovzdusie. Tieto negativne vplyvy sa svojou kvantitou alebo kvalitou nevymykaji Standardom
obvyklym pre tento typ navrhovanych cinnosti a nepredpokladd sa, Ze by spdsobovali
prekrocenie limitov povolenych podla osobitnych predpisov (hluk, kvalita ovzdusia, svetelné
pomery).

V procese posudzovania vplyvov boli preskimané aj mozné opatrenia na prevenciu,
elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie, a to nielen z hl'adiska potlacania negativnych vplyvov, ale aj z hl'adiska podpory
vplyvov pozitivnych. Relevantné a realizovate'né opatrenia s uvedené v kapitole VI.3.
zévereéného stanoviska ako podmienky stuhlasu MZP s realiziciou navrhovanej ¢innosti.

Pokial' ide o variantnost’, tak navrhovana c¢innost’ bola okrem nulového variantu
posudzovana v dvoch variantoch realizacie, pricom MZP odsuhlasilo variant A s poétom
parkovacich miest 883, a teda bez ich navysenia oproti tdajom uvedenym v zamere. MZP preto
uvadza, ze v pripade potreby navySenia poctu parkovacich miest je potrebné predlozit
ozndmenie o zmene Vv zmysle § 29 zakona.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych
stanovisk k spriave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 zikona vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou
verejnost'ou

Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni je uvedené pri rozhodnuti o akceptovani alebo neakceptovani
predloZzenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni vratane odoévodnenych pisomnych
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pripomienok, ktorych sa odovodnenie tyka, v kapitole VL.5. zdverecného stanoviska a zaroven
st pripomienky a stanoviska vyhodnotené v kapitole I11.4.

K sprave 0 hodnoteni predlozilo ako verejnost stanovisko Zdruzenie domovych samosprav
ap. Peter Kandrac.

MZP v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 3845/2021-1.7/ms,
39743/2021 zo dna 22. 06. 2021 ucastnikov konania, ze maji moznost’, aby sa pred vydanim
rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho
doplnenie. MZP zaroveni informovalo o moznosti nahliadnutia do spisu (robit’ z neho kopie,
odpisy a vypisy).

MZP SR uvadza, Ze tato moznost nevyuzil Ziadny uéastnik konania. ZdruZenie domovych
samosprav viak doru¢ilo na MZP podanie v ktorom pozaduje splnenie legislativnych
povinnosti MZP, a zaroveti uviedlo, Ze v zmysle zasady zdrzanlivosti Zdruzenie domovych
samosprav Ziadne pripomienky nezasiela. Ziadne d’alsie stanovisko &i vyjadrenie nebolo na

MZP riadne doru¢ené v lehote uréenej v upovedomeni o podkladoch rozhodnutia ktora
uplynula dia 04. 08. 2021.

VII1. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ing. Miroslav Siplak

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislu$ného
organu, peciatka

Mgr. Barbora Donevova

poverena vykonavanim funkcie riaditel’a odboru
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

3. Miesto a datum vydania ziaverecného stanoviska
Bratislava, 11. 08. 2021

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Na ucely zakona je verejnost’ podla § 3 pism. S) zdkona jedna fyzicka osoba, pravnicka
osoba alebo viac fyzickych osdb, alebo pravnickych osob, ich organizacie alebo skupiny a
dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zakona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zdujem na
takomto konani; plati, Zze mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotného prostredia a
spifajica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

42



strana 43 zdverecného stanoviska ¢. 3845/2021-1.7/ms, 43710/2021, 43727/2021-int. zo dia 11. augusta 2021

Dotknuta verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 2 zdkona postavenie Ucastnika v tomto konani a
nasledne postavenie Ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene,
ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, ak jej ti¢ast’ v konani uz nevyplyva
z osobitného predpisu (§ 14 spravneho poriadku). Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé
zivotné prostredie, ktora prejavila zdujem na navrhovanej €innosti alebo jej zmene postupom
podrla § 24 odseku 3 alebo odseku 4, méze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
alebo néslednou realizdciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Podl'a § 24 ods. 3 zakona verejnost’ prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene
a na konani o jej povoleni podanim:
a) odovodneného pisomného stanoviska k zameru podl'a § 23 ods. 4 zakona,
b) odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
podrla § 30 ods. 8 zékona,
€) odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podl'a § 35 ods. 2 zakona,
d) odovodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podl'a § 29 ods. 9 zakona.

Podla § 24 ods. 4 zakona verejnost ma pravo podat’ odvolanie proti zaverecnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ti¢astnikom konania o vydani zadverecného stanoviska alebo jeho
zmeny. Verejnost' podanim odvolania zaroven prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na
konani o jej povoleni.

V priebehu konania zaslala svoje stanovisko aj dotknuta verejnost’: Peter Kandra¢, Martin
Baloga, Zdruzenie domovych samosprav.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaveretné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozZno odvolat’

Zaveretné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zékona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zéaverecného stanoviska vznikd oprdvnenie
navrhovatela navrhovanej cinnosti podat’ ndvrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej ¢innosti vo variante odsuhlasenom prisluSnym organom v zavereénom
stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku na
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky.

Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zaverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ti¢astnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.
2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku
na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky v lehote do 15 dni odo dia
oznamenia dorucenim pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikom konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za den doruc¢enia rozhodnutia povazuje
pétnasty denl zverejnenia zavere¢ného stanoviska MZP podla § 37 ods. 6 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom
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Toto zévereCné stanovisko je preskumatelné sudom podla zédkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju.

Doruduje sa (elektronicky):

10.

11.
12.

13.
14.
15.

Mesto Poprad, Nabrezie Jana Pavla Il., 2802/3, 058 42 Poprad
OSA & partners, s. r. o, Kuzmanyho 5100/3, Poprad 058 01 (splnomocnenec)

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Nam. slobody 6, 810 05
Bratislava

Presovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov

Okresny trad Presov, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Nam. Mieru 3, 080 01
PresSov

Okresny urad Poprad, odbor krizového riadenia, Nabrezie Jana Pavla II. 16, 058 44
Poprad

Okresny urad Poprad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nabrezie Jana
Pavla Il. 16, 058 44 Poprad

Okresny urad Poprad, pozemkovy a lesny odbor, Nabrezie Jana Pavla II. 16, 058 44
Poprad

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade, Zdravotnicka 3, 058 44
Poprad

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zadchranného zboru Poprad, Huszova 4430/4, 058 01
Poprad

Krajsky pamiatkovy trad Presov, Hlavna 115, 080 01 Presov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava

Martin Baloga, Kollarova 5428/22, Poprad 058 01
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Dorucuje sa (poStou):

16. Peter Kandrac, 29 augusta, 167/41, 058 01 Poprad (postou)
17. Ing. Richard Baka, Dostojevského 15, 058 01 Poprad (splnomocnenec)
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