OKRESNY
URAD
CADCA

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

Paldrikova 91, 022 01 Cadca

Okresny urad Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny §tatne;
spravy podla § 5 zdkona NR SR ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni so
zakonom NR SR ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona
NR SR €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a
ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 56 pism. c) zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla
ustanoveni zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 37 tohto
zakona apodla § 46 a § 47 zadkona NR SR €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
(&islo: OU-CA-OSZP-2021/005092-023)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Milos Vanko

2. Sidlo
Razusova 751/7, 014 01 Bytca

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Rekreacné domy Makov - Butorky
2. Ukel
Utelom navrhovanej ¢innosti je skvalitnenie sluZieb v oblasti rekreacie, $portu, turizmu
a aktivneho oddychu v sulade s udrzatenymi podmienkami a platnou tzemnoplanovacou
dokumentéaciou obce Makov.
3. Uzivatel’
Milos§ Vanko, Razusova 751/7, 014 Bytca
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4. Umiestnenie

Kraj: Zilinsky

Okres: Cadca

Obec: Makov

Miestna Cast’: Kopanice — Trojacka, lokalita Butorky
Katastralne uzemie: Makov

Parcelné cisla: KN-C: 2730/4

5. Termin zacatia a skoncéenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: 2021- po vydani a nadobudnuti u¢innosti SP
Termin skoncéenia vystavby: 2021 - 2025
Termin zacatia prevadzky: 2025

Termin skoncenia prevadzky: nie je stanoveny

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Predmetom navrhovanej ¢innosti je vystavba rekreaénych domov nauzemi obce Makov
v lokalite Butorky (Variant 1 — 21 domov, Variant 2- 17 domov).

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy ¢. 8 k zdkonu ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zakon®) zaradena do kapitoly ¢. 14 Ugelové zariadenia pre $port,
rekreaciu a cestovny ruch, polozka ¢. 5 Sportové a rekreacné aredly vratane trvalych kempingov
a karavanovych miest, neuvedené v polozkach ¢. 1 — 4, Cast’ B, a preto podlieha zistovaciemu
konaniu podl'a zédkona.

Na zaklade vysledkov zistovacieho konania prisluSny orgéan, ktorym je v tomto pripade
Okresny tirad Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’
sa bude posudzovat’ podl'a zékona.

Zakladné udaje o navrhovanej cinnosti

| Ukazovatel’ || Plocha/mnoZstvo |
| Celkova plocha zaujmového pozemku I 14 142 m? |

Zastavana plocha (celkova)

Variant 1 3 640,84 m?

Variant 2 3 437,60 m?

Pocet rekreacnych objektov

Variant 1 (21 x 8) 21

Variant 2 (17 x 8) 17

Pocet 1620k

Variant 1 168

Variant 2 136

Navrhovana ¢innost’ v obidvoch variantoch rieSenia pozostava z tychto stavebnych objektov:

SO 01 Samostatny rekrea¢ny objekt (Variant 1 — SO 01 — 21, Variant 2 — SO 01 — 17)
SO 22 Cistiarei odpadovych vod

SO 23 Spevnené plochy (vnutroaredlova komunikécia, parkovacie plochy, chodniky)
SO 24 NN pripojka

SO 26 Vodovodna pripojka
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Opis stavebnych objektov

SO 01 Samostatny rekreacny objekt
Kazdy objekt je rieseny ako dvojpodlazny (atypicky jednopodlazny) s vyuzitym podkrovnym
priestorom, hmotovo ¢leneny na ubytovaciu/dennt a komunika¢ni/no¢nu. Stavba je hmotovo
kompaktna. Cela dispozicia je navrhnutd pre ¢o najoptimalnejSie vyuzitie orientacie vzhl'adom
na svetové strany, pricom zohl'adiiuje danosti pozemku, na ktorom sa nachadza. Interiér objektu
nadvézuje na exteriérové terasy umiestnené na juznej strane.
Denné/komunikacné Cast’ objektu pozostava z obyvacej izby spojenej s kuchyiiou a jedaliou
a z dalSich pomocnych priestorov (izba, socialne zariadenie a technicka miestnost’). Do
noc¢nej/ubytovacej Casti su zahrnuté miestnosti, ktoré sa nachadzaju druhom nadzemnom
podlazi.
Zakladné udaje kazdého objektu
— zastavana plocha 95,00 m?
— uzitkova plocha 1. NP 78,26 m?

Gzitkova plocha 2. NP 66,19 m?
Podrobné ¢lenenie a plocha jednotlivych priestorov (balkon, kupelna, obyvacia izba, kuchyna,
schodisko, chodba, izba, WC) bude upresnené v projektovej dokumentécii kazdého objektu.

SO 22 Cistiarefi odpadovych vod

Typ COV

Variant 1 mechanicko-biologicka COV AS ANAcomb 100
Variant 2 mechanicko-biologicka COV AS ANAcomb 75

Zikladné parametre COV

Ukazovatel’ | Merna jednotka Variant
Variant 1 | Variant 2

EO 80-120 | 56 -80

Qu m’.def! 15 12

Qs kg BSKs.defi™! 6 4,5

dlzka m 5

Sirka m 2,16

vyska m 3,08

Prikon P1 kW 4.5

Garantované parametre

Vyrobca garantuje pre obidva typy COV, pri dodrzani schvaleného prevadzkového poriadku
obsluhou, parametre vycistenej odpadovej vody v sulade s NV SR ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa
ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod:

- CHSK do 135 mg.I'!
— BSKs do 30 mg.1'!
- NL do 30 mg.1'!
Popis COV

Variant | _mechanicko-biologickda COV AS ANAcomb 100

Variant 2 _mechanicko-biologickda COV AS ANAcomb 75

Navrhovana COV je dodavana ako samonosna plastova nadrz s kompletnou technolégiou vo
vnutri nadrze. COV bude osadena na vrstvu podkladného beténu hribky 200 mm, vystuzeného
2 x sietou KARI & 8/8 s okami 150/150 mm. Rovinatost’ podkladovej betonovej dosky je +
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Smm. Po zrealizovani prepojeni pritokového a odtokového potrubia sa teleso nadrze obetonuje
po uroven upraveného terénu. Obetdnovanie sa realizuje po vrstvach, za si¢asného napustania
vetkych priestorov COV vodou, aby nedoslo k deforméciam stien. Obetonovanie je hriibky
200 mm s vystuzou 1 x siet KARI & 8/8 sokami 150/150 mm. Na podkladni dosku
a obetonovanie sa pouzije beton B11,5. Teleso COV bude vybavené nadstavcom s vyskou 500
mm.

Vstup do COV je rieseny pochddznym plastovymi poklopom, ktory je dodévany v zateplenej
a pachotesnej forme. Zikladnym pouZitym materidlom na COV je §trukturalne Pahéeny
polypropylén obchodného oznacenia MOSTEN 52 492, aeracné membrany su zhotovené
zo Specialneho vodostaleho materialu EPDM.

Vtelese COV bude osadené dichadlo LA. Dichadlo doddva vzduch do aktivacie
a ku kalovému mamutkovému cerpadlu.

COV sa pripoji na sustavu 1+A+PE 50 Hz, 230 V (v navrhovanom objekte — od samostatne;
zésuvky). Privodny elektricky kabel z objektu k COV bude uloZeny v chrani¢ke (PP rura).
Vodige st ukon&ené vo vstupe do COV v $katuliach acidur.

Popis technolégie COV

Technologicka linka COV sa deli na mechanické predéistenie, biologicky stupeti, kalové
hospodarstvo, zariadenie na meranie a reguléciu.

Mechanické predcistenie:

Splaskové odpadové vody natekaju kanalizaciou do objektu COV, do primarnej usadzovacej
nadrze, v ktorej dochddza k mechanickému predcisteniu odpadovej vody na gravitatnom
principe.

Biologicky stupeii:

Mechanicky pred¢istena odpadova voda nateka gravitaéne do biologického stuptia COV, ktory
je rozdeleny na Cast’ anaerdbnu, anoxicku, aerobnu a dosadzovaciu.

Z primarnej dosadzovacej nadrze priteka odpadova voda do anaerdbneho reaktora. Prad
odpadovej vody je pomocou rozdel'ovacieho systému rovnomerne rozdel'ovany na dne reaktora
a preteka cez sekcie anaerobneho reaktora striedavo v smere zdola nahor a naopak zhora nadol.
Reaktor pracuje v psychofilnej teplotnej oblasti (8 + 20° C). V anaerobnej sekcii dochadza k 40
az 70 % elimindcii organického znecistenia a k naStiepeniu tazko rozloziteInych a toxickych
latok.

Z anaerdbneho reaktora natekd predc¢istend odpadova voda do anoxickej sekcie, do ktorej je
privadzany recyklus s vysokym obsahom dusi¢nanového dusika. Anoxicka sekcia sluzi najma
k celkovej eliminécii dusikatého znec€istenia (ked’ v procese denitrifikacie je dusicnanovy dusik
konvertovany na plynny dusik) ale aj k zniZeniu organického znecistenia.

Predc¢istend odpadova voda z anoxickej sekcie natekd gravitacne na zaciatok aerdbnej Casti
COV, ktori predstavuje nizko zataZena jemnobublinova aktivicia s nositom biomasy
a vertikalne pretekanou dosadzovacou nadrzou. V aktivaénej nadrzi doéjde k odstraneniu
zvySkového organického znecistenia a nitrifikacii amoniakéalneho dusika. Aktiva¢na nadrz je
premieSavanad a zaroveil prevzdusnovana tlakovym vzduchom. Tlakovy vzduch je do aktivacie
vhanany dichadlom LA (osadené v telese COV) cez perforované aeraténé elementy — aeréatory
A-109 ASEKO, ktoré zabezpecuju tvorbu jemnych bubliniek vzduchu atym aj vysokua
ucinnost’ prestupu kyslika zo vzduchu do kvapalnej fazy.

Zmes aktivovaného kalu a vyCistenej vody gravitacne natekd do vertikdlnej dosadzovace]
nadrze, v ktorej dojde k oddeleniu aktivovaného kalu od vycistenej vody. Kal je zo dna
dosadzovacej nadrze precerpavany mamutkovym cerpadlom spét’ do anoxickej sekcie — vratny
kal. Prebyto¢ny aktivovany kal je v no¢nych hodinach automaticky precerpavany do kalojemu.
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Vy¢istena voda z dosadzovacej nadrze odteka z hladiny nadrze cez odtokovy zl'ab do odtoku
zCOV.

Nadrz biologickej linky je zakryta tepelne izolovanym krytom kvoli zamedzeniu uniku
aerosolov a proti znizeniu teploty v biologii v zimnych mesiacoch.

Kalové hospodérstvo:

Stabilizacia prebytocného kalu sa uskutociiuje za anaerdbnych podmienok v kalojeme
bez vyhrievania a prevzdusnovania. Doba uskladnenia kalu je 150 dni. Potom je stabilizovany
kal odvéazany na d’alSie spracovanie.

Meranie a regulécia (Variant 1, Variant 2)

Prevadzka COV je v maximdlne] miere riadend automaticky a st vnej vyuzité meracie
a regulacné prvky renomovanych vyrobcov. Automaticky st ovladané cykly prevzdusnovania
aktivacie.

Technolégie COV bude upresnend v prislu$nom stupni projektovej dokumentacie (DUR, DSP).

Zékladné &nnosti pri obsluhe COV (Variant 1, Variant 2)

Cinnost Frekvencia

Vizudlna kontrola chodu 1 x/

Cistenie potrubia (odtok, pritok) podla potreby na zaklade vizuélnej
kontroly

Meranie vysky kalu v usadzovacom priestore | 1 X za mesiac

Odstraiiovanie kalu podl’a potreby (min. 1 x za rok)

Odber vzoriek a zaistenie rozborov podl’a potreby (na zaklade rozhodnutia
vodohospodarskeho organu

Udrzba duchadla 1 X za tri mesiace vycistenie vzduch.
filtra

Podrobny rozsah a spdsob obsluhy bude stanoveny v prevadzkovom poriadku.

SO 23 Spevnené plochy - vnutroaredlovéd komunikécia (Variant 1, Variant 2)

Lokalita navrhovanej ¢innosti bude dopravne pripojené na jestvujicu miestnu komunikéciu
Kopanice — Kasarne, priamym odbocenim cez stykovil kriZzovatku. Pripojenie novych a
povodnych konstrukénych vrstiev bude realizované preplatovanim. Sirkové usporiadanie
navrhovanej komunikicie vychadza z geometrickych rozmerov jestvujucej komunikécie,
premavka je obojsmernd. Navrhovana komunikacia v ramci rieSeného izemia je navrhnutd ako
dvojpruhovéd obojsmernd miestna komunikéicia zaradend do funkcnej triedy C3 so Sirkou
vozovky 5,0 m adizkou 241,01 m, na konci je zakon¢ena otadacou plochou vhodnou
pre otd¢anie motorovych vozidiel s celkovou dizkou maximéalne 9 m. Celkova plocha
vnitroarealovych komunikacii je cca 1 350 m?.

Vzhl'adom na jestvujuce vyskové pomery je v km 0,015 az 0,040 navrhnuté lavostranné
zvodidlo. Z dovodu majetkopravnych pomerov a s ohl'adom na navrhovant niveletu je v km
0,145 az 0,265 navrhnuty oporny mur.

Konstrukcia navrhovane] komunikécie

Alternativa 1
Cementobeton, trieda dopravného zataZenia VI, ndvrhova Groven poruSenia vozovky D3.
- 2 x impregnaény néter 2 x 60 g/m?
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- cementobetonovy kryt CB III 180 mm (vystuZzeny ocelovymi
alebo PP vlaknami)

- folia PE

- kamenivo spevnené cementom CBGM Cgio 130 mm

- 3trkodrva fr. 0 — 63 mm SD 210 mm

Alternativa 2
Zivicny kryt, trieda dopravného zatazenia IV, navrhova uroven poruSenia vozovky DO.
Pojazdné vozidlami kategorie O.

- asfaltovy beton AC, 11,1 40 mm
- asfaltovy postrek spojovaci PS, A 0,5 kg/m?
- asfaltovy beton ACL26-1I 80 mm
- asfaltovy postrek spojovaci PS,A 0,5 kg/m?
- kamenivo spevnené cementom CBGMsgi0 150 mm
- strkodrva fr. 0 - 63 mm SD 200 mm

Podlozie musi byt zhutnené, dilataéné Skary zarezané a zaliate asfaltovou zdlievkou. Na
okrajoch vozovky hraniciacich s chodnikmi budu realizované cestné obrubniky. Vyska hornej
hrany obrubnika bude +40 mm nad uroviiou vozovky v mieste realizovaného obrubnika. V
miestach vjazdov a krizeni obrubnika s chodnikmi je potrebné hranu obrubnika znizit' na vysku
+0,0 mm. Touto upravou sa dosiahne moznost’ bezbariérového pristupu na chodniky a umozni
sa bezproblémovy vjazd motorovych vozidiel. Betonové obrubniky budi osadené do
beténového 16Zka. Beténové cestné obrubniky st pouzité vo farbe zédkladnej Sede;.

Cestna plan je odvodnena priecnym sklonom min. 3 % do navrhnutych trativodov, ktoré budu
nasledne pripojené do vsaku. Pre pozdizne drenaZe sa pouziju perforované drenazne riry z
plastickych hmot DN 160 (STN 13 8740), riry sa ulozia na pieskové 16zko hr. min. 70 mm, obsyp
sa zhotovi zo Strkopiesku frakcie 4 - 12 mm.

Realizacia vozovkovej konstrukcie musi byt’ podl'a platnych STN.

Dopravné znacenie trvalé aj doCasné bude navrhnuté vo vykresovej Casti d’alSieho stupiia PD
ktorym bude (DSP) podl'a zakona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlaSky MV SR €. 9/2009 Z. z., ktorou sa
vykonéva zékon €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke.

SO 23 Spevnené plochy - parkovacie plochy (Variant 1, Variant 2)
Velkost', rozmiestnenie i pocet parkovacich stojisk st pre obidva varianty rieSené rovnako.
Parkovacie plochy su rozmiestnené pri jednotlivych rekrea¢nych objektoch.

Pocet parkovacich stojisk 21
Plocha jedného parkovacieho stojiska 15,0 m?
Plocha parkovacich ploch spolu 315,0 m?

ZlozZenie povrchu parkovacich ploch

—  beton C16/20 (vystuzeny sietovinou) 200 mm

—  Strkodrva fr. 16 - 32 180 mm, Id 0,8 MPa
—  Strkopiesok fr. 0 - 63 200 mm, Id 0,8 MPa

SO 23 Spevnené plochy - chodniky (Variant 1, Variant 2)
Variant 1 dlzka - 180 m plocha - 270 m?
Variant 2 dizka - 135 m plocha - 202 m?
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Na urovnany povodny terén bude uloZena spodna nosné vrstva zo §trkopiesku. Strkopiesok
bude ukladany po vrstvach, maximalna hrabka jednej vrstvy cca 200 mm. Kazdu vrstvu je
potrebné zhutnit’ na tnosnost’ 0,20 MPa. Na realizaciu spodnej vrstvy bude pouzity Strkopiesok
frakcie 0 - 63 mm. Dolnt podkladova vrstvu pod vjazdmi a samostatnymi chodnikmi je
potrebné realizovat’ so Sirkou o 400 mm vécSou na kazdu stranu, nez je samotna Sirka dlazby.
Po ulozeni spodnej nosnej vrstvy nasleduje ulozenie hornej nosnej vrstvy s hrabkou 150 mm.
Vrstva bude zo Strkodrviny frakcie 0 - 22 mm a spojena cementom - suchy beton. Vrstva musi
dosiahnut’ tnosnost’ 0,20 MPa.

Nasledne bude rozprestreté na hornt nosnu vrstvu pieskové 16zko hribky 30 - 50 mm frakcie
2 - 4 mm. Jeho tcelom je aj vyrovnanie pripadnych nerovnosti nasypov (alternativne je mozné
pouzit’ drt’ frakcie 4 - 8 mm).

Na dlazdenie ploch bude pouzita betdnova zdmkové dlazba Helibronner hribky 60 mm. Horné
hrana dlazby pri vjazdoch a vstupoch bude na styku pdvodnej komunikacie a budovaného
prijazdu v jednej rovine. Dlazdené plochy budu obribené parkovym pripadne cestnym
obrubnikom, ktory bude mat” hornti hranu v rovnakej vyske, ako je horna hrana dlazby.
Skladba podlozia dlazby

— beténova dlazba HELIBRONER 60 mm
— pieskové 16zko fr. 2/4 (alt. drt. fr. 4 - 8) 40 mm
— suchy beton - drt’ fr. 0 - 22 mm 150 mm
— spodna nosna vrstva zo Strkopiesok fr. 0 - 63 mm 300 mm

hrabka spolu 550 mm
SO 24 NN pripojka

Pripojenie aredlu

Elektrické distribu¢né NN rozvody pre rekreaéné domy budu rieSené vedenim zemou.
Distribuéné NN rozvody ako aj ich pripojenie bude realizovat’ vyluéne SSD, Zilina.

Pri rekreaénych domoch budu poistkové skrine umiestnené pozdiz ulice. Z nich buda pripajané
jednotlivé elektromerové rozvadzace. Rozmiestnenie jednotlivych poistkovych skrin, ich
pripojenie, bude upresnené v realiza¢nom projekte po konzultacii so SSD a. s., Zilina.
Elektromerové rozvadzace RE sa osadia na vymurovany zaklad (min. 0,2 m a max. 30 m od
skrint SR) tak, aby boli pristupné z verejnej cesty. Ak toto nie je mozné dodrzat,, treba poziadat
SSD o vynimku.

Rekreacné domy je nutné umiestnit’ mimo ochranného pasma VN vedenia resp. poziadat’ SSD
o vynimku z ochranného pasma k ich umiestneniu. Ochranné pasma st ustanovené v § 43
zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov.

Vnutroarealovy NN kablovy rozvod (Variant 1 — 21, Variant 2 —17)

Kéblovym rozvodom sa bude pripajat’ 21 rekreaénych domov (Variant 1) 17 rekreanych
domov (Variant 2) vratane COV, studiia a verejné osvetlenie. Pripojka bude kablom AYKY-J
3 x 240 + 120 mm? vedenym vo vykope a 4 ks poistkovych pilierovych SR.3/1-3 (Variant 1),
3 ks poistkovych pilierovych SR.3/1-3. (Variant 2). Kébel bude isteny v trafostanici tromi
poistkami PN2gG-250A.

Pre obidva varianty st navrhované pilierové poistkové skrine, v ktorych budii osadené
elektromerové rozvadzace s 3 x istenim a meranim spotreby elektrickej energie. Skrine SR.3 a
ER1.0 budil umiestnené pri vnutroarealovych komunikéacidch. Spodny okraj poistkovej skrine
a rozvadzaca ma byt miniméalne 0,6 m nad definitivne upravenym terénom.

Prepojenie z poistkovej skrine do elektromerového rozvadzaca sa prevedie kdblom AYKY-J 3
x 95 + 70 mm?. Kébel bude isteny v poistkovych skriniach poistkami.



strana 8 zaverecného stanoviska ¢. OU-CA-OSZP-202/005092-023

Elektromerové rozvadzaCe budu vybavené dvojtarifnymi trojfazovymi elektromermi a
zariadeniami HDO. Prepojenie medzi ER a jednotlivymi rekrea¢nymi domcekmi sa prevedie
kablom.

Uzemnenie kablového NN rozvodu a poistkovych skrifi sa prevedie podla platnej STN.

SO 26 Vodovodna pripojka (Variant 1, Variant 2)

Zdrojom pitnej vody pre objekty navrhovanej ¢innosti bude vitana Sachtova studna v priestore

vlastného aredlu, presna poloha studne sa urci na zéklade hydrogeologického prieskumu,

predpoklada sa v juznej Gasti aredlu. Plo§ny zaber pre objekt studne je cca 1,54 m2.

Sachtova studiia

— Sachta studne bude vyvysSend minimalne 50 cm nad terénom

— terén v okoli studne bude upraveny tak aby zabranil vnikaniu povrchovej vody do studne

— vnutorny priemer studne 70 cm

— poklop studne uzatvératel'ny a odolny proti hrdzaveniu (pozinkovany), utesneny gumovym
tesnenim a odvetrany vetracou hlavicou s ochrannou sietkou proti hmyzu

Vodojem

Upravena voda bude akumulovana v betobnovom zasobniku/vodojeme so snimanim hladiny a

odtial’ dopravovana podl'a potreby do miesta spotreby gravitacne alebo ATS stanicou. Vodojem

bude umiestneny v blizkosti objektu Sachtovej studne.

Vodojem - podzemny zasobnik s rozmermi 3 x 2,5 x 2,5 m s objemom cca 15 m’.

Parametre vodojemu:

— klasicka betonova konstrukcia,

— vonkajsia obvodova hermeticka izoldcia plasta,

— vnutorna plastova izoléacia plasta,

— poklop vodojemu uzatvératel'ny, utesneny gumovym tesnenim.

Upraviia vody

Objekt upravne vody bude rieSeny ako nadzemnd budova (3 m x 2 m) v blizkosti vodojemu.
Odpadové vody z upravne (pracie vody z filtrov) budu zaustené do kanalizacie a nasledne
odvedené na COV. V objekte upravne vody dochadza na zaklade vysledkov analyzy vody na
ucely pitnej vody podl'a potreby k Uiprave odoberanej vody na parametre pitnej vody - od jej
kvality budu pouzité rozne technoldgie mechanicke;j filtracie a v pripade potreby dezinfekcia.

Vodovodna pripojka

Hlavna vodovodna pripojka bude pripojena v automatickej tlakovej stanici vodojemu (ATS)
na vytlacnu Cast’ ATS a bude viest’ rieSenym tizemim. Z hlavnej vodovodnej pripojky buda
vysadené jednotlivé vodovodné pripojky k rekreacnym objektom. Hlavna Cast’ vodovodu sa
zrealizuje z potrubia HDPE D110 (DN100) a pripojky k objektom budu z potrubia HDPE D32
(DN25). Vodovod a pripojky budu uloZené v nezamfzajucej hibke tzn. 1,5 m pod terénom
v Strkopieskovom 16zku frakcie 0 - 4 mm s obsypom min. 30 cm nad povrch potrubia. Na kazdej
pripojke z hlavného vodovodu bude osadend vodomerné Sachta s vodomerom tak, aby bolo
mozné rozpocitavanie nakladov na prevadzku ATS so studfiou a vodojemom a aj prevadzku
COV.

Parametre navrhovanych stavebnych objektov budil upresnené v jednotlivych stupiioch
projektovej dokumentacie.
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III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti vypracovala spolocnost ENVI-EKO, s. 1. 0.,
Platanova 3225/2, 010 07 Zilina, zodpovedny riesitel RNDr. Miloslav Badik, konatel
spolo¢nosti. Sprava o hodnoteni bola vypracovana v Struktare podl'a prilohy €. 11 k zékonu
NR SR ¢. 24/2006 Z. z. a na zéklade rozsahu hodnotenia (list ¢. OU-CA-OSZP-2020/009153-
0032 z 19. 11. 2020) ur¢eného prislusnym orgédnom, ktorym je v tomto pripade Okresny urad
Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,OU Cadca®).

Pre dalSie podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti bol v rozsahu
hodnotenia uréeny nulovy variant (variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’
neuskutocnila) a dva varianty rieSenia navrhovanej Cinnosti uvedené v zamere (Variant 1,
Variant 2).

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni podla § 31 ods. 2 zakona OU Cadca listom
z27.04.2021.
2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Okresny urad Cadca zaslal podla § 33 ods. 1 zédkona spravu o hodnoteni navrhovanej
cinnosti (list ¢. OU-CA-OSZP-2021/005092-002 az 010 z 27. 04. 2021)

v listinnom vyhotoveni:

— Obci Makov
— Anna Lazarova, Makov

v elektronickej forme prostrednictvom internetu a elektronickej posty tymto subjektom:

—  Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky

— Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

— Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny

—  Zilinsky samospravny kraj

—  Kirajsky pamiatkovy urad

—  Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej spravy vod
a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja

—  Okresny trad Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — SSOH, SVS, SSOO
a SSOPaK

—  Okresny urad Cadca, pozemkovy a lesny odbor

—  Okresny urad Cadca, odbor krizového riadenia

—  Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Cadci

—  Okresné riaditel’stvo Hasiéského a zachranného zboru v Cadci

—  Zdruzenie domovych samosprav, o. z., Bratislava

OU Cadca zverejnil podla § 33 ods. 2 zakona kompletnii spravu o hodnoteni na
webovom sidle MZP SR, na webovej stranke: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-
rekreacne-domy-makov-butorky.

Obec Makov zverejnila informaciu o sprave o hodnoteni podl'a § 34 ods. 1 zdkona na
uradnej tabuli a na webovej stranke obce https://www.makov.sk/uradne-oznamy/3375-sprava-
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o-hodnoteni-navrhovanej-cinnosti-rekreacne-domy-makov-butorky. Do spravy o hodnoteni
bolo mozné nahliadnut’ na obecnom urade.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa uskutocnilo 18. 05. 2021 o 13,00 hod.
v zasadacke DK Makov. Na verejnom prerokovani sa zicastnili zastupcovia obce Makov (2),
navrhovatela (1), spracovatel'a spravy o hodnoteni (2), OU Cadca (1), obyvatelia obce Makov

(4).

Verejné prerokovanie otvoril a ucastnikov verejného prerokovania privital starosta
dotknutej obce Makov Martin Pavlik.

Zastupca spracovatela spravy o hodnoteni spolo¢nosti ENVI-EKO, s. r. 0., RNDr.
Miloslav Badik, konatel' spolo¢nosti, informoval o navrhovanej Cinnosti a jej vplyvoch na
zivotné prostredie.

V diskusii Uc€astnici verejného prerokovania vzniesli niekol’ko otdzok a pripomienok na
ktoré reagovali a odpovedali zastupcovia spracovatela spravy o hodnoteni, OU Cadca a
navrhovatel’.

V diskusii vystupili:

Mgr. Marta Slavikova (obcianka obce Makov)

Otazka: Vieme, ze bola spisana peticia obcanov Makov, ktora bola dorucend okresnému uradu.
V sprave o hodnoteni o nej nebola ani zmienka.

Odpoved (Ing. Monika Husdrova — QU Cadca

Peticia nebola vyhodnotena ako peticia, nemala naleZzitosti peticie.

Mgr. Marta Slavikova

Otazka: V ramci spravy su zohl'adnené vSetky posudky, ale nie st tam ich vyvody. CHKO
jednoznacne navrhuje iba nulovy variant.

Odpoved’: (Ing. Monika Husdrova

Vseobecne by ani nemali dat’ nulovy variant, to by bolo nevyjadrenie. Nulovy variant sa
vlastne porovnava s oboma variantmi.

RNDr. Miloslav Badik, zastupca spracovatela spravy o hodnotenti)

Sprava o hodnoteni okrem dvoch variantov rieSi aj nulovy variant. Nulovy variant je
zapracovany. Je tam porovnanie nulového variantu voci variantu jedna a j variantu dva. Nulovy
variant je hodnoteny pre vSetky zloZky.

V sprave je samostatnd kapitola ¢. 5 Porovnanie variantov ¢innosti a ndvrhov pripadného
variantu. V podkapitole 5.2 je vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia vhodnosti
pre posudzované varianty. Dal3ia podkapitola je Zdovodnenie navrhov optimalneho variantu.
Vsetko sa premieta v zdverecnom zhrnuti, takze je to uvedené v sprave. Tu sprava je
k nahliadnutiu.

Mgr. Marta Slavikova

Ano to tam je, ale ja hovorim o v tom stthrnne je, Ze stanovisko vplyvov na faunu a floru pre
tieto zlozky davalo CHKO a to navrhlo iba nulovy variant.

RNDr. Miloslav Badik

Vyhodnotenie stanoviska je v kapitole 7.2 Rozsah hodnotenia /Specifické poziadavky. Sprava
CHKO neposielala samostatné stanovisko k zameru, ale ako podkladové stanovisko pre OU
Cadca, odbor ochrany prirody.
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Ing. Monika Husdrova

Organ ochrany prirody vydal rovnaké stanovisko. To vychddza zo stanoviska CHKO. Vieme,
ze CHKO nie je Statny urad, je iba odborna organizacii, ktord mu dala vyjadrenie a oni ho
preniesli do tohto stanoviska.

Mgr. Marta Slavikova

Je to napisané nejasne. Ked’ poc¢itam spravu o hodnoteni/kapitolu 3.7 a 3.8., tak sa z toho
nedozviem, ze navrhovali nulovy variant.

RNDr. Miloslav Badik

To nie je Cinnost’ aby sa dozvedeli, Ze bol navrhovany variant. Sprava o hodnoteni ma
vyhodnotit’ vplyv na ur€ité Casti. V zédkone ¢. 24/2006 Z. z. je presna Struktira ako sa ma
hodnotit’. Na prerokovani rozsahu hodnotenia so zastupcami CHKO sa ich podmienky
premietli do Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia. NajddlezitejSia cast, ktoru
posudzovali, je v prilohovej €asti. To je primerané postidenie na naturovské tizemia a vplyv na
migraciu vyssich cicavcov. Nulovy variant je tam rieSeny.

Mgr. Marta Slavikova

Nepopieram, ze nie je zohl'adneny vplyv na fléru a faunu. Je to napisané tak, ze vlastne ziadny
vplyv nemd. Vplyv na mezofilné liky ani na plochu narodného vyznamu. Po precitani ma
¢lovek pocit, Ze to nemé na ich vplyv.

RNDr. Miloslav Badik

Ono to je tam napisané, ze je tam vplyv, ze je tam zéasah, je to tam Specifikované. Je to tam
napisane.

Mgr. Marta Slavikovad

Je, ale je to tam také malé, Ze to moZno neovplyvni.

RNDr. Miloslav Badik

Ono sa to porovnava z hl'adiska vyskytu biotopov, ktoré sa nachadzajii v izemi. Na zéklade su
metodiky Statnej ochrany prirody, kde sa hodnoti velkost’ tohto vplyvu.

Mgr. Marta Slavikova

Kazdy zéasah, aj nevyznamny je ovplyvnenie. Zasah 50 m od koridoru ma vel’ky vyznam.
Sprava hodnoti akoby bolo vSetko v poriadku, s ¢im nesthlasim. A nesthlasim s tym na
zéklade odbornych posudkov CHKO, ktoré sa ani v malom naznaku kladne nevyjadrili. Ako
keby dali na vSetko suhlas.

RNDr. Miloslav Badik

Ale CHKO sa vyjadrovali.

Mgr. Marta Slavikovad

Ale mam pocit, Ze t4 sprava to nezohladnila, ak 4no, tak Salamunsky. Vyzera velmi
prijatel’ne ... ale.

RNDr. Miloslav Badik

Vychadzala zo vSetkych zndmych poznatkov a bola spracovana v stilade s platnou legislativou.
My nemoéZeme hodnotit’ subjektivny pocit, ¢i sa ndm paci alebo nepaci, ale hodnotime fakty,
ktoré s nam zname. Pri spracovani spravy o hodnoteni sme komunikovali so spravou CHKO,
pan docent Urban robil zooldgiu. Poslali podklady, kde ¢o maju zmapované a vsetko bolo
hodnotené. Z nasej strany bol urobeny prieskum botanicky a zoologicky. Poziadavka spravy
CHKO bola z hladiska migracie vysSich zivo¢ichov na Cesku stranu. Komunikovali sme
s Ceskou aj slovenskou stranou, ktord mapovala migracné koridory. VSetok material je
spracovany v ramci projektu INTERREG. Najdete ho na stranke SOP SR. Tento mesiac 27.05.
ma byt konferencia k tomuto materidlu. Od minulého roku bol cely priestor sledovany p.
Katolickym, ktory byva v tejto lokalite. Tieto migracie sa dali vel'mi dobre vyhodnotit’ najméa
v zime. Pan Katolicky spracoval poznatky a vyhodnotil ich.
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Frantisek Katolicky

Migracia sa za poslednych 5 — 6 rokov presunula na vychodné Butorky smer Cierna Voda. Co
sa tyka priestoru o ktorom hovorime, tam zvieratd moc nechodili aj vzhl'adom na kultivaciu,
ktort robil pan Vanko. Co sa tyka vystavby domov . St to pekné drevené domy, myslim, Ze
ten priestor by sa pol'udstil a bolo by to vyhodou pre obec Makov a obanov Makova.

doc. Ing. Peter Urban, PhD.

Ja chapem vsetky strany. M6zem doplnit’,. V podstate sme to hodnotili, spolupracovali sme so
spravou CHKO, CHKO Beskydy a hnutim Ditha. Vyznam toho koridoru na CR je obrovsky,
len je inak smerovany. Podl'a metodiky, ktoré su nastavené tak to hodnotenie vyslo tak, ako
vyslo. Keby sme dali do tohto uzemie z hl'adiska fauny je malé, vel'a tam toho nie je, musime
to hodnotit’ v SirSom okoli. Mozno sa to takto nepaci, ale dodrziavame metodiku, ktord je
stanovend a dali sme jestvujuce data, tak vyslo toto.

Mgr. Marta Slavikova

St tam okrajové Casti aj biokoridoru, Natura, ale este je to narodny vyznam.

doc. Ing. Peter Urban, PhD.

Ano, ale ked’ zoberieme metodiku, tak hodnotime to, o sme uz povedali — je to vo vztahu
zasiahnutia k percentu, k ploche atd’. Druhd vec je, Ze metodiky oSetruju prioritne biotopy
eurdpskeho vyznamu, narodny vyznam hodne podsekli. Tie metodiky su nastavené ako su.
RNDr. Miloslav Badik

Ja by som doplnil, ze ked’ tu bol botanik, ktory to mapoval, tak cela lika nie je biotopom. Je
tam iba jej ast’. DalSia Gast’ je zaradena do luky s inym biotopom. Musime postupovat’ podla
platnej legislativy. Bude sa musiet’” dodrziavat’ zdkon o ochrane prirody.

Milos Vanko (navrhovatel)

Ja som ten pozemok kupil ako stavebny pozemok za nemalé peniaze. PriSiel som sa spytat’ na
obec, kde mi bolo povedané, ze je v izemnom plane. Keby som vedel, Ze nastane takyto
problém, tak si ndjdem iny pozemok. Ale teraz uZ nemo6zem cuvnut’ spit. Ani vo sne by ma
nenapadlo, ze stym budu také problémy. Postavil som niekol’ko domov, niekolko veci
a neratal som s takymito prekazkami. Bral som to ako samozrejmost’, ked’ je to v izemnom
plane. Dostal som regulativy na chaty presne, drzal som sa presne toho ako to ma byt'.

Mgr. Marta Slavikovad

To, Ze obec vydava stavebné povolenie neznamend, Ze ho musi vydat’.

Ing. Monika Husarova

To dnes nerieSme, to je vec obce.

RNDr. Miloslav Badik

Podmienkou pre vydanie uzemného rozhodnutia je vtomto pripade rozhodnutie
z posudzovanych vplyvov — zaverecné stanovisko. Toto je podklad pre uzemné konanie.
Postupujeme ako sa ma, ale to je uz d’alSia etapa.

Anna Lazarova

Vsetky parcely povodné, ¢o tam mali Cesi, to aj v televizii davali, Ze vietky chaty, ktoré na
tomto Uzemi postavili na ¢ierno. Stavebné povolenia neboli vydané, az neskor na stavby
zlegalizovali a od tej doby sa tam stdle stavia. ESte by ma zaujimalo, ¢i prebehla nejaka
diskusia s Vel'kymi Karlovicami, aké maja oni stanovisko k tomuto.

RNDr. Miloslav Badik
Neoslovovali sme Vel'ké Karlovice, nakol'’ko nebola dotknuta obec v ramci tohto procesu, preto
tam nebola ani cezhrani¢né EIA spracovana. Nebola pri¢ina ich oslovovat'.
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Anna Lazdrova
Urobime si vlastne hranicu in&¢ ako je v prirode. Priroda nepoznd hranice ako my.

RNDr. Miloslav Badik

Z hladiska cezhrani¢ného vplyvu sa v rozsahu hodnotenia uviedlo, Ze sa ma vyhodnotit’ vplyv
na migraciu vyssich zivocichov, to bolo urobené. Zaroven bolo urobené aj primerané posudenie
z hladiska potencialneho vplyvu. To bolo hodnotené navyse, o priamo zo zdkon ¢. 24/2006
Z. z. nevyzadoval.

Anna Lazarova

Statna ochrana prirody mala vzdy negativny postoj k vystavbe. Este ked’ sa tam zacala stavat’
povodna stavba pre ovce a potom sa nejakymi cestickami vybavilo, zZe sa tam maju stavat’ malé
klimatické kupele pre 13 banikov. Uz vtedy to bolo zaporné.

RNDr. Miloslav Badik

Ja som Studoval sulad s izemnym planom. Ten vobec nehovori, Ze tam maja byt’ klimatické
kapele pre 13 banikov. St tam dané podmienky v zéviznej Casti, ¢o sa na tej funkcénej ploche
moze robit’ alebo nie. Navrhovand ¢innost’ musi byt’ v stilade so zavdznou castou uzemného
planu. Nie je tam pocet banikov.

Anna Lazarova
To bol iba priklad.

RNDr. Miloslav Badik
Ak sa povie nejaky priklad, musi vychadzat z faktov ktoré su.

Anna Lazdrova
V akom stupni ochrany je konkrétne tizemie?

RNDr. Miloslav Badik
Druhého stupiia. Zakon stanovuje , o v ktorom stupni sa mdze robit’.

Frantisek Katolicky

Ked sme zacali stavat’ klimaticke kupele, ratali sme, ze to budu kupele pre 70 az 80 deti na
pl'icne choroby. Dopadlo to tak, Ze to zostalo banke a banka to niekomu predala. A nerobi sa
s tym nic.

Anna Lazarova

Citala som v sprave, Ze to ma priniest pozitivny turisticky vyznam pre Makov. Myslim, Ze
stavat’ chaty a riibat’ lesy nema Ziaden prinos. Hoci tie domy méZu byt pekné, nemam nic
proti, ale prichadzame o zdroje, ktoré sa nedaju nahradit’.

Milos Vanko
To ¢o som kupil bola luka. Dnes uz nepasieme kravy. Kravy sa tam nikdy nepasli.

Attila Lazar

To je vyletnicka oblast’, tam si I'udia chodia oddychnut’, nechct vidiet’ chaty ale prirodu, luky
kravy. To ich viacej zaujima. Ale to sa nehodnoti.

Milos Vanko
Ja som ten pozemok kupil ako stavebny, keby som vedel, ze s tym budem mat’ taky problém,
tak si ho kiipim inde.

Anna Lazarova
St tu aj taki I'udia, ktori majt iné zdujmy, ktori su proti vystavbe v tejto lokalite.
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Milos Vanko

Poviem moj vlastny priklad. V lokalite, kde sme byvali, ked’ som bol este Skoldk, poburali staré
domy a postavili tam penzidn, tiez sme boli proti. Ale postavili ho tam a je tam doteraz. Zzili
sme sa s tym.

RNDr. Miloslav Badik

Vel'mi tazko najst’ nejaku ¢innost’, kde by vSetci so vSetkym stihlasili. VZdy niekto niec¢o néjde.
Na to su kompetentné organy, ktoré maju rozhodnut’ na zaklade platnej legislativy.

V zéavere verejného prerokovania starosta obce Martin Pavlik pod’akoval za tcast’ a
verejné prerokovanie ukoncil.

Z verejn¢ho prerokovania nevyplynuli ziadne osobitné navrhy ani zavery. Z priebehu
verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bola vyhotovena zapisnica, ktora bola spolu s
prezenénou listinou zaslana na OU Cadca, a je siastou archivovanej dokumentécie z procesu
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Na OU Cadca boli podla § 35 zdkona dorudené tieto stanoviska k sprave o hodnoteni
(vyjadrenie k akceptovaniu poziadaviek zo stanovisk je pri kazdom stanovisku samostatne):
Stanoviska bez pripomienok (3)

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Cadci (list ¢. ORHZ-CA-
2021/000276-003 zo 04. 05. 2021)

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Cadci ako dotknuty organ podla § 3
pism. p) zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov po prestudovani spravy o hodnoteni ,,Rekreacné domy Makov-
Butorky* z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na
zivotné prostredie.

Vyiadrenie

Stanovisko bez pripomienok a poziadaviek sa berie na vedomie.

Regiondlny virad verejného zdravotnictva so sidlom v Cadci (list ¢&. RH-2021/01219-2 zo 17.
05.2021)

K predlozenej sprave o hodnoteni zo zdravotnickeho hl'adiska nemaju pripomienky.
KonStatuju, ze obidva navrhované varianty s rovnocenné s minimalnymi rozdielmi z hl'adiska
hodnotenia vplyvov - variant 2 je o nie€o vhodnejsi - predstavuje niz$iu narocnost’ na zastavanie
uzemia, naroky na energie, pitni vodu, produkciu odpadovych vdd, odpadov, dava predpoklad
mensieho pohybu l'udi, nizSej produkcie neZiaduceho hluku a rusivych vplyvov na faunu a floru
dotknutého Gzemia, ako aj zaberov pddneho fondu.

RUVZ so sidlom v Cadci vydal k zameru stanovisko pod & RH — 2020/1391 z 08. 07. 2020,
pricom pripomienky a odporucenia viom uvedené boli v predlozenom dokumente
spracovatelom zobraté na vedomie a akceptované.

Vyjadrenie

Berie sa na vedomie.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR (list ¢. 25536/2021/0SD/65818 z 26. 05. 2021)

uvadzaju, ze poziadavky uvedené v stanovisku ¢. 2153/2020/HDP/56303 zo 16. 07. 2020 su
reSpektované a zapracované do predmetnej spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti.
Pripomienky uvedené v stanovisku Ziadame dodrzat’ v plnom rozsahu aj v d’alSich stupnoch
pripravy dokumentécie.

K predlozenej sprave o hodnoteni nemaji pripomienky.

Vyjadrenie
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Berie sa na vedomie.

Stanoviska s pripomienkami a poziadavkami (2)

Okresny tirad Cadca, odbor starostlivosti o fivotné prostredie (list ¢. OU-CA-OSZP-
2021/005446-002 z 13. 05. 2021)

ako prislusny orgén Statnej vodnej spravy podla § 61 zékona €. 364/2004 Z. z. o vodéch a ako
povol'ujuci organ s predlozenou spravou o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Rekrea¢né domy
Makov-Butorky*, sthlasi za podmienok:

1. Pre odkanalizovanie odpadovych vdd je potrebné zvolit’ Cistiaren odpadovych vod
s u¢innost'ou Cistenia v ukazovatel'och BSKs a NL do 20 mg/l, tak aby vypustané odpadové
vody spifiali limity dané NV SR ¢&. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuji poziadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod. Technolégia COV musi zohladnit’ nerovnomernost’ pritoku
odpadovych vod do COV (nakolko sa jedna o rekreadné objekty) a Eistenie odpadovych vod
z upravne vody z filtrov).

Vyjadrenie
Akceptuje sa. PoZiadavka je sucastou navrhovanych opatreni.

2. Pri umiestiiovani vftanej Sachtovej studne je potrebné zohl'adnit’ jestvujiice vodné zdroje
a mozné zdroje znecistenia podzemnych vod.

Vviadrenie
Akceptuje sa. PozZiadavka je sucastou navrhovanych opatreni.

3. Upozornujeme, ze limitné hodnoty ukazovatel'ov znecistenia vo vypustanych odpadovych
vodach budu vramci povolovacieho procesu stanovené s prihliadnutim na charakter
vypustanych odpadovych vod.

Vviadrenie

Berie sa na vedomie.

Z rieSenych variantov je z hladiska ochrany vod a vodnych pomerov prijatelnejsi variant 2
s ohl'adom na potrebu mensSieho mnozstva odoberanych podzemnych vod a niz§iu produkciu
vypustanych odpadovych vod.

Obec Makov (list ¢. S/R/2021 z 31. 05. 2021)

Obec Makov vypracovala vyjadrenie k funkénému vyuzitiu pozemkov CKN 2730/4 Trvaly
travny porast o vymere 14 142 m? na vystavbu rekreaénych chat v miestnej ¢asti Kopanice —
Kasarne.

Vo vyjadreni sa uvéadza:

Vyuzitie pozemkov na stavebné ucely je v obci Makov dané platnym uzemnym planom, ktory
Obecné zastupitel'stvo v Makove schvélilo uznesenim ¢. 27/2006 zo dna 28. 03. 2006. Tento
izemny plan bol zmeneny a doplneny Doplnkom ¢. 1 UPN obce Makov uznesenim Obecného
zastupitel'stva v Makove &. 97/2009 zo diia 28. 04. 2009 a Doplnkom ¢&. 2 UPN obce Makov,
ktory bol schvaleny uznesenim &. 100/2011 zo dita 21. 09. 2011 a Doplnkom &. 3 UPN obce
Makov, ktory bol schvaleny uznesenim ¢. 87/2017 zo dna 19. 12. 2017.

V zmysle platného uzemného planu na pozemkoch CKN 2730/4 v k. . Makov cast’ Kopanice
— Kasarne je moZzné realizovat’ vystavbu rekreacnych chat, avSak za podmienok stanovenych
platnym stavebnym povolenim.

Vyjadrenie d’alej obsahuje izemné regulativy ¢. UR 2, do ktorého pozemok CKN 2730/4 patri.
Toto vyjadrenie obec vydava ako prilohu k sprave o hodnoteni navrhovanej c¢innosti
»Rekreatné domy Makov-Butorky.

Vyjadrenie
Akceptuje sa. PozZiadavka je sucastou navrhovanych opatreni.
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5. Vypracovanie odborného posudku podPla § 36 zakona

Odborny posudok podla § 36 zdkona vypracovala Ing. Viera Huskova, odborne
sposobila fyzicka osoba na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zZivotné prostredie podla § 61
ods. 8 zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zékonov a vyhlasky MZP SR &. 52/1995 Z. z. o zozname odborne
spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie, zapisana v zozname odborne
sposobilych os6b na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie pod ¢islom 134/06/OPV
(dalej len ,,spracovatel’ka odborného posudku®), ktoru urcil na vypracovanie odborného
posudku prislusny organ podl'a § 36 zadkona listom ¢. OU-CA-OSZP-2021/005092-017 z 31.
05.2021.

Odborny posudok obsahuje vSetky zdkonom stanovené nalezitosti. Spracovatelka
odborného posudku vypracovala odborny posudok na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk k
sprave o hodnoteni, rozsahu hodnotenia, zdznamu z verejného prerokovania a doplitujucich
informadcii.

Spracovatel’ka odborného posudku konstatuje, Ze sprava o hodnoteni je spracovana
z hl'adiska Struktiry podla prilohy €. 11 k zdkonu — Obsah a Struktira spravy o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti).

Po obsahovej stranke sprdva o hodnoteni ivzhl'adom na niektoré, prevazne
terminologické nedostatky, obsahuje dostatok informacii o predpokladanych vplyvoch
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Vysledok procesu posudzovania podla zdkona a uroven spracovania prislusnej
dokumentacie spiiia poziadavky ustanovené zakonom. V sprave o hodnoteni sii dostatoéne
zdokumentované predpokladané pozitivne a negativne vplyvy realizcie navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, v miere dostatocnej na to, aby na jej zadklade bolo mozné odporucit
realizaciu navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade odborného postdenia podl'a § 36 ods. 6 zdkona spracovatel’ka odborné¢ho
posudku navrhuje prislusnému organu vydat kladné zaverecné stanovisko. Na realizaciu
odporuca obidva varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti, ktoré boli uvedené v zamere a ktoré
boli ur¢ené na posudzovanie podla rozsahu hodnotenia, tzn. Variant 1 — vystavba 21
rekrea¢nych domov so suvisiacou infraStrukturou, Variant 2 — vystavba 17 rekrea¢nych domov
so suvisiacou infrastrukturou. Navrhovana ¢innost’ podl'a obidvoch variantov je umiestnend na
k. 4. Makov na parcele KN-C 2730/4.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli posudzované za obdobie
vystavby 1 prevadzky objektov navrhovanej €innosti najmi z hl'adiska unosného zatazenia
uzemia; vplyvu na obyvatel’stvo, jeho zdravie a aktivity; horninové prostredie a podu; vplyvu
na ovzdusSie a klimatické pomery dotknutého izemia; vplyvu na vodné pomery; vplyvu na
faunu, floru, ich biotopy a chranené uzemia vSetkych druhov, vratane vplyvov kumulativnych.
Vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie z hl'adiska casového posobenia mozno
rozdelit na:

— vplyvy pocas vystavby
— vplyvy pocas prevadzky
— vplyvy po ukonéeni prevadzky

Na zéklade vysledkov hodnotenia sa predpokladaju tieto vplyvy navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie:
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Vplyvy na obyvatel’stvo
Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana mimo zastavaného uzemia obce Makov. Najblizsie trvalo
obyvané objekty, su vzdialené od lokality navrhovanej ¢innosti cca 3,5 km.

Z hladiska charakteru vplyvov na obyvatel’stvo je rozhodujuca najmaé:
— znecistenie ovzdusia

— zmena hlukovych pomerov

— naruSenie pohody a kvality Zivota

Vplhvy pocas vystavby

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana mimo zastavaného uzemia obce Makov. Najblizsie trvalo
obyvané objekty, su vzdialené od lokality navrhovanej ¢innosti cca 3,5 km.

Z hladiska charakteru vplyvov na obyvatel'stvo je rozhodujuca najma:

— znecistenie ovzdusia

— zmena hlukovych pomerov

— naruSenie pohody a kvality zivota

Vplhyvy pocas vystavby

Pocas vystavby moze dochédzat’ k vzniku hlukovej a imisnej zat'aze najmé blizkeho okolia.
Zdrojom imisii buda predovsetkym stavebné zemné prace a nakladnd doprava zabezpecujica
prepravu stavebnych materialov. Tieto vplyvy budi nepravidelné a asovo obmedzené.

Pocas zemnych prac méze dochadzat’ na lokalite navrhovanej ¢innosti k zvySenej prasnosti. ,
ktord bude zéavisiet' od okamzitych poveternostnych pomerov - rychlosti a smeru vetra. Tieto
vplyvy je mozné zmiernit' vhodnymi organizaénymi opatreniami (napr. kropenie pozemku
a pristupovej komunikécie, Cistenie komunikécii a ¢istenie kolies dopravnych prostriedkov pred
vyjazdom na verejné komunikacie. ZvySend praSnost nebude mat’ dosah mimo lokality
navrhovanej ¢innosti.

Prispevok navrhovanej Cinnosti k najvy$§im hodnotdm koncentracie latok znecistujiicich
ovzduSie bude relativne nizky a bude sa pohybovat’ pod troviiou limitnych koncentracii. Po
ukonceni vystavby bude zdroj prasnosti odstraneny.

Zdrojom hluku pocas vystavby budu najmi stavebné mechanizmy a stavebna doprava. Vplyv
hluku z dopravy pocas vystavby bude doCasny malo vyznamny. Nepredpoklada sa , Ze by
presahoval platné limity vyplyvajuce z vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z.

Vplyv hluku na obyvatel'stvo v dosledku vystavby na obyvatel'stvo mozno hodnotit” ako mélo
vyznamny a docasny.

Vzhl'adom na to, Ze sa jedna o pomerne jednoduché a stavebne nendrocné stavby s kratkou
dobou vystavby, mozno konstatovat’, Ze celkova zataz na obyvatel'stvo pocas vystavby nebude
vyznamna.

Navrhovana ¢innost’ nebude predstavovat’ zvySené zdravotné riziko pre obyvatel'ov dotknutej
obce pocas vystavby ani pocas prevadzky. Zdravotné rizika pre zamestnancov pocas vystavby
mozu mat’ maximalne charakter Uirazov.

Zvysenu pozornost’ treba venovat’ doprave pocas vystavby, nakol'’ko mdze dochadzat’ ku kolizii
staveniskovej a ostatnej dopravy v dotknutom tzemi.

Pri vystavbe objektov navrhovanej ¢innosti musia byt dodrzané vSetky stvisiace predpisy v
oblasti ochrany a zdravia pri praci. Pri dodrZiavani pracovnej discipliny a pracovnych postupov
v podl'a prislusnej legislativy BOZP mozno pokladat’ tieto rizik4 za nevyznamné.

Aj ked v etape vystavby mozno predpokladat’ urcité negativne vplyvy (najméa hluk, prach a
emisie z dopravy), tieto vplyvy budu docasné a pri dodrzani vSetkych suvisiacich predpisov a



strana 18 zaverecného stanoviska ¢. OU-CA-OSZP-202/005092-023

realizacii navrhovanych opatreni vyznamny negativny vplyv na zdravie obyvatelstva sa
nepredpoklada.

Vplyvy pocas prevadzky

Samotna prevadzka objektov navrhovanej ¢innosti vzhl'adom k ich lokalizacii a charakteru
nepredstavuje vyznamny zdroj hluku, narast intenzity hluku je minimalny. Areal navrhovane;j
¢innosti sa nachadza v antropicky dotknutom priestore Strediska rekreacie a turizmu Velky
Javornik - lokalita Butorky (d’alej len ,,SRT Velky Javornik®), nadvédzuje na existujicu
zastavbu rekreanych objektov. Aredl navrhovanej ¢innosti bude pripojeny prostrednictvom
navrhovanej obsluznej komunikacie na existujucu cestu Makov - Kopanice - Kasarne. Nova
pripojka vedie mimo trvalo obyvaného Uzemia. ZvySenie dopravnej intenzity v désledku
realizacie navrhovanej Cinnosti bude minimalne. Doprava suvisiaca s prevadzkou objektov
navrhovanej ¢innosti bude nizkokapacitna, nepredpoklada sa vyznamné zvySenie intenzity
premavky na pristupovej komunikacii k hodnotenému aredlu.

Na zaklade vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na obyvatelstvo a jeho
zdravie, mozno konstatovat, ze obyvatelstvo dotknutej obce nebude v suvislosti s realizdciou
navrhovanej c¢innosti vyznamnym sposobom negativne dotknuté. Uvedené hodnotenie plati pre
obidva varianty navrhovanej cinnosti.

Vplyvy na geomorfologické pomery
Umiestnenie objektov navrhovanej ¢innosti sa navrhuje na mierne svahovitom pozemku.
Vzhl'adom na maly rozsah terénnych prac suvisiaci s vystavbou jednotlivych rekrea¢nych

domov 1 vizbou na uz existujici rekreaCni zéastavbu vplyv realizdcie vystavby na
geomorfologické pomery tzemia nebudi vyznamné.

Realizdaciou navrhovanej cinnosti sa neovplyvnia geomorfologické pomery dotknutého vizemia.
Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej cinnosti.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy

Lokalita navrhovanej ¢innosti sa nachadza v oblasti kysuckého flySu. Pred zac¢atim vykopovych
préc pre zakladanie objektov je potrebné vykonat’ inZinierskogeologicky prieskum dotknutého
uzemia a na zaklade jeho vysledkov navrhnat zakladanie jednotlivych objektov. V pripade
zistenia nevhodnych inzinierskogeologickych a hydrogeologickych pomerov je potrebné
zvazit zakladanie objektov na Sachtovych pilieroch resp. pilotach.

Terénne Upravy stvisiace s navrhovanou ¢innostou vychadzaju z charakteru izemia, najma
jeho sklonitosti a skladby stavebnych objektov. U viacSiny stavebnych objektov sa bude jednat’
o jednoduché terénne Upravy (priprava Uizemia pre stavbu - vykopy, Uprava nivelety, a pod.),
ktoré predstavujii pomerne malé presuny vykopovych zemin.

Vyznamnym limitujicim prvkom z hl'adiska zasahov do horninového prostredia st inZiniersko-
geologické pomery uUzemia vystavby. Z hladiska geologickej stavby uzemia ajej
inZinierskogeologickych pomerov, ktoré boli k dispozicii v etape posudzovania lokality
vystavby, nepredpokladaji sa vyznamnejSie obmedzenia.

Dalsie dopady, ktoré by zavaznym spdsobom ovplyvnili stav a kvalitu horninového prostredia
sa nepredpokladaju.

V zdujmovom uzemi sa nenachddza ziadne lozisko nerastnych surovin. Vplyvy navrhovanej
¢innosti na nerastné suroviny sa nepredpokladaju.

V lokalite navrhovanej ¢innosti nie je v sti¢asnosti dokumentovany vyskyt geodynamickych
javov. V doésledku realizacie navrhovanej ¢innosti vzhladom na jej charakter a rozsah sa
aktivacia geodynamickych javov nepredpoklada.

K znecisteniu horninového prostredia moze dojst len v pripade havarie stavebnych
mechanizmov, ¢o je malo pravdepodobné
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Vyznamné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na horninové prostredie, nerastné suroviny
a geodynamické javy sa nepredpokladaju. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované
varianty navrhovanej cinnosti.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej ¢innosti voci zmene klimy

Dotknuté pozemky st evidované v KN ako trvalé¢ travne porasty, ktoré nie v sti€asnosti
intenzivne pol'nohospodarsky vyuzivané. Na susednom pozemku vychodne od lokality pre
umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadzaji v sucasnosti nevyuzivané rekreacné objekty
okolie ktorych je porastené Ciastocne ruderalizovanymi a nitrofilnymi travinno-bylinnymi
druhmi. Na zdujmovom pozemku sa nenachadzaju ziadne drevinové porasty ani jedince, ktoré
by bolo potrebné odstranit’. V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti dojde v dotknutom tzemi
k rozsireniu zastavanych ploch a spevnenych ploch. Ich vymera nebude takého rozsahu, ze by
ovplyvnili klimatické ani mikroklimatické pomery dotknutého iizemia. V nasledujiicom obdobi
sa v ramci pozemkov pri jednotlivych rekreaénych domoch vytvoria plochy zelene vratane
stromov a krikov, o bude pozitivhym prispevkom k mikroklimatickym pomerom dotknutého
uzemia i k ochrane a estetiky objektov a ich zakomponovanie do prostredia. Na vysadbu je
potrebné pouzit’ pdvodné druhy bylin a drevin.

V ramci prevadzky rekreaénych domov sa nebudi emitovat VOC a NOx v nadlimitnom
rozsahu, ktoré by zhorSovali klimatické pomery dotknutého uzemia.

Objekty navrhovanej ¢innosti nemaju vysoké naroky na spotrebu energie a vody.

Navrhované rekrea¢né domy a ostatné objekty musia byt’ odolné voci prislusnym klimatickym
zmendm. Materidly pouzivane na vystavbu objektov navrhovanej ¢innosti vzh'adom na ich
lokalizaciu musia byt odolné voci zvySenym teplotdm v letnom obdobi a nizkym teplotam v
zimnom obdobi.

Objekty navrhovanej ¢innosti nebudi umiestnené v zatopovej oblasti ani v oblasti nachylnej na
poZiare.

Zavazné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na zmenu klimatickych pomerov v dotknutom
uzemi sa nepredpokladaju.

Co sa tyka nepriaznivych nasledkov poveternostnych &initelov zmeny klimy (napr. intenzivne
horti€avy, silné vetry a vichrice, intenzivne zrazky), vzhl'adom na charakter a lokalizaciu
navrhovanej ¢innosti nie je potrebné navrhovat ani realizovat’ Ziadne osobitné opatrenia.

Negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na klimatické pomery dotknutého uzemia sa
nepredpokladaju. Vzhladom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti nepredpoklada sa ani
vyznamné ovplyvnenie mikroklimatickych pomery dotknutého tizemia. Uvedené hodnotenie
plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na ovzdusie

V dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti nevznikne vel'ky ani stredny zdroj znecist'ovania
ovzdusia. Objekty navrhovanej &innosti nespliiaju prahové hodnoty podra prilohy ¢. 1 Clenenie
a kategorizacia stacionarnych zdrojov, k vyhlaske MZP SR & 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi.

Pocas vystavby budi zdrojmi znec€istovania ovzdusia najmé: stavebné mechanizmy, nakladna
stavebna doprava, stavenisko (najmé v etape zemnych prac).

V etape vystavby sa bude na stavenisku pravdepodobne manipulovat’ s drobivymi, pripadne
sypkymi materialmi a zeminami, preto bude nutné ob¢asné kropenie staveniska vodou, aby sa
zabranilo Sireniu prachovych Castic do okolia. V etape realizacia zemnych prac méze dochadzat
k zvySenej praSnosti okrem staveniska ina pristupovej komunikéacii. Miera praSnosti bude
zavisiet’ na okamzitych poveternostnych pomerov - rychlosti a smere vetra. Tieto vplyvy na
okolie mozno zmiernit vhodnymi organizanymi opatreniami (napr. kropenie staveniska,
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Cistenie komunikacii, dosledné cistenie kolies dopravnych prostriedkov pred vyjazdom na
verejné komunikacie a pod.)

Hodnoty prispevkov k znecistovaniu ovzduSia zo suvisiacej stavebnej dopravy a prevadzky
stavebnej mechanizacie budu pod stanovenymi limitnymi hodnotami a mozno ich povazovat’
za malo vyznamné.

Vzhl'adom na maly rozsah navrhovanej ¢innosti a rozsah a ¢asové rozlozenie vykondvania
suvisiacich zemnych prac mozno predpokladat’, Ze prispevok vystavby k znizeniu kvality
ovzduSia v dotknutom uzemi bude mélo vyznamny a v stulade s platnymi limitmi. Uvedené
vplyvy navrhovanej Cinnosti na kvalitu ovzdusia budu kratkodobé, nepravidelné a vzhl'adom
na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti malo vyznamné.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zdrojom znecistovania ovzduSia osobna doprava
rekreantov a krby na drevo, ktoré budu sucastou vybavenia rekreacnych domov. Rekreacné
domy budu vykurované na baze elektrickej energie. Tepld voda bude zabezpecovana pre kazdy
rekreatny dom elektrickymi zasobnikovymi ohrievacom vody. Vplyvy obcasnej prevadzky
krbov mozno hodnotit’ ako malo vyznamné.

Doprava suvisiaca s prevadzkou navrhovanej ¢innosti vzhladom na jej rozsah nebude
vyznamnym prispevkom k zhorSeniu kvality ovzdus$ia v dotknutom Uzemi. Staticka doprava
bude sucastou jednotlivych rekreacnych domov. Velkokapacitné parkoviska sa nebudu
budovat’.

Negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na kvalitu ovzdusia v dotknutom vuzemi budu lokdlne a
malo vyznamné. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej
¢innosti.

Vplyvy na vodné pomery

Priamo na lokalite navrhovanej ¢innosti ani v dosahu vplyvov navrhovanej ¢innosti sa ziadny
povrchovy vodny tok ani vodna plocha nenachéddza.

V_Standardnych podmienkach vystavby objektov navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad
kontaminécie podzemnych ani povrchovych vod. Akékol'vek riziko havarie, ktora by sposobila
znecistenie povrchovych alebo podzemnych vod je malo pravdepodobné, ale aj napriek tomu
je potrebné vybavit’ stavenisko protihavarijnymi prostriedkami.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budl vznikat’

— splaskové odpadové vody (zo socidlnych zariadeni rekreacnych domov),
— vody z povrchového odtoku/zrazkové vody (zo striech rekreaénych domov a inych objektov,
z cestnej komunikécie a ostatnych spevnenych ploch).
Rekreacné domy budu odkanalizované cez vnutroarealovu kanalizaciu a pripojené na arealova
mechanicko-biologickid COV AS - ANAcomb 100 (Variant 1) resp. COV AS - ANAcomb 75
(Variant 2). Vzhl'adom na neurcitosti obsadenia a casu prevadzky rekreaénych domov sa
odporuéa realizovat COV AS - ANAcomb 100 v pripade realizacie Variantu 1 i Variantu 2.
Vyéistené odpadové vody z COV buda odvadzané navrhovanou aredlovou kanalizaciou do
vsakovacieho systému tzn. do podzemnych vod. Vypustané odpadové vody z COV do
podzemnych vod musia spiiiat’ limitné hodnoty podl'a § 5 NV SR &. 269/2010 Z. z. Vzhl'adom
na skutoénost’, Ze kapacita COV je pre obidva posudzované varianty vicsia ako 50 EO limitné
hodnoty ukazovatel'ov znegistenia sa ustanovia individualne. V stanovisku OU Cadca, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie - usek Statnej vodnej spravy k sprave o hodnoteni sa pozaduje
COV s iginnostou &istenia v ukazovateloch BSKs a NL do 20 mg/l.
Prevadzka navrhovanej ¢innosti suvisi tiez s potrebou vody na socidlne a protipoZiarne tcely,
ktora bude zabezpe€ena z vitanej studne, ktord je predmetom navrhovanej ¢innosti.
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Pre ucely zabezpecenie zdroja pitnej vody bude potrebné vykonat’ hydrogeologicky prieskum
a posudok lokality a spracovat’ ndvrh PHO vodného zdroja a nasledne legislativne stanovit’
PHO. Vzhladom na hydrogeologicki stavbu uzemia (flyS) a inZiniersko-geologicke;j
charakteristike lokality predpokladany odber podzemnej vody realizovany v stlade s platnou
legislativou nebude mat’ vyznamny vplyv na hydrologicku bilanciu izemia.

Neznecistené zrazkové vody zo striech objektov a neznecistenych spevnenych ploch, ktoré
nepredstavuji nebezpecenstvo znecistenia podzemnych ani povrchovych vod, budi odvedené
do vsaku.

Vzhl'adom na vSetky znadme skutocnosti technického a technologického rieSenia likvidacie
odpadovych vod a odvadzania vod z povrchového odtoku nie je ani u jedného z hodnotenych
variantov predpoklad znecistenia povrchovych ani podzemnych véd.

V zdujmovom Uzemi ani v dosahu vplyvov navrhovanej ¢innosti nie je zisteny, ani evidovany
ziadny zdroj mineralnej ani geotermalnej vody, prirodny liecivy zdroj ani prirodny zdroj
minerdlnych stolovych vod. Do iizemia nezasahuje ani Ziadne ochranné pasmo tychto zdrojov.
Hodnotené uzemie nie je sucastou ani nezasahuje do ziadnej perspektivnej oblasti alebo
Struktiry geotermalnych vod.

V dotknutom uzemi sa nenachddzaju pramene ani pramenné oblasti vyuzivané pre zasobovanie
obyvatel'stva vodou ani minerdlne a geotermalne pramene, ktoré¢ by mohli byt ovplyvnené
realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na charakter, rozsah a lokalizaciu navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju jej
negativne vplyvy na rezim a obeh podzemnej ani povrchovej vody.

Na zdklade uvedenych skutocnosti mozno konstatovat, Ze navrhovana cinnost' nebude mat
zdvazny negativny vplyv na hydrologické pomery dotknutého vuzemia. Uvedené hodnotenie plati
pre obidva posudzované varianty navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na podu

Realizacia navrhovanej ¢innosti vyZaduje u obidvoch variantov navrhovanej ¢innosti trvaly
zéber pol'nohospodarskej pody (Variant 1 - 3 640,84 m, Variant 2 - 3 437,60 m?), evidovanej
v katastri nehnutel'nosti ako trvalé travne porasty. Pol'nohospodarska pdda navrhovand na
nepol'nohospodarske vyuzitie (trvaly zéber) patri podla BPEJ do 9. stupiia kvality a nie je to
najkvalitnejSia poda v k. 4. Makov. Zaber lesnych pozemkov sa nepredpoklada.

Pri vynati poI'nohospodarskej pddy na nepol'nohospodarske ucely je potrebné postupovat’ podl'a
prislusnych ustanoveni zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZzivani pol'nohospodarskej pody
(§ 12,8 17).

Pred zacatim vystavby jednotlivych objektov navrhovanej Cinnosti je potrebné vykonat
skryvku humusového horizontu. Zhrnutie skryvky sa vykona po predchadzajicom odstraneni
zelenej organickej hmoty odobratim aktivneho humusového horizontu a jeho uloZenim na
deponiu. Pre skladovanie a oSetrovanie skryvky humusového horizontu plati norma ST SEV
4471-84. Podrobnosti o spracivani bilancie a vykonani skryvky humusového horizontu
pol'nohospodarskej pddy a spractvani projektu rekultivicie doCasne odnatej
pol'nohospodarskej pody st ustanovené vo vyhlaske MP SR &. 508/2004 Z. z., ktorou sa
vykonava § 27 zdkona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o
zmene zakona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného
prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni vyhlaSky MP SR €. 59/2013.
Kontaminacia pddy dotknutého pozemku i mimo neho pocas vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti nie je pravdepodobna.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti mozno predpokladat’, i ked’ je to malo pravdepodobné,
riziko kontaminécie pddy ropnymi latkami zo stavebnych mechanizmov, pripadne dopravnych
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prostriedkov, a preto je potrebné vybavit’ stavenisko protihavarijnymi prostriedkami. Pokial’ by
doslo k havarijnému znecisteniu pddy musi sa zabezpecit’ u opravnenej organizacie vhodna
dekontaminacia znecistenej pody in situ alebo ex situ.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nebudu produkovat’ emisie a ostatné znecistenia v
takom rozsahu, ktoré by spdsobili zhorSenie kvality okolitej pol'nohospodarskej pody.
Kontaminacia pdd cudzorodymi prvkami (napr. kontamindcia tazkymi kovmi) z dovodu
realizacie navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Vplyvy navrhovanej cinnosti na poédu mozno hodnotit' z hladiska trvalého zdberu
polnohospodarskej pody a z hladiska ostatnych vplyvov ako mdalo vyznamné. Z hladiska
trvalych zdaberov polnohospodarskej pody sa javi realizacia podla Variantu 2 mierne
prijatelnejsia.

Vplyvy na genofond ( floru, faunu, ich biotopy a biodiverzitu)

Vplyvy na fléru

Navrhovana cinnosti bude umiestnena parcele KN-C ¢.2730/4, evidovane] v katastri
nehnutelnosti ako trvaly travny porast. V dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti dojde k
trvalému odstraneniu existujiceho vegetaéného krytu na plochach vystavby objektov
navrhovanej ¢innosti (napr. rekreacné domy, spevnené plochy, objekt vitanej studne, vodojem,
tipraviia vody, COV a ostatné mensie objekty).

Dojde tiez k doCasnému odstraneniu vegetatného krytu na ostatnej ploche (tzn. plochy
staveniska, docasnych skladok stavebného materialu, pocas vykopovych prac pri kladeni siete
technickej infrastruktiry a pod.).

Dojde tiez k zaberom ¢iasto¢ne ruderalizovanych a nitrofilnych travinno-bylinnych porastov
(V, J a S cast’ dotknutého izemia). V centralnej a SZ €asti zaujmového izemia ddjde k zaberu
biotopu narodné¢ho vyznamu Lk3 Mezofilné pasienky a spéasané luky, ktory by realizaciou
navrhovanej ¢innosti v rozsahu tizemnej lokalizacie stavebnych objektov v rdmci z velkej Casti
plochy zanikol. Celkova plocha parcely dotknutej navrhovanou ¢innost’ou (KN-C ¢. 2730/4) je
14 142 m? (1,4 ha). Z tejto plochy sa v pripade realizdcie navrhovanej ¢innosti podl'a Variantu
1 predpoklada zaber liéneho biotopu o vymere cca 3 640,84 m? 0,36 ha), ¢o predstavuje 25,21
% z celkovej vymery dotknutej parcely. Tento zaber je o 203,24 m? vi&si (o 0,9 %) ako u
posudzovaného Variantu 2. Biotopu Lk3 je v SirSom izemi pomerne bezny a jeho vyskyt je na
uzemi CHKO Kysuce ploSne rozl'ahly. Zasah do biotopu Lk3 na hodnotenej lokalite mozno
hodnotit’ pripustny a environmentalne prijatelny, bez vyznamného vplyvu na celkovy vyskyt
tohto typu biotopu na izemi CHKO Kysuce.

K zaberom biotopov a druhov chranenych a ohrozenych rastlin, ako aj k zaberom biotopov
europskeho vyznamu v dosledku realizécie navrhovanej ¢innosti neddjde.

V dotknutom priestore sa nenachadza drevinna vegetéacia, ktora by bolo potrebné odstranit’.

Vplyvy na faunu

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana na pozemkoch evidovanych ako pol'nohospodarska poda
(trvaly trdvny porast) na ktorej sa nenachadza ziadna drevinovad vegetacia, mimo lesnych
biotopov. K priamemu vplyvu na zoocenozy lesa nebude dochadzat’.

Zemné prace spojené s realizaciou objektov navrhovanej ¢innosti budi u obidvoch variantov
¢innosti znamenat' ploSnu redukciu mikrohabitatov vyuZivanych niektorymi druhmi
obojZivelnikov, plazov, drobnymi cicavcami, resp. niektorymi skupinami hmyzu, ide o lokalny
dopad.
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Vplyvy navrhovanej Cinnosti na avifaunu budi minimalne, v okoli lokality navrhovanej
¢innosti sa nachadzaju dostatoéné moznosti na hniezdenie, ornitocenézy Uzemia nebudu
ohrozené¢, nebude ohrozeny ani vyskyt ostatnych spolo¢enstiev zivo¢ichov.

Pozemok dotknuty navrhovanou ¢innost'ou, ako i susedny pozemok s existujicou rekrea¢nou
zastavbou 1 existujuca miestna cestnd komunikdécia st sucast’ou Sirokého migracného priestoru
pre terestrické zivocCichy, ktory sa tiahne hrebeiiom Javornikov od Makova a Petrovic az po
Lazy pod Makytou.

UEV Velky Javornik patri k v§znamnym Gzemiam z hladiska migracie Zivo&ichov a bol
zaradeny na 50. miesto z celkovo hodnotenych 642 UEV na Slovensku, s celkovou
priechodnost'ou 4,89 (Cernecky et al. 2019a). Celé uzemie CHKO Kysuce je zaradené do prvej
desiatky z 33 zhodnotenych objektov (CHKO, NP a ich ochranné pasma) z hladiska
migrujucich Zivo¢ichov kvoli udrzaniu a toku genetického materialu (Cernecky et al. 2019a,
b).

Sirsie uzemie Javornikov a CHKO Kysuce ma vyznamné postavenie z hladiska migracie
velkych Seliem do Ceskej republiky, cez CHKO a EVL Beskydy.

V bezprostrednom okoli lokality pre umiestnenie navrhovanej cinnosti vedie biokoridor
v smere SV - JZ zhruba medzi kétami Hricovec (1 060 m n. m) a Vel'ky Javornik (1 072 m n.
m). Vol'ne zijuce zivocichy (cicavce, vratane vel'kych Seliem) vyuZzivaju najma jestvujucu lesnu
cestu a jej bezprostredné okolie. Biokoridor vedie aj lesom pod odlesnenym priestorom, medzi
Butorkami a Kasariiami.

Realizdciou navrhovanej c¢innosti v uzemi dochddza k vytvoreniu nového prvku
antropogénneho typu v izemi. Tento prvok je viazany na existujici vymedzeny priestor lokality
& 1 uréenej v UPN-O Makov pre vystavbu klimatickych kupelov, individualnych chét a
parkovisk v lokalite Butorky. VzhI'adom na charakter izemia, vol'nému Sirokému migra¢nému
priestoru a vzhl'adom na priestorové vazby navrhovanej ¢innosti k existujiicim antropogénnym
Struktaram, nepredpoklada sa vytvorenie vyznamného bariérového efektu pre migrujice
zivocichy. V SirSom Uzemi je dostatocny priestor na zachovanie migra¢ného koridoru.
Lokalita navrhovanej ¢innosti (s jestvujucimi objektmi v susedstve) nie je migraénym
koridorom velkych cicavcov. Ten vedie lesnatym UEV Javornicky hrebef, od ktorého je
oddelena lokalita navrhovanej ¢innosti oddelend asfaltovou cestnou komunikaciou Makov -
Kasarne. Vel'ké Selmy vyuZivajli pre migraciu najma stuvislé lesné komplexy, otvorenej krajine
sa skor vyhybaju. Realizdciou navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na migracie
velkych $eliem medzi uzemim SR a CR.

Vyskyt medved’a hnedého je v lokalite a jej okoli vzacny az vynimo¢ny, vyskyt rysa ostrovida
a vlka je Castejsi. Zimnym scitanim vel'kych Seliem v roku 2019 bol v Javornikoch potvrdeny
jeden jedinec medveda, ktory v tomto orografickom celku Zije a zimuje uz niekol’ko rokov
(Bartosova et al. 2018).

Na zaklade fotomonitoringu bolo v Javornikoch identifikovanych 7 jedincov rysa, niektoré
z nich prechadzaju na moravsku stranu (Bartosova 2019). V zapadnej Casti CHKO Kysuce sa
udava vyskyt trojclennej vicej svorky, ktord ma presah na moravsku stranu. Jedince rysa boli
fotopascami zaznamenané aj na lesnej ceste v ramci uvedeného koridoru (Drengubiak in litt.,
foto).

Vlk sa dokaze lepSie prispdsobit’ rtéznym typom krajiny, rys je viazany prevazne na suvislé
zalesnené komplexy (Hlavac et al. 2019), otvorenej krajine sa skor vyhybaju.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa priamo nenarusi priechodnost’ Sirokého migra¢ného
koridoru. Vystavby a prevadzka objektov navrhovanej ¢innosti méze Ciastocne rusivo posobit’
na migraciu zivocichov v rdmci tohto koridoru, tento vplyv vzhl'adom na sucasné vyuzitie
uzemia mozno chépat’ ako vplyv malej intenzity.



strana 24 zaverecného stanoviska ¢. OU-CA-OSZP-202/005092-023

V obdobi od 05. 05. 2020 az do aprila 2021 bolo uskuto¢nené priebezné denné pozorovanie
lokality ur¢enej na umiestnenie navrhovanej ¢innosti z pohl'adu migracie velkych Seliem, ktoré
su predmetom ochrany UEV Javornicky hrebeii. Pozorovanie vykonal FrantiSek Katolicky,
ktory sa trvalo zdrziaval v chate, ktora sa nachddza na susednom pozemku. Za celi dobu
pozorovania nebola na dotknutej lokalite zaznamenana pritomnost’ resp. pohyb vyssie vel'kych
Seliem. Ani pocas trvania snehovej pokryvky na lokalite neboli zaznamenané ziadne stopy
vel'kych Seliem.

K vyskytu chrapkaca pol'ného (Crex crex) uvadzaného S-CHKO Kysuce v lokalite nad cestou
mozno uviest: Z viacerych aspektov st pre chrapkaca pol'ného ovela vhodnejSie odlesnené
priestory nad cestou, ktoré su plosne vicSie a spestrené tiez rozptylenymi drevinami. Ich
pritomnost’ je v otvorenom lu¢nom biotope pre tento druh atraktivna, najma v prvej polovici
hniezdneho obdobia (rnapr. Budka & Osiejuk 2013, Flajs 2015). Lokalita navrhovana pre
umiestnenie navrhovanej ¢innosti je oddelena od uvedeného izemia cestou Makov - Kasarne,
navySe nadvizuje na existujicu pomerne rozsiahlu zastavbu rekrea¢nych objektov. Realizacia
navrhovanej Cinnosti z tohto pohl'adu nepredstavuje Ziadny vyznamny vplyv na populaciu
chrapkaca poI'ného nachadzajicu sa na izemi CHKO Kysuce.

Realizdciou navrhovanej cinnosti neddjde ani u jedného z posudzovanych variantov
ku poskodeniu alebo zni¢eniu vyznamnejSich zoocenoz ani vyznamnych biotopov zivocichov.
Nepredpokladaju sa negativne vplyvy na genofond ani biodiverzitu dotknutého tizemia. Pocas
vystavby ani prevadzky navrhovanej c¢innosti nepredpoklada sa ohrozenie chranenych,
vzacnych ani ohrozenych druhov fauny a ich biotopy, ani migraénych koridorov Zivocichov.
Prevadzka objektov navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na zdravotny
stav ZivociSnych spolo€enstiev rieSené¢ho tizemia ani jeho okolia.

V dosledku realizécie navrhovanej ¢innosti neddjde k naruSenie biodiverzity rastlinnych ani
zivocisnych druhov.

Negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na faunu floru a ich biotopy su malo vyznamné. Zavazné
negativne vplyvy pocas vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti na faunu, floru a ich biotopy
sa nepredpokladaju. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej
cinnosti.

Vplyvy na krajinu

Sucasna krajinnd StruktGra odrdza vzajomnt kombindciu stboru prvkov prirodného,
poloprirodného (€lovekom pozmenené prvky krajinnej Struktiry) i1 umelého (Clovekom
vytvorené prvky krajinnej Struktiry) charakteru, odrdza aktudlny stav vyuZitia krajiny
v zaujmovom uzemi.

Realiz4ciou navrhovanej Cinnosti sa zmeni pomer zastipenia prvkov sucCasnej krajinnej
Struktary v dotknutom uzemi. Su€asnu plochu TTP nahradi plocha s rekrea¢nou zéastavbou.
Navrhovana ¢innost’ sa viaze na antropicky uZ pozmenené uzemie. Ide o lokality ¢. 1 urcene;j
podla UPN-O Makov pre vystavbu klimatickych kapelov, individualnych chét a parkovisk v
lokalite Butorky. Lokalita ¢. 1 je uz v sucasnosti Ciasto¢ne zastavana rekreaénymi objektmi
(vychodne od lokality navrhovanej ¢innosti - hotel Butorky a d’alSie suvisiace objekty).

Pri realizacii navrhovanej Ccinnosti neddjde ani u jedného zhodnotenych variantov
k vyznamnému negativnemu zasahu do Struktary krajiny. Zasah do Struktary krajiny je
lokalneho charakteru, vplyv je rovnocenny u obidvoch hodnotenych variantov.

V dosahu lokality navrhovanej cinnosti sa nenachadza Ziadna krajinarsky vyznamna
dominanta.

Z hladiska vnimania krajinného razu zaujmovej lokality 1 ako SirSieho priestoru vo vztahu k
umiestneniu navrhovanej ¢innosti navrhovanu ¢innost’ mozno hodnotit’ ako ¢innost’ lokalneho
charakteru. Aredl navrhovanej ¢innosti bude vnimany iba z blizkeho okolia. Plati, Ze v
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sucasnosti je dotknuty priestor z terénu vizualne vnimany iba z otvoreného priestoru (licne
plochy, okraj lesa) vlastnej lokality Butorky, od SirSieho uzemia je lokalita vizudlne izolovana
lesnymi porastmi.

Pozitivom navrhovanej cinnosti je jej umiestnenie v lokalite (kontinuadlne nadvézuje
na existujucu rekreacnu zastavbu lokality Butorky), ktora z hladiska vnimania izemia ako
celku nenarusa krajinny raz izemia ani scenériu krajiny.

Hmota objektov navrhovanej ¢innosti oproti uz v lokalite existujacej zastavbe (hotely, chaty)
mensich rozmerovych parametrov a nebude vytvarat’ dominantu v dotknutom tizemi. Vyuzitim
vhodnych architektonickych prvkov apouzitim prirodnych materidlov pri projektovani
jednotlivych rekrea¢nych domov architektonicky citlivo zapadne do rieSené¢ho uzemia.

K pozitivnym prvkom umiestnenia navrhovanej ¢innosti patri i priame dopravné pripojenie na
existujicu miestnu komunikaciu Makov - Kasarne.

Nové objekty suvisiacej infrastruktiry musia reSpektovat’ poziadavky priestorovych limitov
v dotknutom tzemi stanovené obcou Makov. Za dodrzanie tychto limitov je zodpovedny
povol'ujici orgén (obec Makov). Pri dodrzani uvedenych podmienok sa nepredpokladéd vznik
novych vyznamnych negativnych vplyvov na scenériu krajiny.

Dolezité bude architektonické stvarnenie objektov (rekreacnych domov) ako i vol'ba materialov
tak, aby navrhované objekty boli vhodne zakomponované do prirodného prostredia ktoré sa
nachddza v SirSom Uzemi.

Krajinnd scenéria akrajinny obraz nebudi realizaciou navrhovanej cinnosti vyznamne
negativne ovplyvnené.

Vplyvy navrhovanej cinnosti na krajinu mozno povazovat za prijatelné. Uvedené hodnotenie
plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uizemia a ich ochranné pasma

Vplyvy na izemia chranené podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z.

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnend na izemi CHKO Kysuce, na lokalite, kde plati druhy
stupenl uzemnej ochrany podla zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskor$ich predpisov. Na dotknutej lokalite ani v jej dosahu sa nenachadza ziadne maloplo$né
chranené tizemie.

Zaujmova lokalita nie je stcastou Ziadneho chranené¢ho izemia sustavy chranenych Gzemi
Natura 2000. V blizkosti lokality navrhovanej ¢innosti sa nachadza uzemie eurdpskeho
vyznamu SKUEV 0642 Javornicky hrebeii, ktorého hranica je od lokality navrhovanej ¢innosti
vzdialena cca 50 m. Navyse medzi lokalitou navrhovanej ¢innosti a UEV Javornicky hreben
vedie asfaltova cestnd komunikéacia Makov — Kasarne. Podrobnejsi popis je uvedeny v kapitole
V. tohto zaverecného stanoviska.

Vzhl'adom na charakter Gzemia, na okolity volny Siroky migracny priestor, na priestorové
vdzby navrhovanej Cinnosti k existujucim antropogénnym Strukturam nie je predpoklad
vytvorenia vyznamného bariérového efektu. V uzemi je dostatocny priestor na zachovanie
migraéného koridoru pre migraciu Zivo&ichov vratane tych, ktoré st predmetom ochrany UEV
(plati 1 pre druhy medved hnedy, rys ostrovid, vlk dravy). Vyskyt medved’a hnedého je v
lokalite a jej okoli pomerne vzacny az vynimoc¢ny, vyskyt rysa ostrovida a vlka je castejsi. Vlk
sa dokaze lepSie prisposobit’ roznym typom krajiny, rys je viazany prevazne na suvislé
zalesnené komplexy (Hlavac et al. 2019), otvorenej krajine sa skor vyhybaju. Navrhovana
¢innost’ priamo nenarusi a negativne neovplyvni priechodnost’ migracného koridoru.
Chranené¢ vtacie uzemie sa v blizkosti lokality navrhovanej ¢innosti nenachadza.

Na zaujmovej lokalite, ani v jej bezprostrednej blizkosti sa nenachadzaji Ziadne chranené
stromy.
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Na uizemi navrhovanej Cinnosti sa nenachédza ani nezasahuje ziadna mokrad’ medzinarodného,
narodného, regionalneho ani lokélneho vyznamu.

Vplyvy na tizemia chranené podl'a zakona ¢.364/2004 Z. z.

Lokalita navrhovanej c¢innosti je sucastou chranenej vodohospodarskej oblasti Beskydy
a Javorniky.

Uzemie navrhovanej ¢innosti je sucastou pasma hygienickej ochrany (PHO) 2. stupia
podzemnych vod a PHO 2. - 3. stupna povrchovych vod, ich tzemie je totozné s izemim
vyhlaseného povodia vodarenského toku €. 24 Kysuca.

Navrhovana c¢innost’ reSpektuje tzemie CHVO Beskydy a Javorniky i PHO 2. stupna
podzemnych véd a PHO 2. - 3. stupnia povrchovych vod vratane stanovenych opatreni
a obmedzeni.

Zavazné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na Uzemia chranené podla osobitnych
predpisov najmé zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach sa pri dodrZzani prisluSnych zakonnych
ustanoveni a navrhovanych regulativov a zasad uvedenych v platnom UPN-O Makov i
dodrzani podmienok premietnutych v ramci pripravy stavby prisluSnym organom §tatnej vodne;j
spravy do prislusnych povoleni nepredpokladaju. Pri priprave a realizacii navrhovanej ¢innosti
je potrebné ddsledne dodrziavat’ ustanovenia zédkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a stvisiace
predpisy.

Zavazné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na tuzemia chrdanené podla osobitnych
predpisov sa vzhladom na jej charakter a umiestnenie nepredpokladaju. Realizdcia
navrhovanej c¢innosti vzhladom na jej lokalizaciu charakter a rozsah nebude mat zdavazny
negativny vplyv na biodiverzitu, tzn. na rozmanitost druhov a ekosystémov. Uvedené
hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej cinnosti.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Lokalita navrhovanej ¢innosti je sti¢astou nadregiondlneho biocentra NRBcl s jadrom NPR
Velky Javornik. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti priamo nadvizuje na existujuce antropicky
ovplyvnené uzemie (sGiéast vymedzenej plochy pre rekreaciu podla UPN-O Makov).
Vzhl'adom na uvedené skutocnosti mozno predpokladat’, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti
neddjde k d’alSiemu vyznamnému ovplyvneniu suc¢asného charakteru Vyznamné negativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti na NRBc sa nepredpokladaji, nepredpokladéd sa ani ohrozenie
charakteru biocentra.

Realizéaciou navrhovanej ¢innosti sa vyznamne neovplyvni ani NRBk I, ktory vedie hrebefiom
Javornikov.

NajbliZsie k lokalite navrhovanej ¢innosti sa nachadza genofondova lokalita GLf 84 Butorky,
ktora sa nachadza vo svahu nad hodnotenou lokalitou, za asfaltovou cestnou komunikaciou
Makov - Kasarne. K priamemu kontaktu GLf 84 s navrhovanou ¢innostou nedochadza.
Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti jej vystavba nebude mat’ negativny vplyv ani
na vodny rezim GL. Vyznamny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na GL sa nepredpoklada.
Vplhyvy navrhovanej cinnosti na prvky uzemného systéemu ekologickej stability sa
nepredpokladaju. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej
cinnosti.
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Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana ¢innost’ je sucastou izemia obce Makov. Jedna sa o uzemie vymedzené platnou
UPN-O Makov ako lokalita ¢. 1 uréena pre vystavbu klimatickych kapelov, individualne chaty
a parkovisko v lokalite Butorky. Susedné pozemky v tejto lokalite st uz v sti¢asnosti ¢iastocne
zastavana rekreacnymi objektmi (hotel Butorky a d’alSie objekty). Objekty navrhovanej ¢innosti
sa stana su¢ast'ou Struktir obce Makov v stilade s platnou UPN-O Makov.

Lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti nie je sticastou ani v dosahu priemyselnych
ploch. Vplyvu navrhovanej ¢innosti na priemyselnt vyrobu sa nepredpokladaju.

Objekty navrhovanej ¢innosti budi umiestnené na pozemkoch v sucasnosti evidovanych
v katastri nehnutel'nosti ako pol'nohospodarska pdda (trvaly travny porast), ktory uz dlhodobo
nie je intenzivne pol'nohospodarsky vyuzivany.

Realizacia navrhovanej ¢innosti si vyziada trvaly zaber pol'nohospodarskej pody (Variant €. 1
- 3640,84 m?, Variant ¢&. 2 - 3 437,60 m?). Pred realizdciou navrhovanej ¢innosti bude potrebné
vykonat’ trvalé vynatie dotknutych pozemkov podla platnych predpisov. K zaberu lesnych
pozemkov v suvislosti s realizaciou navrhovanej cinnosti nebude dochadzat, tzn., ze
realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k ovplyvneniu lesnej vyroby..

Areal navrhovanej Cinnosti bude dopravne pripojeny novou aredlovou komunikaciou na
jestvujiicu miestnu komunikaciu Kopanice - Kasarne. Dopravné pripojenie bude realizované
priamym odbocenim cez stykovu krizovatku. Komunikacia, ktord je sucastou navrhovanej
¢innosti bude zabezpeCovat dopravné poziadavky rieSeného tzemia pre dopravu ludi
a materidlu (napr. prijazd vozidiel k rekreaénym domom, pristup pre hasi¢ské vozidla, pre
vozidld odvazajice odpad, vozidla zdravotnej starostlivosti...). Mobilnd doprava stvisiaca
s navrhovanou ¢innost'ou je nizko-kapacitnd, nebude predstavovat’ vyznamnua dopravnu zataz
na prevadzku existujucej miestnej komunikacie Kopanice - Makov.

V ramci navrhovanej ¢innosti sa bude maximalne vyuzivat' existujuca infrastruktiru uzemia,
jej parametre a volna kapacita to plne umoziuje. Pocita sa s vybudovanim vodovodnej
pripojky, pripojky NN a pripojky slabopridu. V rieSenom Uzemi je potrebné dobudovat
splaskovu kanalizaciu a jej pripojenie na nova COV. Zaroven je potrebné dobudovat’ vlastni
dopravnu infrastruktaru priestoru navrhovanej €innosti. Kapacita existujucich inZinierskych
sieti je vyhovujlca, pripojenie technickej infraStruktiry bude detailne rieSené v projektovej
dokumentécii stavby. V ramci navrhovanej Cinnosti sa predpoklada realizovat’ prelozku
vzdusného elektrického vedenia, ktoré vedie cez lokalitu navrhovanej ¢innosti (napr. zemnym
kablovym vedenim). Konecné rieSenie bude navrhnuté na zéklade vysledkov rokovania so
spravcom elektricke;j siete.

Negativne vplyvy navrhovanej c¢innosti na infraStruktiru dotknutého tUzemia sa
nepredpokladaju.

Navrhovana ¢innost’ je sucastou SRT Velky Javornik. Obec Makov vo svojom vyjadreni
uviedla, Ze vyuzitie pozemkov na stavebné Ucely je v obci Makov dané platnym Gzemnym
planom, podl'a ktorého je mozné realizovat’ vystavbu rekrea¢nych chat na zaujmovych
pozemkoch, za splnenia podmienok stanovenych platnym stavebnym povolenim. Pri
vystavbe je potrebné dodrzat’ prislusSné izemné regulativy ¢. UR2.

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude mat’ nepriamy pozitivny vplyv na oblast’ cestovného
ruchu, nakol’ko do6jde k rozsireniu kapacity rekreacnych objektov v SRT Velky Javornik.

Zavazné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na urbanny komplex a vyuZivanie zeme,
vzhladom na jej charakter a rozsah sa nepredpokladaju. Vplyvy v oblasti cestovného ruchu
mozno povazovat za pozitivne. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty
navrhovanej cinnosti.
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Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

Na uzemi dotknutej obce Makov sa nachadza 6 pamiatkovych objektov (pivnica na zemiaky,
2x dom l'udovy, stodola s mastal'ou, mastal’) vyhldsenych za kultirnu nehnutel'na pamiatku
podla zakona ¢&. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu, ktoré su zapisané v Ustrednom
zozname pamiatkového fondu v registri nehnutel'nych narodnych kulturnych pamiatok.

Na uzemi obce sa nachadza okrem toho i niekol’ko d’alSich pamétihodnosti, ktorymi st napr.
kostol sv. Stefana kral'a, drotarske a remeselnicke murované domy, povodna katolicka fara,
stavby I'udovej architektiry v osade Gregusovce, zvonice a kaplnky v osadéach a d’alsie).
Uvedené pamiatkové objekty a pamitihodnosti nie st v dosahu vplyvov navrhovanej ¢innosti.
Vplyvy navrhovanej cinnosti na kulturne a historické pamiatky sa nepredpokladaju. Uvedené
hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na archeologické ndleziska

Na tizemi dotknutej obce Makov nie st v sti¢asnosti evidované Ziadne archeologické naleziska,
a preto sa nepredpokladaji negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti tohto charakteru. Vzhl'adom
na realizaciu zemnych préac stvisiacich so zakladanim objektov sa nevylucuje jednoznacne
moznost’ vyskytu archeologickych nalezov. V pripade ich vyskytu sa musi postupovat’ podl'a
prislusnych ustanoveni zdkona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na archeologické naleziska mozno predbezne hodnotit’ ako nulové.
Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej cinnosti.

Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geologické lokality

Na rieSenom uzemi neboli v ¢ase posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a vypracovania
zameru a spravy o hodnoteni zname ziadne paleontologické néleziska, alebo nélezy. V dosahu
vplyvov navrhovanej cinnosti sa nenachddzaju ziadne vyznamné geologické lokality.
Jednoznacne vSak nemozno vylucit’ vyskyt paleontologickych néalezov pri realizacii zemnych
préc pre zakladanie jednotlivych objektov.

V pripade vyskytu akychkol'vek paleontologickych ndlezov je potrebné postupovat’ podla
prislusnych ustanoveni zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov (§ 38).

Vplhyvy navrhovanej cinnosti na paleontologické naleziska vyznamné geologické lokality mozno
predbezne hodnotit’ ako nulové. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty
navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy

Kultarne hodnoty nehmotnej povahy predstavujii najméd miestne tradicie, miestna kultura,
jazyk, umenie. Navrhovana ¢innost’ nie je takého charakteru, ze by mala vplyv na kultirne
hodnoty nehmotnej povahy.

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na kulturne hodnoty nehmotnej povahy sa vzhladom na
jej lokalizaciu a charakter nepredpokladaju. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované
varianty navrhovanej ¢innosti.

Cezhranicné vplyvy

Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v najblizSom bode cca 650 m vzdusnou ¢iarou od hranice s
Ceskou republikou. Medzi lokalitou navrhovanej ¢innosti a hranicou s izemim CR sa nachadza
rekreacny areal Kasarne s horskymi hotelmi, chatami, lyziarskymi vlekmi a zjazdovkami.
Vyznamné negativne vplyvy na vizemie CR sa vzhladom na jej lokalizaciu, charakter a rozsah
nepredpokladaju. Uvedené hodnotenie plati pre obidva posudzované varianty navrhovanej
¢innosti.
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Iné vplyvy

Okrem vplyvov uvedenych v predchadzajiacich kapitolach sa ziadne iné¢ zavazné negativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie nepredpokladaju.

Nepredpoklada sa vyskyt ziadneho zdroja Ziarenia. Na dotknutom tuzemi nebudu inStalované
ziadne zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom radioaktivneho ¢i ionizujuceho Zziarenia.
Prevadzka objektov navrhovanej ¢innosti nebude produkovat’ teplo ani pachové latky.

S odpadmi, vznikajucimi pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti sa bude nakladat’
podrla vS§eobecne zavédznych pravnych predpisov z oblasti odpadového hospodarstva.

Posudenie suladu s platnou uizemnoplanovacou dokumentdciou

Podrla stanoviska obce Makov (list ¢. S/R/2021 z 31. 05. 2021) vyuzitie pozemkov na stavebné
ucely je v obci Makov dané platnym uzemnym planom, ktory Obecné zastupitel'stvo v Makove
schvalilo uznesenim ¢. 27/2006 zo dna 28. 03. 2006. Tento uzemny plan bol zmeneny
a doplneny Doplnkom ¢&. 1 UPN obce Makov uznesenim Obecného zastupitel'stva v Makove ¢&.
97/2009 zo dita 28. 04. 2009 a Doplnkom &. 2 UPN obce Makov, ktory bol schvéleny uznesenim
&. 100/2011 zo dia 21. 09. 2011 a Doplnkom & 3 UPN obce Makov, ktory bol schvéleny
uznesenim ¢. 87/2017 zo dna 19. 12. 2017.

V zmysle platného uzemného planu na pozemkoch CKN 2730/4 v k. . Makov c¢ast’ Kopanice
— Kasarne je mozné realizovat’ vystavbu rekrea¢nych chat, za podmienok stanovenych platnym
stavebnym povolenim. Vyjadrenie d’alej obsahuje izemné regulativy ¢. UR 2, do ktorého
pozemok CKN 2730/4 patri.

Navrhovand ¢innost je v silade s platnym UPN-O Makov. Uvedené hodnotenie plati pre obidva
posudzované varianty navrhovanej cinnosti.

Komplexné posudenie oCakavanych vplyvov 7 hl’adiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu
posobenia

Sumarne zhodnotenie ocakavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a rozloZenia ¢asoveého
pOsobenia na obdobie vystavby a prevadzky bolo postdené verbalne numerickou stupnicou
(tzv. rating systém).

Podl’a spravy o hodnoteni jednotlivym indik4torom boli pridel'ované bodové hodnoty, pri¢om
bola pouzita skala od + 5 (pozitivny vplyv) do - 5 (negativny vplyv). Krajné hodnoty mozno
povazovat’ za extrémne, mimoriadneho vyznamu. Kritéridm boli priradované relativne
hodnoty, vyjadrujice mieru vplyvu v porovnani s tymito extrémnymi hodnotami. Pri hodnoteni
kritérii porovnaval rozdiel oproti sucasnému stavu, resp. nulovému variantu.

Hodnotiace kritéria vyznamnosti vplyvov:

+5  vplyv extrémneho vyznamu, s dlhodobym a uzemne rozsiahlym pdsobenim, vyznamne
zlepsujuci

+4  vel'mi vyznamny vysoko prospesny vplyv s dlhodobym posobenim

+3  vyznamny prospeSny vplyv sdlhodobym pdsobenim na malom twzemi alebo
kratkodobym pdsobenim na va¢Som uzemi, podstatny rozdiel voci su¢asnému stavu resp.
vyhl'adovému stavu pri nulovom variante

+2  prospesny vplyv stredné¢ho vyznamu s dlhou dobou pdsobenia, badatelny rozdiel voci
sucasnému stavu resp. vyhl'adovému stavu pri nulovom variante

+1  prospeSny vplyv mierny, lokdlny, kratkodoby, minimalny rozdiel oproti si¢asnému stavu
resp. vyhl'adovému stavu pri nulovom variante
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irelevantny az zanedbatelny vplyv

vplyv mierny, lokalny, kratkodoby, eliminovatelny dostupnymi prostriedkami,
minimalny rozdiel oproti si¢asnému stavu resp. vyhl'adovému stavu pri nulovom variante

vplyv stredného vyznamu s dlhou dobou pdsobenia, zmiernitelny dostupnymi
prostriedkami, badatelny rozdiel voci sucasnému stavu resp. vyhl'adovému stavu pri
nulovom variante

vyznamny vplyv s dlhodobym posobenim na malom tuzemi alebo kratkodobym
pdsobenim na vdcSom Uzemi, zmierniteIny ochrannymi opatreniami, podstatny rozdiel
voci sucasnému stavu resp. vyhladovému stavu pri nulovom variante

vel'mi vyznamny vplyv, zésah velkého izemia, zmierniteI'ny naroénymi prostriedkami
alebo kompenzaciami, rozdiel vo¢i sicasnému stavu resp. vyhladovému stavu pri
nulovom variante

vplyv extrémneho vyznamu, s dlhodobym a izemne rozsiahlym pdsobenim, vyznamne
zhorSujuci (resp. zlepSujlci) sucasny stav uzemia, zmieriiujice opatrenia su technicky
nerealizovateI'né alebo mimoriadne naro¢né

Hodnotené boli predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti pocas vystavby, pocas prevadzky

apo

ukonceni prevadzky. Pri hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie sa

zohl'adnovali prislusné ustanovenia vSeobecne zavaznych pravnych predpisov najméi z oblasti:

ochrany geomorfologickych pomerov a horninového prostredia
ochrany prirody a krajiny

ochrany vod

ochrany ovzdusia

ochrany pody

ochrany pamiatkového fondu

ochrany zdravia a ¢innosti I'udi

odpadového hospodarstva

ochrany a bezpecnosti pri praci.

Navrhovana ¢innost’ sa posudzovala v dvoch variantoch rieSenia (Variant 1, Variant 2), ktoré

boli

uvedené v zdmere a ur¢ené v rozsahu hodnotenia. Nepreukazal sa nestlad navrhovanej

¢innosti v obidvoch variantoch s prislusnymi ustanoveniami suvisiacich v§eobecne zavidznych
pravnych predpisov.

Vplyvy variantov navrhovanej ¢innosti boli porovnané s nulovym variantom, tzn. s variantom
stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskutocnila.

Komplexné vyhodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti

Ukazovatel Vplyv Hodnotenie
Vystavba | Prevadzk
a
Vplyvy na obyvatel’stvo
| Kvalita obytného prostredia | 0 | 0
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Pohoda a Bariérovy efekt 0 0
kvalita Zivota Ovplyvnenie scenérie krajiny -1 -1
Ponuka pracovnych prileZzitosti v dotknutej obci 0 -
Hluk 0 0
Emisie 0 0
Vibracie 0 0
Vplyvy na prirodné prostredie
Horninove Narusenie stability horninového prostredia 0 -
prostredie Znecistenie horninového prostredia 0* -
Nerastné suroviny - -
Geodynamické javy 0 -
Geomorfologia | Geomorfologické pomery 0 0
Ovzdusie Ovplyvnenie kvality ovzdusia 0 0
Podzemné vody | Ovplyvnenie rezimu podzemnych vod -1 -1
Ovplyvnenie kvality podzemnych vod 0 0
Povrchove vody | Ovplyvnenie rezimu povrchovych vod 0 0
Ovplyvnenie kvality povrchovych vod 0 0
Péda Zaber pody -1 -
Mechanicka degradacia a kontaminécia - -
Erézia pod -1 0
Biota Zivocisne spolo¢enstva, vyznamné druhy 0 0
Rastlinné spolo¢enstva, vyznamné druhy 0 0
Vyruby nelesnej drevinnej vegetacie 0 0
Migracné koridory -1 -1
Ochrana Velkoplo$né chranené uzemia - CHKO Kysuce -1 -1
prirody Maloplosné chranené uizemia -
Chranené stromy - -
Chrénen¢ druhy
Natura 2000 - izemia eurdpskeho vyznamu -1 -1
Natura 2000 - chranené vtacie uzemia - -
Biotopy eurdpskeho vyznamu 0
Biotopy narodného vyznamu -2 -1
CHVO CHVO Beskydy a Javorniky 0 0
Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme
Sulad s UPD Sulad realizacie navrhovanej ¢innosti s UPD +3 +3
Sulad so Stlad  realizacie  navrhovanej  ¢innosti +3 +3
zdujmami obce | s rozvojovymi zaujmami obce
Priemysel a Rozvoj priemyselnej vyroby - -
sluzby Rozvoj sluzieb 0 0
Zasah do priemyselnych arealov - -
Rekredcia a Obmedzovanie alebo rozvoj rekreacie a CR +3 +3
cestovny ruch Zasah do rekreacnych priestorov a Sport. arealov +3 +3
Polnohospodarst| Zaber pol'nohospodérskej pody - trvaly -1 0
Vo Zaber pol'nohospodarskej pody - docasny -1 0
Vplyv na pol'nohospodarsku produkciu 0 0
Zasah do pol'nohospodarskych arealov - -
Kontaminacia pol'nohospodarskych pod - -
Lesné Zaber lesnej pody - trvaly - -
hospoddrstvo Zaber lesnej pody - doCasny - -
Vplyv na lesohospodarsku produkciu - -
Vplyv na vodné stavby 0 0
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Vodné Vplyv na ochranné pasma vodnych zdrojov - -
hospoddarstvo
Doprava a ina | Zatazenost komunikacii 0 -1
infrastruktura Obmedzenie dopravy v désledku vystavby 0 -
Vplyv na inzinierske siete 0 -
Odpadové Tvorba odpadov -1 -1
hospodarstvo Vplyv na zariadenia odpadového hospodarstva - -
Kulturne Vplyv na kultarne a historické pamiatky - -
pamiatky
Vplyv na archeologické a paleontologické - -
naleziska

Na realizaciu st odporucené obidva posudzované varianty navrhovanej ¢innosti, vzh'adom na
minimalne rozdiely z hl'adiska ich vplyvov na zivotné prostredie.

V.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (Natura
2000)

Na tizemie okresu Cadca zasahuje jedno chranené vtagie uizemie (SKCHVUO013 Mala

Fatra) a 19 tizemi europskeho vyznamu. Na katastrdlnom uzemi Makov, ani na lokalite, kde sa

navrhuje umiestnenie navrhovanej ¢innosti, sa ziadne CHVU nenach4dza ani nezasahuje.

Na katastralne tzemie Makov zasahuje jedno UuUzemie eurdpskeho vyznamu
(SKUEV0642 Javornicky hreberi). Lokalita navrhovanej ¢innosti nie je jeho st¢ast'ou. Hranica
UEV Javornicky hreben je od lokality navrhovanej ¢innosti vzdialena cca 50 m. NavySe medzi
lokalitou navrhovanej ¢innosti a UEV Javornicky hrebefi vedie asfaltova cestna komunikacia
Makov — Kasarne.

Aj napriek uvedenym skuto¢nostiam, bolo na zaklade poziadavky zo stanoviska MZP
SR aSOP SR vramci zistovacieho konania, vykonané primerané postdenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti na izemia Natura 2000.

Predmetom ochrany tohto navrhovaného tzemia eurdpskeho vyznamu je ochrana:

— biotopov_eurdpskeho vyznamu: kvetnaté vysokohorské a horské psicové porasty na
silikdtovom substrate (*6230), kyslomilné bukové lesy (9110), bukové a jedl'ové kvetnaté
lesy (9130), Javorovo-bukové horské lesy (9140), Lipovo-javoroveé sutinove lesy (*9180),
Luzné vibovo-topol'ové a jelSové lesy (*91E0), Nizinné a podhorské kosné luky (6510)

— druhov eurdpskeho vyznamu: roha¢ obyc€ajny (Lucanus cervus), fuzac alpsky (*Rosalia
alpina), hlavac bieloplutvy (Cottus gobio), mlok karpatsky (Triturus montandoni), kunka
zltobruchd (Bombina variegata), uchana cierna (Barbastella barbastellus), netopier
obyCajny (Myotis myotis), vlk dravy (*Canis lupus), medved hnedy (*Ursus arctos), rys
ostrovid (Lynx lynx), ohnivacik vel’ky (Lycaena dispar).

Cielom primeraného posudenia bolo zistit, ¢i navrhovana ¢innost ma vyznamny
negativny vplyv na uzemie eurdpskeho vyznamu - SKUEV 0642 Javornicky hreben a predmet
jeho ochrany. Hodnotenie bolo vykonané v podl'a ¢lanku 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane
prirodzenych biotopov a vol'ne Zijlicich Zivo€ichov a rastlin.

Na zaklade vysledkov primeran¢ho posudenia, ktoré tvori prilohu spravy o hodnoteni
mozno konStatovat, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje Ziadny vyznamny vplyv
na predmet ochrany SKUEV 0642 Javornicky hrebefi v ziadnom v posudzovanych variantov
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rieSenia navrhovanej ¢innosti, ani ziadneho iného chranené¢ho uzemia eurdpskej sustavy
chranenych tzemi Natura 2000."

Vzhl'adom na charakter izemia, na okolity volny Siroky migracny priestor, na priestorové
vizby navrhovanej Cinnosti k existujicim antropogénnym Struktiram nie je predpoklad
vytvorenia vyznamného bariérového efektu. V uzemi je dostatoCny priestor na zachovanie
migraéného koridoru pre migraciu Zivo¢ichov vratane tych, ktoré su predmetom ochrany UEV
(plati 1 pre druhy medved hnedy, rys ostrovid, vlk dravy). Vyskyt medved’a hnedého je v
lokalite a jej okoli pomerne vzacny az vynimocény, vyskyt rysa ostrovida a vlka je castejsi. Vlk
sa dokaze lepSie prisposobit’ réznym typom Krajiny, rys je viazany prevazne na suvislé
zalesnené komplexy (Hlavac et al. 2019), otvorenej krajine sa skor vyhybaju. Navrhovana
¢innost’ priamo nenarusi a negativne neovplyvni priechodnost’ migraéného koridoru

Vyznamné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na uzemia europskej sustavy chranenych
uzemi (Natura 2000) sa nepredpokladaju.

V1. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

Okresny tirad Cadca na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie vykonaného podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z., pri ktorom sa zvazil
stav vyuzitia uzemia a Gnosnost prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, chrdnené izemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska
ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, miesta vykondvania navrhovanej cinnosti, po
vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania a
zaverov odborného posudku a za sucasného stavu poznania

suhlasi

s realizdciou navrhovanej cinnosti. v odsthlasenych variantoch podla kapitoly VI.2.
zéverecného stanoviska a za podmienok podl'a kapitoly VI.3. zavere¢ného stanoviska.

2. Odsuhlaseny variant

Vzhladom na lokalizaciu (sulad s UPN-O Makov, su¢ast SRT Velky Javornik),
charakter (rekreacné domy), rozsah navrhovanej ¢innosti (Variant 1 — 21 RD, Variant 2 — 17
RD) a vzhl'adom na malé rozdiely v navrhovanych variantoch (rozdiel 4 RD) a ich vplyvoch
na Zivotné prostredie  je mozné navrhovani CcCinnost' realizovat v ktoromkol'vek
z posudzovanych variantov rieSenia (Variant 1, Variant 2).

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti (Variant 1, Variant 2)

Kraj: Zilinsky
Okres: Cadca

Obec: Makov
Katastralne tzemie Makov
Parcelné Cislo: KN-C 2730/4

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultiviaciou vratane opatreni na
vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti

Okresny urad Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie suhlasi s realizaciou
navrhovanej ¢innosti za tychto podmienok:
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Uzemnopldanovacie opatrenia

Navrhovana &innost’ je v sulade s UPN-O Makov, a preto sa (izemnoplanovacie opatrenia
nenavrhuju. Pri vystavbe dodrzat’ izemné regulativy ¢. UR2, do ktorého pozemok CKNKN-
C 2730/4 patri.

Technické, technologické, organizacné a prevadzkové opatrenia pocas pripravy, vystavby a
prevadzky

Opatrenia podas pripravy

Pred realizéciou navrhovanej ¢innosti vykonat’ zékladny inzinierskogeologicky prieskum
a na zéklade jeho vysledkov navrhnut’ zakladanie stavieb.

Vykonat’ hydrogeologicky prieskum na dotknutej lokalite za ucelom zabezpecenie zdroja
pitnej vody (vftand studna). Pri urovani hranic ochranného pasma vodarenského zdroja
postupovat’ podla prislusnych ustanoveni vyhlasky MZP SR ¢&. 29/2005 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o ur¢ovani ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov, o opatreniach
na ochranu vdd a o technickych Gpravach v ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov.

Pri umiestiiovani vftanej studne zohladnit’ jestvujuce vodné zdroje a mozné zdroje
znecistenia podzemnych vod.

Pre &istenie odpadovych vod zvolit COV s i¢innost'ou &istenia v ukazovateloch BSKsa NL
do 20 mg/l tak, aby vypustané odpadové vody spiiali limity NV SR & 269/2010 Z. z.,
ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod. Technolégia COV
musi zohladnit nerovnomernost’ pritoku odpadovych vod do COV (nakolko sa jedna
o rekreacné objekty) a Cistenie odpadovych vod z Gpravne vody z filtrov.

Pre odber podzemnych vod a pre odvadzanie a vypustanie odpadovych vod do vsaku
poZziadat’ o povolenie organ Statnej vodnej spravy podla prislusnych ustanoveni zdkona  ¢.
364/2004 Z. z. o vodach a suvisiacich predpisov.

V dalSich stupiioch projektovej dokumenticie zohladnit’ poziadavky suvisiace s
klimatickymi zmenami napr. navrhnat’ a pouZivat’ stavebné materialy odolné voci vysokym
teplotdm v lete a nizkym teplotdm v zime, navrhnit’ G¢inné technoldgie na obmedzenie
spotreby vody a spotreby energie, navrhnut’ i€inné opatrenia proti silnym vetrom a zrazkam,
opatrenia na maximalne zadrzanie zrazkovych vod na vlastnom pozemku a d’alSie.

Spevnené plochy v ramci navrhovanej ¢innosti navrhnit’ podla tcelu ich pouZitia.

Pri navrhu architektonického stvarnenia rekreacnych domov a pri vol'be materidlov dbat’ na
to, aby navrhované objekty netvorili dominantu v izemi a aby boli vhodne zakomponovany
do prirodného prostredia ktoré sa nachddza v ich dosahu.

Pri vynati polnohospodarskej pody na nepol'nohospodérske tUcely postupovat podla
prislusnych ustanoveni zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarske;j
pody.

Pri vybere dodavatel'a stavebnych prac ziadat’ preukazanie kvality a dobrého technického
stavu rekultivacnych a dopravnych mechanizmov.

V dokumentacii pre stavebné povolenie zosuladit’ navrhované €innosti s poziadavkami
vyplyvajicimi z ustanoveni vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkéch na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.
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e Nakolko realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zdsahu do biotopu narodného vyznamu
Lk3, poziadat’ organ ochrany prirody o sthlas podl'a § 6 (Ochrana prirodnych biotopov a
mokradi) ods. 2 zédkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

Opatrenia pocas vystavby

e Navrhovanu cinnost’ realizovat’® podla projektovej dokumentacie vypracovanej podla
zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov, podla d’alsich suvisiacich predpisov a podl'a podmienok rozhodnuti o
povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Ochrana privody (flora, fauna a ich biotopy)

e Pocas vystavby objektov navrhovanej ¢innosti postupovat’ Setrne s ohl'adom na tzemia
sustavy chranenych tizemi Natura 2000 SKUEV 0642 Javornicky hreben a genofondovej
lokality GLf 84 Butorky, ktoré sa nachddzajii v priestore nad miestnou komunikéciou
Kopanice — Kasarne.

e Pri sadovnickych upravach v radmci arealu navrhovanej ¢innosti a jeho okolia dbat’ o to, aby
neboli vysaddzané nepdvodné druhy rastlin (travy, byliny, kry, stromy), tzn. vyuzivat
vyhradne autochténne (lokdlne pdvodné) druhy, aby sa zabranilo naruSeniu ekologicke;j
stability SirSicho uzemia zavliekanim nepdvodnych rastlinnych druhov.

e PocCas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti sledovat vyskyt invaznych druhov
a v pripade zistenia ich vyskytu zabezpecit’ ich likvidaciu.

Ochrana pody

e Pred zaCatim vystavby objektov navrhovanej c¢innosti vykonat doéslednt skryvku
humusového horizontu (ornice) a ulozit’ ju na docasnti deponiu. Po ukonceni vystavby ornicu
pouzit’ na rekultivaciu pozemkov dotknutych stavebnou ¢innost'ou.

e Pri skladovani a oSetrovani skryvky humusového horizontu postupovat’ podla vyhlasky MP
SR €. 508/2004 Z. z., normy ST SEV 4471-84 a stvisiacich predpisov.

e Do susednych pozemkov podl'a moznosti nezasahovat’. Ak k takému zasahu dojde, dotknuté
pozemky zrekultivovat’. Zrekultivované pozemky zatravnit’ napr. formou vysevu ,,senného
kvetu®, tzn. nastielanim zvySkov sena obsahujuceho plodné jedince trav a bylinnych druhov
z okolitych lu¢nych porastov.

Ochrana ovzdusia

e Pocas vystavby dodrZiavat’ prisluSné ustanovenia vSeobecne zavéznych pravnych predpisov
v oblasti ochrany ovzduS$ia, najmé zdkon ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi a vyhlasky MZP SR ¢.
410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi.

e Nepripustit' pouzivanie stavebnych mechanizmov, ktoré nebudu spiiat poziadavky
predpisov najmé z oblasti emisii zne€ist'ujucich latok.

e Prepravované materidly zabezpecit’ proti praSnosti a zne€istovaniu dopravnych tras (napr.
plachty, vlh¢enie, zniZenie rychlosti).

e ZabezpeCovat Cistenie automobilov stavebnej dopravy a ostatnych stavebnych
mechanizmov pri vyjazde zo staveniska na verejné komunikécie a podl'a potreby Cistenie
komunikacii.

e Vsuchom pocasi vykondvat podla potreby skrapanie nespevnenych ploch na lokalite
navrhovanej ¢innosti a pristupovej komunikacii.
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Pri nevyhnutnom docasnom skladovani prasnych materidlov pocas vystvby na lokalite
vykonat’ u¢inné opatrenia (napr. zakrytie povrchu, kropenie a pod.).

Dobrou organizaciou prace vylucit’ zbytocné prejazdy dopravnych prostriedkov, presuny
rekultivacnych mechanizmov, beh motorov naprazdno. V ¢ase nutnych prestavok zastavit’
motory mechanizmov a dopravnych prostriedkov.

Ochrana vod

Na ploche staveniska neskladovat’ a nemanipulovat’ s latkami nebezpecnymi vodam, v
pripade, Ze to bude z technologicko-prevadzkovych dévodov nevyhnutné, nakladat’ s nimi
podl’a platnych predpisov tak, aby nevznikla moznost’ ohrozenia podzemnych a povrchovych
v6d a horninového prostredia.

ZabezpeCit bezporuchovli prevadzku stavebnych mechanizmov a realizovat dalSie
preventivne opatrenia na ochranu vod.

V pripade nevyhnutného nakladania s latkami Skodiacimi voddm na stavenisku nakladat
s nimi podla prislusnych ustanoveni zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a vykonat’ ucinné
opatrenia, aby tieto latky nevnikli do podzemnych a povrchovych vod.

Stavenisko vybavit’ potrebnymi prostriedkami na zachytenie pripadného uniku nebezpecnych
latok a na pripadntl sanaciu nezachyteného havarijného tiniku.

Pocas vystavby dodrziavat’ prisluSné ustanovenia vSeobecne zavéznych pravnych predpisov
v oblasti vod, najmé zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a suvisiacich predpisov.

Odpady

Odpady, ktoré budu vznikat’ po€as vystavby triedit’ a zhromazd’ovat’ podl'a druhov v mieste
ich vzniku, prednostne ich zhodnotit’" a nepouzitelny odpad zneSkodnit’ spdsobom na to
ur¢enym podl’a prislusnych ustanoveni zdkona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorsich
predpisov a ostatnych suvisiacich predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

V pripade vzniku nebezpecnych odpadov pocas vystavby zabezpecit’ ich zneSkodnenie len
prostrednictvom subjektu na nakladanie s nebezpecnymi odpadmi.

Dosledne dodrziavat’ zakaz zneSkodiiovania odpadov na stavenisku napr. spalovanim alebo
zahfnanim.

Po ukonceni vystavby odstranit’ z pozemku bezozbytku vSetky stavebné odpady.

Hluk a vibracie

Zabezpecit', aby sa pocas vystavby neprekracovali najvyssie pripustné hladiny hluku podl'a
vyhlaS8ky MZ SR €. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibracii a o pozZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii
v zZivotnom prostredi.

Bezpecnost' a ochrana zdravia pri prdaci

Dodrziavat' prislusné¢ ustanovenia vSeobecne zévdznych pravnych predpisov v oblasti
bezpecnosti prace a ochrany zdravia pri praci najmé zékon €. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti
a ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni niektorych zékonov, NV ¢. 396/2006 Z. z.
o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych poziadavkdch na stavenisko a d’alSich
suvisiacich predpisov.
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Poucit’ pracovnikov na stavbe vystavby o dodrziavani predpisov tykajicich sa bezpecnosti
a ochrany zdravia pri praci.

Pracovnikov na stavbe vybavit podla potreby vhodnymi ochrannymi prostriedkami a
zabezpecit’ ich pouzivanie podl'a platnych predpisov.
Ostatné

Pocas vystavby pouzivat’ mechanizmy a dopravné prostriedky len v dobrom technickom stave
a vykonavat’ priebezne ich technické prehliadky a udrzby.

Na stavenisku udrziavat’ poriadok. Suroviny, materidly a vyrobky ukladat’ na vopred uréenych
a zabezpecenych plochach.

Prekladku existujacej pripojky elektrického vzdusného vedenia realizovat’ zemnym kablovym
vedenim.

V pripade vyskytu archeologickych nélezov pri realizacii zemnych a vykopovych prac
postupovat’ podl'a prislusnych ustanoveni zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového
fondu.

V pripade vyskytu paleontologickych néalezov postupovat’ podla prisluSnych ustanoveni
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Opatrenia pocas prevadzky

Pravidelne monitorovat’ kvalitu pitnej vody v stlade s poziadavkami prislusného RUVZ
a ustanoveniami suvisiacej legislativy.

Splaskovi kanalizaciu a COV udrziavat' v dobrom technickom stave, vykonavat’ pravidelné
kontroly a udrzbu.

Vodné stavby prevadzkovat podla schvaleného prevadzkového poriadku, vykondvat
pravidelnti kontrolu funkénosti a t¢innosti COV a dodrziavania stanovenych limitov pre
vypustanie odpadovych vod do vsaku, uCinnost’ Cistenia pravidelne vyhodnocovat na
zéklade povol'ujucim orgdnom stanoveného predpisaného monitoringu.

Travne plochy v areédli navrhovanej ¢innosti pravidelne kosit, ruderdlne a invazne druhy
v pripade ich vyskytu bezodkladne likvidovat’.

Na zauyjmovom pozemku nebudovat’ Ziadne oplotenia a nevysadzat nepovodné dreviny.

Opatrenia po ukonceni prevadzky

Po ukonc¢eni prevadzky navrhovanej ¢innosti odstranit’ na naklady prevadzkovatel'a vSetky
nepouzite'né objekty a zariadenia, pripadne ich nahradit’ novymi objektmi, ktoré buda v
stlade s UPN-O Makov platnym v ¢ase ukoncenia prevadzky navrhovanej ¢innosti.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ je podla § 39 ods. 1 zakona povinny zabezpecit’

sulad realizovania ¢innosti so zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podla zdkona a ich
podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’, ktord bola predmetom posudzovania vplyvov

podla zdkona NR SR €. 24/2006 Z. z., je podl'a § 39 ods. 2 tohto zakona povinny zabezpecit
vykonévanie poprojektovej analyzy. Poprojektové analyza pozostava najmé zo:
a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;



strana 38 zaverecného stanoviska ¢. OU-CA-OSZP-202/005092-023

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania uc¢innosti poziadaviek uvedenych v § 39 ods. 1 zdkona
a v povoleni navrhovanej ¢innosti;

c) zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o
hodnoteni ¢innosti so skuto¢nym stavom.

Podrla § 39 ods. 3 zakona rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania podl'a § 39 ods.
2 zakona urci povol'ujuci organ v stlade so zdvere¢nym stanoviskom k ¢innosti vydanym podl'a
§ 37 zékona.

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie vykonaného podla zékona sa odporaca zamerat’ poprojektovi analyzu najmai na:
— monitorovanie kvality odoberanej podzemnej vody na pitné ucely (vitana studna);
— monitorovanie kvality odpadovych vod na vystupe z COV a dodrziavania stanovenych
limitov pre vypustanie odpadovych vod;
— monitorovanie vyskytu invdznych druhov v aredli navrhovanej cinnosti a jeho
bezprostrednom okoli.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zakona su
nepriaznivejsie, nez sa uvadza v sprave o hodnoteni ¢innosti, je podla § 39 ods. 4 zdkona ten,
kto realizuje navrhovanu Cinnost’, povinny zabezpecCit opatrenia na zosuladenie skuto¢ného
vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni ¢innosti v sulade s poziadavkami uvedenymi
v § 39 ods. 1 zakona a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZzenych pisomnych stanovisk k
sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane oddévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost'ou

K sprave o hodnoteni bolo podla § 35 zakona v zdkonom stanovenom termine
dorucenych celkom 5 pisomnych stanovisk z toho 3 stanoviska bez pripomienok (Ministerstvo
dopravy a vystavby SR, RUVZ so sidlom v Cadci; OR HZZ v Cadci) a dve stanoviska
s poziadavkami (OU Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — tsek 3tatnej vodne;
spravy, obec Makov).

VSsetkych 5 stanovisk k sprave o hodnoteni dorucili organy verejnej spravy. Z radov
verejnosti nebolo predlozené k sprave o hodnoteni ziadne pisomné stanovisko.
Podstatné Cast’ orgdnov verejnej spravy, ani ucastnici konania v procese posudzovania (okrem
dotknutej obce) pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni nepredlozili.

Poziadavky z dvoch predlozenych stanovisk boli akceptované v plnom rozsahu a st
sucast’ou navrhovanych opatreni.

Vyjadrenie o akceptovani alebo neakceptovani jednotlivych poZiadaviek zo stanovisk
k sprave o hodnoteni a je uvedené v kapitole I11/4 tohto zaverecného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podl'a § 37 zakona. Jeho podkladom st najma
zamer, stanoviska k zdmeru, rozhodnutie zo zistovacieho konania, rozsah hodnotenia urceny
OU Cadca (list & OU-CA-OSZP-2020/009153-0032 z 19. 11. 2020), sprava o hodnoteni,
zaznam z verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti, stanoviskd k sprave o hodnoteni,
odborny posudok a d’alSie dopliiujuce informécie.
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Posudené boli vplyvy navrhovanej Cinnosti na vSetky relevantné zlozky Zivotného
prostredia. Komplexne su zdokumentované v kapitole IV. zavere¢ného stanoviska. Osobitna
pozornost’ je venovana vplyvom, navrhovanej ¢innosti na fléru, faunu a ich biotopy narodného
i europskeho vyznamu atizemia chranené podla osobitnych predpisov vratane sustavy
chranenych tizemi Natura 2000.

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie zdokumentovanych v sprave o hodnoteni, doplnenych o poziadavky a pripomienky
zo stanovisk k sprave o hodnoteni a z verejného prerokovania, doplnenych o nové skuto¢nosti
ziskané pocas vypracovania odborného posudku, mozno konstatovat’, ze realizacia navrhovane;j
ginnosti podl'a obidvoch variantov rieSenia (Variant 1, Variant 2) spifia poziadavky ustanovené
v zakone a d’alSich suvisiacich vSeobecne zavédznych pravnych predpisoch a dostatoc¢ne
preukazuje mozné pozitivne a negativne vplyvy na zivotné prostredie, v miere dostatocnej na
to, aby na jeho zaklade a s podmienkou realizdcie navrhovanych opatreni, bolo mozné suhlasit’
s realizaciu navrhovanej ¢innosti.

V priebehu posudzovania neboli evidované také neurcitosti, ktoré by branili schvaleniu
realizacie navrhovanej ¢innosti.

e Predmetom posudzovania boli dva varianty rieSenia navrhovanej c¢innosti, ktoré boli
porovnané s nulovym variantom.

e Na realiziciu sa odporuca (vzhl'adom na malé odliSnosti) realizacia navrhovanej ¢innosti
podl'a obidvoch posudzovanych variantov rieSenia navrhovanej Cinnosti tzn. Variant 1 —
vystavba 21 rekreaénych domov so suvisiacou infrastrukturou, Variant 2 — vystavba 17
rekreaénych domov so suvisiacou infrastruktirou. Predpoklada sa, ze vystavba rekreacnych
objektov bude prebiehat’ postupne, podl'a zdujmu budicich vlastnikov ¢o v sucasnosti nie je
mozné jednoznacne predpokladat’. Ztoho dévodu je ddlezité stanovist hornti hranicu
zastavanosti pozemku tzn. vystavba maximalne 21 rekreacnych domov. Dolnad hranica
zastavanosti pozemku bude zavisiet’ od zdujmu buducich vlastnikov.

e Predpokladané negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré boli
identifikované v ramci procesu posudzovania podl'a zakona je mozné odstranit’ alebo zmiernit’
na environmentélne prijaten(i mieru realizaciou opatreni a podmienok uvedenych v kapitole
VI/3 tohto zaverecného stanoviska.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doruc¢enych podl’a § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Oddvodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk k
sprave o hodnoteni vratane odovodnenych pisomnych pripomienok je uvedené pri rozhodnuti
o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni
vratane odévodnenych pisomnych pripomienok, ktorych sa odévodnenie tyka, v kapitole VL.5.
zaverecného stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ing. Monika Huséarova
Okresny urad Cadca
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
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2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prisluSného
organu, peciatka

Ing. Viera Juroskova

veduca odboru starostlivosti o zivotné prostredie
Okresny trad Cadca

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Cadca 22 jala 2021

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zédkona verejnost’, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, ze mimovladna organizécia podporujica ochranu zivotného prostredia
a spihajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost ma podl'a § 24 ods. 2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nésledne postavenie ucastnika konania v povolovacom
konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4
zakona, tzn. ak prejavi zdujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim
— odovodneného pisomného stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4 zdkona,

— odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 8
zakona,

— odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2
zakona, alebo

— podanim odvolania proti zdverecnému stanovisku podla § 24 ods. 4, ak jej Gcast’ v konani
uz nevyplyva z § 14 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti ,,Rekreaéné domy Makov -
Buatorky* bola identifikovana tato dotknuta verejnost, ktora spiiia poziadavky vyplyvajice zo
zakona a ktoré jej zabezpec€uju postavenie ucastnika konania v konaniach uvedenych v tretej
Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika konania v povolovacom konani k navrhovane;j
¢innosti alebo jej zmene:

e Zdruzenie domovych samosprav, Laura Jurkovicova — riaditel’ka, P.O. BOX 218, 850 00
Bratislava — Petrzalka

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozno odvolat’

Zaveretné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k
navrhovanej ¢innosti vo variante odstthlasenom prislusnym orgdnom v zavere¢nom stanovisku.
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Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 zakona €. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad
Cadca, odbor starostlivosti o zivotné prostredie.

Podla § 24 ods. 4 zdkona ma verejnost’ pravo podat’ odvolanie proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zdverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory orgian a kde moZno podat’ odvolanie

Odvolanie proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ podla § 53 a 54 zdkona NR SR
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov na Okresny
trad Cadca, Palarikova 91, 022 01 Cadca v lehote do 15 dni odo diia oznamenia dorucenim
pisomného vyhotovenia rozhodnutia (zavere¢ného stanoviska) ucastnikom konania.

V pripade verejnosti, ktord nebola ucastnikom konania sa za deni doru¢enia rozhodnutia
(zavere¢ného stanoviska) povazuje pitnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska podla §
37 ods. 6 zdkona.

3. Udaj, ¢i zaverefné stanovisko mozno preskiimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je preskimatel'né suidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju.

Dorucuje sa:
1. Milo$ Vanko, Razusova 751/7, 014 Bytca
2. Obec Makov, Makov ¢. 60, 023 56 Makov
3. Anna Lazarova, 023 56 Makov
4. Zdruzenie domovych samosprav, Marcel Slavik — predseda, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava —
Petrzalka

Na vedomie: ) 5 ) 5
1. Okresny urad Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie - SVS, SS OO, SSOPakK,
Palarikova 91, 022 01 Cadca

2. Okresny urad @adca, pozemkovy a lesny odbor, Palarikova 91, 022 01 Cadca

3. Okresny turad Cadca, odbor krizového riadenia, Slovenskych dobrovolnikov 1082, 022 01
Cadca

4. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Stromova 1, 813 30 Bratislava

5. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor stratégie dopravy, Namestie slobody 6, 810 05

Bratislava

6. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny, Nam.
L. Stara 1, 812 35 Bratislava

7. Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Cadci, Palarikova 1156, 022 01
Cadca

8. Okresné riaditel'stvo HaZZ v Cadci, ul. A. Hlinku 4, 022 01 Cadca

9. Krajsky pamiatkovy tirad Zilina, Marianske ndmestie, 010 01 Zilina

10. Zilinsky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja, odbor dopravy, Komenského 48,
011 09 Zilina



