Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA)

Od: Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA) <eia@samospravydomov.org>
Odoslané: nedela, 18. jula 2021 23:48

Komu: oszp.pd@minv.sk

Kopia: bugar@pthas.sk

Predmet: RE: OU-PD-0OSZP-2021/019398-020 (EIA: Novy zdroj tepla pre systém centralneho

zasobovania teplom mesta Prievidza)

Pisomna konzultacia podla §63 a §65g zakona EIA

K pripomienkam Ing. Bugdra za navrhovatela uvadzame nasledovné:

1)

2)
3)
4)

5)

6)

7)

8)
9)

Ak tomu spravne chapeme, jedna sa len o vymenu technoldgii, nebudu sa realizovat Ziadne stavebné alebo
terénne prace a Upravy? Pri oboznameni so zamerom sme mali dojem (ktory sa zdanlivo potvrdzuje aj

v dalsich bodoch), ze suéastou zameru je aj vystavba novej budovy, kde technoldgie maju byt umiestnené.
V takom pripade hovorime o recyklatoch ako vhodnych stavebnych vyrobkoch.

Berieme na vedomie — parkoviska sa neriesSia nakolko su postacujuce tie existujuce.

Berieme na vedomie — parkoviska sa neriesSia nakolko su postacujuce tie existujuce.

Vplyvy na vody je potrebné riesit podrobnejsie a zamer ani doplfiujica informacia nie st v tomto smere
dostato¢né. Je potrebné doplnit tak, aby to spifialo poZiadavky primarneho posudenia vplyvov na vody
podla Ramcovej smernice o vodach. Nas osobitne zaujima zachovanie a obnova prirodzeného vodného
rezimu.

Navrhovatel sa nevyjadril k ndvrhu obnovy biodiverzity arealu aj vhodnymi sadovymi Upravami vhodnymi
pre priemyselné aredly. Nie je tak zrejmy jeho postoj.

odbornu aj laicku pozornost v Sali, kde navrhovatel prezentoval spaloviiu komunélneho odpadu ako zelenu
budovu (https://www.ewia.sk/emisie-cce-sala-malo-a-my-vam-povieme-preco/; tato prezentdcia bola
pouzita aj na verejnom prerokovani zameru v dotknutych obciach) — po vzore spalovne v Kodani, ¢i vo
Viedni. ZDS je toho ndzoru, Ze aj Prievid¢ania si zaslUZia taky Standard ako vo Viedni alebo Kodani — alebo uz
aj v Sali, kde navrhovatel nielenze prezentoval zaujem riesit spalovfiu ako zelenu stavbu a investiciu ale aj
ako vSestranny prinost pre obyvatelov — ¢o prinieslo podporu nielen ZDS ale aj dalSich lokalnych
environmentélnych organizacii. V tejto veci tieZ rozhoduje MZP SR v procese EIA
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/centrum-cirkularnej-ekonomiky-cce-sala). Nevidime dévod, aby
sa to neudialo aj v Prievidzi, najma ked vidime, Ze to ide a je to dostupné aj udrzatelné rieSenie — nielen vo
vyspelom svete, ale uz aj u nas. K tomuto v zasade smerovali nase pripomienky uplatnené v procese EIA.

A Co je najdélezitejSie, verejné participativne prerokovanie prinieslo vSeobecnu zhodu miestnych
obyvatelov, obce a navrhovatela; na rozdiel od medialne publikovaného obrazu o odpore na zadklade peticie
organizovane] europoslancom Hojsikom. V kodani je na spalovni zelend zjazdova draha, vo Viedni su zelené
zéhrady a iné zelené prvky; v Sali sa tie? predpokladd realizacia zelenej stavby, t.j. stavby so zelenou
infrastrukturou ako su zelené strechy a fasady. Preco nie v Prievidzi, ktora je ekologicky aj tak velmi
skisanym regiénom, nech vysvetli mesto Prievidza a Hornonitrianske bane, ktoré su vlastnikmi PTH a.s....
Nie je zrejmé, preco je nemozné aplikovat zelené fasady; t.j. nahradit povodne uvazované materidly
zelenymi resp. zelené fasady realizovat vo forme popinavych rastlin na predsadenych ocelovyvh lankach.
Berieme na vedomie — odpadové hospodarstvo je rieSené.

Poziadavka 40ks drevin v meste je zrejmy — zlepsit Zivotné prostredie obyvatelov mesta Prievidza. Je
smutné, Ze navrhovatel, ktorého polovi¢énym vlastnikom je samo mesto Prievidza nevidi dévod pre realizaciu
verejnej zelene, hoci jej tvorba je suéastou jej originalnych kompetencii. Na poziadavke trvame.

10) Berieme na vedomie — suhlasime s realizaciou podla uvedenej urbanistickej Studie, ktorej realizacia ma

nielen ekologické ale aj estetické a socialne funkcie,

11) Navrhovatel spravne identifikoval Ucel tepelnej mapy — identifikovat tepelné ostrovy v meste. V danom

pripade vSak nejde len o konstatovanie tohto faktu ale aj velkost a intenzitu tohto vplyvu — aky velky presah
ma tepelny ostrov do okolitého Uzemia a sucasne napovie aké dalSie zmierriujice opatrenia je mozné prijat
na eliminaciu tohto negativneho javu.

12) Berieme na vedomie.



Akceptujeme a pozitivne vnimame deklaraciu, Ze sa jedna o pokus o inovativne riesenie brownfieldu a ¢iasto¢nu
revitalizaciu aredlu hnedouholnych bani. Mali by sme zdujem dozvediet sa viac o tejto asti projektu a to koncept
alebo stratégiu transformacie krajiny ako aj o urbanistickej studii Revitalizacia aredlu HBP a.s. Bana Cigel v sucinnosti
s rekreaénym zariadenim PUst.

Trvame v celom rozsahu na nasom vyjadreni zo dia 22.07.2021 (vid' mail nizsie); z ktorého vyplyva, Ze ¢len organu
navrhovatela vyvijal na ZDS natlak smerujuci k tomu, aby si neuplatnilo prdva verejnosti s tym, Ze sa ,,ohana“
vplyvom ministra hospodarstva Richarda Sulika. Ziadame vysvetlenie a ospravedinenie navrhovatela.

Podla §2 ods.zédkona EIA je G¢elom a zmyslom zakona najma:
b) zistit, opisat a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie,
c) objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich
variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,
d) urcit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znedistovanie Zivotného
prostredia alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,4)
e) ziskat odborny podklad na schvalenie strategického dokumentu a na vydanie rozhodnutia o povoleni
¢innosti podla osobitnych predpisov.2)
Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné
prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentdlne opatrenia a pravne zavaznym
sposobom ich ukotvilo pre nasledujlice povolovacie procesy. Zaujima nas najma z hladiska ochrany a obnovy
biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sti¢asti zameru a SirSieho tzemia, z hladiska ochrany vod
a z hl'adiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR.

Ziadame, aby zmierfiujuce opatrenia uréené v rozhodnuti obsahovali aj:
1) prvky zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.
2) opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zakona
3) opatrenia realizacie Programu odpadového hospoddrstva
4) opatrenia realizacie obehového hospodarstva
a to aj na zaklade navrhov zmiernujucich opatreni zo strany ZDS

Pripomienky a odborné podklady doruéené k zameru (vratane nasich) Ziadame vyhodnotit podla §20a zdkona EIA
a to nielen v zmysle vecného postdenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na zaklade tohto vyhodnotenia
rozhodnUt vo veci samej. Podla ¢l.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia Gradov musia realizovat v rdmci zakonnych
kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku s Urady povinné reSpektovat a presadzovat zaujmy
statu a spolocnosti. Environmentdlne zaujmy su definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich
ivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.
Ziadame teda doruéené pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a toto
vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stéasne vyplynie, ktoré podmienky je potrebné
uloZit podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zdkona EIA.

V pripade zaujmu konzultovat zdmer so ZDS, rezervujte si termin tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-
domovych-samosprav/widget?lang=sk.

e Toto vyjadrenie a spbsob ako ho Urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. * S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. ¢ Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Informdcia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS , V ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spolocenskym otazkam a ¢innosti ZDS.

S pozdravom,



Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Ndmestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

wWww.samospravydomov.org
www.climaterealityproject.com
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Predmet: RE: VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,Novy zdroj tepla pre systém centralneho zasobovania teplom
mesta Prievidza“”

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,NOVY ZDROJ TEPLA PRE SYSTEM CENTRALNEHO ZASOBOVANIA TEPLOM
MESTA PRIEVIDZA“ — DOPLNENIE

Dna 22.06.2021 ma kontaktoval z mobilného teleféonneho Cisla +421 918 777 030 pan, ktory sa predstavil ako ing.
Januscak z hornonitrianskych bani, po kratkom internetovom resersi sa zrejme jedna o predsedu predstavenstva
navrhovatela v predmetnom zdmere nakolko v organoch Hornonitrianskych bani sme osobu jeho mena nenasli.

Spbsob komunikacie pana bol znacne arogantny; obsah telefonatu bol, Ze nerozumie dovodu, preco sa nejaké
zdruZenie z Bratislavy hlasi do tohto projektu a Ze nase konanie povaZuje za Sikandzne bez toho, aby Specifikoval

v ¢om. Na moju otazku, preco to tak vnima, bolo odpovedou, Ze nerozumie dévodom, ktoré nas vedu k nasej
aktivite. TaktieZ sa domahal ,okamzitého stretnutia, ktorymi by nase pripomienky boli okamzite vyrieSené”. Na
tento som odpovedal, Ze takto to nefunguje, vysvetlil som panovi, Ze my sa rozprdvame len s tymi, kto sa rozprava
slusne s nami a tiez, Ze ak tvrdi, Ze sme Gdajne Sikandzny, musi to dokazat; tiez som ho informoval Ze my sa bavime
len v zmysle zdkona a len o tom, akymi sposobmi kazdy navrhovatel reflektuje opravnené zaujmy a poZiadavky
verejnosti. Pan taktiezZ tvrdil, Ze zajtra (na druhy den), p6jde za ministrom hospodarstva a budeme to riesit s nim. Na
to som mu odpovedal, Ze neviem, ¢i by som takéto pozvanie prijal vzhladom na snahu misnistra Sulika kriminalizovat
nasu ¢innost. Pan teda povedal, Ze o¢akava od nas maximalnu sucinnost lebo ak nie, potom to bude riesit ina¢. Na
moju protiotazku, ¢i sa mi vyhraza odpovedal, Ze nie len Ze sa vyjadri pred uradom vhodnym spésobom; sicasne
spomenul, Ze predmetny projekt je vraj vo verejnom zdujme. Ja som protireagoval, Ze ¢o to ma byt aky dévod, ¢i

z dévodu verejného zaujmu sa ma verejnost zastrasovat a apriori podriadovat mocenskym zdujmom v idajnom
verejnom zaujme. Pan reagoval, Ze o tom uz bolo vraj pat stretnuti v regionoch, pre¢o sme sa ich nezucastnili.
Odpovedal som mu, ze sme vyuzili moznost v zmysle legislativy vstupit do procesu EIA.Nasledne sme dalsiu
komunikaciu ukoncili. Takyto sp6sob komunikacie dérazne a rozhodne odmietame; ako aj mocenské zasahy
politikov.

ZDS povazuje spésob komunikacie za natlakovy a arogantny naznacujuci mocenské prepojenie s predstavitelmi
verejnej moci. Takyto spésob komunikacie odmietame; ako aj skryté vyhrdzanie sa a natlak. Po kontrole
enviroportalu (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/novy-zdroj-tepla-pre-system-centralneho-zasobovania-
teplom-mesta-priev), v ktorom Ing. Janu$c¢ak vystupuje ako predseda predstavenstva navrhovatela, ale firmy
Prievidzské tepelné hospodarstvo, a.s.; kde zistovacie konanie zac¢alo len 21.06.2021 a teda verejné prerokovania
predmetného zameru este prebehnit nemohli; pan zrejme odkazoval na iné verejné prerokovania inych zamerov.

Ziadame okresny Urad, aby poucil Géastnikov konania o procesnych pravach verejnosti a spdsobe ktorym si mézu
svoje opravnené prava a zaujmy hajit. Sd¢asne Ziadame o zvolanie konzultacie, kde sa moZu pripadné nejasnosti ¢i
postoje Ucastnikov konania ozrejmit a vzhladom na Uradny charakter konania by nebolo pochyb o ich zakonnosti
a Cistote. Ak navrhovatel resp. p. Januscik nechape zmyslu a ucelu pripomienok verejnosti, ma sa v prvom rade
slusne spytat na ich vyznam. KedZe telefonat sme vyhodnotili tak, ako sme uviedli vy$sie, Ziadame okresny Urad aby
zvolal konzultéciu, nakolko ta je presne procesnym spdsobom, akym sa ma Urad pokusit o zmierne vybavenie veci
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(83 ods.4 Spravneho poriadku) a jej zmyslom ako osobitného instititu podla zakona EIA je prave oboznamit sa so
stanoviskami a navrhovanymi opatreniami (§63 ods.2 pism.c a d zakona EIA). Vzhfadom na uvedené mame za to, Ze
zvolanie konzultécie je v danom pripade Ziadané a potrebné.

Chceli by sme tieZ poukazat na rozsudok Krajského sidu Trnava sp.zn. 20S/81/2018 podla ktorého ,Sprdvny sud si
uvedomuje zloZité postavenie mesta Trnava, ktoré ako navrhovatel vyrubu drevin z dévodu pldnovanej rekonstrukcie
miestnej komunikdcie a sadovych uprav verejného priestranstva sluZiaceho potrebdm verejnosti, ako orgdn uzemnej
samospravy, realizuje schvdleny tzemny pldn mesta, resp. jeho zony a zdrovern sa v désledku rigoréznej prdavnej
upravy dostdva aj do postavenia orgdnu verejnej spravy, ktory pri vykone inak mu vseobecne zverenej prdvomoci na
rozhodovanie vo veciach preneseného vykonu stdtnej sprdvy na useku ochrany prirody a krajiny podla § 69 ods. 1 a 2
zdkona o ochrane prirody, v tomto konani zo zdkona (§ 69 ods. 3 citovaného zdkona) nie je orgdnom prislusnym na
rozhodnutie. Avsak po vykonani sudneho prieskumu zdkonnosti napadnutych administrativnych rozhodnuti, s
prihliadnutim na aktudinu zdkonnu upravu urcenia orgdnu prislusného na konanie o povolenie vyrubu drevin podla §
69 ods. 3 zdkona o ochrane prirody, sprdvny sud musi konstatovat, Ze i pri zabezpecovani vSeobecne prospesnych a
ndroc¢nych municipidinych zdleZitosti formou sprdvy veci verejnych, resp. obecnych, je povinnostou konajucich
orgdnov verejnej spravy zabezpecit zakonny priebeh administrativneho konania, vratane naplnenia jeho nestrannosti
a spravodlivosti.”

V danej suvislosti to znamena, Ze ani projekt mesta Prievidza automaticky neznameng, Ze verejnost sa neméze
domahat svojich prav alebo Ze mesto ma akoby automaticky narok na presadenie svojho zameru; naopak aj

v takychto podmienkach v pravnom State aj mesto tak aj organy verejnej moci musia vzdy postupovat spésobom,
ktory garantuje pristup verejnosti k spravodlivosti. Jednoducho povedané ,ucel nesvati prostriedky” a ani

v situdciach projektu s prvkami verejného zaujmu nie je mozné upriet verejnosti pravo na priaznivé zivotné
prostredia a pravo na spolurozhodovanie o nom.

V tejto suvislosti by sme chceli upozornit na ¢lanok tykajuci sa projektu, ktory vysiel v Denniku N:
https://e.dennikn.sk/2438668/banici-ukazali-ako-vykuria-prievidzu-po-ukonceni-tazby-sinkom-drevom-plynom-a-
tepelnymi-cerpadlami/?ref=tit, v ktorom sa uvadza aj to, Ze je politickd zhoda medzi predstavitelmi samosprav

a ministerstvom hospodarstva, ktory pévodne pre transformaciu Hornej Nitry preferoval projekt Slovenskych
elektrarni, ktory sa vSak aj na zdklade nasho podnetu ukazal ako ekologicky nevhodnym a Slovenské elektrarne
projekt stiahli (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/transformacia-elektrarne-novaky-novy-zdroj-plynofikacia-
plynova-kotoln); nie je tak pravdivé tvrdenie ing. Janus¢dka, Ze pripravuji dokumentdciu procesu EIA, nakolko

0 zamer z posudzovania stiahli. Avsak bol to minister Sulik a predstavitelia Slovenskych elektrarni, ktory sa snaZili
ociernit ZDS préve v suvislosti s tymto projektom (ako aj dalsimi, ktoré minister Sulik politicky garantoval, avsak
nemali preukazanu ekologicku prijatelnost a zrejme sa spoliehali na mocenské a politické krytie). Na zaklade
telefonatu ing. Janusc¢aka sa da ocakavat dalsi mocensky vstup ministra hospodarstva a dalsia diskreditacna kampari
vo(i ZDS, ktord ma za ciel odstranit z procesov EIA ,neprijemnu verejnost”.

Len pre in$piraciu a nenapadne nasepkanie, chceli by sme poukazat na projekt EWIA, ktory tiez puta odbornu aj
laickt pozornost v Sali, kde navrhovatel prezentoval spaloviiu komunélneho odpadu ako zelend budovu
(https://www.ewia.sk/emisie-cce-sala-malo-a-my-vam-povieme-preco/; tato prezentdacia bola pouZita aj na
verejnom prerokovani zameru v dotknutych obciach) — po vzore spalovne v Kodani, ¢i vo Viedni. ZDS je toho nazoru,
7e aj Prievidéania si zasltZia taky $tandard ako vo Viedni alebo Kodani — alebo u? aj v Sali, kde navrhovatel nielenze
prezentoval zaujem riesit spaloviiu ako zelend stavbu a investiciu ale aj ako vSestranny prinost pre obyvatelov — ¢o
prinieslo podporu nielen ZDS ale aj dal3ich lokalnych environmentalnych organizacii. V tejto veci tie? rozhoduje MZP
SR v procese EIA (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/centrum-cirkularnej-ekonomiky-cce-sala). Nevidime
dovod, aby sa to neudialo aj v Prievidzi, najma ked' vidime, Ze to ide a je to dostupné aj udrzatelné rieSenie — nielen
vo vyspelom svete, ale uZ aj u nas. K tomuto v zdsade smerovali nase pripomienky uplatnené v procese EIA. A ¢o je
najdolezitejsie, verejné participativne prerokovanie prinieslo vSeobecnu zhodu miestnych obyvatelov, obce

a navrhovatela; na rozdiel od medialne publikovaného obrazu o odpore na zaklade peticie organizovanej
europoslancom Hojsikom. V kodani je na spalovni zelend zjazdova draha, vo Viedni su zelené zahrady a iné zelené
prvky; v Sali sa tie predpoklada realizacia zelenej stavby, t.j. stavby so zelenou infrastruktirou ako su zelené strechy
a fasady. Preco nie v Prievidzi, ktord je ekologicky aj tak velmi skisanym regiénom, nech vysvetli mesto Prievidza

a Hornonitrianske bane, ktoré su vlastnikmi PTH a.s....




Pripominame, Ze projekt transformacie Hornej Nitry je sibor opatreni, ktory sa predpoklada realizovat z balika
obnovy, preto je dodrZiavanie principu participacie verejnosti a dodrZiavania procesov EIA imperativom. Balik
obnovy ma prednostne riesit projekty, ktoré nie st prvoplanové, ale vo svojej podstate pozitivhe motivuju k dalsim
ekologickym inovaciam a ekologickému podnikanie a celkovému zlepSovaniu environmentalnych podmienok.
Chceme podotknut, Ze tak ako Balik obnovy, tak aj Zelena eurdpska dohoda st zaloZzené na viacerych pilieroch,
pricom participacia so Sirokou verejnostou a celkova obnova biodiverzity su zaklade z nich.

ZDS rovnako dorazne odmieta diskreditacni ohovaracsku kamparn ministra Sulika, ktory mala za ciel vyvinuc politicky
tlak na rezort vnutra smerom k rozpusteniu jemu nepohodiného obcianskeho zdruZzenia (o je krok, na ktory sa
neodvazili ani predchadzajice vlady SMERu, Utoky na obciansku spolo¢nost bola no-go zéna, ktord chece prekonat
vlada pozitivnej zmeny, ¢o je zna¢ne paradoxna situacia); su¢asne mala poskytnut zamienku pre zdanlivé
spolocenské znevazenie ZDS ako obcianskeho ekologického zdruZenia tak, aby Statne organy mohli zdanlivo
legitimne ZDS v konani ignorovat resp. aby domahanie sa spravodlivosti v oblasti Zivotného prostredia bolo pre ZDS
narocnejsie.

Poznamka: Toto vyjadrenie zasielame v képii Zastupeniu Eurdpskej komisie na Slovensku a Environmentalnemu
direktoratu Eurdpskej Unie, ktoré dianie na Slovensku monitoruju aj vzhfadom na snahy niektorych ¢lenov vlady
diskreditovat a kriminalizovat ekologické spolky a verejnost. Vzhladom na skutoc¢nost, Ze sa pripravuju kroky, ktoré
maju procesy EIA obist, informujeme o tychto skuto¢nostiach aj ministra Zivotného prostredia (rezortny organ pre
procesy EIA) a ministra financii (rezortny organ pre riadenie eurofondov). Z dévodov utokov na ZDS v kdpii
dorucujeme toto nase stanovisko aj nasim advokatom.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

Www.samospravydomov.org
www.climaterealityproject.com

From: eia@samospravydomov.org <eia@samospravydomov.org>

Sent: Monday, June 21, 2021 6:16 PM

To: oszp.pd@minv.sk

Subject: VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,,Novy zdroj tepla pre systém centralneho zasobovania teplom
mesta Prievidza“

VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,NOVY ZDROJ TEPLA PRE SYSTEM CENTRALNEHO ZASOBOVANIA TEPLOM
MESTA PRIEVIDZA"

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
7ivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie
Ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy ZdruZenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k
dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu: https://go0.gl/AVbAX] , vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV
SR: https://g00.gl/V4XopA a vypis z registra pravnickych osob SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronicki komunikaciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouzite elektronickd schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

Podla §2 ods.zdkona EIA je ucelom a zmyslom zdkona najma:

b. zistit, opisat a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie,

c. objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich
variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d. urdit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie Zivotného
prostredia alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,
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e. ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.
Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitel'ne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné
prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentdlne opatrenia a pravne zavaznym
sposobom ich ukotvilo pre nasledujlice povolovacie procesy. Zaujima nas najma hladisko ochrany a obnovy
biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako stucasti zameru a SirSieho Gzemia, z hladiska ochrany vod
a z hladiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto suicasne prejavujeme zaujem na predmetne;j
¢innosti v zmysle §24 ods.2 zdkona EIA.

Ziadame, aby zmierfiujlice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zaviazné podmienky podla §29 ods.13 zakona EIA
obsahovali aj:
I prvky zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Il.  opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zdkona

. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

IV.  opatrenia realizacie obehového hospodarstva
Pri uréeni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zakona EIA vychadzat aj z ndvrhov verejnosti; na3 zoznam
opatreni a pripomienok je zverejneny tu: .
Na tento zoznam v plnom rozsahu odkazujeme ako nedelitelnt stcast tohto vyjadrenia a ako na pomécku pre
navrhovatela aj Urad. Navrhujeme urcit nasledovné opatrenia:

1) Pouzivat v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti konkrétne uviest
aké recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

2) Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat z drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne

80% podiel priesakovej plochy preukézatelne zadrzania minimalne 8 | vody/m? po dobu prvych 15 min.

dazda a zniZia tepelné napatie v danom Uzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna dlazba.pdf).

- -
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3) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte
1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné prekryt popinavymi
rastlinami na nosnych konstrukciach z ocefovych laniek.



4)

5)

Projektant projektovi dokumentéciu pre Gzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spifiala metodiku
Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH
OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi
zmenami je komplexna a systematicka Cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spifiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo
vSeobecnosti poZzadujeme realizaciu tzv. dazdovych zahrad.
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Prispbsobit projekt okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najma vhodnymi vegetacnymi
Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zdkona,
realizaciou zelenej infrasturktury podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktdra by mala
mat formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého Gzemia a podla prevadzkovych



moznosti volne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit aj ucel pre
oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu; suc¢astou parcika je aj liniova obvodova izolaéna zelen.

Z hladiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne
zacleniuje zamer do biodiverzity okolitého Gzemia. Sadové a parkové Upravy realizovat minimalne v rozsahu
podla priru¢ky Standardy minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-
5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat dokumentaciu pre Gzemné aj stavebné
konanie.

6) Na horizontalne plochy (najma strechy) Ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy.

7) Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto
aplikdciu) za ucelom lepsieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

8) Ziadame vyriesit a zabezpetit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpetit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komundlneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov
oznaceného cervenou farbou, papiera oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov
oznaceného Zltou farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

| o] o o] -] - hu

9) Navrhovatel vysadi v meste Prievidza 40ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
Castiach mesta po dohode s orgdnom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.
Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,,
exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo neoddelitelné od samotnej
stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho

a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj

marketingovo.

11) Vyhodnotit umiestnenie zdmeru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim
(infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-operational-
land-imager-and?qt-science center objects=0#qgt-science center objects) a porovnat s mapou vodnych
Utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zédklade ich vyhodnotenia navrhnut
vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie
adaptdcie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €.
148/2014 do nasledujucich stupriov projektovej dokumentacie projektu.

12) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu kompostarer sliziacu
pre potreby zuZitkovania rozloZitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.
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Pripomienky a odborné podklady doruéené k zameru (vratane nasich) Ziadame vyhodnotit podla §20a zékona EIA
a to nielen v zmysle vecného postidenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na zaklade tohto vyhodnotenia
rozhodnut vo veci samej. Podla ¢l.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia Gradov musia realizovat v rdmci zékonnych
kompetencii a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku s Urady povinné reSpektovat a presadzovat zaujmy
statu a spolocnosti. Environmentdlne zaujmy su definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich
ivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.
Ziadame teda doruéené pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov a toto
vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stiéasne vyplynie, ktoré podmienky je potrebné
uloZit podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zdkona EIA.

Za Ucelom zabezpecenia efektivity konania, odporu¢ame Uradu aj navrhovatelovi aktivne konzultovat projekt
s verejnostou a v nasledujucich povolovacich konaniach kontaktovat verejnost este pred podanim Ziadosti na urad



napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1 Stavebného zédkona. Pripadnu konzultaciu so ZDS je mozné rezervovat tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

e Toto vyjadrenie a spdsob ako ho Urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. ¢ S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. ¢ Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Laura JurkoviCova, riaditelka

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

www.samospravydomov.org
www.climaterealityproject.com




