MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Odbor posudzovania vplyvov na zivotne prostredie
Namestidudovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repugbl odbor environmentalneho
posudzovania, ako Ustredny organ Statnej spravgstli@osti o Zivotné prostredie ptal § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c) zakor&25/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
0 Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektogékonov v zneni neskorsich predpisov
a ako prislusny organ ptal 8 3 pism. k) vspojeni s 8 54 ods. 2 pism. Koaa
¢. 24/2006 Z. z. o0 posudzovani vplyvov na zZivotnesfredie a o zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskorSich predpisakal€j len ,,zakon"), vydava na zaklade vysledkov
procesu posudzovania vykonaného ljzodstanoveni zakona, d@ad8 37 zakona a pta 8§ 46
a 8§ 47 zakona&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokheni neskorsich
predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(¢islo 4430/2016-1.7/bj)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Néazov
Ekolumi, s.r.o.

2. ldentifikaéné éislo
45 366 977

3. Sidlo
Partizanska cesta 4634, 974 01 Banska Bystrica

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
INOVATIVNA TECHNOLOGIA RECYKLACIE NESPRACOVATH:NYCH PET
ODPADOQV

2. el
Uc¢elom navrhovaneginnosti je realizacia zariadenia s inovativnou tetbgiou na
spracovanie nespracovitgch PET odpadov so vstupnou kapacitou 800 t odpado
mes&ne (9 600 t/rok) a vystupnou kapacitou cca 50@tareulatu mesae (6 000 t/rok).

3. UZivat&
Uzivat¢éom navrhovaneginnosti bude navrhovateEkolumi, s.r.0., Partizanska cesta
4634, 974 01 Banska Bystrica

4. Umiestnenie

Kraj: Banskobystricky
Okres: Banska Bystrica
Obec: Banska Bystrica

Katastralne Gzemie: Senica
Parceln&isla: 374/10 a 374/24 (variaftl) a 374/23 (variant. 2)



Stranac. 2 zavereného stanoviska 4430/2016-1.7/bj zor@ 30. 06. 2016

Variant¢. 1 — parcg. 374/10 a 374/24 k. 0. Senica, areal byvalych ceamei, viastnik
FORESPO 1 a.s., L\. 1076, plocha 14 541 3ndruh pozemku: zastavané plochy a
nadvoria. V minulosti bola na tomto mieste osadeata s rozmermi cca 2 000%yrktora
sluzila ako hala udrzby pre byvalé cementarne. fokeje napojeny na inZinierske siete.
Pristup k pozemku je po asfaltovej cestas’ pozemku cca 8 000 dmje spevnenych.
Potrebna j&iastaina sanécia pozemku.

Variant ¢. 2 — parc.¢. 374/23 k. 0. Senica, areal byvalych cementartdstmik
EMERALD REGINA SLOVENSKO, s.r.o., plocha 5 643%mdruh pozemku: zastavané
plochy a nadvoria. Momentalne je vyuzivanych [e@0@ n? z celkovej vymery parcely.
K pozemku je potrebné dotiahhinZinierske siete. Na pozemku by boli nutné bigazi
stavebné prace z&i@ého rozsahu.

5. Termin zafatia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti

Termin z&atia vystavby: november 2016
Termin skotenia vystavby: marec 2017
Termin z&atia prevadzky: april 2017
Termin skotenia prevadzky: nie je stanoveny

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Zamer bol vypracovany v dvoch variantoch navrhoyammosti, ktoré sa odliSuji umiestnenim
na réznych parcelach v ramci areélu byvalych ceémantNasledujlci popis plati pre oba varianty.

Navrhovanac¢innog’ bude realizovand v novovybudovanej jednopodlazmgpodpivnienej
montovanej hale. Pristup do haly bude zab&ape cez niektko vchodovych dveri a vrat. Pre
vel'kokapacitné nékladné dopravné prostriedky bude zzabené kryté statie s vykladacou a
nakladacou rampou. OpldStenie objektu je planoveiaévrstvovymi panelmi s obojstrannym
obkladom z pozinkovaného profilovaného plechu srgiwtou tepelnou izolaciou z mineralnych
vlakien. Deliace prigky budu tvort’ viacvrstvové montované konStrukcie stavebnéhoésystz
montovanych pozinkovanych dweych profilov vyplnenych tepelnou, resp. zvukoviaolaciou a
obalenych stuzZujucimi, ochrannymi a povrchovymitwasi. Obklad stien bude zo sadrokarténovych
kompaktnych dosék, resp. z pozinkovaného profilétanplechu. VSetky zabudovana okna, vchodové
dvere a vstupné vrata su planované akd'@mag vybavené s dvojitym zasklenim. Vnutorné dvere
budu océoveé, resp. drevené, osadené doloegch zarubni. Povrchy budld opatrené ochrannymi
natermi. Druh a zloZenie podlahy bude prispdsolfenkcii jednotlivych miestnosti.

Ako vstupny material do vyroby budi pouZzité rézrespracovataé polyetyléntereftalatové
(PET) odpady (ako naprtdse, preformy, kotfe, tacky, pasky) vo forme lisovanych balikov, ktegeé
dopravnikom dopravia do tzv. rodloeata, kde budu odstrdnené viazacie droty alebo viazaasky.

Z rozbdovata ide material dopravnikom postupne do rozruSavdalikov, cez prvy magneticky
separator na detekciu kovovych a nekovovyelsti. Nasleduje prvotna faza triedenia, kde budu
odstranené etikety. Po vystupe z balistického separ cez dopravnikovy a Snekovy pas sa prvotne
odseparuju etikety do samostatného big bagu alembajnera. Takto vytriedeny material sa cez
vibrosito dostane do optickych trigdk, ktoré na zaklade optiky a balistiky vytriedednotlivé
nevhodné resp. nie PET materidly. Tieto materidlgtbv uz existujucej prevadzke navrhovate
lisované a predavané Specializovanym spractoateVytriedené prvotne upravené vstupné materialy
budu dalej pomocou dopravnikov presunuté do triediacgevekde prebehne manualne finalne
triedenie pred vstupom do mokrého drvenia. Moknéerdie funguje na principe obmyvania nozov
tociacich sa na rotore vo vnutri diai. V tomto kroku su materialy drvené na frakciu &6amm tzv.
PET viatky. Tato frakcia bude posuvana do é&niéhocistica, kde déjde k otieraniu Wik o seba a
tym k ich ¢isteniu. Nasledne sa cez Snekové dopravniky prepostupne do mieSacich uzavretych
kontajnerov, kde bude dochadzaich d'alSiemucisteniu a separacii PET materiélu, polyolefinovych
(PO) materialov z vrchnékov a etikiet. @diude nasledovdrikény ¢isti¢ a umyvacie vane s hordcou
vodou zohriatou az na 85°C, kde db6jde prostredoiisttakto zohriatej vody a zmesi hydroxidu
sodného, tabletovanej soli, detergentu a adpa&a k aisteniu vigiek od vSetkych nastét. Po
vyprani bude nasledotaste posledné dvojité fiiké cistenie. Po tejto faze nasleduje faza suSenia
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pomocou vertikalnych vzduchovych stdy, finalnej Upravy vidiek na zaklade kvality a faza plnenia
PET viaiiek a PO materidlov pomocou plniacich stanic.
Takto vyistené vigky nasledne vstupuji do Specidlneho extridera, dad@dstrania zvysSné
netistoty a vytvori sa finalny regranulat, vhodny ry@obu Sirokej Skély produktov.
Cely proces, pri ktorom je pouzivana voda je kdotrany jednotlivymi zariadeniami, cez ktoré
odpadové voda preteka. Kazda faza recyklacie mg stastné&listenie vody.
1.0behovy systém pre mokré drvenie pozostava zaMédlo kontajnera, sita, obehovéterpadla,
kalovéhocerpadla a odpadového lisu, ktoré su vyrobené zoeeg ocele.

2. Obehovy systém pre fazu separacie pozostavahzogbho kontajnera, sita, obehovéteopadia,
kalovéhocerpadla, ktoré su vyrobené z nerezovej ocele.

3. Obehovy systém pre fazu horuceho prania pozast&behového kontajnera, sita, obehového a
kalovéhocerpadla, ktoré su vyrobené z nerezovej ocele.

4. Obehovy systém pre fazu po ukeni prania pozostava z obehového kontajnera,abighoveho a
kalovéhocerpadla, ktoré su vyrobené z nerezovej ocele.

Cely tento obehovy systédialej obsahuje zbeta cerpadlom v obehovom kontajneri, usadzova
na kaustickom obehovom systéme, pasmovy filter b@hovy systém a neutraltzal nadrz pre
obehovy systém vody. Pri tomto systétfigtenia vody, produkovana odpadova vodiisp/Setky
legislativhe podmienky na vypustenie vod do kadale Pred vstupom do recy&gch liniek bude
upravovaneé pH vody v Specidlnom zariadeni na Upvady.

V navrhovanom zariadeni sa budu zhodnoc¢awdpady, zaradené pial prilohy¢. 1 k
vyhlaske MZP SR. 365/2015 Z. z. ktorou sa ustanovuje Katalég odpathsledovne:

Koagbgldslljo Nézov odpadu Kategoria
07 02 13 odpadovy plast (6]
12 01 05 hobliny a triesky z plastov (6]
1501 02 obaly z plastov (6]
16 01 19 plasty (6]
17 02 03 plasty (6]
191204 plasty a guma (6]
2001 39 plasty (6]

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Dna 16. 03. 2016 dotil navrhovaté, Ekolumi, s.r.0., Partizanska cesta 4634, 974 01
Banska Bystricadalej len ,navrhovat®), na Ministerstvo Zivotného prostredid’dlej len
,MZP SRY) zémer pre navrhovan(&innog ,lnovativna technolégia recyklacie
nespracovatmych PET odpadov‘dalej len ,navrhovanéinnog™) na posudenie pdd § 22
ods. 1 zakona.

Pod’'a prilohy ¢. 8 zakona patri navrhovardnnog’ do kapitoly ¢. 9 Infrastruktara,
polozka¢. 8 — Zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelmpgsiupmi -¢ag’ A, a preto
podliehala povinnému hodnoteniu.

Zamer navrhovane§innosti bol vypracovany v dvoch variantoch. Zdmawnhovanej
¢innosti, ktory plni funkciu spravy o hodnoteni vgpovala v marci 2016 spd@ioos’
Ekolumi, s.r.0., Mgr. Michal Figur, Partizanska tze4634, 974 01 Banska Bystrica.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR, ako Ustredny orgén Statnej spravy stavostii o Zivotné prostredie pba § 1 a
§ 2 zakona. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich pise/ a ako prislusny organ gad§ 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f) zakomsudzovani informovalo dotknutd obec,
dotknuté orgéany, povaojuce organy a rezortny orgén, z#oth dordgenia zameru zalo
pod’a § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo vesugrzovania predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie.
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MZP SR predloZilo zamer na zaujatie stanoviskalaof 23 ods. 1 zakona listom
¢. 4430/2016-3.4/bj zo ith 18. 03. 2016 nasledovnym subjektom procesu posadma:
rezortnému organu (MZP SR, odbor odpadového hossivad, povdujicemu a zarove
dotknutému orgénu (Okresny Urad Banska Bystricepodtarostlivosti o Zivotné prostredie),
dotknutej obci a zarowe povd’ujucemu organu (mesto Banska Bystrica), dotknutému
samospravnemu kraju (Urad Banskobystrického saraespho kraja) a dotknutym organom
(Regionalny urad verejného so sidlom v Banskej iysOkresné riaditestvo Hasiského a
zachranného zboru v Banskej Bystrici, Okresny UBmhska Bystrica, odbor krizového
riadenia; Okresny Urad Banska Bystrica, odbor egstopravy a pozemnych komunikacii).
MZP SR zverejnilo pokh § 23 ods. 1 zdkona oznamenie o predloZeni zansminovane;
¢innosti a zamer na webovom sidle www.enviropoitatisa 18. 03. 2016. Dotknuta obec
informovala verejnaso zadmere pd § 23 ods. 3 zakona spésobom v mieste obvyklym, tz
mesto Banska Bystrica zverejnilo oznamenie o zamerairadnej tabuli a zaraveaj na
svojom webovom sidle. Do zameru bolo moZné nahliédra Mestskom Urade v Banskej
Bystrici od 31. 03. 2016 do 22. 04. 2016.

Dna 28. 04. 2016 sa konalo prerokovanie rozsahu hedracasoveho harmonogramu
pre navrhovan&innog’, na ktorom bol zastupca navrhoda@eoboznameny s doterajSim
priebehom procesu posudzovania navrhové&mgjosti poda zakona a stanoviskami, ktoré
MZP SR obdZalo k navrhovanejinnosti poda § 23 ods. 4 zakona.

V Ziadnom stanovisku nebol vyjadreny nesuhlas s rhwsanou ¢innogou.

K navrhovaneginnosti vzniesli pripomienky alebo ddpijice poziadavky odbor odpadového
hospodarstva MZP SR a ZdruZenie domovych samosPBratislava. Ostatné stanoviska boli
bez pripomienok alebo upozornili na dodrziavanislpgnych zakonov.

Na zaklade dortenych stanovisk k zameru, po prerokovani so zésmp@avrhovatéa a
po dohode s rezortnym a pdwulicim organom MZP SR pdd § 32 zakona tilo, Ze spravu
o hodnoteni pre navrhovasiinnog’ nie je potrebné vypraciuwva

Tato skut@énog” MZP SR oznamilo liston®. 4430/2016-3.4/bj zoidh 05. 05. 2016
v3etkym @astnikom procesu posudzovania. MZP SR poziadalkndai obec, aby pdd
8§ 34 ods. 1 zakona do 3 pracovnych dni od @oma listu informovala o tom verejnbs
zarove verejnosti oznamila, kedy a kde je mozné do zamehliadnti, robi” z neho vypisy,
odpisy alebo na vlastné néaklady zhotokopie. Zarové MZP SR poziadalo dotknut( obec,
aby v primeranomcase, poth 8§ 34, ods. 2 z&kona, zabedfze v spolupraci s
navrhovatéom, verejné prerokovanie navrhovatignosti.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejn@su
Verejné prerokovanie navrhovan&nnosti poda 8§ 34 zakona sa uskdiolo diha

02. 06. 2016 0 10,30 hod. v zaséddaMestského Uradu v Banskej Bystrici. Listom #a d
13. 05. 2016 bola zaslana pozvanka na verejné kmeaoie vSetkym zainteresovanym
subjektom. Verejnas bola s terminom verejného prerokovania oboznamendéeste
obvyklym sp6sobom na Uradnej tabuli mesta Banskstriga a zarove aj na webovom
sidle mesta. Oznam o verejnom prerokovani bol pvemg aj na webovej stranke
navrhovatéa.

Pod’a zaznamu z verejného prerokovania navrhovémajosti sa na predmetnom
prerokovani zéastnili zastupcovia navrhovdite mesta Banska Bystrica, Okresného Uradu
Banska Bystrica, odboru krizového riadenia a vexsgjn

Program verejného prerokovania:

1. Uvod

2. Predstavenie spaloosti

3. Predstavenie zameru

4. Verejna diskusia — otazky
5. Zaver
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K boduc. 1 programu:

Ing. Eleondra Rafajova privitala v mene dotknutegey ktorou je mesto Banské Bystrica
vSetkych pritomnych na verejnom prerokovani zamrovativna technolégia recyklacie
nespracovatmych PET odpadov” spataosti Ekolumi, s.r.o. SkonStatovala, Vadom na
vysoku W&ag’ na verejnom prerokovani, Zze zaujem verejnosti geitjynym naznakom
zaujmu o dianie v meste a to hlavne z dévodu pdahaovej inovativnej technoldgie.
Pripomenula, Ze na zaver prerokovania bude maZwess' diskusiu o predmetnom
zadmere a povzbudila pritomnych, aby sa do diskaldiene zapojili.

V kratkosti zhrnula legislativne kroky, ktoré balo sitasnosti vykonané v suvislosti s
tymto zamerom a to nasledovnymi informéciami: ,Newaté, Ekolumi, s.r.o., dosil
dita 16. 03. 2016 na MZP SR gad§ 22 zakona zamer navrhovatienosti na postdenie
pod’a zdkona, ptiom diom dor&enia zameru navrhovdtam za&alo konanie vo veci
posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné&tpedie. Zamer bol zverejneny aj na
webovom sidle ministerstva. Na zaklade denych stanovisk k zadmeru, po prerokovani
so zastupcom navrhovéitea po dohode s rezortnym a phwjdcim organom MZP SR
pod’a § 32 zakona ailo, Ze spravu o hodnoteni pre navrhov&mhog’ nie je potrebné
vypracuvd a Ze vdalSich krokoch posudzovania bude zamertpfankciu spravy o
hodnoteni. Dotknutd obec informovala o tom vergjnaspoda 8§ 34 ods. 2 zdkona
zabezpeéila po dohode a v spolupraci s navrhoVate verejné prerokovanie navrhovanej
¢innosti, ktoré prave prebieha a bude z neho vytestgzéznam.”

Ing. Rafajovad’alej informovala, Zze zaznam bol vyhotoveny aj zrgkevania rozsahu
hodnotenia, ktoré sa konalaal28. 04. 2016 na MZP SR v Bratislave a je zversjme
webovej stranke mesta Banska Bystrica a ponuktarprnym tento zaznam k nahliadnutiu.
Pani Rafajova ospravedinila r@&& p. Benovicsovej ap. Slavika na verejnom
prerokovani z dévodu inych pracovnych povinnoBtalej informovala, Zze na zéklade
obdrzanej mailovej koreSpondencie od p. Marcelai&dézo dia 27. 05. 2016, Zdruzenie
domovych samosprav trva na nimi uplatnenych prigmkach a Ziada, aby sa s nimi
prislusny organ riadne vysporiadal. Na zaver Uvhdnétupu pdakovala pritomnym za
pozornos a odovzdala slovo kondtevi spola@nosti Ekolumi, s.r.o. - Mgr. Michalovi
Figurovi.

K boduc. 2 programu:

Mgr. Figur privital pritomnych na verejnom prerokow a poukazal nacas velmi
vysoko odbornej verejnosti, ktora aj napriek torda, sa sam zastnil inych verejnych
prerokovani nevidel v takom ¥eom paite. Osobne pdiakoval za Gag’ na prerokovani
zastupcom Technickych sluzieb Banska StiavnicauZefiu Rajecka Dolina, panovi
architektovi Sticzayovi, pani Pecnikove] z Okresmdiradu BB - odboru krizového
riadenia, panovi Matulovi, ktory dlhé roky pracovale Electro-Recycling, zastupcom
firmy Enwaste, panovi Remevi zo spol@nosti Iceko-Onyx, pani Kondavej a panovi
Kond&ovi z Mikony Plus zo Zeliezoviec, generdlnemu reltivi General Plastic -
panovi Ungvarskému, panovi Jezikovi zo spolmsti Marius Pedersen a.s., panovi
Krasnecovi a panovi Pavelkovi z AVE SK a zastupaoasta Banska Bystrica z oddelenia
Zivotného prostredia, ako aj z oddelenia odpadowéespodarstva.

Dalej pan Figur v kratkosti vysvetlil, Ze sptmg’ Ekolumi, s.r.o0. vznikla v roku 2010 a
zaobera sa zberom, lisovanim a Upravou papieratoplaa skla. Za predchadzajuci rok
spolanog’ spracovala 15 000 ton odpadu a za rok 2016 obpacevavaného odpadu
predstavuje priblizne 1 500 ton mese.

K boduc¢. 3 programu:

Pan Figur skonsStatoval, Ze Vzdom na prevadzkovanie spatosti od jej vzniku, ma
spolanog’ realny preliad o odpadoch na trhu a teda pozna aj jeho neklpstukazal
na to, Ze obchodné firmy v &bsnosti svojimi marketingovynginnog’ami nebert ofad
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na Zivotné prostredie. Zaravespomenul, Ze niektori vyrobcovia nepovazuju zagtoté
uvadzd recyklany znak na svoje’asSe. Poukazal na to, Ze spwlog’ Ekolumi vynaloZila
velké Usilie v spojitosti s uplatnenim inovativnej lteologie predmetného zameru a
nasledne zamer prezentoval. Uviedol, Ze bol vypraicp v dvoch variantoch a bude sa
nachadzé& v aredli byvalej cementarne na Partizanskej ces&te,je situované v
priemyselnejcasti Banskej Bystrice. Rozdiel medzi variantéml a variantont. 2 je v
parcelnych¢islach, prtiom existujuca prevadzka spotmsti Ekolumi, s.r.o. sa nachadza
medzi tymito parcelami.

Zopakoval, ze po odovzdani zameru na MZP SR, bolerézaslanydalej dotknutym
organom. SkonStatoval, Ze neboli zaslané ZiadneaZznév pripomienky, len sa na
vyZiadanie odboru odpadového hospodarstva dolajiiiesnenie vstupu a vystupu vo
vyrobe pri prerokovani rozsahu hodnotenia. Zdrigesmmovych samosprav v tomto
konani zaslalo 21 pripomienok. Pan Figar vyzvaltksgeh pritomnych, aby si pripomienky
zdruZenia pré&tali z namnoZenych fotokopii, ktoré mal kazdy preebou na stole.
Uviedol, Ze dia 28. 04. 2016 na prerokovani rozsahu hodnoteoiaarlom na MZP SR
v Bratislave boli v3etky tieto pripomienky prerolemé a nasledne konatelia spwlosti
Ekolumi, s.r.o. poskytli stanoviska ku kazdej prngenke. VSetky stanoviska su taktiez
k dispozicii vietkym pritomnym. MZP SR na zékladalyizy pripomienok a predlozenych
stanovisk rozhodlo, Ze nie je potrebné vypracémsmavu o hodnoteni. Pritomniastnici
prerokovania sa zhodli na tom, aby sa pripadnékpt&zspominanym pripomienkam a
stanoviskam, v pripade zaujmu, nechali na priesiteny pre diskusiu. Pan Figur sa eSte
raz utvrdil, Ze pritomna verejnbsiepozaduje ptgtanie pripomienok a ich doplneni a
moze prejs k dalSiemu bodu.

Pan Figur sa vrétil k predstavovanému zameru aetlsvze z Wadiska ekonomickej
efektivity sa spolénog’ Ekolumi, s.r.o. priklda k variantu¢. 1. Dalej pokra&oval
vysvetlenim rozdielu medzi réznymi druhmi PET fli@byajné PET FaSe maju jemne
nalepenu PVC etiketu, ktora sa @dialSom spracovaniahko odstrani. Zdéraznil, Ze pri
spracovani akejkwek PET faSi je délezity obsah latok vo findlnom produktegri sa
meria v jednotke ppm (get castic latok v 1 milibne ostatnyatastic). Véky problém
spbsobuju etikety celo-potiahnutych flias v zlisowm stave (faSe od ,jupikov”, mlieka a
podobne). Zdoraznil, Ze prave skupina tzv. celogbotutych flias je stag’ou spracovania
za pomoci inovativnej technoldgieDalou problematickou skupinou a ¢a&ou
spracovania v ramci diskutovaného zameru su ndjadele faSe najmd z pracich
prostriedkov (saponatyiistiace prostriedky a podobne), v etiketach ktorjidn je PVC,
ale etiketa je natavena a neda sa manualne odst@mol@nos’ Ekolumi, s.r.o. vSak
vyvinula subor technolégii,daka ktorym sa moézu spracavaatid’ nespracovatme f'ase.
Prostrednictvom tejto technoldgie, ktora predswavejibor zariadeni od nidkgch
dodavatéov a know-how sa spataosti podarilo odstratiiaj takuto etiketu, a teda spini
zamer dosiahnuspracovattnog’ doposidi nespracovaného. Vyvinutou technolégiou sa
spracovanim dosiahla hodnota 300 pgm,za bezného spracovania méze dosiéhail
70 000 ppm.

Pan Figur ukazal vzorku prvého produktu a to vyr@pePET vi@ky z nepriefiadnych
PET fliaS, pri ktorej poukazal, Ze jedinym problémge, Ze ich z vikej ¢asti tvoria
neprielfadné vigky, ktoré obsahuju Va farbiv a tzv. blokantov. Pri vstupe takychto
vlociek do vyroby vzniklo vldkno, z ktorého sa FZiaedalo ni vyrobit’, resp. pri vyrobe
praskalo. Druhu moZznésvyuzitia tychto PET vldiek videlo Ekolumi vo vyrobe
regranulatu, Ziaindex viskozity bol extrémne nizky a material wiadeni vytiekol. Po
vyrobe PET vidiek vSak nasledovalalSi vyskum a prieskum technologickych postupov.
Novou sustavou technologickych zariadeni sa vSalugki s.r.0. podarilo vyrolsidruhy
produkt, regranulat, ktory je vysledkom zregranalma PET vigiek. Regranulat pouzila
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spolanog’ ako vstupny material na vyrobu PET félie, ktora siv@ké vyuZzitie napr. pri
vyrobe PET tacok, alebo obalov na vajcia, ale Bkdls.r.o. vidi jej hlavné vyuZzitie v
automobilovom priemysle. Pan Figur poukazal nazw,pri beznej vyrobe podobnych
vyrobkov sa vyuZiva ropa, ktora by sa pri tejtoolye, a to hlavne vyuzitim regranulatu z
nespracovat@ych fliaS mohla vyu#i ¢im by sa na druhej strane Setrila &macas’
vycerpaténych zdrojov zo Zivotného prostredia.

Mesany vstup nespracovdi@ych flias predstavuje 800 ton na vstupe do vyralktorého
vystup vo forme PET viiek predstavuje 500 ton. Tie sa v procese regr@iinuha
mnoZzstvo 450 ton regranulatu. Na zaklade vizualnedtau opisal zloZenie a samotny
vyrobny proces linky. Baliky nespracoviigch flias sa dostavaju do prvej fazy vyrobnej
linky, kde sa rozruSo¥am baliky otvoria a jednotlivd’dSe sa dopravnikom dostavaju do
tzv. odetiketovéa, prechadzaju magnetickym a nemagnetickym separatoPotom sa
flaSe dostavaju nasledne do optického sortera, kaetsadia poth farieb,¢o je uloha
Standardnych triedov, ale sa oddelia iné materialy ako je HDPE a R#sleduje rtné
dotriedenie, po ktorom prechadzajage do fazy mokrého drvenia a do nimpracich a
flotaénych zariadeni, kde sa odd@l vrchnaky od fliaS. Vo finalnej faze sa tky eSte
dotried’uju, ale PE a PP uz v tejto faze nie su pritomedz& sa odstrauju v predoslych
fazach. Nasledne prechadzajudky vzduchovymi linkami do regranuiaej linky, kde sa
nachadza zhluk inych technologii dalSie spracovanie. Pan Figur opatovne zdéraznil, Ze
na dopracovanie sa k tymto vyrobnym vysledkom saainypopasova s réznorodymi
problémami a zariadenia su preto od réznych dodéwmat Uviedol, Ze predmetna linka sa
bude nachadrav hale o rozmeroch 120 x 25 m a bude 10 m vysbk&a ma vlastnu
gisticku vody, ktora vodu dastuje a spna legislativne poZziadavky. Cela linka bude
vedena ako stredny zdroj ziietenia, prtom kazdé jej zariadenie ma vlasttigtiaci filter.
Linka bude zabezgena vlastnym vzduchovym filtrom. Umiestnenie halylirkkou v
planovanom priemyselnom areali koreSponduje v raimeimného planu s navrhovanym
priestorom, k&'Ze je tento priestor vhodny na recyklaciu, je mwhgtnej zony a je tu dlha
histéria recyklacie odpadov. Zaravenebude samotné mesto taaené hlukom,ci
dopravou, vzbadom na okrajové umiestnenie v meste Banska Bgstaicpriamym
pristupom na obchvat R1. V ramci predmetného zanaka uviedol pan Figur, by sa
odburali ¢innosti, ako su skladkovani€j spdovanie. Dodal, Ze sa nikde v Europe
nestretol s nikym, kto by tieto nateraz nespraaiwét 'aSe vedel spracova vyrobt’ z
nich vstupnua surovinu préalSiu vyrobu.

Pan Figur skonStatoval, Ze pritomnym poskytol wsetkdkladné informécie o
prerokovanom zamere a pristupidialSiemu bodu programu.

K boduc. 4 programu:

Pan Figur vyzval pritomnych k diskusii a poskytaieptor na dorieSenie moznych
nezodpovedanych otazok.

Pan Krasnec, generany riadi®VE SK odpadové hospodarstvo s.r.o., prezident HPO
Otazkac. 1: (Vzh'adom na neskorsi prichod) - AK@$e planujete spracaveo vyrobnej
linke? Celopotiahnuté alebo nepriadné?

Odpovel: Celopotiahnuté, aj nepriéddné.

PanCierny, navrhovaté dodal, Ze Ekolumi, s.r.0. chce spraabeaPET tacky, preformy,
kol&te, pasky. Ich zamerom nie je spracovanie PET nagaioflias, pretoZze v najblizSom
okoli existuje 18-20 recyklatorovg¢o predstavuje vysokd konkurenciu. Zamerom
spolanosti Ekolumi, s.r.0. je spracavapominané zatfanespracovatmé fase.Dalej
uviedol, Ze na SR sa akumuluje priblizne 200-300t&kychto flias mesae a vziiadom
na vstup do vyrobného procesu sa budu niukieaza takéto fasSe aj od okolitych Statov.
Pan Stuber, Mestsky Urad Banska Bystrica, oddetmipadového hospodarstva

Otazkac. 2: Tykaju sa tieto mnozstva len komunalneho odpad
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Odpovel: Pan Figur vysvetlil, Ze mnozstva, resp. vstup wdeoby budd bréa z
komunéalneho odpadu a péierny dodal, Ze z priemyslu by brali predovetkyasky a
tacky. Odpad z priemyslu predstavuje odpad hlawhesamotnych vyrobcov. Ekolumi,
s.r.o. spolupracuje s vySe 400 firmami, zdruzZeniantechnickymi sluzbami nielen na
Slovensku, ale aj v celej strednej Europe.

Pan Veverka, Technické sluzby Banska Stiavnica

Otazkac. 3: Kedy planujete toto celé zrealizdg?a

Odpovel: My sme momentalne v legislativnom procesef kimstaneme povolenie od
Mesta BB, tak sme to schopni zrealizbvea 3-4 mesiace. Akonahle skorproces
posudzovania vplyvovdalsim krokom bude Gzemné a stavebné konanie. (Rémy
dodal, Ze v takomtdase o rok, budeme vyrabprvé viaky. Predpoklad Ekolumi, s.r.o. je
médj, jun, ale vEa zavisi aj od samotnych dodavok. Konatelia zddliaze technologia
pouzita v zamere predstavujstu technologiu bez spavania.

Pan Pavelko, Keyacountmanager AVE SK

Otazkac. 4: Ako bude fungowaupravowa vody?

Odpovel: Upravowia vody bude zabezpena cirkulaciou a rekuperaciou vody. Treba
pripomenti, Ze vo vyrobnej linke sa nebudu spracovaR&T f'aSe od oleja alebo farbiv,
a neutralizaciou vody do splaskovej vody budu hogledte ovéEa lepSie.

Pan Veverka

Otazkac. 5: Ako zddvodnite vystup 500 ton pri vstupe 8002

Odpovel: Pan Figur oslovil v tejto veci aj pana Ungvarskétravelku, ktory dodal, Ze pri
ich vstupe/vystupe sa vyradi priblizne 30-35%,aryth 10% vytriedia dotri#ovai a 20-
25% tvori technologicky odpaddalej uviedli, Zed’al$imi ¢initermi tychto zostatkovych
percent je aj prach z PET fliag, ako aj HDPE vr&lyn& samotné etikety. Pag@ierny
pripomenul, Ze to do istej miery zavisi aj od kixalriedenia v niektorych zariadeniach
technickych sluZieb, ktoré davaju HDPEage do PET flia3. Péadierny v3ak dodatme
vysvetlil, Ze etikety, HDPETI'&Se aj vrchnaky dokazu spractvdedinéco by ostalo na
skladky je PVC z etikiet, pokisspol@nod’ nengjde iné rieSenie.

Pan Staber

Otazka¢. 6: DokézZete vyseparovado pradov aj zvyskovy material?

Odpovel: Ano.

Pan Stuber

Otazkac. 7: Aky je vas percentualny podiel takéhoto matarv ramci obci?

Odpovel: Je vémi tazké poveda presné percento. lde spol@&nos’ Ekolumi, s.r.o.
vznikla v roku 2010, podiel predstavoval mozno %5 Pri navsteve supermarketov ma
kazdy moznod vidiet narast pétu farebnych PET fliaS (nepritddnych, aj
celopotiahnutych) a tento et neustdle narastd. NaS odpad je priblizne 3-5 % z
vyseparovaneho odpadu. Pan Krasnec dodal, Ze gkihpredstavuje totdislo cca 95 %
a v Nemecku 40 %.

Pan Stuber

Otazkac. 8: Aky je vas odhad nakladov?

Odpovel: Odhad je 6-10 mil. eur. Financovanie bude rieZmzéStrukturaline fondy EU.
Pan Veverka

Otazkac. 9: Kde zostava lepidlo?

Odpovel: Cag lepidla zostava v kale #ag’ na PET fasi, ale ako bolo povedané,
posobenintistiacich prostriedkov sa vo vyrobnom procese adsje lepidlo z vigiek a
tak lepidlo zostava v kale.

Pani Pecnikova, Okresny urad BB, odbor krizovéademia

Otazkag¢. 10: Ako budete riesikal?

Odpovel: Kal p6jde na skladku ostatného odpadu.
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PanCierny vyzval vietkych pritomnych, aby sa vyjadriésp. opytali otazky dladom 21
pripomienok zo strany ZdruZenia domovych samospRén Krasnec uviedol, Ze pan
Slavik je znamy skoro z kazdého konania v oblasisugzovania vplyvov a jeho
pripomienky uZital aj na inych verejnych prerokovaniach&vimne pouziva a kopiroval
tie isté pripomienky aj pri inych konaniach. Pang¥i skonStatoval, Ze ZdruZenie
domovych samosprav jeastnikom konania a na tomto verejnom prerokovamiesadzu
opomenti ani ini Eastnici konania, aj napriek ich nepritomnosti. Pigur eSte dodal, Ze
keby p. Slavik priSiel a stretol sa s takou odbarnerejnogsou, mal by moZzZnas
odborného vysvetlenia fungovania, predstavy a eg&innosti tohto zameru. P&fierny
dodal, Ze p. Slavikom navrhovana zele okoli vystavby, je zahrnutd aj v samotnom
projekte.
Pan Figur vysvetlil, Ze vystavbou haly sa otvoiblitne 30 novych pracovnych miest, pri
4-smennej prevadzke, 7 dni v tyzdni.
Pan Stuber
Otazkac. 11: Kd’ko ton meséne musite zabezpi@ na spustenie prevadzky?
Odpovel: Momentalne je k dispozicii 600 ton vstupného make na spustenie skiuSobnej
prevadzky, ale potrebnych je 800 ton néeea Z dlhodobého pbsobenia na tomto trhu
vieme, Ze ako nahle spustime prevadzku, nebudearaitento material v Sirokom okoli.
Pan Krd, Zdruzenie Rajecka dolina povedal, Ze organizbgr zeparovaného odpadu pre
priblizne 30 000 obyvafev, 23 obci. SkonStatoval, Ze kvalita vytriedenéhaterialu
zavisi od samosprav a starostov. Pri zberBolapacitnymi kontajnermi je kvalita
najhorSia, kéZe nikto nedohliada na kvalitu, {oim vrecovy zber povaZuje za jeden z
najkvalitnejSich zberov. Spomenul, Ze pred troradiami sa zGastnil Skolenia o novom
zékone v Ziline a priznal, Ze im dne3né informdtne’ poméZu, pretoZe celopotiahnué,
neprielfadné fasSe sa povazuju za nespracolMaéea znany podiel doteraz putoval na
skladku. T4 bola vybudovana aj za tymtéeldm pred 8 rokmi a jej zivotndsbola
stanovena na 25 rokov a momentalne je do % plnd. K&’ vyzdvihol prinos v ich
regione vybudovanim inovativnej spracovakej linky, pretoZze prave odpredajom
nespracovatmych plastov dokdzu odbreméni dlhodobo z#aZzovanu skladku.
Z finarkného HWadiska d’alej uviedol, Ze pdt nového zakona, v ramci prispevkov
poskytovanych na separaciu, nespracdvatenaterial, by za normalnych okolnosti museli
da’ na skladdku a nasledne fakturévabciam. Na zaver pkakoval za slovo a za vysoky
prinos v oblasti vyrieSenia problematického odpadu.
K boduc¢. 5 programu:
Pan Figur pdakoval vSetkym pritomnym za&as’ na verejnom prerokovani navrhovanej
¢innosti. Prejavil vieru k buducej spolupracifaka ktorej bude spotaosti Ekolumi, s.r.o.
umoznené prevadzkovaiskutovanu vyrobnu linku.
Dalej zhrnul, Ze verejndsnemala Ziadne zasadné namietky a je pozitivneonakh k
tomuto zdmeru. Pani Rafajova potvrdila zhrnutiegpkigura. Ocenila, Ze si navrhovate
dal namahu pouka#aj na tie, pre navrhovadie skor nepopularne pripomienky, Ze ich dal
z vlastnej iniciativy namno#j aby mal kazdy mozZnésio nich nahliadntia vyjadrt’ sa k
nim. Nechybali ani vystupy vo forme odpovedi a lmadpovedané vSetky zadané otazky,
preto skonstatovala, Ze verejné prerokovanie ptebedilade so zakonom.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotovengnaaén, ktory bol dorkeny na
MZP SR dia 15. 06. 2016.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky prddzené k sprave o hodnoteni
Do doby vypracovania zavereho stanoviska boli na prislusny organ dené
nasledovné pisomné stanoviska k navrhovénejosti:
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Zdruzenie domovych samosprav, Bratislaflst zo dia 01. 04. 2016)

K predstavenému dokumentu mame nasledovné pripémien
1) Ziadame podrobne rozpracava textovej aj grafickegasti dopravné napojenie, ako aj
celkovl organizéciu dopravy v Uzemi suvisiacom srhimaanou¢innog’ou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkari d9/2008, TP 10/2008.
2) Ziadame doplni dopravno-kapacitné posudenie v sulade s prislungmmami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technickénpiedky TP 10/2010, Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvoVkyeh investénych projektov) pre existujice
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovasteyby a zofadni’ SirSie vZahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotkmutizemi, z jej stasného stavu a aj z
koncegnych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom agpw budidcnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky).
3) Ziadame oveti vyposet potrebného giou parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.
4) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formodzemnych garazi pod objektmi
bytovych domov a povrch Gzemia upraveny ako lokaiakik, maximalne pripigame
vyuZzitie striech parkovacich domov.
5) Ziadame vyhodnotistlad vystavby a prevadzky navrhovagienosti s ochranou zelene v
sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody.
6) Ziadame dodrzaustanovenia zakona 364/2004 Z. z. o vodéach.
7) Ziadame db&io ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabméeiaducemu Uniku
Skodlivych latok do pédy, podzemnych a povrchowyéd.
8) Ziada definova najblizSiu existujicu obytnd, event. inl zastagbdlhodobym pobytom
0s6b v okoli navrhovangjinnosti vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy, desogicky
posudok a svetlotechnicky posudok.
9) Vyskovo aj funkne zosuladis okolitou najblizSou zastavbou.
10) V okoli zameru navrhujeme realizaciu lokalnehocpyar ako samostatného stavebného
objektu, ktory bude pristupny Sirokej verejnosti.
11) PoZadujeme, aby v pripade kladného odpacrieho stanoviska bol realizovany park
ako verejny mestsky park a vhodneileaeny do okolitého Uzemia a ke pristupny zo
vSetkych smerov
12) N&hradnu vysadbu Ziada riediylucne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasime s fingnou nahradou spatenskej hodnoty.
13) Na&hradnu vysadbu a lokalny pée Ziadame riegi tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.
14) Alternativa k bodom 10 az 13 by bola realizacia&atenej strechy a stromoradie
obkolesujluce pozemok. Zatrdvnena strecha pozitivispieva k mikroklimatickej bilancii a
zarover je prirodzenou termoregulaciou, navySe znizujue@klady na termoregulaciu
objektu.
15) Ziadame, aby stag’ou stavby a architektonického stvarnenie verejngubstorov v
podobe fasady, exteriérov a spmigch interiérovych prvkov bolo aj nehniité umelecké
dielo neoddelittné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéftdiom a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekori@ho kapitalu nielen pre dana lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekorlgnagmarketingovo.
16) Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora dielalaododu 14 bude predmetom
obstaravania resp. ta¥e, ktord ma dpat’ miniméalne nasledovné charakteristiky: - otvorena
siraz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potenciéingutorov; - zverejnena na webstranke
projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca steea, architekt spracuvajuci projektovu
dokumentéaciu, zastupca mestskej aj miestnej sa@ograstupca zainteresovanej verejnosti
a predstavitt akademickej umeleckej obce; - investor bude re$pek vysledok tejto
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siraze; - dielo reSpektuje charakter a obsah stavtigstpru v ktorom sa umiestni ako aj
charakter danej lokality.

17) Statiku stavby Ziadame ovémezavislym oponentskym posudkom.

18) Vyhodnott zamer vo v#ahu s geoldgiou a hydrogeolégiou v dotknutom uUzemi.
PoZadujeme spracovaaktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum @asovanim
analyzy reélnych vplyvov a uvedené zistenia powkio podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v olgasiogie a hydrogeoldgie.

19) Ziadame oveti navrh ¢innosti s Gzemnym planom za predpokladu maximéalnych
intenzit predpokladanycbtinnosti aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu preveaj vSetky
predchadzajuce body nasho vyjadrenia.

20) Ziadame spracovamanual krizového riadenia pre pripad krizovychésiti a havarii.

21) Vzhradom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 odgdkdna je ZdruZenie
domovych samospravastnikomd’alSich pov@ovacich konani a preto Ziadame, aby sme ako
znamy @astnik konania boli v zmysle 88 24 a 25 Spravnedriagku o zaati tychto konani
pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli dpledt’ svoje prava.

Okresné riadité¢’stvo Has&ského a zachranného zboru v Banskej Bystritist ¢. ORHZ-
BB1-301/2016 zosh 01. 04. 2016)

Okresné riaditéstvo Hasiského a z&chranného zboru v Banskej Bystricl’adiska
ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negatikingplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivostizivotné prostredidlist ¢. OU-BB-
0SZP3-2016/012869 zaal 04. 04. 2016)

Okresny Urad Banska Bystrica Padiska zaujmov odpadového hospodarstva vo svojom
stanovisku uvadza nasledovné pripomienky:
- navrhovatéa upozoiiujeme pri nakladani s odpadom dodrpavinnosti pévodcu a drZite
odpadu uvedené v § 12, § 14 a § 77 zakon®/2015 Z. z. o odpadoch a o0 zmene a doplneni
niektorych zakonovdalej len ,zakon o odpadoch®);
- dodrZiavé VZN (vSeobecné zavazné nariadenie) mesta Banslséri@y o nakladani s
komunalnym odpadom a drobnym stavebnym odpadom;
- navrhovatéa upozoiiujeme na povinnas ma prislusSnym Uradom udeleny suhlas na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odppddia § 97 ods. 1 pism. c) zakona o
odpadoch;
- v pripade, ak drziteodpadu bude naklatiaocne v suhrne s ¥&im mnozstvom ako 1 tona
nebezpénych odpadov, musi miaideleny suhlas na zhromgdvanie nebezgaych odpadov
u pdvodcu pobh § 97 ods. 1 pism. g) zakona o odpadoch;
- navrhovatéa d’'alej upozofiujeme Ze pri vystavbe a prevadzke zariadenia jeelpoé
dodrziava& vSetky platné pravne predpisy v oblasti odpadoveéspodarstva.

Okresny uarad Banska Bystrica, odbor krizového rimie (list ¢. OU-BB-OKR1-
2016/012894-002 zoid 05. 04. 2016)

K zverejnenému zadmeru ,lnovativna technoldgia r&mik nespracovateych PET
odpadov” z fiadiska zaujmov Okresného Uradu Banska Bystricaprodkrizového riadenia
nemame pripomienky.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidloBanskej Bystrici(list ¢. A/2016/01201
Zo dha 12. 04. 2016)

RUVZ so sidlom v Banskej Bystrici vydalo sthlas@é&zné stanovisko k predlozenému
zadmeru navrhovaneéjnnosti. Vo svojom stanovisku uvadza:

V pripade schvalenia a realizacie navrhov&meajosti je vd’alSom stupni konania
potrebné:
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- pod’a Urovne a charakteru vSetkych faktorov prace egpreeho prostredia, ktoré moézu
ovplyvnit' zdravie zamestnancov zhodwotekdravotné rizika a zabezpe opatrenia na
Znizenie expozicie zamestnancov na najnizSiu dostdmu Urove v sulade s:

o zdkonom NR SR¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji vedep zdravia
v platnom zneni;

* nariadenim vlady SR. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikavisiacimi
s expoziciou chemickym faktorom pri praci v platnenenti;

e nariadenie vlady SR. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bé&mpstnych
poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikGwisiacimi s expoziciou hluku;

* nariadenie vlady SR. 416/2005 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bé&mpstnych
poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikaaisiacimi s expoziciou vibraciam,
vratane preventivnych opatreni na zniZenie expzici

- zabezpét pracovisko poth nariadenia viady SR. 391/2006 Z. z. o minimalnych
bezpé&nostnych a zdravotnych pozZiadavkach na pracovisiapr( zariadenia na osobnu
hygienu — zachody, Satne, oddychova miestnogestnos na upratovanie).

MZP SR, odbor odpadového hospodarstfist ¢. 19867/2016 (4044/2016-3.3) zaad14.
04. 2016)

K predlozenému zameru uvadzame ladiska pbsobnosti odboru odpadového
hospodarstva nasledovné pripomienky:

Ziadame uprestiimnoZstvo zhodnocovanych odpadovn®, nakdéko navrhovate na
strane 6 v kapitole 11.2 &l uvadza vytvorenie prevadzky na spracovanie aespaténych
PET odpadov so vstupnou kapacitou 800 ton #mesa na strane 12 v nadpise nad fkbu
uvadza rénu kapacitu 30 000 ton.

Zaroven Ziadame vysvetli kapacitu zariadenia uvedenu na strane 36 ,,Pri malxiom
vyuZivani kapacity zariadenia zhodnotenia na vyst8p00 t PET za rok sa predpoklada
vyroba 6000 t PET regranulatov za rok...“ a uvedeaustrane 41 ,Pri vyuZivani kapacity
zariadenia zhodnotenia 5000 t PET za rok sa predgak/yroba 5000 t PET regranulatov za
rok...".

Na strane 6 v kapitole 11.2 d¢| navrhovat® uvadza vystupni kapacitu 500 ton PET
odpadov mesme. V nasledujucom odstavci ale uvadza, Ze hlavoigiom je vytvorenie
prevadzky, na spracovanie PET flias, ktoré su vasdosti nerecyklovataé resp.
nevyuzitdné aze ide o zoskupenie inovativnych technoldkfioré z odpadov urobia
plnohodnotnd surovinu prefalSie vyuzitie pri vyrobe Sirokej Skaly novych viimv.
Ziadame vysvetli, ¢o bude vysledkom na vystupe tejto technoldgie asak@redpokladané
mnoZstva vystupnej suroviny a odpadov vystupujuzigihocesu zhodnocovania.

Upozorujeme navrhovata, Ze na strane 11 kap. I1.4 uvadza n&domosti ,Inovativna
technoldgia na spracovanie nie nipojovych PET“flipd¢om na Uvodnej strane zameru je
uvedeny nazov ,Inovativna technoldgia recyklacispnacovattnych PET odpadov”.

Nad tablikou na strane 12 je uvedend nezrozuinédeveta ,Navrhovanéinnog’ bude
zhodnocov& odpady s rénou kapacitou 30 000 ton e sumarneho mnozstvach
zhodnotenia v nasledovnych druhoch odpadov*”.

Na strane 12 je nespravne uvedené katalogmslé pre plasty zo skupiny odpadévl7
pod’a vyhlasky MZP SR. 365/2015 Z. z. (katalégowdslo 17 02 13 neexistuje).

V kapitole 1IV.2. Udaje o vystupoch - Odpady Ziadamges’ predpokladané druhy
odpadov, ktoré budu vznikRapri vystavbe, ich mnozstva a kdédy zhodnocovanigbal
zneSkodovania.

Navrhovaté v texte zameru od strany 45 viackrat uvadza negspr&islo zakona
0 odpadoch.

MZP SR, odbor odpadového hospodéarstva neméa nampetiiyrealizacii navrhovaného
zameru za podmienok dodrZzania ustanoveni vSeobeaw&#&znych pravnych predpisov v
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oblasti odpadového hospodarstva aladmenia horeuvedenych pripomienok v sprave o
hodnoteni.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle 8§ 36 zakona

MZP SR listom¢. 4430/2016-1.7/bj zoith 06. 06. 2016 dilo pod’a § 36 ods. 2 zakona
za spracovata odborného posudku navrhovakgjnosti Ing. Danielu Pavlisovid’élej len
spracovatéka posudku®), zapisani do zoznamu odborne spdshbigbb v zmysle vyhlasky
MZP SR¢&. 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobrmstilbornej sposobilosti naely
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, akickz osobu pod. 607/2014/OEP.

Spracovatika posudku vypracovala posudok a navrh zavesleo stanoviska na zéaklade
predloZzeného zameru, zaznamu z verejného prerolgvdoriEenych pisomnych stanovisk
od jednotlivych subjektov procesu posudzovaniastalgch poznatkov, prislusnych pravnych
predpisov a obhliadky lokality.

V odbornom posudku bola hodnotena najma uplnddajov uvedenych v zamere
nahradzajucom spravu o hodnoteni, stanoviskacdaguk zameru, Uplndzistenia kladnych
a zapornych vplyvov navrhovangjnnosti, vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité
metddy hodnotenia a Uplnbwstupnych informécii, navrh technického a techgimkého
rieSenia s ofadom na dosiahnuty stup@oznania, varianty rieSenia navrhovadienosti a
navrh opatreni a podmienok na Wéiie alebo zniZzenie nepriaznivych vplyvov navrh@yan
¢innosti.

Spracovatika posudku konStatovala, Ze predloZzeny zamer ofs&tustran a prilohy.
PredloZeny zamer, nahradzajuci spravu o hodnatgaiza v dostatmom rozsahu Zakladne
Gdaje o navrhovatevi v ¢asti |. a Z&kladné Udaje o navrhovagienosti vcéasti Il zameru.

V kapitole 1.4 Charakter navrhovan&nnosti je uvedeny nazov navrhovar@inosti
»Inovativna technoldgia na spracovanie nie napaovwET flias" a zarovesa na viacerych
miestach v zamere spominaju ako vstupna surovimdlsSe. Ako bolo vysvetlené aj na
prerokovani rozsahu hodnotenia navrhovakignosti, tento nazov sa do zameru dostal
nedopatrenim, ke zo zaiatku sa uvazovalo len so spracovanim PET flia& nal linke je
mozné spracovavaaj PET preformy, kolkée, pasky af. Na strane 12 zdmeru je nespravne
uvedené kataldégovéislo odpadu 17 02 13 vstupujuceho do zariadeni&omr spravne
katalogové&islo je 17 02 03.

V dostaténom rozsahu su uvedené Zakladné informacie cassiom stave zivotného
prostredia dotknutého Uzemiaasti lll. zameru.

Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhep&@nnosti na Zivotné prostredie,
vratane zdravia a moznosti opatreni na ich zmieensd uvedené #asti IV. zameru. V tejto
casti sa niektoré nadpisy jednotlivych kapitol peesmezhoduju s prilohod. 9 zakona.
V kapitole 1V.1 nie je uvedeny odkaz na poZiadawlyvstupy pdas realizacie navrhovanej
¢innosti tykajuce sa surovinového zabempea, ktoré su uvedené na strane 12 zameru.
Zarovei na strane 32 zameru je nespravne uvedena plocharfanted. 1, t.j. 14 231
spravne ma liyjuvedené 14 541 fako je uvedené v inyatastiach zameru.

V kapitole IV.2.4 Odpady, nie su uvedené pri odpdwde katalogovyméislami 16 02 16,
1912 04,1912 09, 19 12 12 a 20 01 01 spravneyradpadov v zmysle Katalogu odpadov.

Po obsahovej stranke poskytujag’ IV. posta&ujuci zdroj informacii pre posudenie
navrhovanej¢innosti, napriek vyskytu niek&ych nedostatkov a nepresnosti, ktoré boli
doplnené v priebehu vypracovania odborného posudku.

V ¢asti V. Porovnanie variantov navrhovaigjnosti a navrh optimalneho variantu je v
kapitole V.2 ako vhodnejSi variant uvedeny varian (omylom) a v kapitole V.3 je ako
vhodnejSi uvedeny variatt 1.

V dalSich castiach s uvedené mapova a ind obrazova dokuneentdephujice
informacie k zameru, zoznam pouzZitych materialogznam vyjadreni a stanovisk
vyZziadanych k navrhovaneginnosti pred vypracovanim zamerualSie dophujuce
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informacie, Udaje o spracovéibwi zameru, potvrdenie spravnosti udajov. V Zozname
suvisiacich nariadeni a zdkonov su uvedené niekrm®ené pravne predpisy.

Spracovatika posudkutalej konStatovala, Ze obsahova hiapdmeru bola postajuca
na posudenie vplyvov navrhovanéjnnosti, nezrovnalosti boli vysvetlené a doplnené
navrhovatéom v priebehu vypracovania odborného posudku.

Spracovatika posudku po preStudovani predlozeného zameruadedjuceho v sulade s
§ 32 zakona spravu o hodnoteni, dodiatoprediozenych podkladov, déamych stanovisk a
zdznamu z verejného prerokovania, po terénnej adkdi na mieste navrhovan@gpnosti a
prerokovani zameru s navrhovm, odpordila MZP SR vydé zaveréné stanovisko so
suhlasom realizo¥a navrhovanucinnog’ v predlozenom realizaom variante¢. 1 za
podmienky reSpektovania opatreni uvedenych v pasudktym, Ze neditosti, ktoré sa
vyskytli v procese posudzovania vplyvov na Zivopméstredie, je potrebné vyri€sr d’alSich
stumoch projektovej dokumentacie pre povoleri@nosti poda osobitnych predpisov.
Z porovnania posudzovanych realimgich variantov mozno konStatayaze z [Hadiska
vplyvov na zZivotné prostredie je rozdiel minimalrkedZze v oboch variantoch je rovnaké
technické a technologické rieSenie a varianty si8wd svojou polohou v ramci arealu
byvalych cementarni. Vyhodou reakir&ho variant. 1 je, Ze je potrebna lefiastana
sanacia pozemku &iastaine sa da vyuRi aj zaklad pbvodnej haly udrzby byvalych
cementarni. Pri variant& 2 by bola nevyhnutna rozsiahla sanacialdeesa tu nachadzaju
ruiny z plniacich sil byvalej cementarne, ktoréhsja@ do vysky az 20 m. Preto najma z
ekonomickeho Fadiska odporta realizaciu variantd. 1. Navrhovan&innog’ je v sulade s
Uzemnym planom mesta Banska Bystrica.

Odborny posudok k navrhovarignnosti bol dordeny na MZP SRith 21. 06. 2016.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI

NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanejc¢innosti na Zivotné prostredie boli komplexne
zdokumentované a vyhodnotené na zaklade prehodaotegetkych predloZzenych
podkladovych materidlov a stanovisk zainteresovarsjran. Na zaklade vysledkov procesu
posudzovania s prihliadnutim nacadny stav Zivotného prostredia dotknutého Gzenma a
sitasny stav poznania sa predpokladaju nasledovngwpbvrhovaneginnosti:

Vplyv na obyvatBstvo

Patas vystavby budd zvySenou pradms hlwnogou a exhalatmi z dopravy a
stavebnych mechanizmov ovplyvneni najmé pracovymdid’ajuci sa priamo na vystavbe.
Pracovnici a klienti okolitych arealov budu dotkjhyredovSetkym zvySenym dopravnym
ruchom p@as odvozu odstranenych konsSinkch prvkov a dovozu stavebnych materialov a
technického a technologického vybavenia prevadikpto vplyv bude d&asny.

Patas prevadzky sa nepredpokladaju vyznamné negativiygy navrhovaneginnosti
na zdravie obyvafstva. Samotna prevadzka nebude zdrojom nadmernyuofsiie
kontaminacie pody, vody, ovzduSia, ani povodcomessijiicich faktorov,¢i inych
negativnych vplyvov v miere, pri ktorej by sa daliedpokladé negativne dopady na
zdravotny stav obyvalstva. Poas prevadzky budu ovplyvneny zvySenouchhg’ou a
exhalatmi z dopravy priamo pracovnici prevadzkyntdesplyv bude trvaly. R&as prevadzky
budl dodrziavané najvySSie pripustné hodnotyujucich velgin hluku vo vonkajSom
prostredi v zmysle vyhlasky MZ SR 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibr&cd poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibréacii v Zivotnom prostredi. Dodr@aim prevadzkového poriadku budu
minimalizované vplyvy navrhovanéjnnosti aj na prislusnych pracovnikov.
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Za priaznivy vplyv mozno povazovdakt, Ze dbjde k vzniku novych pracovnych miest
(minimalne 24)¢asom sa predpokladé nérast az na 40 pracovnych mies

Vplyv na horninové prostredie a podu

Vzhradom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovama)sti sa nepredpokladaju
nepriaznivé vplyvy na horninové prostredie a péadap vystavby ani g@as prevadzky.
Navrhovan&innog’ méze ma potenciélny nepriaznivy vplyv na horninové prodieea podu
len v pripade vzniku neStandardnych, havarijnyclavest, ktorym mozno predis
dodrziavanim prevadzkovych a begpestnych opatreni. Pri realiz&cii navrhovadi@nosti
neddjde k zaberu ponohospodarskej ani lesnej pody, nepredpokladajegativne vplyvy na
horninové prostredie a poédu.

Vplyv na povrchové a podzemné vody

Splaskové odpadové vody budu odvedené do novovylaumdd Zumpy. Vody z
atmosférickych zrazok budu odvedené do existujkaeglizacie v ramci arealu a nasledne do
mestskej kanalizacie.

V pripade havarie pracich a fletgech vani sa voda dostane nasmd systému
prostrednictvom odvaabvacich kanalov vyustenych do systégsienia vod z linky.

Kontaminacia podzemnej vody moézettspésobena najma neStandardnymi situaciami v
doprave — uvinenie paliv a olejov z motorovych vozidiel nasleakaehdd, zlého
technického stavu vozidieto je ale malo pravdepodobné. Na zachytavani€ighgucich
latok bude sluZi lapa olejov. Celkovo sa nepredpoklada negativny vplgvpodzemné a
povrchové vody.

Vplyv na ovzdusSie

Patas vystavby bude zdrojom zf&’ovania ovzduSia najmd doprava pri navazani
stavebného a iného materidlu a samotny priestoresigka. D6jde najma k zvySeniu
prasnosti a exhalatov do ovzduSia z dopravy aysiavbe. Tento vplyv bude &asny a
minimalny.

Patas prevadzky bude zdrojom zis'ovania ovzduSia doprava a samotna technoldgia,
ktora bude predstavovanovy zdroj zné&istovania ovzduSia. Ras prevadzky sa
nepredpoklada prektavanie limitov emisii do ovzdusSia.

Vplyv na faunu, fléru a ich biotopy

Na navrhovanom uUzemi sa nenachadzaju ekologickyaniné biotopy ani lokality
zaujimavé z Padiska ochrany prirody. Zariadenie na zhodnocovadpadov bude situované
v existujucom priemyselnom aredali a nebudet matas vystavby a prevadzky vplyv na
ekologicky vyznamnu faunu, fléru a ich biotopy.

Vplyv na krajinu

Navrhovan&innog’ bude realizovana v existujicom areali byvalych eetarni. Priamo
posudzované Uzemie sa po realizacii vystavby smimedzenou s€ag’ou usporiadaného
priestoru s funknym vyuzitim pre vyrobu, priemysel a umiestnenidag@v. Vplyv
navrhovaneginnosti na Strukturu krajiny dotknutého Uzemia btdaly a pozitivny. Zarove
vystavbou haly, kde bude umiestnena navrhovwanaos’, dojde aj k skultdrneniu danej
lokality.

Vplyv na chranené Gzemia a ich ochranné pasma

Uzemie, na ktorom sa bude navrhovafidnos’ realizova sa nachadza v |. stupni
ochrany potla zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, naréan sa uplaiuju
ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krggaja tohto zdkona. Navrhovag@nos’
nezasahuje do Ziadnych Ikeplosnych alebo maloplosnych chranenych Gzemikimuaé
Uzemie nezasahuje do vodohospodarsky chranenyahi émeich ochrannych pasiem.
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Vplyv na tzemny systém ekologickej stability

Navrhovanacinno®’ nezasahuje, ani nie je v dotyku s prvkami Uzemnsépstému
ekologickej stability. Vzhadom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhodamegsti sa
nepredpoklada jej negativny vplyv na jednotlivélkgyra celkovy stav ekologickej stability na
regionalnej ani miestnej urovni.

Predpokladany vplyv presahujlce Statne hranice

Navrhovana ¢innog’, vzhadom na jej charakter, rozsah a umiestnenie, nebude
produkov@ emisie a iné vplyvy, ktoré by prispeli k di@vému alebo cezhramému
prenosu zn@stenia. Navrhovanéinnos’ nebude mavplyv na Zivotné prostredie presahujuci
Statne hranice.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMI
(NATURA 2000)

Navrhovan&innog’ je situovand mimo Uzemia eurdpskeho vyznamu a nuhméanené
vt&ie Uzemia. Navrhovan&innog’ nebude m@é negativny vplyv bd@ samostatne, alebo v
kombinacii s inowinnog’ou na Uzemia patriace do slvislej eurdpskej sustavgnenych
tuzemi (NATURA 2000) a na ich priaznivy stavladiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zéaver&né stanovisko

MZP SR na zéklade vysledku procesu posudzovanigveplnavrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie vykonaného pgadzakona, pri ktorom sa zvazil stav vyuZitia Uzewmia
anosnos prirodného prostredia, vyznanmtakavanych vplyvov navrhovanegjnnosti na
Zivotné prostredie, chranené Uzemia a zdravie dbistaa z fadiska ich pravdepodobnosti,
rozsahu a trvania, miesta vykonavania navrhovamejosti, po vyhodnoteni predloZzenych
stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prevak@a a zaverov odborného posudku a za
sitasneého stavu poznania

s U h I a s i

s realizaciou navrhovanéjnnosti Inovativna technoldgia recyklacie nespracovatnych
PET odpadov“ v realiz&nom variante pdé kapitoly VI.2. zaverého stanoviska a
za predpokladu splnenia podmienok a realizacierepauvedenych v kapitole VI. 3. tohto
zaveréného stanoviska. Netitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovanidywgv na
Zivotné prostredie, je potrebné vyriesidalSich stupoch prislusnej dokumentacie v ramci
povoleniaginnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Vychadzajuc zo zaverov komplexného posudenia naarg) ¢innosti ,Inovativna
technolégia recyklacie nespracovalsych PET odpadov* pod’a zakona, pre realizaciu
prislusny organsuhlasi s variantom¢. 1 navrhovanej ¢innosti, uvedenom v zamere a
popisanom v bode 1.6 tohto zavémého stanoviska, tzn. vybudovanie prevadzky s
inovativnou technolégiou na spracovanie nespraetivath PET odpadov so vstupnou
kapacitou 800 t odpadov mesa (9 600 t/rok) a vystupnou kapacitou cca 50@taeulatu
mesa&ne (6 000 t/rok) na parcelach 374/10 a 374/24 Keiica v okrese Banska Bystrica.
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3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukortenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylienie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvawrhovanejcinnosti na Zivotné
prostredie, charakteru navrhovang€jnnosti, na zaklade vyhodnotenia pripomienok

a stanovisk, verejného prerokovania navrhovéimejosti a odborného posudku sa odgait

pre etapu pripravy a realizacie navrhovamjosti nasledujice podmienky:

1. Dodrziava VZN mesta Banska Bystrica o nakladani s komunaloggadom a drobnym
stavebnym odpadom.

2. Pri nakladani s odpadom dodfzaovinnosti pévodcu a drzita odpadu uvedené v § 12,
8 14 a § 77 zakona o odpadoch.

3. V pripade, ak drzifeodpadu bude naklatiaocne v suhrne s ¥&im mnozstvom ako 1
tona nebezpmych odpadov, musi niaideleny suhlas na zhromidvanie nebezgaych
odpadov u povodcu péd 8 97 ods. 1 pism. g) zakona o odpadoch.

4. Vypracova plan preventivnych opatreni na zamedzenie vznikeavladatiného tniku

nebezpeénych latok do Zivotného prostredia a na postup ipgae ich Uniku ak sa v

prevadzke sa bude zaobchatig&vapalnymi zng&st'ujucimi latkami v mnozstve ¥&om

ako rrl? m, alebo kvapalnymi prioritnymi nebezpg/mi latkami v mnozstve ¥&om ako

0,3 nv.

Interval dovozu a odvozu odpadov prisposdiladovacim kapacitam zariadenia.

Zhodnott’ zdravotné rizika a zabezpe opatrenia na zniZenie expozicie zamestnancov na

najnizsiu dosiahnutad arovea v sulade s:

- zdkonom NR SR:. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji velep zdravia

v platnom zneni;

- nariadenim vlady SR¢. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rzika

suvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom prignéplatnom zneni;

- nariadenie vlady SR. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bé&npstnych

poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikéwmisiacimi s expoziciou hluku;

- nariadenie vlady SR. 416/2005 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bé&npstnych

poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikGuisiacimi s expoziciou vibraciam,

vratane preventivnych opatreni na znizenie expozici

7. Zabezpeéit pracovisko poth nariadenia vlady SR. 391/2006 Z. z. o minimalnych
bezpénostnych a zdravotnych poziadavkach na pracoviskpr( zariadenia na osobnu
hygienu — zachody, Satne, oddychova miestnogestnos na upratovanie).

o o

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy
Na zaklade ustanoveni § 39 ods.1 zakona je tem, bkide navrhovan&innog’
vykonava, povinny zabezpet stlad so zakonom, s rozhodnutiami vydanymilpaikona a
ich podmienkami, a to @as celej pripravy, realizacie a ukenia ¢innosti a potia § 39
ods. 2 zdkona vykonévanie poprojektovej analyaygkpozostava najma zo:
» systematického sledovania a merania jej vplyvov,
* kontroly plnenia a vyhodnocovani&ianosti poziadaviek v 8§ 39 ods. 1 a v povoleni
¢innosti,
 zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplyveredanych v zémere
SO skuténym stavom.
Vzhradom na charakter a rozsah navrhova&majosti je potrebné poprojektovu analyzu
zamerd na:
- pravidelnd kontrolu, zabezpenie a funknog’ technologickych zariadeni a opatreni na
zabranenie Uniku zgest'ujucich latok do zZivotného prostredia,
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- monitorovanie emisii hluku v pracovnhom aj vonkajsprostredi

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovani&éi wovdujuci organ, v sulade
SO zaverénym stanoviskom.

Ak sa zisti, Zze skutmé vplyvy navrhovanefinnosti posudzovanej pdd zakona su
nepriaznivejSie, nez uvadza zamer (piIni funkcivagpro hodnoteni), je ten, kto realizuje
navrhovan(Einnog’, povinny zabezggt' (i¢cinné opatrenia na zosuladenie skagho vplyvu
s vplyvom uvedenym v zamere v sulade s poziadavkaredenymi v 8§ 39 ods. 1 zakona
a v povoleni navrhovanéjnnosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovanigaloZzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dor@enych pod’a § 35 vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou
K navrhovanej¢innosti bolo dortenych 6 pisomnych stanovisk. VSetky d@mné

stanoviska boli suhlasné, d&ina dordenych stanovisk bola bez pripomienok, opodstatnené

pripomienky boli akceptované a premietnuté do tkdypiVI1.3. zaveréného stanoviska.

K jednotlivym pripomienkam poskytol zastupca nawdig’a svoje vyjadrenie na
prerokovani rozsahu hodnotenidasového harmonogramu pre navrhovaiminog’, ktoré sa
konalo cha 28. 04. 2016 na MZP SR v Bratislave. Vysvetlanmipomienok bolo uvedené aj
v zazname z prerokovania rozsahu hodnotenia, kbamly spolu s upustenim od spravy
o hodnoteni zaslany vSetkym subjektom procesu posadhia.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Oddvodnenie rozhodnutia vo veci

Zavere&né stanovisko je vypracované fjadg 37 ods. 1 az 6 zakona na zaklade zameru
(pIni funkciu spravy o hodnoteni), stanovisk dotgmh organov, zdznamu z verejného
prerokovania navrhovanéjnnosti a odborného posudku, vypracovanéhd’@@&l36 zakona,
doplhiujucich informacii poskytnutych navrhovéieen ad’alSich zdrojov informacii ziskanych
odborne spésobilou osobou. Pri hodnoteni podkladweypracovani zaveteého stanoviska
sa postupovalo pdd ustanoveni zakona.

MZP SR analyzovalo kazd( pripomienku a stanovis#tazainteresovanych subjektov.
V priebehu posudzovania boli posudené vSetky pidddané vplyvy navrhovangjinnosti
na zivotné prostredie.

Pri spracovani zavetfeého stanoviska sa zvazili vSetky mozné rizika havanej
¢innosti z radiska vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie @algiov a doslo sa k zaveru, Zze
pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zavaznych pravoradpisov, technologickych postupov
a podmienok uvedenych v odbornom posudku a zé&werme stanovisku nebude ra
posudzovan&innog’ negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného stredia a zdravie
obyvatdov v zaujmovom Uzemi.

Nakd’ko bude navrhovanéinnog realizovana v areali byvalych cementarni, nebude
realizaciacinnosti predstavova Ziadny priamy zdsah do prirodného prostredia alébo
krajiny meniaci vyrazne fyzické aspekty lokality.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovatiginosti na zivotné prostredie vyplyva, Ze
realiz&ny varianté. 1 uvedeny v zamere, po Zakineni podmienok a opatreni uvedenych
v kapitole VI1.3. tohto zavetaého stanoviska je prijdiey z H’'adiska celkovych (negativnych
I pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziskwganosti, ktoré by po realiz&cii
opatreni navrhovanych v zamere a podmienok uvethenydverénom stanovisku zavaznym
spbésobom ohrozovali niektord zo zloziek Zivotnéhospredia alebo zdravie obyvibe
dotknutého Uzemia.

V réamci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotnéspamie potla zakona boli
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zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktbdo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladé.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovaniagaloZzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 zakona vratane od6vodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorutené dotknutou verejnogou.

Celkovo bolo na MZP SR datenych 6 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
organov Statnej spravy, samospravy a verejnoshiafnom z doréenych stanovisk nebol
vyjadreny nesuhlas s navrhovanionog’ou.

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor starostlivosiP a RUVZ Banska Bystrica vo
svojich stanoviskach upozwmvali na dodrZiavanie legislativnych poZiadaviekollasti
odpadového hospodarstva a ochrany zdrwikh

MZP SR, odbor odpadového hospodarstva malo nasiédaipomienky:

1) Ziadame uprestiimnoZstvo zhodnocovanych odpadowme, nakdéko navrhovatk na

strane 6 v kapitole 11.2 &l uvadza vytvorenie prevadzky na spracovanie aespaténych
PET odpadov so vstupnou kapacitou 800 ton #resa na strane 12 v nadpise nad fkbu
uvadza rénu kapacitu 30 000 ton.

2) Zaroven ziadame vysvetli kapacitu zariadenia uvedenu na strane 36 ,Pri mdxiom
vyuZivani kapacity zariadenia zhodnotenia na vyst@p00 t PET za rok sa predpoklada
vyroba 6000 t PET regranulatov za rok..." a uvedeaulstrane 41 ,Pri vyuZivani kapacity
zariadenia zhodnotenia 5000 t PET za rok sa predgak/yroba 5000 t PET regranulatov za
rok...".

Vyjadrenie k bodom 1 a 2: Celkovy vstup nesprat@ivgch odpadov do linky je
predpokladany na 800 ton mésaco je celkovy vstup odpadov 9600 tortme. Vystup pri
stratach, ktoré pri takejto produkcii vznikaju jea rmomentélne planovanej linke pri
maximalnej moznej \8aznosti s nepretrzitou prevadzkou 365 dni/24 hadime 6000 ton
regranulatov réne. S predpokladanou udrzboupadchi pracovného pokoja apod. je
predpokladany rmy vystup 5000 ton PET regranulatu za rok. V prépadddaniad’alSich
komponentov do technolégie je na posudzovanom uzemébidvoch variantoch mozné
spracovéd az 30 000 ton odpadovdre.

3) Na strane 6 v kapitole 11.2 3@l navrhovate uvadza vystupni kapacitu 500 ton PET
odpadov mesme. V nasledujucom odstavci ale uvadza, Ze hlavoigiom je vytvorenie
prevadzky, na spracovanie PET fliaS, ktoré su vasdosti nerecyklovataé resp.
nevyuzitdné aze ide o zoskupenie inovativnych technoldkfioré z odpadov urobia
plnohodnotnd surovinu prefalSie vyuzitie pri vyrobe Sirokej Skaly novych viimv.
Ziadame vysvetli, ¢o bude vysledkom na vystupe tejto technologie asik@redpokladané
mnoZstva vystupnej suroviny a odpadov vystupujuzigihocesu zhodnocovania.

Vyjadrenie k bodu 3: Na strane 6 v kapitole Il.2eUnavrhovatk uvadza vystupni kapacitu
500 ton odpadov me&ae. Spravnhe ma BByvystup 500 ton regranulatu meésa ako
plnohodnotnej suroviny prelalSie vyuZzitie. Vysledkom na vystupe bude v prvage
realizacie PET regranulat vhodny dalSie tepelné spracovanie. falSej faze sa pdta

s dobudovanim linky na vyrobu PET félie. Predpoklag vystup je uvedeny vysSSie.
S prvotného vstupu 800 ton meésa/9600 ton réne je predpokladana strata s doterajSich
skusenosti 40 % nie PET odpadu. Nejedna sa o oalgad surovinu v pomere 38-39 % zo
40 % nad’alSie vyuZzitie, ktora sa bude odpred@iaym spracovat®m. MnozZstvo odpadu je
velmi zavislé od cistoty vstupného materialu, &2e sa jednd o odpady momentalne
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nespracovatmé nemda sa to &m porovnd aje tocisto hypotetické. Pricistych typov
odpadov vznika cca 1 — 2 % kalu z 1 tony z oplachke zvySky zeminy, prachu, u flias
zvySky tekutiny a pod., ktoré su odvazané na skladk

4) Upozornujeme navrhovata, Ze na strane 11 kap. 1.4 uvadza nagomosti ,Inovativna
technolégia na spracovanie nie napojovych PET“flip§com na Gvodnej strane zameru je
uvedeny nazov ,Inovativna technoldgia recyklacispnacovaténych PET odpadov”.
Vyjadrenie k bodu 4: Zo z#@atku sa uvazovalo len o spracovavani PET fliaS.liNlee je
mozné spracovavaaj PET preformy, PET ,kot&" ako zvySky z vyroby preforiem, PET
pasky, PET tacky dt ,Inovativna technoldgia na spracovanie nie napgib PET flias" je
povodny nazov zameru, ktory sa nedopatrenim ddstpkedloZzeného zameru.

5) Nad tablikou na strane 12 je uvedena nezrozuindeveta ,Navrhovanéinnog’ bude
zhodnocov& odpady s rénou kapacitou 30 000 ton &me sumarneho mnozstvach
zhodnotenia v nasledovnych druhoch odpadov*”.

Vyjadrenie k bodu 5: Vo vete vznikol preklep, mnwzs30 000 t réne je vysvetlené vysSie
vo vyjadreni k bodom 1 a 2.

6) Na strane 12 je nespravne uvedené katalogté pre plasty zo skupiny odpadovl?
pod’a vyhlasky MZP SR. 365/2015 Z. z. (katalégowdslo 17 02 13 neexistuje).

Vyjadrenie k bodu 6: Jedna sa o preklep, spraviedgovécislo je 17 02 03 plasty.

7) V kapitole IV.2. Udaje o vystupoch - Odpady Ziadamées’ predpokladané druhy
odpadov, ktoré budu vznikapri vystavbe, ich mnozstva a kdédy zhodnocovanigbal
znesSkodovania.

Vyjadrenie k bodu 7: Ras vystavby vznikne nasledovny odpad - poSkodeayebny

material — betén, zmesi betonu, malta, odpad OkJyoa pod. v predpokladanom mnozstve
5 ton.

Koagbgglljo Nazov odpadu Kategoria nakll<aoddania
150101 obaly z papiera a lepenky O R 12
1501 02 obaly z plastov ©) R12
1501 04 obaly z kovu ©) R12
1501 07 obaly zo skla @) R12
170101 beton ©) D1
17 01 02 tehly 6] D1
zmesi beténu, tehal, sSkridiel, obkladového materél
170107 keramiky iné ako uvedené v 17 01 06 o D1
17 04 07 zmieSané kovy 6] R 12
20 03 01 zmesovy komunalny odpad 6] D1

Kataldgovécisla 170101, 170102, 170107 a 20 03 01 dodéwsteerebnych prac ulozi na
skladku tuhého odpadu, v ramci regulovanej sklad&alkove;

Katalégovécisla: 170407, 150104 sa budu zhrodiawa’ do kontajnera a v dohodnutych
intervaloch odvazana zhodnotenie v ramci aredlu.

Katalogovécisla: 150101, 150102, 150107 budul zhrodimané na stavbe v prenosnych
ocd’ovych kontajneroch a po naplneni odovzdavané dsilgucej spracovatskej haly vetla
stavebného pozemku na zhodnotenie.

Vytazena zemina v ramci zemnych pra€ag’ zeminy bude pouzitd na spatné zasypy a
obsypy v rdmci zemnych Upratas’ sa pouzije na zavazanie nerovnosti ploch investora

8) Navrhovaté v texte zameru od strany 45 viackrat uvadza nespr&islo zakona
0 odpadoch.

Vyjadrenie k bodu 8: Spravrigslo zakona je 79/2015 Z. z., jedna sa o preklep.
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Zdruzenie domovych samosprav, Bratislava malo dasiee pripomienky:
1) Ziadame podrobne rozpracéve textovej aj grafickegasti dopravné napojenie, ako aj
celkovl organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom srimaanouc¢innog’ou v sulade s
prisluSnymi normami STN a Technickymi podmienkarRid9/2008, TP 10/2008.
2) Ziadame dopltii dopravno-kapacitné posudenie v sulade s prislungmmami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technickénpiedky TP 10/2010, Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvoVkyeh investénych projektov) pre existujuce
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovasteyby a zofadnt’ SirSie vzahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutizemi, z jej stasného stavu a aj z
koncegnych materidlov mesta zaoberajlcich sa vyvojom agpw budidcnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky).
3) Ziadame ovefivyposet potrebného piou parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.
4) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené éormodzemnych gardZi pod objektmi
bytovych domov a povrch Uzemia upraveny ako lokahaik, maximalne pripidame
vyuZzitie striech parkovacich domov.
Vyjadrenie k bodom 1-4: Navrhovanginnog’ou neddjde k zmene dopravného napojenia a
organizacii dopravy oproti gasnému stavu. \¢8i pohyb automobilov ako z&nnosti
byvalych cementarni sa uz nedosiahne. Navrhouwinaos’ nevyZzaduje zmenu ptu
parkovacich miest oproti &&snému stavu. Naroky na dopravu su uvedené v zawmere
kapitole 11./3.2 Doprava a v kapitole 1V/1.4 Dopeaa infraStruktdra. V navrhovan8pnosti
rieSit podzemné garaze forma a rozsah stavby netwpmzParkovaci dom a pdk je pri
tomto charaktere stavby neopodstatneny z dbévoduprgeadzka sa bude nachéadiza
priemyselnom aredli bez moznosti pristupu verejnagtfadom na priemyselny charakter
stavby. Pripomienky sa neakceptuju.
5) Ziadame vyhodndtistlad vystavby a prevadzky navrhovagignosti s ochranou zelene v
sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody.
Vyjadrenie k bodu 5: R@as vystavby a prevadzkynnosti neddjde k vyrubu drevin, nedéjde
ani likvidacii jedincov vzacnych ani chranenych liou fléry, neddjde ani k zaberu pody
(uvedené skutmosti v zamere). Vystavba sa bude realiZoma existujucich spevnenych
plochach. Pripomienka sa neakceptuje.
6) Ziadame dodrfaustanovenia zakona 364/2004 Z. z. o vodach.
7) Ziadame dh&io ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabméeiaducemu Uniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchowyéd.
Vyjadrenie k bodom 6 a7: Akceptuje sa.
8) Ziadame definowa najblizsiu existujicu obytn(, event. inG zéastavbudlhodobym
pobytom o0s6b v okoli navrhovang€jnnosti vo véazbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.
Vyjadrenie k bodu 8: Planovana prevadzka sa naeh&dpriemyselnom aredli byvalych
cementarni bez obytnej zastavby v najblizSom okghlyvy na obyvatéstvo a ovzduSie su
popisané v kapitole 1V./3 a IV./4 zdmeru. & neddjde k vyrubu drevin, vypracovanie
dendrologického posudku je neopodstatnené. Navri@owanos' bude realizovana v
priemyselnom areali, bez obytnej zastavby v dosamaielného vplyvu stavebnych prvkov
¢innosti, nepredpokladaju sa vplyvy, kvéli ktorym Hyolo opodstatnené spracovanie
svetlotechnického posudku.
9) Vyskovo aj funkne zosuladis okolitou najblizSou zastavbou.
Vyjadrenie k bodu 9: Navrhovandnnog’ bude zosuladena vySkovo aj funk s okolitou
najblizSou zastavbou v priemyselnom areali.
10) V okoli zameru navrhujeme realizaciu lokalnglagiku ako samostatného stavebného
objektu, ktory bude pristupny Sirokej verejnosti.
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11) PoZadujeme, aby v pripade kladného odfamiého stanoviska bol realizovany park
ako verejny mestsky park a vhodneilleaeny do okolitého Uzemia a k@ pristupny zo
vSetkych smerov.

12) Nahradnu vysadbu ziadame reSiyluéne vysadbou vzrastlyjch stromov v danegj
lokalite. Nesuhlasime s fin&mou nahradou spatenskej hodnoty.

13) Nahradnu vysadbu a lokélny pigr Ziadame riegi tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.

14) Alternativa k bodom 10 az 13 by bola realizézadravnenej strechy a stromoradie
obkolesujuce pozemok. Zatravnena strecha pozigivispieva k mikroklimatickej bilancii a
zarovei je prirodzenou termoregulaciou, navySe znizujuewklady na termoregulaciu
objektu.

Vyjadrenie k bodom 10-14: Prevadzka sa bude naekiadzpriemyselnom areali bez
moznosti pristupu verejnosti iddom na priemyselny charakter stavbycd®ovystavby a
prevadzkycinnosti nedéjde k vyrubu drevin, neddjde ani k ililacii jedincov vzacnych ani
chranenych druhov fléry. Z celkovej vymery pozemlsavnachadza na 20% plochy stromova
vysadba, ktora sa planuje v plnom rozsahu zachpedas realizacie aj @as prevadzky.
Tato stromova vysadba pozitivne prispieva k mikroktickej bilancii a zarove je
prirodzenou termoregulaciou, navySe zniZzujucou adkina termoregulaciu. Pripomienky sa
neakceptuju.

15) Ziadame, aby gag’ou stavby a architektonického stvarnenia verejngihstorov v
podobe fasady, ext a int. bolo aj nehtineeumelecké dielo....

16) Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora dialde predmetom obstaravania....
Vyjadrenie k bodom 15 a 16: Tieto poZiadavky su pinu ¢innog’ neopodstatnené.
Prevadzka sa bude nach&tiza priemyselnom areali bez moZnosti pristupu versn
vzh'adom na priemyselny charakter stavby. Poziadavkaa&aciu umeleckych diel je nad
ramec zakona, ani v jednom pismene 8§ 2 zakona spoména, Ze delom zakona je
povinnos' investorov realizowa neoddeliténé umelecké diela od stavby. Pripomienky sa
neakceptuju.

17) Statiku stavby Ziadame owenezavislym oponentskym posudkom

Vyjadrenie k bodu 17: Oponentsky posudok statilaylsy neprislicha rieSiv ramci procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredielfzodakona. Pripomienka sa neakceptuje.

18) Vyhodnot’ zamer vo v#ahu s geoldgiou a hydrogeolégiou v dotknutom Uzemi.
PoZadujeme spracovaaktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum @asovanim
analyzy reélnych vplyvov a uvedené zistenia powkio podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v olgasiogie a hydrogeoldgie.

Vyjadrenie kbodu 18: V ramci procesu posudzovaseé uz uskuténili prieskumne
inZinierskogeologické vrty, v ktorych boli ¢ené jednotlivé geologické vrstvy a urobeny
hydrogeologicky prieskum. Predpokladané vplyvy narnimové prostredie, nerastné
suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomarvplyvy na vodné pomery su
popisané v kapitole 1V./3. zameru.

19) Ziadame ovefi navrh ¢innosti s Gzemnym planom za predpokladu maximéalnych
intenzit predpokladanycbtinnosti aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu preveaj vSetky
predchadzajuce body nasho vyjadrenia...

Vyjadrenie k bodu 19: Pdd zakladnej charakteristiky je to Uzemie priemysktn a
technologického parku v zmysle koncepcie UPN mestéené predovietkym na
umiestiovanie v&sich zariadeni vyroby, vyrobnotechnologickych arpkatd’skych sluzieb.

S touto funkciou uvaZuje UPN mesta v navrhovanoienpyselnom parku Majer - Salkova a
v aredli byvalych Stredoslovenskych cementarni. Mgulipustné funkcie na parcela¢h
374/10, 374/24 &. 374/23 patria zariadenia na zneSkmehnie, Upravu alebo triedenie
odpadu, ktoré su pdd uzemného planu oztw/ané ako vhodné (konvenujuce) funkcie.
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PodrobnejSie obsiahnuté v zamere v kapitole VSi2zmenou UPN sa neuvazuje.
20) Ziadame spracovananual krizového riadenia pre pripad krizovychésiti a havarii.
Vyjadrenie k bodu 20: Problematika rizik je podrebopisana v kapitole 1V./9 zameru.
V navrhovanej prevadzke sa nebude nakladaybranymi latkami a pripravkami spadajucimi
pod podsobnas zakona NR SRE. 128/2015 Z. z. V ramcid’alSich stupov projektovej
dokumentacie mdZzu organy Statnej spravy a stavélvagt utit podmienky pre krizové
riadenie ak budu opodstatnené.
21) VzRHadom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 odgdkdna je ZdruZenie
domovych samospravastnikomd’alSich pov@ovacich konani a preto Ziadame, aby sme ako
znamy @astnik konania boli v zmysle 88 24 a 25 Spravnedriagku o zaati tychto konani
pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli dplet’ svoje prava.
Vyjadrenie k bodu 21: Berie sa na vedomie.

Na verejnom prerokovani navrhovangpnosti neboli vznesené Ziadne namietky zo
strany organov Statnej spravy, samospravy a vestjpmti realizacii navrhovanéjnnosti.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Mgr. Jana Benovicsova

Navrh zaveréného stanoviska bol vzmysle 8 37 ods. 2 zakonarokogany
s Regionalnym Uradom verejného zdravotnictva solomsid v Banskej Bystrici
a Ministerstvom zivotného prostredia SR, odboromaatbvého hospodarstva

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravner® zastupcu prislusného organu,
peciatka
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
RNDr. Gabriel Nidansky
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava 30. 06. 2016

IX. INFORMACIA PRE POVO LUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je poda 8 3 pism.s) zakona verejipktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Ziain@rostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovlddna organizdo@porujuca ochranu Zivotného
prostredia a dpajica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujemakamt konani.
Mimovladna organizacia podporujuca ochranu zivotn@nostredia je pdé § 3 pism. t)
zadkona obianske zdruzenie, neinvasty fond, neziskova organizacia poskytujuca
verejnoprospesné sluzby okrem tej, ktorl zaloat, Slebo nadacia zaloZzena nglltvorby
alebo ochrany zZivotného prostredia alebo zachovaniednych hodn6ét.

Dotknuta verejnasma poda 8§ 24 ods. 2 postaveni€éastnika v konaniach uvedenych
Vv tretej casti zakona a nasledne postaveniastnika v poviiovacom konani k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup lipo® 24 odseku 3, t.. prejavi zaujem
na navrhovane§innosti alebo jej zmene a na konani o jej povofmdanim odévodneného
pisomného stanoviska k zameru pod& 23 ods. 4 zakona, odévodnenych pripomienok k
rozsahu hodnotenia navrhovan&pnosti alebo jej zmeny péd § 30 ods. 6 zakona,
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odévodneného pisomného stanoviska k sprave o heniitotnosti poda § 35 ods. 2 zakona,
odoévodneného pisomného stanoviska k oznameniu agpafa § 29 ods. 9 zakona, alebo
8§ 24 ods. 4 zakona, ak jega® v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo
dotknutej verejnosti na priaznivé Zivotné prosteeditord prejavila zaujem na navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene postupom pad§ 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, moézeé by
povolenim navrhovanejinnosti alebo jej zmeny alebo néslednou realizaciaurhovanej
¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

V procese posudzovania vplyvov navrhovangpnosti ,lnovativha technolégia
recyklacie nespracovdieych PET odpadov® bola identifikovana nasledovnékiata
verejnos: Zdruzenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, &bBi@tislava

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢ je zavereiné stanovisko konénym rozhodnutim alebo¢i sa proti nemu

mozno odvol&

Zaver&né stanovisko je pdd § 37 zakona rozhodnutie, ktoré je zavazné gaksie
povd’ovacie konanie. Pravoplatnimal zaveréného stanoviska vznika opravnenie
navrhovatéa navrhovanejcinnosti, podé navrh na zéatie povdovacieho konania
k navrhovanej¢innosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenomslysnym orgdnom
Vv zaverénom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno padaozklad podla § 61 zakona. 71/1967 Zb.
0 spravhom konani (spravny poriadok) v zneni neskbmpredpisov.

Verejnos ma poda 8§ 24 ods. 4 pravo patladvolanie proti zavetmému stanovisku aj
vtedy, ak neboladastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno paf odvolanie

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné pogemda § 61 zakon&. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskbrpredpisov na MZP SR v lehote do
15 dni odo da oznamenia dotenim pisomného vyhotovenia rozhodnutigasinikovi
konania.

V pripade verejnosti pdd 8§ 24 ods. 4 zakona sa za di®ruienia rozhodnutia povazuje
patnasty di zverejnenia zavetaého stanoviska MZP SR piad§ 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zavereiné stanovisko mozno preskiméstdom
Toto zavereéné stanovisko je pdd § 37 ods. 10 zakona preskuniiagesudom.



MINISTERSTVO

8 ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Bratislava: 23. 06. 2017
Cislo: 5870/2017-1.7/bj

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako Gstredny organ Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. a)a § 2 ods. 1
pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3
pism. k) a § 54 ods. 2 pism. f) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»~zakon™) vydava podla §46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom Kkonani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok™) a podla § 29 ods. 11
zakona pre Oznamenie o zmene cinnosii ,Doplaenie plynovej pripojKy do inovativicj
technologie recyklacie nespracovatel’'nych PET odpadov*, predlozené navrhovatelom
EKkolumi, s.r.0., Partizanska cesta 4634, 974 01 Banska Bystrica, toto rozhodnutie:

Zmena navrhovanej d&innosti ,Doplnenie plynovej pripojky do inovativnej
technologie recyklicie nespracovatelnych PET odpadov* uvedenid v predloZenom
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti

sa nebude posudzovat’ podl’a zdkona.

QOdoévodnenie:

Navrhovatel, Ekolumi, s.r.0., Partizidnska cesta 4634, 974 01 Banska Bystrica,
dorucil dna 22. 05. 2017 na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR*) podl'a § 18 ods. 2 pism. ¢)
apodla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Doplnenie
plynovej pripojky do inovativnej technolégie recyklicie nespracovatelnych PET
odpadov*, vypracované podla Prilohy ¢. 8a k zdkonu.

Spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie sa zafalo dfiom dorufenia ozndmenia ozmene navrhovanej Cinnosti
navrhovatel'om.

Predlozené oznamenie o zmene ,Doplnenie plynovej pripojky do inovativnej
technolégie recyklacie mnespracovate’'nych PET odpadov® je zmenou pdvodne
posudzovanej ¢innosti ,Inovativna technoldgia recykliacie nespracovatel’'nych PET
odpadov®. Proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie bol ukonfeny vydanim
zévereéného stanoviska ¢&. 4430/2016-1.7/bj zo diia 30. 06. 2016. Na realizaciu sa odporucil
variant ¢. 1 navrhovanej ¢innosti, uvedenom v zdmere (plnil funkciu spravy o hodnoteni), tzn.
vybudovanie prevddzky s inovativnou technologiou na spracovanie nespracovatelnych PET
odpadov so vstupnou kapacitou 800 t odpadov mesagne (9 600 t/rok) a vystupnou kapacitou
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cca 500 t regranulatu mesaéne (6 000 t/rok) na parceldch 374/10 a 374/24 k. 0. Senica v
okrese Banské Bystrica.

Udaje o povodne navrhovanej Cinnosti

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti:
Jedna sa o spevnené a nespevnené plochy na p. &. 374/10, 374/24 s vymerou spolu 14 541 m*.
Pozemok je napojeny na inZinierske siete. Pristup k pozemku je po asfaltovej ceste. Cast
pozemku cca 8000 m” je spevneny.

Kraj: Banskobystricky
Okres: Banska Bystrica
Obec: Banska Bystrica
Katastralne Uzemie: Senica

Parcelné &islo: 374/10, 374/24

Zariadenie spolocnosti Ekolumi, s.r.o, je zamerané na spracovanie nespracovatelnych
PET fliai. Na recyklaénych linkach je planované spracovavanie nespracovatel'nych
polyetylénterefialatovych (d'alej len PET) flias inovativnou technolégiou v 4 smenej
nepretrzitej prevadzke. Potita sa postupne s vytvorenim cca 32 novych pracovnych miest.
Linky budi doddvané od viacerych vyrobcov vyrobené a zapojené podla inStrukcii a
$pecifikacii spolognosti Ekolumi, s.r.o. s mnohymi inovéaciami oproti pévodnym zauZivanym
linkam v procesoch recyklécie napojovych PET flia3. Recyklacna linka obsahuje viac ako 40
jednotlivych technickych &asti od vstupu odpadovej nespracovatelnej PET flae aZz po
koneény produkt plus vlastnu zabudovanu ¢isticku odpadovych vod a exturder.

Ako vstupy do vyroby budu pouzivané nalisované baliky réznych nespracovatelnych
PET fliag, ktoré sa dopravnikom dopravia do tzv. rozbalovata, kde budu odstranené viazacie
dréty alebo viazacie pasky. Z rozbal'ovaca ide materidl dopravnikom postupne do rozruovaca
balikov, cez prvy magneticky separator na detekciu kovovych a nekovovych ¢asti. Nasleduje
prvotné féza triedenia, kde budu odstrinené etikety. Po vystupe z balistického separatora cez
dopravnikovy a $nekovy pas sa prvotne odseparuju etikety do samostatného big bagu alebo
kontajnera. Takto vytriedené flasky sa cez vibro sito dostana do optickych triedi¢iek, ktor¢ na
zaklade optiky a balistiky odstrafiujii jednotlivé nevhodné resp. nie PET materialy mimo
recyklaéného procesu. Tieto materidly buda v prevadzke lisované a preddvané
$pecializovanym spracovatelom, s ktorymi ma spolo¢nost’ uzavreté¢ zmluvy. Vytriedené
prvotne upravené flase su d'alej pomocou dopravnikov presunuté do triediacej veze, kde
pomocou dvoch T'udi prebehne findlne triedenie pred vstupom do mokrého drvenia. Mokre
drvenie funguje na principe obmyvania nozov to€iacich sa na rotore vo vnutri drvi¢a. V tomto
kroku st fTase drvené na frakciu +,-10 mm tzv. PET vlo¢ky. Tato frakcia je posuvana do
frikéného &istida, kde dochadza k otieraniu vlo¢iek o seba a tym k ich &isteniu. Nasledne sa
cez $nekové dopravniky presuvaji postupne do miesacich uzavretych kontajnerov, kde stéle
dochadza k ich &isteniu a separcii PET materialu, polyolefinovych (dalej len ,PO%)
materidlov z vrchnakov a etikiet. Znova nasleduje frikény &isti¢ a umyvacie vane s hortcou
vodou zohriatou a2 na 85°C, kde dochadza prostrednictvom takto zohriatej vody a zmesi
hydroxidu sodného, tabletovanej soli, detergentu a odpefovata Kk otisteniu vlociek od
vetkych ne&istét. Po vyprani nasleduje este posledné dvojité frikéné cistenie. Po tejto faze
nasleduje fiza suSenia pomocou vertikalnych vzduchovych sui¢ov, findlnej tpravy vlociek
na zaklade kvality a faza plnenia PET vlo¢iek a PO materialov pomocou plniacich stanic.
Takto vydistené vlotky nasledne vstupuju do $pecialneho extridera, ktory vytiahne zvysne
nedistoty a vytvori finalny regranulat vhodny na vyrobu sirokej skaly produktov. Cely proces,
kde je pouzivana voda je vel'mi prisne kontrolovany jednotlivymi zariadeniami, cez ktoré
odpadova voda preteka. Jednotlivé Casti Cistenia vody sa skladaju zo zariadeni na Upravu
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vody, ktorych dlohou je splnenie kvalitativnych poziadaviek na vypastanie vody. Kazda faza
recyklacie ma svoje vlastné ¢istenie vody: 1. Obehovy systém pre mokré drvenie pozostava
obehového kontajnera, sita, obehového c¢erpadla, kalového cerpadla a odpadového lisu
vyrobenych z nerezovej ocele 2. Obehovy systém pre fazu separdcie pozostava z obehového
kontajnera, sita, obehového c¢erpadla, kalového cerpadla vyrobenych z nerezove] ocele
3. Obehovy systém pre fazu horiceho prania pozostava z obehového kontajnera, sita,
obehového a kalového Cerpadla. 4. Obehovy systém pre fazu po ukonceni prania pozostiva z
tych istych Casti ako pri faze horticeho prania. Cely tento obehovy systém d'alej obsahuje
zbera¢ s Cerpadlom v obehovom kontajneri, usadzova¢ na kautistickom obehovom systéme,
pasmovy filter na obehovy systém a neutraliza¢nu nadrz pre obehovy systém vody. Pri tomto
systéme Cistenia vody, vysledna odpadova vody spiiia vietky legislativne podmienky na
vypustenie vod do kanalizicie. Voda bude do zariadenia privadzané z rezervoara, ktory v
minulosti napajal cely areal cementarni. Pre vstupom do recyklaénych liniek bude upravované
pH vody v $pecialnom zariadeni na upravu vody. Celkova predpokladana spotreba vody je
2000m’® mesadne. Vsetky zaradenia budu napajané elektricky. Pripojenie na elektriku je v pri
oboch variantoch planované z vysokonapét'ovej trafo stanice, ktora tiez v minulosti napajala
cely areal. Ciastoénym vyslednym produktom je kvalitndé PET vlotka vyrobend z
nespracovatelnych PET flia§, ktord spifia vsetky kvalitativne poziadavky na dalsie
spracovanie. Vyslednym produktom v tejto faze projektu bude granulat vyrobeny recyklaciou
nespracovatelnych PET flia§ spliiajuci vietky kvalitativne poZiadavky na vyrobu finalneho
produktu pre kazdodennu spotrebu.

Udaje o zmene navrhovanej éinnosti

Oproti pdvodne posudzovanej ¢innosti je zmena v instalacii plynu, ktora riesi osadume
Styroch podzemnych zéasobnikov na propan 2,1t s uzitoénym objemom zasobnika 4,85 m’.
Vonkaj$i rozvod propdnu bude z potrubia ocel’ — bralén PN 150,0 kPa a PE PN 150 kPa po
H.U.P. sreg. tlaku osadené v skrinkich na plynofikovanom objekte — vyrobnej haly
inovativnej technoldgie recyklacie nespracovatenych odpadov a plynoinStalaciu v hale. s
napojenim jedného plynového parného kotla ViessmannVitoplex 100-LS s vyrobou pary
440 kg/h, s vykonom 285 kW, prikonom 311 kW, hordkom na propan Weishaupt WG30 F/1-
C PN 5,0 kPa, so spotrebou 23,9kg/h osadeného v samostatnej miestnosti L,KOTOLNA*
a jedného plynového kondenzacného kotla na propan, TURBO, s uzavretou spalovacou
komorou v zhotoveni ,,C* VIESSMANN VITODENS 100-W, s tepelnym vykonom 8.0 —
31,9 kW, PN 5,0 kPa, so spotrebou 2,6kg/h osadeny v miestnosti pochddzneho priestoru na 3.
nadzemnom podlazi vyrobnej haly.

Podzemné zasobniky budu chranené katodickou ochranou s hor¢ikovymi anodami

a ochrana poklopov pred bleskom bude chranend v zmysle platnej normy STN.
Zasobnik sa plni autocisternou cez hadicu. Pocas staania musi byt zabezpefeny zakaz
pohybu motorovych vozidiel vo vzdialenosti 5,0 m od autocisterny. Stétie autocisterny bude
na vnutroaredlovej komunikdcii s beténovou povrchovou upravou, ¢o bude spifiat’ poziadavku
stdtia autocisterny a zakazu pohybu ostatnych motorovych vozidiel pocas stacania.
Autocisterna bude pripojena na uzemnovaci bod vzdialeny od aut0c1stemy max. 5,0 m

Spotreba propanu pre halu bude max. 26,5 kg/h / 13 ,3m’/h /, min. 2,6kg/h / 1, 3m’/h.

Vonkajdi rozvod propanu bude z potrubia ocel — bralén PN 1300kPa a PE PN
150 kPa, napojeny na postudend halu zo §tyroch podzemnych zasobnikov 4,85 m’, na ktorvych
bude osadend regulacia 1. stupna po skrinku s H.U.P. a reg. tlaku 2. stupfia zo 1:)0 na 5,0 kPa
osadent na vonkajSom obvodovom mure haly, pre napojenie plyn. kotla s vykonom 8,0 —
31,9 kW a po skrinku s H.U.P., reg. tlaku 2. stupfia zo 150 na 5,0 kPa, elektromag. ventilom,
tlakomerom 0-300kPa atlakomerom 0-10kPa, pre napojenie plynového parného kotla
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s horakom Weishaupt na propan. Pomocou H.U.P. bude mozné odstavit' privod plynu
k plynovym spotrebi¢om osadenych v hale.

Novy zéber pody nebude nutny. Plocha je spevnena panelmi a beténovou platiiou, ktora
bude slazit' ako zaklad haly. Celkovd vymera parcely je 14 231m’. Spevnenych je cca
8000m”. Cca 3000 m’ plochy tvori zarastend plocha s drevinami, ktora sa neplanuje na
vystavbu upravovat. ZvySnych cca 3200m’ tvoria terénne nerovnosti, zvysky kanalov z
byvalych cementdrni a plodky zatazené réznymi nanosmi ako pozostatky z byvalej ¢innosti,
ktoré bude treba asanovat’.

Zmena navrhovanej &innosti nezasiahne do §truktury prvkov sdasnej krajinnej
struktury v priamo dotknutom aredli ani nebude mat’ vplyv na celkovii ekologicku stabilitu
dotknutého izemia. Zmena navrhovanej innosti nemé vplyv na vodné hospodarstvo.

Zmena navrhovanej &innosti, jej charakter, ani jej &innosti nie su producentom
vyznamnych kontaminantov a faktorov, ktoré by mohli mat' nepriaznivy vplyv na zdravotny
stav obyvatel'stva. Vplyvom navrhovanej zmeny sa nepredpoklada zmenu znedistenia zloziek
ivotného prostredia oproti povodnému stavu. Vplyvy na obyvatelstvo sa v stvislosti
s uplatnenim zmeny navrhovanej ¢innosti vyznamne nezmenia.

Realiz4cia zmeny navrhovanej &innosti nebude mat’ vplyv presahujici Statne hranice.

MZP SR zaslalo podla § 29 ods. 6 zdkona o posudzovani ozndmenie ozmene
navrhovanej ¢innosti ,,Doplnenie plynovej pripojky do inovativnej technologie recyklacie
nespracovatel'nych PET odpadov* listom ¢. 5870/2017-1.7/bj zo dia 23.05. 2017 dotknutej
obci a informéciu o zverejneni oznamenia na webovom sidle ministerstva
http:ffenviroportal.skfsk/eiaﬁdetails’doplnenie-plynovej-pripojky-do-inovativnej-technologie-
recyklacie-nesp
rezortnému organu, povol'ujiicemu organu a dotknutym organom.

Podl'a § 29 ods. 9) rezortny organ, povolujuci organ, dotknuty organ a dotknuta obec
mohli dorugit’ prisluinému orgdnu pisomné stanoviskd k oznameniu o zmene navrhovanej
&innosti do desiatich pracovnych dni od jeho dorucenia, ak sa nedorucilo pisomné stanovisko
v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za sthlasné. Verejnost’ mohla dorugit’
prislu$nému organu pisomné stanovisko k ozniameniu o zmene navrhovane; ¢innosti do
desiatich pracovnych dni od zverejnenia uvedenych informacii podla odseku 8, pisomné
stanovisko sa povazuje za dorudené, aj ked bolo v uréenej lehote dorucené dotknutej obci.

K predlozenému oznimeniu o zmene navrhovanej &innosti ,.Doplnenie plynovej
pripojky do inovativnej technoldgie recyklacie nespracovatelnych PET odpadov™ zaslali
stanovisko:

Okresny iirad Banska Bystrica, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-BB-OKRI-201 7/018788-
002 zo dria 29. 05. 2017)

K zverejnenému zameru ,Doplnenie plynovej pripojky do inovativnej technologie
recykldcie nespracovatelnych PET odpadov* z hl'adiska zaujmov Okresného tradu Banska
Bystrica, odboru krizového riadenia nema pripomienky.

Banskobystricky ~ samosprdavny  kraj,  oddelenie  regiondlneho  rozvoja  (list  C.
07330/2017/ODDRR-2 17750/2017 zo dfia 01. 06. 2017)

K predloZenej zmene navrhovanej ¢innosti ,.Doplnenie plynovej pripojky do inovativne;
technolégie recyklacie nespracovatelnych PET odpadov*® Urad Banskobystrického
samospravneho kraja, Oddelenie regionalneho rozvoja ako dotknuty organ podla zakona
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nemd pripomienky. PredloZena zmena navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore so zdvdznou
¢astou UPN VUC Banskobystricky kraj v platnom zneni.

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici (list ¢. A/2017/01997
zo dna 08. 06. 2017)

RUVZ so sidlom v Banskej Bystrici podla § 13 ods. 2 zadkona & 355/2007 Z.z.
k predlozenému oznameniu o zmene navrhovanej &innosti vydava suhlasné zavizné
stanovisko.

MZP SR listom &. 5870/2017-1.7/bj zo diia 16. 06. 2017 podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oznémilo, Ze tcastnici konania a zucastnené osoby maji mozZnost’, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i1 k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut’ jeho doplnenie.

MZP SR postdilo Oznamenie o zmene navrhovanej &innosti ,Doplnenie plynovej
pripojky do inovativnej technoldgie recyklacie nespracovatelnych PET odpadov z
hl'adiska povahy a rozsahu zmeny navrhovanej ¢&innosti, miesta vykondvania zmeny
navrhovanej ¢innosti, najmé jeho Gnosné zat'aZenie a ochranu poskytovant podl'a osobitnych
predpisov a vyznamu ofakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov,
pricom vzalo do Uvahy sufasny stav Zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri
posudzovani boli pouZité aj kritérid pre rozhodovanie podla Prilohy €. 10 k zdkonu o
posudzovani (transpozicia prilohy ¢. III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov
uréitych verejnych a stkromnych projektov na Zivotné prostredie).

K oznameniu o zmene boli doru¢ené tri stanoviskd od oslovenych orgénov Stitnej
spravy. V Ziadnom stanovisku nebol vyjadreny nesuhlas so zmenou navrhvanej ¢innosti ani
ziadne podmienky k realizacii zmeny navrhovanej ¢innosti. V ziadnom stanovisku nebola
poziadavka zmenu navrhovanej ¢innosti posudzovat’ podl'a zakona.

MZP SR na ziklade postdenia predloZeného oznidmenia o zmene, dorucenych
vyjadreni orgénov §tatnej sprdvy a samospravy, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia
v zdujmovom Uzemi, posudenia navrhovanych opatreni na minimalizaciu negativnych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie azdravie obyvatelov konStatuje, Ze
zmena navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by
v zna¢nej miere ohrozoval Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, nie je vrozpore so
vieobecne zavdznymi pravnymi predpismi v oblasti starostlivosti o Zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov, nebol zisteny nestlad s platnymi uzemnoplanovacimi podkladmi
v zaujmovom uzemi, v dorudenych stanoviskach organov §titnej spravy nebol vyjadreny
nestihlas so zmenou navrhovanej &innosti a preto MZP SR rozhodlo tak, ako je uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podla § 61 zakona o spravnom konani
na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky v lehote do 15 dni odo dfia
oznamenia doruéenim pisomného vyhotovenia rozhodnutia i¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za den dorufenia rozhodnutia
povazuje pdtndsty defi zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29
ods. 15 zakona.



6. strana rozhodnutia &. 5870/2017-1.7/bj zo dia 23. 06. 2017

Podl'a § 29 ods. 16 zékona dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani

bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho mé zriadené a na uradne;j
tabuli obce.

Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom po vy&erpani riadnych opravnych
prostriedkov. 5 .

RNDr. riel Niznansky
riaditel’ odboru

Dorugi sa:

1. Ekolumi, s.r.0., Partizdnska cesta 4634, 974 01 Banské Bystrica (45366977)

2. Mesto Banska Bystrica, Ing. Eleonéra Rafajova, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01
Banska Bystrica (00313271)

3. Okresny Grad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o 7ivotné prostredie, Nam. L. Stura
1, 974 05 Banska Bystrica (00151866)

4. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, Cesta k
nemocnici 1, 975 56 Banské Bystrica (00606979)

5. Urad Banskobystrického samospravneho kraja. Namestie SNP 23, 974 01 Banska
Bystrica (37828100)

6. Okresné riaditel'stvo Hasitského a zachranného zboru Banska Bystrica, Komenského
27,974 01 Banska Bystrica (00151866)

7. Okresny urad Banska Bystrica, odbor krizového riadenia, Nam. L. Stara 1, 974 05
Banska Bystrica (00151866)

8. Okresny trad Banskd Bystrica, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii,
Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska Bystrica (00151866)

9. MZP SR, odbor odpadového hospodarstva, TU (42181810)
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~ ROZHODNUTIE '
VYDANE V ZIS TOVACOM KONANI

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repyblodbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statpgjvy starostlivosti o Zivotné prostredie
pod’a 8 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zakos&5/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti 0 Zivotné prostredie aozmene drdop niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, ako spravny organlpc®l1 ods. 2 zakona 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich psampia ako prislusny organ dad § 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f) zakén24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorg&konov v zneni neskorSich predpisov
rozhodlo pod’a § 29 zakon&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znerkar8gh predpisov a péd § 46 a § 47
zakonac. 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravny poriadokheni neskorSich predpisov
po vykonani zigovacieho konania k oznameniu o0 zmene navrhovénepsti ,Jnovativna
technologia recyklacie nespracovaimych PET odpadov Banska Bystrica - zmena
stavbd’, navrhovatéa Ekolumi, s.r.o., Partizanska cesta 4634, 974 01 Bska Bystrica,
takto:

Zmena navrhovanejinnosti ,Inovativna technoldgia recyklacie nespracovatych
PET odpadov Banska Bystrica - zmena stavBia uvedena v predlozenom oznameni
0 zmene&innosti

sa nebude posudzow&

pod’a z&konac. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné@sfredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSielpsov.

Odbévodnenie:

Navrhovaté, spol@&nos’ Ekolumi, s.r.0., Partizanska cesta 4634, 974 01 Bské
Bystrica (d’alej len ,navrhovat&), dorwil dia 03. 10. 2018 na Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovapigvov na Zivotné prostredie’élej len
JMZP SR*) vsllade s §18 ods.2 pism.c) algod§29 ods.1 pism.b) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotngspedie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisdialgj len ,zakon*) oznamenie o zmene navrhovanej
¢innosti ,Inovativna technoldgia recyklacie nespracovatmych PET odpadov Banska
Bystrica - zmena stavbg, vypracované pokh prilohy¢. 8a k zakonu.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR | Namestie Ludovita Stira 35/1 | 812 35 Bratislava | Slovenska republika
tel.: +421 2 5956 1111 | e-mail: jana.benovicsova@enviro.gov.sk | www.minzp.sk
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Pdvodna navrhovanéinnog’ ,Inovativna technoldgia recyklacie nespracoiayeh
PET odpadov‘ bola predmetom tzv. povinného hodnatepod’a zékona, ktorého
vysledkom bolo vydané zaveére stanoviskoc¢. 4430/2016-1.7/bj zo ih 30. 06. 2016,

v ktorom MZP SR suhlasilo s realizaciou variatitd navrhovanejinnosti, tzn. vybudovanie
prevadzky s inovativnou technoldgiou na spracovawmigpracovatmych PET odpadov so
vstupnou kapacitou 800 t odpadov mgma (9 600 t/rok) a vystupnou kapacitou cca 500 t
regranulatu mesae (6 000 t/rok) na parcelach 374/10 a 374/24 Kainica v okrese Banska
Bystrica.

Navrhovaté dorwil dia 22. 05. 2017 MZP SR oznamenie ozmene navrhovanej
¢innosti  ,Doplnenie  plynovej pripojky do inovativnejtechnolégie recyklacie
nespracovateych PET odpadov*. MZP SR vydalo rozhodnutie vydaméovacom konani
¢. 5870/2017-1.7/bj zorth 23. 06. 2017, ktorym rozhodlo, Ze zmena navrhegMannosti sa
nebude posudzovaod’a zakona.

Stru¢ény popis sdasného stavu:

Umiestnenie navrhovan&nnosti:
Jedna sa o spevnené a nespevneneé plochyn@p4/10, 374/24 s vymerou spolu 14 541 mz2,
Pozemok je napojeny na inZinierske siete. Pristymp#emku je po asfaltovej cestéag’
pozemku cca 8000 fije spevneny.

Kraj: Banskobystricky
Okres: Banska Bystrica
Obec: Banska Bystrica
Katastralne Uzemie: Senica
Parceln&islo: 374/10, 374/24

Zariadenie spoknosti Ekolumi, s. r. 0, je zamerané na spracovaagpracovalimych
polyetyléntereftalatovychdialej len ,PET®) fliaS. Na recykkmych linkach je planované
spracovavanie nespracovatgch PET fliaS inovativnou technolégiou v trojzmepn
nepretrzitej prevadzke. Linky budld dodavané od emach vyrobcov vyrobené a zapojené
pod’a inStrukcii a Specifikacii spalnosti Ekolumi, s.r.o. s mnohymi inovaciami oproti
povodnym zauzivanym linkam v procesoch recykla@eajovych PET fliaS. Recykdaa
linka obsahuje viac ako 40 jednotlivych technickydasti od vstupu odpadovej
nespracovatme] PET faSe az po kowey produkt, plus vlastni zabudovaristicku
odpadovych vod a exturder. Ako vstupy do vyrobylbpduZivané nalisované baliky réznych
nespracovat®ych PET flias s kapacitou 9 600 t/rok.

Popis zmeny navrhovanéjnnosti:

InStalacia plynu

Oproti pbvodne posudzovanej navrhovars@nosti je zmena v inStalacii plynu.
Zdrojom zemného plynu bude plynovod a pripojovdgngvod, ktory bol proje&ne rieSeny
v samostatnej stavbe z nazvom STL plynovod a priggi plynovod v 03/2018. V tejto
stavbe bude vybudovany STL plynovod D90, PE100, 300 kPa o ifke cca 240 m
a pripojovaci plynovod k obvodovej stene haly DBBI300 kPa o iidke cca 32,0 m. Ria sa
s napojenim jedného plynového parného kotla s wouopary s vykonom cca 285 kW,
v samostatnej miestnosti ,KOTMIA* a jedného plynového kondengeého kotla na plyn
s uzavretou spavacou komorou, s tepelnym vykonom 8,0 — 31,9kW, BPRkPa, so
spotrebou 2,6 kg/h osadeny v miestnosti poch6dzpegbstoru na podlaZi vyrobnej haly.
Spotreba plynu pre halu bude:
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- max. 26,5 kg/h / 13,3%h /
- min. 2,6 kg/h / 1,3r4h /.

Pristavba pristreSku

Oproti pévodne posudzovanej navrhovatignosti sa poéita s rozSirenim haly o 40 m
zdpadnym smerom. Konstitké rieSenie dopojenia 40 m bude totozné i ako pdeod
popisovand hala. Hala je zloZena z niéch konstruknych celkov, s ktorymi tvori jeden
objekt.

Pozd? severnej fasady bude pristavba prestredujlucaaj&inkakryty priestor, strecha
bude z trapézového plechu. Rytmugat pristreSku v pddoryse kopiruje primarripyshaly.
K vychodnému S&titu haly bude pristavany pristrefo& parkujice osobné automobily.
Konstrukcia bude obdobné ako pristreSok nad egpedirampou v rohu, plynule a rovnako
vySkovo prepojena.

Precistenie odpadovych vod

V ramci zmeny navrhovangjnnosti déjde k zmene umiestneriatiarne odpadovych
vod (alej len ,COV*) z priestoru haly do vonkajSieho prostredia.vNe@vanaCoV je
mechanicko — chemicka. Vlastr@OV bude spiat’ najprisnejSie legislativne kritéria pre
vystupy odpadovych vod a pripojenie vypustu do kaaeie je planované do skolaudovanej
stoky, ktora je stag’ou arealu. Pred vypustom budu realizované planokant&olné merania
na zistenie kvality vypd®&nych odpadovych vod. V celom proag@istenia odpadovych sa
jedna o predistenie, ktoré sipa prisne kritéria. Napriek tomu bude odpadova voda
odvadzana zo skolaudovanej stoky do mestsistiarne odpadovych véd Stredoslovenskej
vodarenskej spotmosti a.s. v katastralnom Guzemi Badin.

Predpokladané zustenie odpadovych véd je odvodené na zaklade wxarkia
obdobnej technologickej linky na recyklaciu plastorumunskom meste Buzau.

Jemné automatické mechanické grstknie bude zabezpené pomocou 2
parabolickych spadovych sit so Sirkou medzier Og. Moto mechanické prédtenie bude
sluzit na zachytenie jemnych &stbt, ktoré by mohli poskoditechnologické zariadenia
flotacie. Jemné mechanické péedenie je umiestnené tak aby zachytené nerozpuétig
padali do odvotiovacieho zariadenia. Odvibavacie zariadenie zhrabkou bude Snekovy lis,
s vysypkou do kontajnera. Zhrabky budu vyvazanéskiddku odpadov pdd potreby.
Mechanicky pretistena odpadova voda bude graémia natekédo vyrovnavacej nadrze.

Na vyrovnanie nerovnomernosti pritekajucich odpadbv vod bude slUZi
vyrovnavacia nadrz s objemom 35.nVo vyrovnavacej nadrzi budi instalované 2 kalové
cerpadla kazdé s vykonom 10,0 I/s pre vySku 6 mndedrpadlo bude sliZiako 100 %
rezerva.

Vo vyrovnavacej nadrzi bude inStalované aj ponamiéSadio na homogenizaciu jej
obsahu. VSetky technické zariadenia budi nainsaéuvak aby sa dali jednoduchocas
prevadzky vybré z nadrze pre pripad udrzby a opravy. Mechaniclgdiistenaodpadova
voda budeterpana cez trubkovy zmieSg&vaa flota&nua linku. Do trubkového zmieSate sa
bude davkovéaflokulant, koagulant a bude sa upraviopdl. Organické latky su po zmieSani
s chemikaliami koagulované do vlek, ktoré sdahko oddéuju od vyistenej vody.

Chemicky kal z flotanej jednotky bude odvadzany do kalojemu o objemeng0
a nasledne bude strojne odvodneny. Pri strojnomodmini kalu bude potom denna
produkcia flot&nych odvodnenych kalov so susinou 20 % v objeme¢sa 10 n¥d.

Na strojné odvodnenie sa navrhuje zariadenie dékgdrs automatickou stanicou
pripravy polyflokulantu, zavitkovym dopravnikom atineného kalu a kontajnerom na
odvodneny kal.

Pripojka splaskovej kanalizacie — stoka ,S" buddevel od objektu navrhovanéPVv
popod komunikaciu, popod pristreSok pri hale aetdst popod podlahu haly SO 01.
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Do splaskovej Sachtyd@lej len ,SS*) SS 13 sa napoji hlavny lezaty zvqaa$kovej
kanalizacie, ktorym budu odvadzané splaskové odgadody z hygienickych uzlov vstavku
haly.

Za halou sa v SS 12 trasa pripojky splaskovej kefzie zalomi a bude vedena
v stibehu s navrhovanymi pripojkami pitnej a Uzit§ovody pozdé¥ existujiceho oporného
mura, poza objekt elektrorozvodne (trafostanicefisibdne v SS 10 sa trasa splaskovej
kanalizacie zalomi a bude vedena kolmo na svahri gostujacich terénnych schodoch.
Dalej bude splaskova kanalizacia vedena ffogdity svahu ku navrhovanej SS 7, kde sa
zalomi a bude vedena v stbehu s potrubim pripdjkikavej a pitnej vody poZd vychodnej
hranice parcelyé. 374/35, ku spevnenej ceste. Tu sa v SS 4 trasalikacie zalomi
zapadnym smerom a bude vedena k jestvujucej Saeptgovacej splaskovej na existujucej
aredlovej splaskovej kanalizacii DN315.

Pripojka pitnej vody bude napojena na existujueakovy rozvod pitnej vody, ktory je
vedeny pozt¥ komunikécie — parcs. 374/15. Od bodu napojenia na existujlci arealovy
rozvod pitnej vody bude navrhovana pripojka pitmegly vedena v subehu s navrhovanou
pripojkou UZitkovej vody a pripojkou splaskovej klimacie pozt¥ vychodnej hranice parc.
&. 374/35 a nasledne pdzdexistujicej budovy trafostanice, ku navrhovaragSO 01. Na
trase budd z potrubia pripojky pitnej vody ,vysaétwmdbaky — Tkus DN100/DN100 so
zatkou - vyliad pre napojenie buducich objektov.

Na navrhovanej pripojke pitnej vody bude za opornmyérom pri navrhovanej hale
SO 01 osadena spdlta vodomerna Sachta. Vo vodomernej Sachte budengasddomerna
zostava pre meranie spotreby pitnej vody a tiezrepyp Uzitkovej vody. Pripojka pitnej vody
vstupi do objektu haly v priestore administrativmetstavku, v existujicom kanale pod
podlahou navrhovanej haly (byvaly elektro kanad),wzdialenosti 3,3 m od juhovychodného
rohu objektu.

V objekte bude na potrubi pitnej vody osadené dani@ na zvySovanie tlaku vody
v potrubi — tlakova stanical’élej len ,AT"). Tato bude osadena v hale V&d/stavku pri
juznej stene. Od AT bude potrubie pitnej vody vedeato vstavku — pre napojenie
zarial’ovacich predmetov. Od AT bude vedené potrubie pindy aj pod podlahou haly
v existujucom kandli a bude vyvedené cez obvodtedusmimo halu. Nasledne bude vedené
pozdZ haly vsabehu s navrhovanym potrubim Gzitkovepywa da#ovej kanalizacie.
Z potrubia pitnej vody budu vedené odky DN100 do navrhovanej haly.

Pripojka uzitkovej vody

Od bodu napojenia na existujuci arealovy rozvodtko¥ej vody v existujucej
armatirnej Sachte bude navrhovana pripojka GZifkewely vedend podd existujlcej
spevnenej cesty na juznej strane arealu a naskedabehu s navrhovanou pripojkou pitnej
vody a pripojky splaskovej kanalizacie, ptzaychodnej hranice paré. 374/35. Potrubie
uzitkovej vody bude pri existujucej hale vedenébfektu prieténej Upravne vody, kde bude
vodaciastaine upravovana — filtrovana.

Nasledne bude potrubie UZitkovej vody vedené fioedistujlicej budovy trafostanice,
ku navrhovanej hale SO 01. Na trase budu z potrpbipojky pitnej vody ,vysadené”
odbatky — Tkus DN200/DN200 so zatkou - Migd pre napojenie bududcich objektov.

Pripojka Gzitkovej vody bude za navrhovanou vodeomerSachtou vedena v priestore
medzi navrhovanou halou a existujucim opornym murosdbehu s navrhovanou darou
kanalizaciou. Pripojka 0zitkovej vody bude ukenad za juhozapadnym rohu haly
navrhovanym nadzemnym hydrantom NH2, DN100. Z nawahej pripojky uzitkovej vody
budud pre navrhovanu halu vedené atkyoDN200 . Potrubie UZitkovej vody DN200 vstapi
do objektu haly na jej juznej strane, vo vzdialénosa 42,0 m a 96,0 m od juhovychodného
rohu objektu.

V sulade s poziadavkami poziarnej ochrany je naogké UZitkovej vody okrem
nadzemného hydrantu na juhozapadnom rohu haly natfrhaj druhy nadzemny hydrant
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NH1, DN100. Tento bude osadeny mimo poziarne nekterpvzdialenos od objektu haly
pri jej juhovychodnom rohu.

Zmena navrhovangjnnosti je podla prilohy¢. 8 k zakonu zaradifed nasledovne:
9. InfraStruktura

Pol. Cinnog, objekty a zariadenia Prahové hodnoty
gislo Cag’ A Cag’ B
(povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
8. | Zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelnystiuponi bez limitu

MZP SR, ako Ustredny organ $tatnej spravy stavostii o Zivotné prostredie pba § 1
a 8§ 2 zakong&. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivodivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich gss, ako spravny organ pa8 1 ods.
2 zakona. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokpeni neskorSich predpisov
(dalej len ,spravny poriadok®) a ako prislusny orgiod’a 8 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods.
2 pism. f) zdkona upovedomilo gad8§ 18 ods. 3 spravneho poriadku zndmy&dstnikov
konania, Ze flom dor&enia oznamenia o zmene navrhovatienosti z&alo poda 8§ 18
spravneho poriadku spravne konanie vo vediaxigcieho konania o posudzovani vplyvov
zmeny navrhovaneginnosti na zivotné prostredie. MZP SR pad§ 29 ods. 6 zakona
zverejnilo ozndmenie o zmene navrhovatiginosti na svojom webovom sidle a zaslalo
upovedomenie (list. 10432/2018-1.7/bj zon& 08. 10. 2018) povajucemu, dotknutému
arezortnému organu a dotknutej obci avyzvalo mauwenie stanoviska v zakonom
stanovenej lehote. MZP SR zverejnilo oznamenie ermmavrhovanejinnosti na webovom
sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskpjbliky, na adrese:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/inovativhat@ologia-recyklacie-nespracovatelnych-pet-
odpadov-banska

V lehote podla § 29 ods. 9 z&kona boli na MZP SR dengé nasledovné pisomné
stanoviska k oznameniu o zmene navrhov&majosti (stanoviska su uvadzané v skratenom
zneni):

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivostizivotné prostredigist ¢. OU-BB-
0SZP1-2018/030532-004-MP zad18. 10. 2018)

Na zaklade charakteru navrhovan&nnosti Okresny uUrad Banska Bystrica, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie nema k oznammemzmene navrhovanéjnnosti Ziadne
pripomienky.

Okresné riadité¢’stvo Has&ského a zachranného zboru v Banskej Bystritist ¢. ORHZ-
BB2-2018/000238-002 zaia 22. 10. 2018)

Okresné riaditéstvo Hastského a zachranného zboru v Banskej Bystrici p&tpdevani
oznamenia o zmene navrhovar@nosti z lfadiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repial] odbor odpadového hospodarstva
(list ¢. 56031/2018 zorh 22. 10. 2018)

Na zaklade celkového zhodnotenia dokumentacie, povarozsahu zmena navrhovanej
¢innosti, odbor odpadového hospodarstva konStatigezmena navrhovangjnnosti je

v danej lokalite akceptovdiea za podmienky striktného dodrziavania ustanoveéadobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti odpadovétspbdarstva.
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Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie Uzemm@hanovania a zivotného prostredia

(list ¢. 08211/2018/ODDUPZP-, 39276/2018 ztad®2. 10. 2018)

Banskobystricky samospravny kraj ako dotknuty org@redloZzenému oznameniu o zmene

navrhovaneginnosti vydava nasledovné stanovisko:

- predloZzend zmena navrhovard@nosti nie je v rozpore so zavaznéas’ou Uzemného
planu vysSieho uzemného celku Banskobystrickykgptnom zneni;

- upozotuje na informany nesulad v kapitole Udaje o vystupoch, kde satnal5 uvadza,
Ze odpadové teplo sa vyuzZije na ohrev budov a BAr®a na str. 17 uvadza, Ze
vyznamnejSi vznik tepla sa nepredpoklada;

- z udajov uvedenych v ozndmeni o zmene navrhovamejosti vyplyva, Zze zmena
navrhovanejcinnosti nepredpoklada nepriaznivy vplyv na Zivotpéostredie vratane
zdravia obyvatkov, vziladom na to oznamenie o zmene navrhovaingjosti nepozaduje
posudzové pod’a zakona.

Okresny uUrad Banskd Bystrica, odbor krizového riaige (list ¢. OU-BB-OKR1-
2018/030610-002 zod 26. 10. 2018)

Okresny urad Banska Bystrica, odbor krizového n&dek predloZzenému oznameniu 0 zmene
z hadiska zaujmov civilnej ochrany nema pripomienky.

Pod’a § 33 ods. 2 spravneho poriadku je spravny organnpy da Gcastnikom
konania a z€astnenym osobam moznpsby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjédiri
jeho podkladu i k sp6sobu jeho zistenia, pripadnehm® jeho doplnenie.

MZP SR listom¢. 10432/2018-1.7/bj zowa 02. 11. 2018 upovedomilaiastnikov
konania o podkladoch rozhodnutia a oznamilo, zel'pd® 33 ods. 2 spravneho poriadku
Gcastnici konania a 2astnené osoby maju moziipaby sa pred vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit k jeho podkladu ik spésobu jeho zistenia, prigadravrhné jeho doplnenie.
MZP SR zéarovi informovalo o moZnosti nahliadnutia do spisu (fobineho képie, odpisy

a vypisy).

Do vydania tohto rozhodnutia sa nikto ¢aétnikov konania nebol oboznami
so stanoviskami dotenymi prisluSnému organu vramci tasacieho konania ani
s podkladmi savisiacimi so zmenou navrhovatmajosti.

MZP SR posudilo zmenu navrhovangpnosti uvedent predloZzenom v oznameni
0 zmene navrhovanajinnosti ,Inovativha technoldgia recyklacie nespratd’nych PET
odpadov Banska Bystrica - zmena stavbatadiska povahy a rozsahu zmeny navrhovanej
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej zmémnosti a vyznamu &kavanych vplyvov
na Zivotné prostredie a zdravie obyVate pricom vzalo do Gvahy sasny stav Zivotného
prostredia v dotknutom Gzemi.

V ramci vykonaného zi®vacieho konania boli identifikované nasledovnéyvpl
zmeny navrhovanegjnnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia:

Vplyvy na ovzdusie

S olfadom na skutnog’, Zze zmena navrhovanéinnosti si vyZiada malé stavebné
apravy, nedbjde k lokalnym zmenam mikroklimatickypgbmerov suvisiacich so zmenami
pomeru zastupenia spevnenych pléch a budov.

Zranit’'nog’ ovzdusSia v dotknutej lokalite nie je vysoka, uzemepodlieha osobitnej
ochrane ovzduSia a nie je tu predpoklad prakrania stanovenych imisnych limitov.

Zmenou navrhovanej¢innosti nedéjde Kk ovplyvneniu kvality ovzduSia ofpro
posudenému stavu.
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Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Zmena navrhovaneginnosti neovplyvni hydrologické a hydrogeologické@nyery
dotknutého Gzemia, nebude tglyv na vySku hladiny podzemnej vody a ani naatjos
vodnych zdrojov. Zmena navrhovan&pnosti nezasahuje do vodnych tokov a vodnych
pl6éch.

Nakladanie s odpadovymi vodami bude rie$ené wastiOV a nasledne budd
odpadové vody odvadzané do mestskegtiarne odpadovych vod Stredoslovenskej
vodarenskej spotmosti a.s. v katastralnom GUzemi Badin.

Zmenou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada ovplyvnenie povrchovych
a podzemnych véd.

Vplyvy na horninové prostredie a p6du

Zmena navrhovangjinnosti vo vrahu k horninovému prostrediu a péde nebudé ma
odliSny vplyv ako navrhovanéinnog’ v pévodnom rozsahu. Pri dodrzani navrhovanych
opatreni sa n&akavaju Ziadne vplyvy zmeny navrhovagigjnosti na horninové prostredie,
geodynamické javy a geomorfologické pomery.

Zmenou navrhovaneginnosti neddjde k zaberu lesnych al'mpohospodarskych
pozemkov. Rozsah a charakter prevadzky nepredstavigijko kontaminacie okolitej
polnohospodarskej pody.

Vplyvy na biotu, chranené Gzemia a izemny systéiogitke] stability {alej len ,USES*)
Zmena navrhovaneginnosti nezasahuje do navrhovanych ani vyhlasenyoémi
eurépskeho vyznamu a chranenychéiwd Uzemi, ako ani do biotopov narodného alebo

eurépskeho vyznamu, pdm je umiestnend v Uzemi s 1. stom Uzemnej ochrany pba
zakonac. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zneeskorsich predpisov, kde sa
nenachadzaju Ziadne maloploSné anfkeelosné chranené Gzemia, mokrade, chranené
stromy, chranené Zivéchy a rastliny, nezasahuje do prvkov USES.

Na pozemkoch, ktoré su navrhovandinnog’ou priamo dotknuté, sa nenachadzaju
Ziadne cenné rastlinné ani zéisne spoléenstva.

Vplyvy na Struktdru a scenériu krajiny

Celkova Struktura a vyuZivanie Uzemia sa zmenouhoaanej cinnosti nezmeni,
nakdko dominantny spdsob vyuZzitia pléch zostane zadmwpva podobe zastavby
priemyselnych a skladovych objektov. Aredl je ¥aghosti priemyselnym antropogénnym
krajinnym prvkom, ktorého charakter sa realizadmeny navrhovanejinnosti nezmeni, ale
doplna.

Vplyvy na dopravu a infrastuktaru
Zmenou navrhovanegjinnosti nevzniknu ZiadnéalSie naroky na rozSirenie existujucej
dopravnej ani inej infrastruktary.

Vplyvy na obyvatstvo

Zmena navrhovanefinnosti, jej charakter, ani jefinnosti nie si producentom
vyznamnych kontaminantov a faktorov, ktoré by maoh#t’ nepriaznivy vplyv na zdravotny
stav obyvatéstva. Naopak, zmena ma vyznamny ekologicky charagpmjeny so zlepSenim
kvality zivotného prostredia ako aj kvality Zivotdbyvatdov prostrednictvom vytvorenia
moznosti adekvatneho nakladania s odpadom iladibka nadvazujucich socialnych a
ekonomickych doésledkov a suvislosti pozitivne.

Na zaklade uvedeného i VAdom na to, Ze zmen&nnosti je lokalizovana mimo
obytného Uzemia vyplyva, Ze realizacia zmefignosti nebudd nma Ziaden vyznamny
nepriaznivy vplyv na zdravotny stav obyvdEwa. Navrhovan&innog nema charakter
prevadzok a zariadeni, ktoré by produkovali Spekdi toxické a nebezpeé latky s
negativnym vplyvom na zdravie dotknutého obylsttea. MozZné negativne vplyvy na
obyvaté'stvo predstavuju havarie, ktoré maju charaktermpméénych rizik a ktoré je mozné
eliminova’ vhodnymi bezp&ostnymi opatreniami.
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Vplyvy presahujuce Statne hranice

Z hradiska charakteru, umiestnenia a rozsahu zmenyhoamejcinnosti je mozné
konStatové, Ze zmena navrhovanéjnnosti nebude ma nepriaznivy vplyv na Zivotné
prostredie presahujici Statne hranice.

Celkovo mozno konsStatova ze zmena navrhovan€jnnosti nebude predstavava
podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostrediée porovnattné zaazenia prostredia
s existujacim stavom.

Celkovo bolo na MZP SR dotenych pé stanovisk k oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti poda §29 ods.9 zakona. MZP SR dokladne prestudovéktky dorgené
stanoviskd. MZP SR konstatuje, Ze v3etky stanovisk&nameniu o zmene navrhovane;
¢innosti boli suhlasné a ani v jednom stanoviskuotelpoziadavka, aby zmena navrhovanej
¢innosti bola posudzovana padzakona.

V stanovisku Banskobystrického samospravneho kbaja upozornenie na nesulad
ohadne odpadoveého tepla v dokumentéacii k oznamenimene navrhovanéjnnosti.

Vyjadrenie MZP SR k pripomienke Banskobystrickéamespravneho kraja:
Odpadoveé teplo, ktoré vznikn&nnog'ou zariadenia sa vyuZije na ohrev budov (takmer
40 000 ni plochy). Z toho vyplyva, ze vyznamnejSie mnozsprebyt@ného odpadového
tepla sa nepredpoklada.

MZP SR doékladne prestudovalo vetky dmmé stanoviska k oznameniu o zmene
navrhovaneginnosti a podrobne sa zaoberalo vyhodnotenim vébtkyipomienok do tohto
rozhodnutia, ptiom vychadzalo najma z dostatej podrobnosti, vypovednej hodnoty
obsahu predloZzeného oznamenia o zmene navrhos@nesti, s branim na vedomie stiipe
jej pripravy. Vznesené pripomienky a poziadavkyi lmblarakteru dodrziavania vSeobecne
zavaznych platnych pravnych predpisov, a preto its®lzapracované do vyrokoveégsti
tohto rozhodnutia.

MZP SR sa stotoZnilo s celkovym environmentalnynodziotenim, Ze vplyvy na
Zivotné prostredie a zdravie obyvigera mozno zladiska druhu hodnatiako v zasade
porovnaténé pri predkladanej zmene navrhovar@nosti ako pri pdvodne posudenej
navrhovaneginnosti.

MZP SR pri posudzovani zmeny navrhovagigjnosti z Wadiska predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zvaZovatdlSieho postupu v zmysle ustanoveni zédkona
vychadzalo z oznamenia o zmene navrhovafmeposti, préom pouzilo aj Kritéria pre
zistovacie konanie pda § 29 zadkona uvedené v prilohel0 zdkona, ktora je transpoziciou
prilohy &. Il Smernice Europskeho parlamentu a Rady 201EQ2 posudzovani vplyvov
urgitych verejnych a sukromnych projektov na zivotméspredie.

MZP SR na zéklade preskiimania a zhodnotenia preuébio oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia &ujrmovom Uzemi,
dorwenych stanovisk organov Statnej spravy a samosg@statuje, Zze zmena navrhovanej
¢innosti nepredstavuje taky zasah do Zivotného modmst, ktory by v znénej miere mohol
ohrozt’ Zivotné prostredie a zdravie obyJvate a preto rozhodlo tak, ako je uvedené vo
vyrokovejcasti tohto rozhodnutia.



Stranac. 9 rozhodnutia vydaného v zagacom konanf. 10432/2018-1.7/bj zoid 2311. 2018

Pouéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno padaozklad podla § 61 spravneho poriadku na
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej repgblv lehote do 15 dni odo dia
oznamenia dokenim pisomného vyhotovenia rozhodnutiasinikovi konania.

V pripade verejnosti pdd 8 24 ods. 4 zakona sa zandeorwenia rozhodnutia
povazuje patnasty dezverejnenia rozhodnutia vydaného weigacom konani pda § 29
ods. 15 zakona.

Pod’a § 29 ods. 16 zékona dotknutd obec o rozhodndéngm v zisovacom konani
bezodkladne informuje verejnbsa svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a adnéy
tabuli obce.

Toto rozhodnutie je preskiméte® sudom po Werpani riadnych opravnych
prostriedkov.

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

Rozddovnik:

Dorucuje sa:

1. Ekolumi, s.r.o., Partizanska cesta 4634, 974 0lsBaBystrica

2. Mesto Banska Bystrica, Ing. Eleonéra Rafajo@&skoslovenskej armady 26, 974 01
Banska Bystrica

Na vedomie:

3. Okresny Grad Banskéa Bystrica, odbor starostlivostivotné prostredie, Nant.. Stara 1,
974 05 Banska Bystrica

4. Urad Banskobystrického samospravneho kraja, Naen88tP 23, 974 01 Banskéa Bystrica

5. Okresny Urad Banska Bystrica, odbor krizového najeNamI’. Stdra 1, 974 05 Banskéa
Bystrica

6. Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlddanskej Bystrici, Cesta k nemocnici
1, 975 56 Banska Bystrica

7. Okresné riaditistvo Hastského a zachranného zboru Banskéa Bystrica, Komboskg,
974 01 Banskéa Bystrica

8. Okresny urad Banska Bystrica, odbor cestnej dopagyyzemnych komunikacii, Nam.
Stara 1, 974 05 Banska Bystrica

9. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refyhlodbor odpadového hospodarstva,
TU



