Vyjadrenia navrhovatel'a (tucnou kurzivou) k jednotlivim pripomienkam uvedenym
v stanoviskdch k zdmeru «Polyfunkény obiekt Tematinska, Bratislava®

Stanovisko Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky
C. 24774/2021/0SD /52585 7o dna 29. 04. 2021

° reSpektovat’ v plnom rozsahu poZiadavky spravcov dotknutych komunikacif
ovplyvnenych navrhovanou &nnostou
PoZiadavky uvedené v pripomienke nie si konkretizované q navrhovatel'ovi nie
st zndme prekazky, ktoré by mu brdnili uvedené poZiadavky respektovat,

° vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnat' v silade s prislus$nymi normami
STN a technickymi predpismi
Navrhovatel je pripraveny tejto potrebe vyhoviet,

° vpripade potreby je nevyhnutné navrhnat opatrenia na maximalnu mo¥ny
eliminaciu negativnych téinkov dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie tychto

na minimalizdciu tohto vplyvu.

® Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky stihlasi s ukon&enim procesu
posudzovania vplyvov na %ivotné prostredie po uskuto&neni zistovacieho konania za
podmienky respektovania uvedenych poZiadaviek.
Navrhovatel sa s tymto stanoviskom stotoZiiuje.

Stanovisko Ministerstva obrany Slovenskej republiky & ASM-80-84.0 /2021 70 dtia 21.
04,2021

° Nemd pripomienky.
Navrhovater berie na vedomie.

Stanovisko Dopravného Uradu ¢&. 8429/2021/ROP-OOZ—P/10695 zo dna 19. 04, 2021

° Oznamuje, Ze riefené tizemie sa nachddza v ochrannych pasmach Letiska M. R.
Stef4nika Bratislava, z ktorych vyplyva pre rie$ené tizemie obmedzenie stanovené
ochrannym pasmom Sikme;j prekazkovej roviny vzletovych a pristavacich priestorov
s vySkovym obmedzenim cca 259,3-2612mn. m. Bpv, t.j.cca127,3 - 1292 mn. m,
Bpv od drovne pévodného terény a vzhl'adom na charakter navrhovanej &innosti
teda nedochadza k jeho narugeniu.

Navrhovatel berie na vedomie.




Stanovisko Regiondlneho tiradu verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto &
HZP/9551/2021 zo dfia 03. 05. 2021

e Zhladiska ochrany verejného zdravia netrva na posudzovani zdmeru.
Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko Krajského riaditel’stva Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave &
KRHZ-BA-0S7ZP3-2021/067450-003 zo dila 14. 04. 2021

e Z hladiska ochrany pred poZiarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na
Zivotné prostredie.
Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy & MAGS 49807 /2021-
171305, EIA € 10 zo dna 30. 04. 2021

¢ Opis technického a technologického rieSenia navrhovanej ¢innosti uvedeny
v predloZenom zadmere sa nezhoduje s rieSenim, ktoré je predmetom zavizného
stanoviska hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢ MAGS OUIC 56734/19-
462451 zo diia 27. 08. 2020. TieZ boli zistené rozpory medzi opisom technického
a technologického rieSenia navrhovanej ¢innosti uvedenom v predloZenom zémere,
svetelnotechnickym posudkom (Strafidk Zs., Palatinusova L., 2019) a prepoctom
statickej dopravy. PoZaduje sa prevadzkovo oddelit bytovi funkciu a nebytovii
funkciu tak, aby sa obe funkcie vzdjomne nenaru$ovali.
Opis technického a technologického riesenia navrhovanej éinnosti uvedeny v
predloZenom zdmere bol vypracovany podl'a projektu pre tizemné rozhodnutie
(Kubeckovd M., 2019). Navrhovatel’ zabezpecdil vypracovanie aktudlneho
svetelnotechnického posudku (Zdhorsky M.: Svetelnotechnicky posudok
polyfunkéného objektu, ARCHIZA, s.r.o., Slovensky Grob, april 2021; v prilohe).
Tento posudok je plne v siilade s rieSenim, ktoré bolo predmetom zdvizného
stanoviska hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. MAGS OUIC
56734/19-462451 zo dria 27. 08. 2020 a novou normou STN 73 4301 (platnd 0D
01.02.2021), z ktorej vychddza aj svetelnotechnicky posudok. V zdvere tohto
posudku sa uvddza, Ze presinenie bytov a dennych miestnosti (herni) materskej
Skoly bude v zmysle poZiadaviek STN 73 4301 Bytové budovy vyhovujiice a Ze
pdvodne navrhovany byt s oznacenim 1.B2.10 s nevyhovujiicim presInenim bol
hlavnym projektantom preklasifikovany na nebytovy priestor (pri
predchadzajiicom rieSeni navrhovanej ¢innosti bolo nevyhovujiicich 28 bytov).
PoZiadavka oddelit’ bytovii funkciu a nebytovii funkciu tym strdca opodstatnenie.
Vzhl'adom na nové skutocnosti navrhovatel prislusnému orgdnu navrhuje
nebrat’ do tivahy nasledujiice opatrenie uvedené v kapitole IV.10. zdmeru: , Byty
vyznacené na obrdzkoch 4 aZ 11 grafickej prilohy Svetelnotechnického posudku
(Straridk Zs., Palatinusovd L., 2019), ktoré nevyhovujii poZiadavkdm STN 73 4301
(platnd DO 1.2.2021) na presinenie bytov (28 bytov) vyuzZivat’ len ako nebytové
priestory, napr. ako apartmdny na prechodné a krdtkodobé ubytovanie.”,
Namiesto neho navrhuje nasledujiice opatrenie: ,Byt s oznaéenim 1.B2.10, ktory
nevyhovuje poZiadavkdam STN 73 4301 (platnd OD 01. 02. 2021) na preslnenie
bytov preklasifikovat na nebytovy priestor.
Zo zaveru aktudlneho svetelnotechnického posudku d'alej vyplyva, Ze denné
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osvetlenie obytnych miestnosti bytov a pracovnych miestnosti navrhovanej
stavby je vyhovujiice.

V zdvere aktudineho svetelnotechnického posudku sa d'alej uvadza nasledujiice
opatrenie: ,Na ochranu voci oslneniu najmd na juhovychodnych

a juhozdpadnych fasddach je potrebné pouZit ii¢inné tieniace zariadenia (pri
oknach Zalizie, rolety pri svetlikoch).

Napokon sa v zdvere aktudlneho svetelnotechnického posudku upozoriiuje na
skutocnost, Ze vplyv navrhovanej stavby na zatienenie preslnenia a denného
osvetlenia v susednych objektoch nie je predmetom tohto svetlotechnického
posudku.

Pokial ide o prepocet statickej dopravy, navrhovatel akceptuje pripadnii
poziadavku na jeho aktualizdciu.

e Zhladiska dopravného inZinierstva sihlasi s umiestnenim navrhovanej stavby
s podmienkou, Ze moZnost jej verejnej dopravnej obsluhy cez jestvujicu ti¢elovi
komunikaciu hotela Pressburg (byvaly Bonb6n), t. j. vjazdom od Antolskej ulice cez
zabezpecovaciu elektronicki zdvoru bude preukazana trvalym (¢asovo
neobmedzenym) stihlasom vlastnika tejto Géelovej komunikacie (resp. ingm trvalym
vztahom medzi vlastnikmi susednych stavieb).

Navrhovatel’ uvedenii podmienku akceptuje. Pristup cez pristupovii cestu hotela
Pressburg (byvaly Bonbén) md zabezpeceny na zdklade zriadeného vecného
bremena (vid' vypis z listu vlastnictva ¢ 5655 (v prilohe) - str. 16: ,Vecné
bremeno in rem spocivajiice v prdve vstupu, prechodu pesi, viazdu a prejazdu
motorovymi a nemotorovymi vozidlami cez pozemky reg. C-KN parc.¢.2843/57,
2843/117 v rozsahu vyznadenom v geometrickom pldne tiradne overenom pod ¢.
863/2018 v prospech viastnika pozemku reg. C-KN parc.¢. 2843/93, podl'a V-
19259/18 zo diia 27.06.2018 a podl'a GP ov.¢. G1-252/2020, R-1221/20"}.

o Z hladiska ochrany povrchovych a podzemnych véd s predloZenym zdmerom stihlasi
s podmienkami (uvedené v 4 bodoch), ktoré poZaduje zapracovat’ do d'al$ieho
stupnia projektovej dokumenticie.

Navrhovatel uvedené vyjadrenie berie na vedomie a poZiadavku, ktord je jeho
sti¢ast'ou, akceptuje.

e 7 hladiska zelene a tvorby krajiny

e upozorfiuje na potrebu poZiadat o stihlas na vyrub drevin a reSpektovat’
poziadavky, ktoré vyplynu z pravoplatného rozhodnutia,

o vzhl'adom na vyrub drevin a potvrdeny vyskyt chranenych druhov chrobdkov
Ziada reSpektovat aj stanovisko okresného uradu, oddelenia ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia,

e odportica realizaciu variantu €. 2,

e vpripade ndhradnej vysadby drevin Ziada uplatnit’ sti¢asné odborné poznatky
a postupy zakladania vysadieb a starostlivosti o dreviny, Ziada dosiahnut’
vytvorenie dostatoCne velkého korefiového priestoru pre stromy,

® v pripade drevin uréenych na zachovanie Ziada reSpektovat zakon & 543/2002
Z.z. o ochrane prirody a krajiny, arboristicky $tandard Ochrana stromov pri
stavebnej Cinnosti, STN 83 7010 Ochrana prirody, O$etrovanie, udrZiavanie
a ochrana stromovej vegetacie.

Vsetky uvedené vyjadrenia odporii¢ania a poZiadavky navrhovatel akceptuje.

o Z hladiska ovzduSia na zmiernenie pra$nosti podas vystavby poZaduje realizovat
opatrenia v zmysle prilohy ¢ 3, ¢ast I, bod 1 vyhlaky MZP SR & 410/2012 Z. z.,




ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi. Odporiéa tieZ
vyvedenie vyduchov z pldnovanych podzemnych garaZi nad strechu objektov, so
zohl'adnenim vysky vyduchov vzhl'adom na okoliti zastavbu.
Akceptuje sa. Opatrenia na zmiernenie prasnosti poéas vystavby sii
konkretizované v kapitole IV.10. zdmeru.

o Z hladiska vod

e poZaduje reSpektovat stanoviska a povolenia dotknutych orgénov,

e pozaduje v dalSom stupni dokumentécie uviest’ spdsob nakladania
s odpadovymi vodami z garazi,

e poZaduje v dalSom stupni dokumentécie doplnit do textovej aj grafickej ¢asti
konStrukéné rieSenie planovanej vsakovacej priekopy a jej umiestnenie,

e poZaduje odvadzanie véd z komunikécii a parkovacich ploch (18 stojisk)
realizovat' v stilade so zdkonom & 364 /2004 Z. z. o vodach v znenf{ neskor$ich
predpisov (vody odvadzané z komunikcif a parkovacich pléch musia byt pred
odvedenim do vsaku primerane pred¢istené, napr. v ORL), $pecifikovat’
kon$trukéné rieSenie uvedenych parkovacich ploch a spésob odvedenia vod
Z nich,

e poZaduje v dalSom stupni doplnit’ Specifikdciu/popis odluc¢ovaéa ropnych latok
vratane ucinnosti Cistenia a spésob nakladania s vodami po ich preéistent
v odlucovaci ropnych latok,

e odporucav pripade instaldcie tepelnych erpadiel zabezpetit monitoring ich
vplyvu na vodné pomery a monitoring odoberanej a vyptistanej vody
a v dalSom stupni dokumentécie blizsie $pecifikovat spdsob vyptstania vody
(akumulacna retenéna nddoba so vsakovanim do podloZia, resp. variant
umelého potoka) do textovej aj grafickej Casti,

o navrhuje zapracovat' v dalSom stupni dokumentécie opatrenia na
minimaliziciu negativneho vplyvu navrhovanej éinnosti vo vztahu k ochrane
v0d, a to pocas jej vystavby aj prevadzky.

Vsetky uvedené poZiadavky, odporicania a ndvrhy navrhovatel akceptuje.

e Z hladiska odpadov v d'alSom stupni projektovej dokumenticie %iada

e dozoznamu odpadov vznikajicich podas vystavby doplnit: kat. & 15 odpady
z obalov z plastov, papiera a lepenky,

e dozoznamu odpadov vznikajiicich poéas prevadzky doplnit: plasty, kovy,
kompozitné obaly na baze lepenky, jedle oleje a tuky, bioodpad z re$tauraénych
a stravovacich zariadeni, odpad z udrzby zelene,

e  pribiologicky rozloZitelnom odpade (kat. &islo 20 02 01) zmenit spdsob
zneSkodnenia biologicky rozloZite'ného odpadu z D1 (skladkovanie) na R3
(zhodnocovanie odpadov recykldciou) alebo iny sp&sob zhodnotenia,

o nahradit typ polopodzemného kontjnera na papier s objemom 3 m3 n 5 m3,
polopodzemny kontajner na plasty - za slovom ,plasty” doplnit slova ,zbierané
spolu s kovmi a kompozitnymi materidlmi na baze lepenky*,

e doplnit sp6sob uskladiiovania biologicky rozloZiteI'nych odpadov z kuchy#
domacnostf a umiestnenie naddob pri pouZiti polopodzemnych kontajnerov,

e doplnit sp6sob nakladania s odpadmi vznikajicimi z prevadzok spravy
dotknutych pozemkov.

VSetky uvedené poziadavky navrhovatel akceptuje.

e Vzavere stanoviska sa odporiica realizacia variantu ¢&. 2.
S uvedenym odporicanim sa navrhovatel stotoZiiuje.
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Stanovisko mestskej éasti Bratislava - Petr¥alka & 4512/2021/13-07P /11581 zo dfia 28.

04.2021

Odporidéa nulovy variant, pretoZe listom ¢ 9126/2020/12-0URaD /40772 zo dfia 09.
12. 2020 poZiadala magistrat o zmenu funkéného vyuZitia v zmysle uznesenia
miestneho zastupitel'stva mestskej ¢asti Bratislava - PetrZalka, podl'a ktorého mal
starosta poZiadat o zmenu vyuZitia parciel & 2843/93, 2834, 2835, 2836, 2837,
2838, 2839, 2840 urfenych pre obliansku vybavenost celomestského

a nadmestského vyznamu (kéd 210) na funkéné vyuZitie uréené pre $port,
telovychovu a vol'ny ¢as a stabilizované dzemie mestskej zelene.

V rozhodnuti vydanom v zistovacom konani sa nerozhoduje o variante, ani o tom
¢i prislusny orgdn s navrhovanou ¢innostou siihlasi alebo nie. Podl'a § 29 ods. 2
zdakona ¢, 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
dopineni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov prislusny orgdn
rozhodne, ¢i sa predmet zistovacieho konania bude posudzovat’ podl'a tohto
zdkona. Skutocnosti uvedené v pripomienke v Ziadnom pripade nie sii dévodom
pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie. Ide o problematiku, ktord sa md
riesit’ konanim podl'a zdkona o 1izemnom pldnovani a stavebnom poriadku
(stavebny zdkon), nie podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.

V zdvere stanoviska sa uvddza: ,Z vypracovaného zdmeru, zo stanovisk dotknutych
subjektov a vlastnych zisten{ vSak vyplynula potreba d'al$ieho podrobnej$ieho
posudzovania navrhovanej Cinnosti ,Polyfunkény objekt Tematinska®. Z uvedenych
dévodov navrhujeme ¢innost d’alej posudzovat’ podla zadkona.”

Nie je zrejmé z akych stanovisk dotknutych subjektov vyplynula potreba dal$ieho
podrobnejsieho posudzovania navrhovanej éinnosti. K zdmeru bolo okrem
stanoviska mestskej ¢asti Bratislava - PetrZalka predloZenych 8 stanovisk, z toho
len v stanovisku ZdruZenia domovych samosprdv sa pozaduje posudzovanie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredia. Ako vyplyva z vyjadreni
navrhovatel'a k jednotlivym pripomienkam tohto stanoviska (niZsie), pre takéto
posudzovanie nejestvujii dévody.

Nie je zrejmé z akych vlastnych zisteni vyplynula potreba d’alsieho
podrobnejsieho posudzovania navrhovanej éinnosti. Z obsahu stanoviska
mestskej ¢asti vyplyva pravy opak. Uvddza sa tu, Ze miesto realizdcie
navrhovanej ¢innosti sa neprekryva so Ziadnym chranenym iizemim a Ziadne
chranené iizemie nebude navrhovanou éinnostou dotknuté, navrhovand ¢innost’
nebude mat’ vyznamny priamy ani nepriamy vplyv na genofond a biodiverzitu
uizemia, vplyv navrhovanej ¢innosti na iizemny systém ekologickej stability
mozZno hodnotit ako zanedbatel'ny, miesto realizdcie navrhovanej éinnosti sa
neprekryva s tizemim Chrdnenej vodohospoddrskej oblasti Zitného ostrova, so
Ziadnym pdsmom hygienickej ochrany voddrenskych zdrojov, ani sa ich svojim
vplyvom nedotyka. Mestskd ¢ast’ vo svojom stanovisku dokonca uvddza: ,Mame
za to, Ze vystavba zamyslanej ¢innosti ,Polyfunkény objekt Tematinska” bude mat’

v konecnom doésledku pozitivny dosah na rekreaént zénu v okoli jazera Vel'ky
Drazdiak. Z uvedeného vyplyva, Ze pldnovana vystavba negativne nekoliduje so
sticasnym vyuZitim tizemia, ako aj s jeho krajinotvornym a estetickym vyzorom.
Nepredpokladdme trvalé narusenie mikroklimy tohto izemia (tienenie, zmena
pridenia vetra), izemny systém ekologickej stability, celkovy pokojovy charakter




Uzemia. Vzhl'adom na siéasny charakter a stav dotknutého tizemia, novostavba

s vhodnou vegetatnou tipravou okolitého terénu méoze byt pozitivnym prinosom

v mestskom prostred{ z hl'adiska estetického a krajinotvorného.”

Je tazko pochopitel'né, preco napriek takému hodnoteniu mestskd ¢ast’ navrhuje
navrhovami ¢innost’ d'alej posudzovat. Jediny dévod, ktory prichddza do tivahy
st umysly mestskej casti menit platny tizemny pldn. Na realizdciu tychto
umyslov vsak musi prebehmit’ riadny tizemnopldnovaci proces. Je nepripustne
zneuZivat' institiit posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie na vytvdranie
casovej rezervy pre tento proces.

V stanovisku mestskej ¢asti sa tieZ uvddza, Ze zo zameru vyplynuli ,niektoré

konkrétne poZiadavky vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné
zohladnit pri spracovani dal8ieho stupiia dokumentacie”. Nespomina sa teda
~Sprava o hodnoteni”, ale ,d'al$i stuperi dokumentdcie” a samotné poZiadavky
nemajii charakter ndvrhov Specifickych poZiadaviek rozsahu hodnotenia, ale
navrhov podmienok rozhodnutia vydaného v zistovacom konani. Niektoré st
dokonca uz stucastou technického a technologického riesenia navrhovanej
¢innosti alebo zodpovedajii opatreniam uvedenym v kapitole IV.10. zameru. Ide
o nasledujice poZiadavky:

e Realizovat vystavbu objektu tak, aby boli minimalizované negativne vplyvy (hluk,
pradnost a vibracie) na okolie a aby nedo$lo k narugeniu Zivotného komfortu
obyvatel'stva v dotknutom tizemi. Po¢as asana&nych préac, pri vzniku plo$ného
znecistenia ovzdusia staveniska pouZivat vodni hmlu na kropenie.

To je uvedené ako opatrenie v kapitole IV.10. zdmeru (trindsty a $trndsty bod
zoznamu opatreni). Asanaéné prdce uZ boli zrealizované.

o Riesit odvadzanie dazd'ovych vdd zo striech objektov do vsakovacich alebo
retencnych zariadend.

Na strane 32 zameru sa uvadza: ,,DaZd'ové vody zo striech a z trdvnatych
pléch nad podzemnou parkovacou gardzou sa navrhujii odvddzat’
samostatnou dazd'ovou kanalizdciou cistou do vsakovacej priekopy a
ndsledne do daZdovej zahrady.”

o Navysadené dreviny osadit vodné vaky, ktoré zniZuju riziko vyschnutia dreviny,
Setria naklady spojené so zavlaZovanim, pomahaju drevindm k rastu a zvy3uju
Sancu na ich ujatie.

Navrhovatel nemd ndmietky.

e Nahradit nepriepustné povrchy za plnevegetaéné zatraviiovacie tvarnice, za
polovegetatné zatraviiovacie tvarnice alebo za iné priepustné povrchy
s vodozadrZnou funkciou.

Na cCistenie véd z parkoviska sa predpokladd pouZitie odlu¢ovacov ropnych
latok (Stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. MAGS
49807/2021- 171305, EIA ¢. 10 zo diia 30. 04. 2021), éo vyluéuje pouZitie
takychto tvdarnic. V pripade komunikdcii je hlavnou vyhodou takého riesenia
zneskodriovania odpadovych véd daZd'ovych bez nutnosti jej odvedenia do
kanalizdcie. Ked’Ze v pripade navrhovanej ¢innosti sa s odvedenim dazZd’ovych
vdd do kanalizdcie nerdta, tdto vyhoda sa v tomto pripade neprejavi.

V pripade, Ze by to bolo podmienkou realizdcie navrhovanej ¢innosti,
navrhovatel pripusta aj vyuZitie nejakej formy vodopriepustnych povrchov.

e Rozsah nevyhnutného vyrubu bude uskutoéfiovany odborne spdsobilou
organizaciou, v ¢ase vegeta¢ného pokoja (10-03), na zéklade povolenia
prisluSného organu $tatnej spravy, aZ po spravoplatneni vydaného stavebného
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povolenia. Ostatn4 zeleti bude stavebnou &innostou, kladenymi pripojkami
inZinierskych sietf, realizaciou spevnenych ploch a novonavrhovanym
dopravnym systémom re$pektovana.

Navrhovatel’ nemd ndamietky. V podobnom duchu boli formulované aj
opatrenia uvedené v kapitole 1V.10. zdmeru (jedendsty a pitndsty bod
zoznamu opatreni).

e Prirealizacii komunitného kompostoviska v komunitnej zahrade %iadame
dodrzat postup a néleZitosti stanovené v § 15 Véeobecne zivizného nariadenie
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy & 6/2020 z 25. jiina 2020
o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na tzem{
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

Navrhovatel’ nemd ndamietky.

Stanovisko Cyklokoalicie, Partizdnska 2, 811 03 Bratislava, dorutené diia 12. 04. 2021

e Konstatuje, Ze priamo rieSenym tzemim prechadza hlavny mestsky cyklisticky okruh
Cislo 6 - juZnd Cast a Ziada realizovat’ samostatnu cyklocesti¢ku v minimalnej $frke
1,75 m pre jeden jazdny pruh vybudovant z ¢erveného asfaltu.

Podl'a Mapy cyklotrds v Bratislave zverejnenej na webovom sidle Cyklokoalicie
z hl'adiska navrhovanej ¢innosti relevantnd ¢ast cyklistického okruhu &islo 6 -
juznd éast je vedend po l'avostrannej hrdadzi Chorvdtskeho ramena. Tdto hrddza
Je spevnend asfaltovou vozovkou $irky cca 4,5 m. Ta md byt pre automobily
bezne pristupnd len po zdpadny vjazd do podzemnej parkovacej gardze
navrhovanej ¢innosti. Dalej md byt pristupnd pre cyklistov a pre pesich. Jednym
z navrhovanych stavebnych objektov je aj ,Rozsirenie hradze”, V zdmere je
opisany nasledujiicim spésobom: ,,Je novou “obéerstvovacou stanicou” pre
Sportovcov, mamicky s detmi aj I'udi na prechddzke. Dopliia moznost posedenia
a oddychu si pri ramene na lavicke, ktoré v tejto lokalite chybajii. Bezpe¢nost vo
vecernych hodindch zvysi verejné osvetlenie.” Navrhovatel’ vyhodnoti moznosti
riesenia cyklocesti¢ky podl'a ndvrhu Cyklokoalicie, pricom detaily riesenia je
pripraveny s Cyklokoaliciou konzultovat.

° Pre parkovanie bicyklov Ziada vybudovat' kryté pouli¢né cyklistické statie pre
navstevnikov a obyvatel'ov v bezprostrednej blizkosti vchodov do budov,
vybavenosti a prevadzok, s kapacitou navrhnutou podl'a TP085 Navrhovanie
cyklistickej infraStruktiry, typ stojan obratené U, ktory umoZiiuje zamknutie rdmu
bicykla v zmysle TP085 s navadzanim piktokoridorom od pril'ahlej od prilahlej
cyklotrasy pre zamestnancov a obyvatel'ov. V podzemnych garaZach #iada
vybudovat’ bezpelné statie pre parkovanie bicyklov s navadzanim piktokoridorom
od vSetkych planovanych a existujtcich okolitych cyklotras pre navétevnikov
a obyvatel'ov.

e Opatrenia pre cyklistov Ziada realizovat’ v stilade s TP 085 Navrhovanie cyklistickej
infrastruktdry:.

o Bezbariérové opatrenia Ziada vykonavat’ podl'a TP 048 Navrhovanie
debarierizatnych opatreni pre osoby s obmedzenou schopnost'ou pohybu
a orientacie na pozemnych komunikaciach.

Navrhovatel vyhodnoti mozZnosti rieSenia podl'a vyssie uvedenych poZiadaviek

Cyklokoalicie, pricom detaily riesenia je pripraveny s Cyklokoaliciou konzultovat,




Stanovisko ZdruZenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P.0.B0X 218,85102
Bratislava, doru¢ené e-mailom dna 13. 04. 2021

V stanovisku sa uvadza (doslovny prepis relevantnych casti stanoviska; vyjadrenie
navrhovatela je do textu vlozené tu¢nou kurzivou):

Nesthlasime s realizaciou predmetného zdmeru nakol'ko zataZuje izemie nad zadkonom
pripustnt mieru, &o je podl'a §11 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. zakazané.
Pravnym predpisom, ktory preukazuje prekrocenie zat'aZenia nad zdkonom urcent
mieru je VZN mesta Bratislavy vyhlasujiice izemny plan mesta Bratislava, ktoré definuje
dotknuté tizemie kédom 201 - stabilizované tizemie ob¢ianskej vybavenosti. (Prdve

o spominany tizemny pldn sa navrhovatel pri svojom ndvrhu opiera. Nie je proti
tomu, aby siilad s platnou tizemnopldnovacou dokumentdciou bol jednou

z podmienok rozhodnutia vydanom v zistovacom konani napriek tomu, Ze tdto
podmienka uZ vyplyva priamo zo zdkona ¢, 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.) Predmetny
zamer definuje dotknuté uzemie ako brownfield, ¢o je zjavné nepoznanie dotknutého
lizemia, ¢im navrhovatel porusil povinnost podl'a §18 zdkona o Zivotnom prostredi
¢.17/1997 Zb poznat stav Zivotného prostredia a vplyvy jeho zdmeru na Zivotné
prostredie; predmetné tizemie je charakterizované ako stabilizované dzemie, ktoré ma
plnit’ funkcie predovsetkym obéianskej vybavenosti vo vztahu k vyuZivaniu jazera
DraZdiak. Uzemie nie je definované ako brownfield ani v oficidlnom dokumente mesta
Bratislava (https://mib.sk/wp-content/uploads/2020/07 /Textova_cast_Lpdf). (Prdve
z definicie brownfieldu uvedenej na strane 11 uvedeného dokumentu vychddzal
spracovatel’ zdmeru pri pouZivani tohto pojmu: ,Opustené, nedostatocne vyuZivané
alebo prdzdne tizemie, ktoré méZe, ale nemusi mat’ ekologicki zataz, na ktorom
jeho predchddzajtice vyuZitie skoncilo a trh nebol schopny (bez nejakého druhu
intervencie) dat’ impulz na jeho znovu vyuzivanie.” Oprdvnene sa mozno domnievat,
Ze miesto realizdcie navrhovanej ¢innosti tejto definicii zodpoveda. V uvedenom
dokumente sa sice uvddza zoznam vytipovanych brownfieldov, no nevyplyva z neho,
e tento zoznam je tiplny. Uvedeny dokument nie je zdvdzny (treba rozliSovat’ medzi
pojmami ,oficidlny” a ,zdvizny“).) Zamer sa sice zameriava na ochranu plaze
Dradiaka, ale zanedbava koryto Chorvatskeho ramena, ktoré v tejto ¢asti zacina byt
chranenym Gzemim 4.stupfia ochrany. (Z jednoduchého dévodu: Plaz Drazdiaka je
sti¢astou navrhovanej ¢innosti, koryto Chorvdtskeho ramena nie je sticastou
navrhovanej ¢innosti. Nie je pravda, Ze koryto Chorvdtskeho ramena v tejto Casti
zaéina byt chrdnenym tizemim 4.stupria ochrany”. CHA Chorvdtske rameno je od
miesta realizdcie navrhovanej ¢innosti vzdialené cca 750 m. Je to uvedené na strane
16 zdmeru spolu aj s mapou vel'’koplosnych a maloplosnych chrdanenych tizemi.)
Uzemie popri Chorvatskom ramene je zase regulované tizemnym planom centralnej
tasti Petrzalka (https://www.participacia-petrzalka.bratislava.sk/platne-plany), kde sa
neuvazuje s vystavbou lokalnych dominant predpokladajtcich d'al$i ndpor na toto
tizemie, ale predpoklad4 sa ukludiiovanie tejto ¢asti. (Na uvedenom webovom odkaze
sa nenachddza Ziadny ,izemny pldn centrdlnej ¢asti PetrZalka“. Nachddza sa tu len
interpretdcia Uzemného pldnu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, rok
2007, v zneni neskorsich zmien a doplnkov, pre okolie Chorvditskeho ramena. Dva
objekty so 4 nadzemnymi podlaZiami a jednym ustipenym piatym podlazim
nemozno povazovat za lokdlnu dominantu. Ako uz bolo uvedené, navrhovatel nie je
proti tomu, aby stlad s platnou tizemnopldnovacou dokumentdciou bol jednou z
podmienok rozhodnutia vydanom v zistovacom konani napriek tomu, Ze tdto



podmienka uz vyplyva priamo zo zdkona é 50/1976 Zb. o iizemnom pldnovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.) Vaznym
zasahom a poruSenim pravnych predpisov bolo umiestnenie a realizicia zariadenia
Medissimo, ktoré je vel'kou jazvou pri Drazdiaku, s ktorou sa PetrZalka bude e$te dlho
vysporiadavat' s vynloZenim velkych spolo¢enskych nakladov. Zadmer ma ambiciu byt
prvou fazou revitaliz4cie Gizemia Velkého DraZdiaka, tento zamer v$ak nekore$ponduje s
Programom hospodéarskeho a socidlneho rozvoja MC Bratislava-Petrfalka, ktora definuje
revitalizaciu Uzemia okolo DraZdiaka vylucne zelenymi opatreniami. (Takto definovand
revitalizdcia tizemia okolo Drazdiaka sa v Programe hospoddrskeho a socidlneho
rozvoja mestskej ¢asti Bratislava-PetrZalka na roky 2016 - 2023 nenachddza.

Z projektovych zamerov tu uvdadzanych sa Vel'kého Drazdiaka tyka ,,Vybudovanie
rekreacnej zony Vel'ky DraZdiak”, ktory je podrobnejsie opisany nasledujiicim
spdsobom: ,,Majetkovo-prdvne vysporiadanie pozemkov okoli lokality Vel'kého
Drazdiaka, vypracovanie urbanistickej stiidie, tiprava pldZi a dopInenia vybavenie
plazi (sprchy, kabinky na prezliekanie, toalety). Podl'a tohto opisu je navrhovand
¢innost'v stilade s Programom hospoddrskeho a socidlneho rozvoja mestskej casti
Bratislava-PetrZalka na roky 2016 - 2023.) Charakteristikou stabilizovaného tGzemia
je, Ze miera stavebnych zdsahovo je formou dostavieb, pristavieb (autor pripomienky
»zabudol” doplnit, Ze aj prestavieb, aj novostavieb); charakter navrhovanej ¢innosti
vSak predpoklad definiciu ,rozvojového“ iizemia, nie stabilizovaného (nie je zrejmé, na
¢om autor pripomienky zakladd svoje tvrdenie; nie je to pravda). Zavazné stanovisko
mesta Bratislava konétatuje sice nevyrazné ale predsa len prekro&enie limitnych hodnét,
¢o spbsobuje, Ze zdmer predpoklada vyuZitie izemia nad zdkonom uréent mieru. Tym j je
tieZ preukazané, Ze predkladany zdmer zataZuje izemie nad zdkonom pripustnd mieru.
Sthlasime s tym, Ze navrhovatel sa nad$tandardne kvalitne pripravil podkladovymi
Stadiami, avSak tento projekt nie je vhodny do daného tizemia a zataZuje ho nad
zakonom stanovent mieru a preto je nutné ho rozhodnutim dradu neodporutit,
(Prekrocenie ktorych limitov konstatuje zdviizné stanovisko mesta Bratislava?

V zdviznom stanovisku hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. MAGS
OUIC 56734/19-462451 zo dria 27. 08. 2020 sa takéto konstatovanie nenachddza.)

Stanovisko ZdruzZenia domovych samosprdv dalej pokracuje piatimi ¢astami. V éasti
1 sti v pismendch a aZ t uvedené témy, ktoré poZaduje podrobnejsie vyhodnotit. Ide

o poziadavky, ktoré by boli relevantné pre urcovanie rozsahu hodnotenia v pripade,
Ze by prislusny orgdn rozhodol, Ze navrhovand éinnost’ sa bude posudzovat. V tomto
bode sa vsak neuvadza]u doévody, prec¢o by mal prlslusny orgdn takto

rozhodmit (uvddza sa, CO sa md vyhodnotit, nie PRECO). Navrhovatel proaktivne
preskiimal jednotlivé poZiadavky, ¢i z nich takéto dovody nevyplyni aspon nepriamo
- s negativnym vysledkom. V pripade, Ze prislusny orgdn rozhodne, Ze navrhovand
¢innost sa nebude posudzovat, ZdruZenie domovych samosprdv Ziada

0 zapracovanie podmienok uvedenych v Castiach 2 a 3 do podmienok rozhodnutia
vydaného v zistovacom konani,

V casti 2 svojho stanoviska ZdruZenie domovych samosprdv Ziada, aby navrhovatel’
obnovil prirodzenu biodiverzitu dotknutého tizemia, o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, &o najviac ochrénil Zivotné prostredie a kompenzoval
tak ekologickt ujmu v désledku navrhovaného zdmeru nasledovnymi opatreniami:
L. Navrhnit opatrenia zlep3ujice kvalitu ovzdusia a zniZujice koncentraciu pevnych
Castic PM10, PM2,5 ako aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere podas
prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a v navrhnutych opatreniach robit



il

ill.

iv.

VI

korekcie na zaklade aktualnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat tieto zlep$ujice opatrenia.

U¢inné a realizovatel'né opatrenia sii konkretizované v kapitole 1V,10. zameru
(treti, desiaty a trindsty bod zoznamu opatreni).

Ziadame pouZivat’ v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych
odpadov; Ziadame uviest aké recyklaty a ako sa v zdmere pouZijii. Pozadujeme
pouZivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do
zakladov a terénnych tiprav stavby; zmesy recyklatov %iviénych materialov
zmieSanych s recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr. na retenéni dlazbu
alebo tepelnt ¢i zvukovi izolaciu.

PoZiadavka sa tyka know-how zhotovitel'a stavby. Navrhovatel’ nebude mat’
ndamietky, ak zhotovitel’ pouZije postupy v zmysle uvedenej poZiadavky, za
predpokladu, Ze mu hotovii stavbu odovzdd v standardnej kvalite,

Ziadame, aby parkovacie miesta boli rie$ené formou podzemnych garédzi pod
objektami stavieb a povrch izemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne
pripustame vyufZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk &
outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stéti ako aj na ploché
strechy a iné spevnené vodorovné plochy poZadujeme poufzitie drenaZnej dlaZby,
ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrZania
minimalne 8 1 vody/m?2 po dobu prvych 15 min. daZd'a a zniZia tepelné napatie v
danom uzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna dlazba.pdf) (poZiadavka
Jje doplnend fotografiami drendZnej dlazby).

Takmer vsetky parkovacie miesta st riesené formou podzemnej gardie (130
stojisk), len 18 stojisk sa navrhuje v exteriéri. Na Cistenie véd z tychto stojisk sa
predpoklada pouZitie odlucovacov ropnych ldatok (Stanovisko Hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy ¢. MAGS 49807/2021- 171305, EIA & 10 zo diia 30,
04. 2021), éo vylucuje pouZitie drendznej dlazby.

Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s
vel’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kaZdé 4 povrchové parkovacie stitia.

V nespevnenom pdse pozdl# parkoviska na teréne sa navrhuje 7 jedincov duba
letného, ¢o je nad ramec uvedenej poZiadavky.

Projektant projektovii dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spliiala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY
V EUROPE (http://nwrm.eu/ guide-sk/files/assets /basic-html/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného reZimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost; v zmysle §3 ods. 4 a
5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v
oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dan4
problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatel'a, musi viak spliat’ isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. daZd'ovych zihrad. (PoZiadavka
Jje doplnend fotografiami daZd'ovych zdhrad.)

Sucast'ou navrhovanej ¢innosti je aj dazd'ova zdhrada. VSetky dazd'ové vody sa
navrhujii zneskodriovat’ in situ vsakovanim. Metodika spracovania projektovej
dokumentdcie predstavuje know-how projektanta.

PoZadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
a to najma vhodnymi vegeta¢nymi Gpravami nezastavanych pléch, spravnym
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nakladanim s vodami na zéklade vypoétov podl'a Vodného zakona, realiziciou zelenej
infrasturktiry podl'a §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. T4to zelen4 infra$truktira by
mala mat formu lokalneho paréika, ktory bude vhodne zaéleneny do okolitého
lizemia a podla prevadzkovych moZnosti vol'ne pristupny zo vietkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude plnit aj i¢el pre oddych zamestnancov a
navstevnikov aredlu; stiCastou parcika je aj liniova obvodova izolaéna zelen. Z
hl'adiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav,
ktory vhodne zaclefiuje zadmer do biodiverzity okolitého izemia. Sadové a parkové
tipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy miniméalnej
vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-
minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat’
dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

Ide o d'alsiu poZiadavku, ktord je splnend uZ samotnym rieSenim navrhovanej
¢innosti (bolo by uZitoc¢né, ak by si autor poZiadaviek pred ich formuldciou
precital zamer, ktory pripomienkuje). Stavebné objekty sa navrhujii na pozicii
pévodnych objektov. To umoZni ponechat’ na mieste 73 % vzrastlych stromov (74
ks), ktoré budii doplnené o dalsich 84 drevin, Navrhujii sa vegetaéné vipravy
nezastavanych pléch, aj lokdlny paréik, aj liniovd zeleri.

Na horizontalne plochy (najma strechy) Ziadame aplikaciu zelenych stre$nych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Nie je zrejmé, ¢o autor poZiadavky mysli pod pojmom ,zelené stresné krytiny,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy”, ale proti aplikdcii extenzivnej
zelenej strechy navrhovatel’ nemd namietky, ak ide o riesenie realizovatel'né za
rozumnych podmienok.

Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikéciu zelenych stien (napr. bre¢tany
vhodné na takuto aplikaciu) za ti¢elom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

Na vertikdlnych plochdch, kde to stavebno-technické a architektonické riesenie
umoZiiuje, nemd navrhovatel ndmietky proti aplikdcii zelenych stien.

Na povrchy cestnych komunikacii poZadujeme pouZzitie vodopriepustnych asfaltov a
beténov s primesou recyklovanych plastov.

Nie je zrejmé, aky vodopriepustny asfalt md autor pripomienky na mysli,
Vodopriepustny beton ma svoje vyhody aj nevyhody. Hlavnou vyhodou je riesenie
zneskodriovania odpadovych véd daZd'ovych bez nutnosti jej odvedenia do
kanalizdcie. Ked'Ze v pripade navrhovanej ¢innosti sa s odvedenim dazd’ovych véd
do kanalizdcie nerdta, tdto vyhoda vodopriepustného beténu sa v tomto pripade
neprejavi,

Ziadame vyriesit a zabezpetit separovany zber odpadu; v dostatoénom mno¥stve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunélneho zmesového
odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaéeného &ervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla oznaéeného zelenou farbou, plastov oznaceného
Zltou farbou a bio-odpadu oznaéeného hnedého farbou (nasleduje fotografia sestich
farebny kontajnerov).

Preukazat prijatie opatreni garantujucich zlep3enie realnej recyklacie smerujticej k
»Zero waste” konceptu; tieto opatrenia Ziadame $pecifikovat a pocas prevadzky
monitorovat’ a zlepSovat'.

Separovany zber odpadov je v zdimere opisany nasledujiicim spésehom:

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa md komundlny odpad pred odvozom
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(napr. OLO, a. s., Bratislava) uskladriovat'v kontajneroch na komundlny odpad.
Okrem toho ma byt pri polyfunkénom objekte vybudované hniezdo s
polopodzemnymi nddobami typu MOLOK Domino

- pre komundlny odpad 1x 5 000,001

- pre plasty 1x5000,001

- pre papier/sklo 1x3200,001/1600,001

Ide o Standardny spésob separdcie odpadov v Bratislave. Navrhovand odchylka
od tohto standardu nie je ZdruZenim domovych samosprdv odévodnend.
Ziadame vypracovat' projekt dekonstrukcie projektu po jeho doZiti a preukazat
mozZnost zhodnotenie a recyklécie jeho jednotlivych siidasti.

Stavba sa navrhuje ako trvald. Tato poZiadavka nemd Ziadne opodstatnenie.

V Bratislave Ziadame zachovat' tizemnu rezervu pre budtdce metro/nadradeny systém
hromadnej dopravy.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava takii poZiadavku nemd, ani
mestskd cast’ Bratislava - Petrzalka, ani Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky. Navrhovatel’ sa domnieva, Ze nie je v pésobnosti ZdruZenia
domovych samosprdv uplatriovat’ si takiito poZiadavku.

V ¢asti 3 svojho stanoviska ZdruZenie domovych samosprav Ziada realizdciu
nasledujicich opatreni:

Navrhovatel vysadi v meste Bratislava 150ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstviach v obyvanych astiach mesta po dohode s orgdnom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyrub 28 ks drevin (upravend spolocenskd hodnota 41 322,69 €) sa navrhuje
kompenzovat' vysadbou 84 ks novych drevin (upravend spoloc¢enskd hodnota

45 524,27 €). PoZiadavka na d’alSich 150 vzrastlych drevin nemd Ziadne
opodstatnenie.

Ziadame, aby stifastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né
umelecké dielo neoddelitené od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a
pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu
nielen pre danti lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

Stcastou navrhovanej ¢innosti sii viaceré vodné prvky vrdtane fontdny.
Architektonické dielo moZno ako celok povazZovat za umelecké dielo - za
vyjadrenie umeleckého zdmeru architekta. Spominand socha, plastika, éi reliéf
méZe byt sticast'ou architektonického diela, ale len ak je v siilade s tymto
umeleckym zdmerom. Ndsilné a samoiicelné strkanie tychto artefaktov do kazZdej
stavby bez ohl'adu na kontext mozno povaZovat za nevkusné.

Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloZitelného odpadu a vybudovat’ domacu
kompostéren sliZiacu pre potreby zuZitkovania rozloZiteIného odpadu vznikajiiceho
pri prevadzke zameru.

Na strane 7 sa ako jeden z objektov navrhovanej ¢innosti uvddza aj komunitnd
zahrada, pri ktorej je uvedené, Ze bude doplnend kompostérom.
Ndajomnici/vlastnici si vo vybudovanych priestoroch mézu zriadit' aj vlastni
domdcu kompostdreri - na to netreba vytvdrat osobitné podmienky.

V casti 4 svojho stanoviska ZdruZenie domovych samosprdv upozorriuje
navrhovatel'a: Na predloZeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade
nasich skiisenosti v§ak vieme, Ze tirad si neplni svoje zakonné povinnosti désledne a tak
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sme nuteni vyuzivat opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel' vyhnut
pripadnym komplikacidm, odporti¢ame aby proaktivne zaslal podklady na$mu
zdruZeniu, resp. si rezervoval konzultdciu s na$im zdruZenim a zabezpe¢il tak svoju
konstruktivnu stdcéinnost.

Dria 08. 06. 2021 sa uskuto¢nila konzultdcia medzi navrhovatel'om zastiipenym jeho
oprdavnenym zdstupcom Ing. Tomdsom Matulikom a ZdruZenim domovych
samosprdv zastiipenym jeho predsedom pdnom Marcelom Sldavikom. Navrhovatel
deklaruje svoj eminentny zdujem na realizdcii navrhovanej ¢innosti spésobom ¢o
najpriaznivejsim k Zivotnému prostrediu a na realizdcii redlnych a raciondlnych
opatreni podporujiicich dobry stav Zivotného prostredia.

' /
%’xz /7//77

v. z. navrhovatel'a: Ing. Ol'ga Szabdova

Prilohy:

1. Svetelnotechnicky posudok polyfunkéného objektu, Ing. arch. Martin Zahorsky,
04/2021,

2. Vypis z listu vlastnictva ¢. 5655, ktory preukazuje na str. 16 zdpis :Vecné bremeno in
rem spocivajtice v prdve vstupu, prechodu pesi, viazdu a prejazdu motorovymi a
nemotorovymi vozidlami cez pozemky reg. C-KN parc. ¢ 2843/57, 2843/117 v
rozsahu vyznacenom v geometrickom pldne iiradne overenom pod ¢ 863/2018 v
prospech vlastnika pozemku reg. C-KN parc.¢. 2843/93, podl'a V-19259/18 zo diia
27.06.2018 a podl'a GP ov.¢. 61-252/2020, R-1221/20.

3. Rozhodnutie - sthlas Mestskej Casti Bratislava - PetrZalka, zn. 8265/2020/13-

0ZP/41976, zo diia 21.12.2020, spravoplatnostou dna 23.04.2021, na vyrub 28
stromov, rasticich na pozemku p. ¢. 2843/93, k. 0. Petrzalka,
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ARCHIZA, s.r.0., Ing. arch. Martin Zahorsky, autorizovany stavebny inZinier
Orechova 10, 900 26 Slovensky Grob, 0905 947 496, ICO: 46 540 539

1

SVETLOTECHNICKY POSUDOK
POLYFUNKCNEHO OBJEKTU

(dokumentacia pre Gizemné rozhodnutie)

Nazov stavby: Polyfunk&ny objekt - Tematinska

Miesto stavby: Bratislava, PetrZalka, parc. 8. 2834-41, 2843/93
Hlavny projektant: Ing. arch. Maria Kubedékova IR
Investor: V.D. LAKE, a.s.

Spracovatel posudku: Ing. arch. Martin Zahorsky
Datum: april 2021




I. POPIS STAVBY A JEJ OKOLIA

Navrhovana novostavba polyfunkéného objektu sa nachadza v &iastotne
zastavanej lokalite v PetrZalke na Tematinskej ul. na rovinatom pozemku s parc. &.
2834-41, 2843/93. Objekt sa sklada z dvoch budov, méa jedno podzemné a pat
nadzemnych podlaZi. Na 1.PP sa nachadza hromadna garéZ, na 1.NP je restauracia,
ateliér, telocviéna, materska Skola, kancelarie a ambulancie. Na 2. az 5NP sa
nachadzaju byty. Objekt je zastre$eny plochou strechou s atikou vysky +18,0 m.
Posledné 5. podlaZie je Ciastodne ustipené s mezonetovymi bytmi a welnesom.
Viyska podlahy prizemia +/-0,00 je v nadmorske] vyske 134,80 m.

I. NAPLN POSUDKU

Napliiou tohto elabordtu je podla poZiadavky objednavatela (hlavného
projektanta stavby) postidenie presinenia a Grovne denného osvetlenia navrhovanej
stavby. Vplyv navrhovanej stavby na zatienenie presinenia a denného osvetlenia
v susednych objektoch nie je predmetom tohto svetlotechnického posudku.

lll. PODKLADY POUZITE PRI SPRACOVANI POSUDKU

1. DUR “Polyfunkény objekt — Tematinska, Bratislava - Petrzalka" spracovatel: Ing.
arch. Maria Kubeckova (09. 2018 — revizia 04.2021).

2. Konzultdcie so spracovatefom  architektonicko -~ stavebného riegenia
navrhovaného bytového dom

3. STN 73 4301 Bytové budovy: 2021. STN 73 4301 Bytové budovy: 2021,

4. Denné osvetlenie budov - Cast' 1 - zakladné poZiadavky, véitane jej zmeny 2.

5. STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov — &ast' 2 - Denné osvetlenie budov na
byvanie.

6. STN EN 17037 Denné svetlo v budovach.

7. Vypoctovy program OSV1 na vypocéet denného osvetlenia budov (autori prof. Ing.
J. Hragka, PhD., Ing. M. Stujber).

8. Vyhlaska MZ SR 259/2008 o podrobnostiach o poZiadavkach na vnGtorné
prostredie budov a o minimalnych poZiadavkach na byty niz$ieho standardu a na

ubytovacie zariadenia.
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IV. PRESLNENIE NAVRHOVANYCH BYTOV

Poziadavky na presinenie bytov stanovuje STN 73 4301 Bytové budovy v
¢l. 5.2.1. Byt je presineny, ak sa suget podlahovych pléch presinenych obytnych
miestnosti rovna najmenej jedne;j tretine suétu podiahovych pléch véetkych obytnych
miestnosti bytu. Osvetlovaci otvor resp. otvory, ktorymi vnika do obytnej miestnosti
priame slneéné Ziarenie, musia mat skladobnu plochu rovni najmenej jednej
desatine podlahovej plochy miestnosti. Cas presinenia od 21. marca do 22.
septembra musi byt najmenej 1,5 hodiny denne.

V zmysle vyhlagky MZ SR 259/2008 o podrobnostiach 0 poZiadavkach na
vnatorné prostredie budov sa podla §5 ods. 3 presinenie dennych miestnosti
v predskolskych zariadeniach uréuje rovnakym spdsobom ako presinenie obytnych
miestnosti bytov, priéom pozadovany éas presinenia sa zabezpeduje od 10.00 do
15.00 hodiny.

Preslnenie je postidené pomocou diagramu zatienenia pre 48,2° s. z. §.,
jednotnej zemepisnej severnej Sirky platnej pre celé Uzemie Slovenskej republiky,
vzmysle ¢l. 5.2.1.3 STN 73 4301 Bytové budovy. Situacia s grafickym znazornenim
presinenia je na obr. 1. Uvedené vysky st odvodené od +/-0,00 = podlahy 1.NP.

Cas presinenia diia 21. marca v kontrolnom bode okien obytnych miestnosti bude po
realizacii navrhovanej stavby nasledovny:

Posudzovana miestnost' | Posudz. | Posudz. Vyska Presl. | Presl. Cas presin.

podlazie bod kontrol. bodu od (h) | do (h) dna 1.1l. (h)
N.4.05 heria 1 1.NP P1 +2,20 12,65 | 15,00 2,35
1.B2.08.06 izba 2.NP P2 +5,50 12,65 | 16,60 3,95
1.B2.08.02 obyv. izba 2.NP P3 +5,50 7,40 | 9,78 2,38
1.B2.10.04 obyv. izba 2.NP P4 +5,50 7,40 8,75 1,35
1.B2.01.04 obyv. izba 2.NP P5 +5,50 7,88 | 9,55 1,67
1.B2.02.04 obyv. izba 2.NP P6 +5,50 7,88 | 9,55 1,67
11.B2.03.06 izba 2.NP P7 +5,50 12,65 | 16,60 3,95
11.B2.03.05 izba 2.NP P8 +5,50 7,40 | 13,85 6,45
11.B2.01.05 izba 2.NP P9 +5,50 7,40 9,55 2,15
[1.B2.06.02 obyv. izba 2.NP P10 +5,50 7,40 | 9,78 2,38




Postdenim presinenia dennych miestnosti navrhovanej materskej $koly v
bode P1 bolo zistené, Ze presinenie bude spifiat' poZiadavky normy STN 73 4301
Bytové budovy a Vyhlasky MZ SR ¢&. 259/2008 Z. z. To znamena, Ze &as presinenia
bude viac ako 1,5 hod. denne, v kontrolnom posudzovanom obdobi od 21. marca do
22. septembra, v ¢ase od 10.00 hod. do 15.00 hod.

Posldenim presinenia navrhovanych bytov v bodoch P2 az P10 bolo zisteng,
Ze preslnenie bude spifiat poziadavky normy STN 73 4301 Bytové budovy okrem
pripadu v bode P4 v priestore pdvodného bytu s oznaé. 1.B2.10, ktory bol hlavhym
projektantom preklasifikovany na nebytovy priestor.

Z ddvodu pévodne nevyhovujliceho presinenia na véetkych severovychodnych
fasddach boli hlavhym projektantom odstranené viastné tieniace konstrukcie ako
balkodny, l6dzie a ramy a fasada bola zarovnana.

V. DENNE OSVETLENIE OBYTNYCH MIESTNOSTI BYTOV A M$

Uroveri denného osvetlenia v obytnych miestnostiach bytov, v budovach na
byvanie, stanovuje STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov — &ast 2 - denné
osvetlenie budov na byvanie. Priame denné osvetlenie musia mat v8etky obyiné
miestnosti, vratane kuchyne s podlahovou plochou viac ako 12 m2 V obytnych
miestnostiach, v ktorych sa nepoZaduje podia &l. 3.9 STN 73 0580-1 splnenie
priemernej hodnoty ¢initela dennej osvetlenosti, musi byt v dvoch kontrolnych
bodoch v polovici hibky miestnosti, ktoré st vzdialené 1 m od vnGtornych povrchov
boénych stien, hodnota Einitela dennej osvetlenosti najmenej 0,75 % a priemerna
hodnota Cinitefa dennej osvetlenosti z obidvoch tychto bodov najmenej 0,90 %.
Kontrolné body su vzdialené od vnutorného povrchu steny s oknom najviac 3,0 m.
Vyska posudzovanej roviny v miestnosti pre trvaly pobyt deti materskej $koly je vo
vyske detského stola, ¢o je vyska 40 cm nad podlahou.

V objekte je svetla vyS8ka 3,0 m. Okna s v podobe pasovych zasklennych
stien vysky 3,0 m. Okna si hlinikové zasklené tepelnoizolacnym trojsklom. Farby
vnutornych povrchov st uvaZované nasledovne: steny a strop biela, podlaha svetlych
odtiefiov.



Cinitele odrazu vnitornych povrchov st uvazované nasledovne:
strop: pi = 0,70; steny: p, = 0,50; podlaha: ps = 0,30; terén: ps = 0,15
Cinitel' prestupu svetla zvislych okien ma hodnotu Tsq. = 0,70 a &initel znedistenia
hodnotu T, = 0,86,
Cinitel strat svetla nepriesvitnou &astou okien je zavisly od élenenia a konstrukcie
nepriesvitnej Casti okien a pre navrhnuté okna ma hodnotu: T« = 0,70 a2 0,75.

Vypocet Cinitefa denného osvetlenia obytnych miestnosti je spracovany
pomocou vypocCtového programu OSV1, v zmysle STN 73 0580 — 1, 2 Denné
osvetlenie budov. Grafické vystupy izoiar &initela dennej osvetlenosti obytnych
miestnosti st dokumentované na priloZenych obrazkoch.

Hodnoty &initela dennej osvetlenosti obytnych miestnosti st nasledovné:

Oznat. | Podlazi Nazov miestnosti najnizsia hodnota e en voboch kontrolnych | Obr.
e vkontrolnom bode (%) bodoch (%) &
N4.05 | 1.NP |Herfha1 2,06 2,08 2
.B2. | 2.NP |07.04 Obyvacia izba 1,82 1,82 2
.B2 | 2.NP [08.05 Izba 2,29 2,90 3
Z uvedeneého je zrejmé, Ze hodnoty Cinitelov denne] osvetlenosti

posudzovanych obytnych miestnosti nebud( nizsie ako minimalne pripustné hodnoty
cinitela dennej osvetlenosti, ¢o je 0,75% v jednom kontrolnom bode a priemerna
hodnota Cinitefa dennej osvetlenosti z obidvoch kontrolnych bodov najmenej 0,90%,
v zmysle STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov-c¢ast 2—-denné osvetlenie budov na
byvanie.

VI. DENNE OSVETLENIE NAVRHOVANYCH PRACOVNYCH
PRIESTOROV

Podla poZiadaviek uvedenych v STN 73 0580 — 1 Denné osvetlenie budov, je

v miestnostiach s bo¢nym osvetlenim pozadovana minimaina hodnota ginitela dennej

osvetlenosti emn = 1,5 %, v priestore s trvalym pobytom [fudi, Priestorom s trvalym

pobytom fudi sa vdanom pripade rozumeji plochy miestnosti, na ktorych su

umiestnene trvalé pracovné miesta. V pripade, ak je priestor osvetleny hornym
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osvetlenim, resp. kombinovanym osvetlenim (bo¢né ahorné) a podiel horného
osvetlenia na priemernej hodnote Sinitela dennej osvetlenosti je najmenej jedna
polovica, poZadované je aj dodrzanie priemernej hodnoty &initela dennej osvetlenosti
v uvedenom priestore najmensou hodnotou e = 3%.

Vzmysle Vyhlasky ¢ 541/2007 sa funkéne vymedzena &ast priestoru
s dostacujucim dennym osvetlenim uréuje tak, aby jej pédorysna plocha tvorila
najmenej 1/3 pbdorysnej plochy vnitorného priestoru alebo najmenej 10 m2.

Denne osvetlenie je postdené v priestoroch s trvalym pobytom fudi, ktoré sa
definované v &l. 1.3. STN 73 0580 — 1 Denné osvetlenie budov — &ast 1 — zakladné
poziadavky. Podla tohto &l. 1.3. STN 73 0580-1 Denné osvetlenie budov sa za trvaly
pobyt ludi povaZuje pobyt ludi vo vniatornom priestore alebo v jeho funkéne
vymedzenej Casti, ktory trva v priebehu jedného diia (za denného svetla) dihsie ako 4
hodiny a opakuje sa pri trvalom uZivani budovy viac ako raz tyZdenne.

Denné osvetlenie pracovnych priestorov ako ambulancie, kancelarie, kuchyiia
reStauracie je postdené vzmysle STN 73 0580 — 1 Denné osvetlenie budov,
pomocou vypodtového programu OSV 1. Situacia ku vypoétu denného osvetlenia sa
nachadza na obr. 1. Pddorysy posudzovanych miestnosti s priesbehom izofét sa
nachadzaju na priloZzenych obrazkoch.

V objekte je svetla vyska 3,0 m. Okna s hlinikové s tepelnoizoladnym &irim
trojsklom. Cinitele odrazu vndtornych povrchov st uvaZované nasledovne:
strop: p1 = 0,70; steny: p; = 0,50; podlaha: ps = 0,30; terén: ps = 0,15
Cinitel' prestupu svetla zvislych okien ma hodnotu Ten = 0,70 a &initel znedistenia
hodnotu T, = 0,86.
Cinitel strat svetla nepriesvitnou &astou okien je zavisly od €lenenia a konstrukcie
nepriesvitnej Casti okien a pre navrhnuté okna ma hodnotu: Ty = 0,68 aZ 0,74.

Hodnoty Cinitefov dennej osvetlenosti v posudzovanych priestoroch resp.
vymedzenych Castiach miestnosti sldZiacich pre trvaly pobyt fudi s, v zmysle
horeuvedenych poZiadaviek STN 73 0580 — 1, nasledovné:



podla | oznadenie ucel €mn” | en" | emn21,5% (em>3 %) do hibky | Obr.

Ox

Zie miestnosti miestnosti (%) (%) | miestnosti od steny s oknom (m)

1.NP N5.02 kancelaria 1,85 | 3,48 cela 3

Pre posudzované navrhované priestory — kancelarie a ambulancie s bo&nym
osvetlenim je potrebné uviest, Ze Groveil denného osvetlenia je dostatoéna, podla
poZiadaviek STN 73 0580 — 1 Denné osvetlenie budov.

VI. ZAVER

Preslnenie bytov a dennych miestnosti (herni) meterskej $koly
navrhovaného Polyfunkéného objektu Tematinska, v Bratislave - Petrzalka,
parc. €. 2834-41, 2843/93 bude v zmysle poziadaviek STN 73 4301 Bytové
budovy vyhovujace. Pbvodne navrhovany byt s oznaé. 1B2.10
s nevyhovujicim presinenim, bol hlavnym projektantom preklasifikovany na
nebytovy priestor.

Posldenie denného osvetlenia obytnych miestnosti bytov sa preukazalo,
Ze je vyhovujice v zmysle STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov — ¢éast’ 2 -
Denné osvetlenie budov na byvanie.

Na zaklade postdenia pracovnych miestnosti navrhovanej stavby bolo
zistené, Ze Uroven denného osvetlenia bude vyhovovat’ poziadavkam uvedenej
STN 73 0580-1 Denné osvetlenie budov-cast’ 1-zakladné poZiadavky,
v stanovenych zénach tychto posudzovanych miestnosti, v ktorych je potrebné
umiestnit’ pracoviska charakteru trvalého pobytu fudi, definovanych v él. 1.3
uvedenej STN 730580-1.

Na ochranu voéi oslneniu najm& na juhovychodnych a juhozapadnych
fasadach je potrebné pouZit uginné tieniace zariadenia (pri oknach ZalGzie, rolety pri
svetlikoch).

Vplyv navrhovanej stavby na zatienenie presinenia adenného osvetlenia
v susednych objektoch nie je predmetom tohto svetlotechnického posudku.

V Slovenskom Grobe, 08. 04. 2021

Vypracoval: Ing. arch. Martin Zahorsky
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{ CAST

Kutlikova 17, 852 12 Bratislava

SRyl

Sp. zn.: 8265/2020/13-0ZP/41976 Bratislava 21.12.2020

ROZHODNUTIE

Mestska Cast’ Bratislava- Petrzalka ako prislu$ny orgdn $tétnej spravy v prvom stupni vo veciach
ochrany prirody akrajiny (dalej len ,sprdvny orgdn) podla § 2 pism. f) zdkona NR SR
€. 416/2001 Z. z. o prechode niektorych pdsobnosti z organov Stitnej sprévy na obce a na vygsie
dzemné celky a § 69 zdkona NR SR &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v znen{
neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon‘), v spojeni so zdkonom SNR &. 377/1990 Zb. o hlavnom
meste SR Bratislave v zneni neskorSich predpisov a &l. 69 bod 2 pism. a) Statdtu hlavného mesta
SR Bratislavy, ktorym bola tito pésobnost” obce Hlavného mesta SR Bratislavy delegovana na
mestské Casti, na zdklade Ziadosti spolo¢nosti V.D.LAKE, a.s., Antolska 6, 851 07 Bratislava
(dalej len ,.Ziadatel”), podl'a § 46 a § 47 zékona & 71/1967 Zb. o spravnom konani v znen{
neskorSich predpisov (d’alej len ,,sprdvny poriadok*) vydava

sahlas

na vyrub 28 stromov, rastiicich na pozemku p. ¢. 2843/93, k. . PetrZalka Bratislava, a to:

Cislo ) Zékladna | PrirdZkovy index Upraveni
Poradie | stromu na :LOZ‘(’)(’;’DSI(Y Vedecky nazov O(i);]o)d spolofenska spolocenska
mape hodnota (€) index [index d, hodnota (€)
a, b, c, e, f, g
1. 2 topo! biely Populus alba 185 1796,00 € 1 0,8 1436,80 €
2. 3 topol biely Populus alba 187 1796,00 € 1 0,8 1436,80 €
3. 4 topol biely Populits alba 242 2349,00 € 1 0,8 1 879,20 €
4, 5 borovica ¢ierna | Pinus nigra 67 967,00 € 1,1 1 1063,70 €
5. 15 hrab oby¢ajny Crataegus laevigata 87 921,00 € 0,9 0,6 497,34 €
6. 23 brest viizovy Ulmus leavis 177 1 796,00 € 1,1 0,8 1580,48 €
7. 24 topol ierny Populus nigra 200 2073,00€ 1 0.8 1658,40¢€
8. 25 topol biely Populus alba 253 2672,00€ 1 0,8 2137,60€
9. 26 topol biely Populus alba 174 1796,00 € 1 0,8 1436,80 €
10. 27 topol’ &ierny Populus nigra 215 2073,00€ 1 0,8 1658,40¢€
11 28 topol’ biely Populus alba 294 2948,00€ 1 0,6 1768,8€
12, 29 topol biely Populus alba 149 1612,00€ 1 1 1612,00€
13. 30 topol biely Populus alba 272 2672,00¢€ 1 0.8 2137,60€
14. 31 topol bicly Populus alba 262 2672,00€ 1 0.8 2137,60€

www.petrzalka.sk
1°0 00 603 201
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5. V blizkosti miesta vyrubu auskuto¢fiovanych stavbach, zabezpeéi Ziadatel ochranu
zachovévanych drevin v silade s § 47 ods.1 zdkona, opatreniami podl'a STN 837010 Ochrana
prirody, OSetrovanie, udrZiavanie a ochrany stromovej vegeticie, cast’ 4 — PoSkodenia drevin
a prevencia pred poSkodenim pri stavebnych ¢innostiach

II. V siilade s § 48 ods. 1 zakona uklada Ziadatel’ovi nahradnd vysadbu za nasledovnych
podmienok:

1. Ziadatel zrealizuje na vlastné naklady v termine do 31.12.2022 primerani nahradnd
vysadbu na vlastné ndklady na pozemkoch p. €. 2843/93, 2835, 2836, 2841 v k. d. PetrZalka
Bratislava vo vlastnictve Ziadatel'a, nasledovne :

-4 ks Salix alba, obvod kmetia 31-35 cm

- 8 ks Fraxinus excelsior compacta, obvod kmeiia 31-35 cm

- 4 ks Fraxinus ornus, obvod kmena 31-35 cmm

- 11 ks Ulmus hollandica, obvod kmena 31-35 cm

- 13 ks Quercus palustris Green Dwarf, obvod kmena 31-35 cm

- 6 ks Quercus coccinea, obvod kmenia 31-35 cm

- 8 ks Quercus robur Fastigiata Koster, obvod kmenia 31-35 cm

- 2 ks Acer platanoides, obvod kmena 31-35 cm

- 6 ks Acer platanoides "dissectum”, obvod kmeria 31-35 cm

- 6 ks Alnus glutinosa, obvod kmena 31-35 cm

- 4 ks Alnus incana, obvod kmetia 31-35 cm

- 12 ks Gleditsia triacanthos, obvod kmeria 31-35 cm

2. Ziadatel dorugi na konajiici spravny organ oznamenie o uskutotneni ndhradnej vysadby po jej
prevzati od dodévatela vysadby vsilade s STN 83 7010 Ochrana prirody, OSetrovanie,
udrZiavanie a ochrana stromovej vegetacie, bod 3.1.6. odovzdavanie vysadby objednavatelovi.

3. V pripade vyskytu inZinierskych sieti vo vysadbovej jame alebo v jej blizkosti Ziadatel
zabezpeci pouZzitie f6lie proti prerastaniu koretiov.

4. Ziadatel' zabezpeti, Ze zavlahova sonda bude z perforovanej flexibilnej hadice o priemere 100
mm dizky 3,5 m, vyplnenej keramzitom frakcie 8-16 mm. Sonda bude uloZeni vodorovne okolo
obvodu zemného balu stromu v hibke 30 ¢m pod povrchom zeme..

5. Ziadatel' zabezpedf trvald starostlivost’ o nahradni vysadbu (polievanie, hnojenie, vychovny
rez). V pripade, Ze dojde k odumretiu vysadenych drevin, Ziadatel' zabezpeéi novi vysadbu
drevin na pévodnom mieste, srovnakymi velkostnymi parametrami, v rovnhakom mnoZstve
a druhu.

Vseobecné ustanovenia

Z dovodov uvedenych v § 89 zdkona moéZe konajici spradvny organ na navrh déastnika
konania alebo z vlastného podnetu tento sihlas zmenit’ alebo zrusit. Osobitné predpisy, ako aj
ostatné ustanovenia zdkona  zostdvaji  vydanim tohto sihlasu nedotknuté. Nesplnenie
povinnosti uloZenej sprdvnym orginom v stihlase na vyrub drevin, je moZné sankcionovat’
v zmysle § 90 zédkona.

Oddvodnenie

Mestska Cast” Bratislava-Petrzalka dria 07.10.2020 od Ziadatel'a V.D.LAKE, a.s., Antolskd
6, 851 07 Bratislava obdrZala Ziadost’ o vydanie sihlasu na vyrub drevin podla § 47 ods.3



excelsior compacta 8 ks, Fraxinus ornus 4 ks, Ulmus hollandica 11 ks, Quercus palustris Green
Dwarf 13 ks, Quercus coccinea 6 ks, Quercus robur Fastigiata Koster 8 ks, Acer platanoides 2
ks, Acer platanoides "dissectum" 6 ks, Alnus glutinosa 6 ks, Alnus incana 4 ks a Gleditsia
triacanthos 12 ks s obvodom kmeiia 31-35 cm. Po prerokovani nihradnej vysadby za vyribané
dreviny so Ziadate'om a predloZen{ ndvrhu sadovych dprav, spravny organ ur¢il hodnotu novej
navrhovanej vysadby na 45 524,27 EUR. Spridvny orgén pri udeleni nihradnej vysadby
zohl'adnil spoloCenskd hodnotu vyribanych drevin a ndhradni vysadbu uloZend Ziadatelovi,
povaZzuje za primerand.

Plin sadovych dprav je zloZeny z doméicich aj introdukovanych drevin, ¢o nie je
vrozpore so zdkonom. Dreviny sa umiestiiujii do zastavaného tzemia v kontakte obytnych
domov.

Dreviny rastd v lokalite uréenej na zastavbu, priamo v zébere stavby alebo
v bezprostrednej blizkosti a budd nahradené novymi a kvalitnej$imi drevinami na predmetne;
lokalite. Vyrub drevin povolenych tymto rozhodnutim v silade s § 47 zdkona, po postiden{
ekologickych a estetickych funkcii drevin, na z&klade predloZenych dokladov a miestneho
zistovania, posddil spravny organ ako oddvodneny pripad. Vzhl'adom na uvedené skutodnosti,
rozhodol spravny organ tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie
Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat’ odvolanie v zmysle § 53 spravneho poriadku do 15 dnf

od jeho dorucenia prostrednictvom tunajSiecho tradu na Okresny trad Bratislava. Toto
rozhodnutie je preskimatel'né sidom aZ po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Jan Hr¢ka
starosta

Rozdel’ovnik - dorucuje sa ii¢astnikom konania
1. V.D.LAKE, a.s., Antolskd 6, 851 07 Bratislava
2. Obcianske zdruZenie Nadej pre Sad Janka Kral'a, Godrova 3/b, 811 06 Bratislava

Vybavuje: oddelenie ZP, Mgr. Jana Kuzmova & +421 2 68 28 88 49




Mestska East Bratislava - Petrzalka

Dolozka pravoplatnosti

Rozhodnutie €.:  8265/2020/13-0ZP/41976 zo dfa: 21.12.2020

Datum pravoplatnosti: 23.04.2021

Oddelenie : Zivotného prostredia

Spracoval: Mgr. Jana Kuzmova




