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~ ROZHODNUTIE ,
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody, biodiverzity
a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism.
¢) zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny
organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, rozhodlo podla § 29 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 46 a
§ 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
po vykonani zistovacieho konania k oznameniu o zmene navrhovanej &innosti ,, MUK Stupava —
sever, krizovatka D2 a I1I/1106%, navrhovatela, BEL — HOUSE, a. s., Volgogradska 13, 080
01 Presov, takto:

Zmena navrhovanej ¢innosti ,, MUK Stupava — sever, krizovatka D2 a I1I/1106* uvedena
v predloZenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti

sa bude posudzovat’

podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Navrhovatel, BEL — HOUSE, a. s., Volgogradskd 13, 080 01 PreSov (d’alej len
,havrhovatel*), dorucil dna 21. 12. 2020 na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekciu environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie v stlade s § 18 ods. 2 pism. ¢) a podl'a § 29 ods. 1
pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani
vplyvov*) oznamenie o zmene navrhovanej &innosti ,, MUK Stupava — sever, kriZovatka D2
a I1I/1106%, vypracované spolocnostou Integra Consulting s. r.0. v decembri 2020 podla
prilohy €. 8a zdkona o posudzovani vplyvov (d’alej len ,,0zndmenie o zmene navrhovanej
¢innosti‘).

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,
ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 a § 2 zakona ¢.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
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(d’alej len ,,spravny poriadok*) a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2
pism. f) zdkona o posudzovani vplyvov, upovedomilo podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku
vSetkych znamych ucastnikom konania, Ze diiom dorucenia ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti zacalo podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci zistovacieho konania
o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
podla § 29 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov zverejnilo ozndmenie o zmene navrhovanej
¢innosti na svojom webovom sidle a zaslalo toto upovedomenie (list ¢. 5495/2021-1.7/rc,
173/2021 zo dia 07. 01. 2021) povolujucemu, dotknutému a rezortnému organu a dotknutej
obci a vyzvalo na dorucenie stanoviska v zdkonom stanovenej Iehote.

Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti je zverejnené na webovom sidle ministerstva,
na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/muk-stupava-sever-krizovatka-d2-iii-1106

Charakteristika zmeny navrhovanej ¢innosti

Predmetom ozndmenia o zmene navrhovanej c¢innosti je vystavba mimouroviiovej
krizovatky dial'nice D2 a cesty III/1106 v katastralnom uzemi mesta Stupava. V blizkosti cesty
III/1106 zapadne od dial'nice D2 pripravuje investor vystavbu obytnej zoény. Realizdciou zmeny
navrhovanej ¢innosti sa doprava z buduicej obytnej zony smerujuca do a z Bratislavy, kratkou
trasou napoji na dial'nicu bez nutnosti prejazdu mestom Stupava. Zaroven bude krizovatka slizit
Casti tranzitnej dopravy z cesty I/2 (od smeru Lozorno), ako aj Casti tranzitnej dopravy z cesty
III/1106 (od smeru Zahorskd Ves), ktord sa priamo napoji na dial'nicu D2 a nezat'azi svojim
prejazdom mesto. Zmena navrhovanej ¢innosti bude umiestnend v Bratislavskom samospravnom
kraji, okrese Malacky, v katastralnom tzemi Stupava.

Zakladné udaje o planovanej zmene navrhovanej ¢innosti
Druh cesty: krizovatkové vetvy dial'nice D2 vratane pridavnych pruhov, smer Stupava

— Bratislava (1. etapa), smer Stupava — §tatna hranica s Ceskou republikou
(IL. etapa — len vyhl'adové rieSenie) — stavebny objekt (d’alej len SO*) 101-

00

Kategoria: vol'na §irka 7,5 m, ndvrhova rychlost 60km/hod 1. etapa, 40 km/hod II.
etapa

Dizka vetiev: I. etapa: vetva A vratane pripojovacieho pruhu 661,916 m, vetva B vratane

odbocovacieho pruhu 456,999 m,
II. etapa (vyhlad): vetva C 499,729 m vratane pripojovacieho pruhu,
vetva D 391,575 m vratane odbocovacieho pruhu
Mury: I. etapa — zarubny mur na vetve A dizky 35,1 m, SO 211-00.
Prelozky ciest: prelozka cesty III. triedy v tisekoch napojenia vetiev do okruznych
krizovatiek. SO 111-00 - dizka prelozky 121,62 m, SO 112-00 - dizka
prelozky 131,64 m.
Okruzné krizovatky:  2x okruznd krizovatka s priemerom 40 m, Sirka okruzného péasu 5,5 m.
Stavba krizovatky Stupava - sever je navrhovana v dvoch etapach vystavby, pricom I. etapa zahfiia
vetvy pre smer Stupava — Bratislava, a vyhl'adovo uvazovana Il. etapa vetvy v smere Stupava —
§tatna hranica s Ceskou republikou. Navrhované rieSenie umoZiiuje priame prepojenie medzi
dial'nicou D2 a cestou I1I/1106 a nepriame prepojenie s cestou 1/2.

Zakladné udaje krizovatkovych vetiev
SO 101-00 Vetva A krizovatky Stupava - sever

Vetva A sprostredkuje pripojenie v smere Stupava — Bratislava. Je navrhnutd ako jednopruhova,
jednosmerna vetva pre navrhovu rychlost’ 60 km/hod. Parametre vetvy st navrhnuté tak, aby ich
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bolo mozné adaptovat’ v budicnosti na rozsirenie dial'nice D2 na 6-pruhovu.

Zakladné udaje - vetva A:

Kategoria: Jednopruhova, jednosmerna

Navrhova rychlost’ vn = 60km/h

Dizka trasy: 661,916 m

Z toho pripdjaci pruh: 350,0 m

Smerové obluky: Rmin =120 m, Rmax =150 m

Vyskové obluky: Ru=1600 m

Pozdizny sklon: min. cca 1,1% sklon odvodeny od nivelety dial'nice D2
max. 2,5%

Dostredny sklon vozovky: min. 2,5%
max. 3,0%

Sirkové usporiadanie: jazdny pruh 1x5,50 m + AS
vodiaci prizok 2x0,25 m

spevnend krajnica  2x0,25 m
nespevnena krajnica 2x0,75 alebo 1,50 m so zvodidlom

SO 101-01 Vetva B krizovatky Stupava - sever
Vetva B sprostredkuje pripojenie v smere Bratislava — Stupava. Je navrhnutd ako jednopruhova,
jednosmerna vetva pre navrhovi rychlost’ 60 km/hod.

Zakladné udaje - vetva B:

Kategoria: Jednopruhové, jednosmerna

Navrhova rychlost’: vn = 60 km/h

Dizka trasy: 456,999 m

Z toho odbocovaci pruh: 190,0 m

Smerové obluky: Rmin =150 m, Rmax = 150m

Vyskové obluky: Ru= 1100 m, Rv=1500m

Pozdizny sklon: min. cca 1,1% sklon odvodeny od nivelety dial'nice D2
max. 4,5%

Dostredny sklon vozovky: min. 2,5%
max. 3,0%

Sirkové usporiadanie: jazdny pruh 1x5,50 m + AS
vodiaci pruzok 2x0,25 m

spevnend krajnica  2x0,25 m

nespevnena krajnica 2x0,75 alebo 1,50 m so zvodidlom
101-00 Vetva C
Vetva C prepaja smer Stupava — $tatna hranica s Ceskou republikou. Je navrhnuta v II etape,
vyhl'adovo, ako jednopruhova jednosmerna vetva pre navrhovu rychlost’ 40 km/hod.

Zakladné udaje - vetva C:

Kategoria: Jednopruhov4, jednosmerna

Névrhova rychlost’: vn =40 km/h

DiZka trasy: 499,729 m

Z toho pripdjaci pruh: 350,0 m

Smerové obluky: Rmin =45 m

Vyskové obluky: Ru=700 m, Rv=1100 m

Pozdizny sklon: min. cca 1,1% sklon odvodeny od nivelety dialnice D2
max. 7,5%

Dostredny sklon vozovky: min. 2,5%
max. 5,0%

Sirkové usporiadanie: jazdny pruh 1x5,50 m + AS
vodiaci prizok 2x0,25 m

spevnena krajnica 2x0,25 m
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nespevnena krajnica 2x0,75 alebo 1,50 m so zvodidlom
101-00 Vetva D
Vetva D prepéaja smer $tatna hranica s Ceskou republikou - Stupava. Je navrhnuta v II etape,
vyhladovo, ako jednopruhové jednosmerna vetva pre navrhovu rychlost’ 40 km/hod.

Zakladné udaje - vetva D:

Kategoria: Jednopruhova, jednosmerna

Navrhova rychlost’: vn = 40km/h

Dizka trasy: 391,575 m

Z toho odbocovaci pruh: 220,0 m

Smerové obluky: Rmin =45 m

Vyskové obluky: Ru= 1100 m, Rv=1000 m

Pozdizny sklon: min. cca 1,1% sklon odvodeny od nivelety dial'nice D2
max. 5,9%

Dostredny sklon vozovky: min. 2,5%
max. 5,0%

Sirkové usporiadanie: jazdny pruh 1x5,50 m + AS
vodiaci prazok 2x0,25 m

spevnend krajnica  2x0,25 m
nespevnena krajnica 2x0,75 alebo 1,50 m so zvodidlom

Zaciatok vystavby sa planuje v roku 2022.

Clenenie na stavebné objekty

011-00 Priprava uzemia, stavebné dvory

031-00 Rekultivacia docasne zabratych pozemkov

041-00 Vegetatné upravy krizovatkovych vetiev

071-00 Uprava meliora¢nych zariadeni

101-00 Krizovatkové vetvy MUK Stupava - sever

111-00 Prelozka cesty I11/1106 a okruzna krizovatka, zapad
112-00 Prelozka cesty 11I/1106 a okruzna krizovatka, vychod
113-00 Uprava pol'nej cesty pri ceste ITI/1106

211-00 Zarubny mur na vetve Stupava - Bratislava

301-00 PreloZka oplotenia dial'nice

501-00 Uprava dialni¢nej kanalizacie

511-00 Prelozka vodovodu DN 500

601-00 PreloZka vzdusného VN vedenia

611-00 Prelozka kablového vedenia NN

621-00 Verejné osvetlenie okruznych krizovatiek

651-00 Prelozka oznamovacich kéblov Slovak Telekom
652-00 Ochrana dialkovych kablov ZSE a.s.

K oznédmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti boli podl'a zédkona o posudzovani vplyvov
dorucené na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu ochrany prirody,
biodiverzity a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
(d’alej len ,,MZP SR*) nasledujuce stanoviska:

1. Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, list ¢. KRHZ—-
BA-OPP-2021/000067-002 zo dia 12. 01. 20212, doruceny dna 12. 01. 2021, cit.: ,,Krajské
riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave nemd pripomienky k zmene
navrhovanej ¢innosti.*.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR vzalo stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.
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2. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, utvar vediceho
hygienika rezortu, oddelenie oblastného hygienika  Bratislava, list .
09172/2021/UVHR/13640 zo diia 02. 02. 2021, doruéeny diia 02. 02. 2021, cit.: ,MDV SR
nemdéze z hl'adiska ochrany verejného zdravia k aktudlnemu obsahu posudzovanej Zmeny
navrhovanej ¢innosti , MUK Stupava — sever, krizovatka D2 a I1I/1106 zaujat’ jednozna¢né
definitivne stanovisko, nakolko predlozeny dokument neobsahuje vSetky nalezitosti
ustanovené v prilohe €. 8a zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon ¢.
24/2006 Z.z.*). Z tohto dévodu MDYV SR ziada predloZzenti zmenu navrhovanej ¢innosti doplnit’
o nasledovné tidaje a doklady, na ktor¢ je len odkaz v predlozenej zmene navrhovanej ¢innosti
a to v tomto rozsahu :

1. Akusticka Studia;

2. Opis technického rieSenia vo vzt'ahu k idajom o vystupoch, menovite udajom o imisiach
hluku v najblizSom chrdnenom Uzemi, vratane izemia s planovanou obytnou vystavbou,
po uvedeni priestoru s posudzovanou stavbou do prevadzky a preukazat sulad s
prislusnymi ustanoveniami Vyhlasky MZ SR ¢ 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorSich
predpisov) (body III/2 a I1I/3 prilohy ¢. 8a zakona ¢. 24/2006 Z.z.);

3. Mapa SirSich vztahov s ozna¢enim umiestnenia predmetnej zmeny navrhovanej ¢innosti
vo vztahu k planovanej okolitej zastavbe (bod IV/2 prilohy ¢. 8a zakona ¢. 24/2006
7.2.)"“.

Vyjadrenie MZP SR: K uvedenému stanovisku si MZP SR od navrhovatela listom ¢. 5495/2021-
1.7/rc, 7864/2021 zo dna 11. 02. 2021 podla § 29 ods. 10 zakona o posudzovani vplyvov
vyziadalo doplnujuce informacie na objasnenie pripomienok a poZiadaviek vyplvajucich
z predmetného stanoviska. Navrhovatel uvedené informacie v danej lehote nedodal a ani
nepoziadal o predizenie lehoty na ich dodanie. Neurobil tak ani do vydania rozhodnutia. MZP
SR na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodlo, Ze zmena navrhovanej
¢innosti sa bude posudzovat podla zakona o posudzovani vplyvov. Uvedené pripomienky budu
predmetom dalSieho konania podla § 30 a naslednych ustanoveni zdkona o posudzovani
vplyvov.

3. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia cestnej dopravy a
pozemnych komunikécii, odbor cestnej infrastruktiary, list ¢. 09206/2021/SCDPK/02981
zo dna 18. 01. 2021, doruceny dia 20. 01. 2021, cit: ,, Pre navrhovanu ¢innost’ MUK Stupava
— sever, krizovatka D2 a I1I/1106 bola v roku 2018 vypracovana technicka Stidia, ku ktorej
zaslalo Ministerstvo dopravy a vystavby SR nestihlasné stanovisko z nasledovnych dovodov:
Nérodna dialni¢na spolo¢nost, a. s., zabezpeéila vypracovanie Studie realizovatelnosti pre
dialnicu D2 Bratislava, Lama¢ — §t. hranica SR/CR, predmetom ktorej bolo aj planované
roz$irenie a skapacitnenie dial'nice D2. V §tadii realizovatel'nosti bol vyhodnoteny aj variant
dial'nice D2 s krizovatkou Stupava — sever. Na zaklade vysledkov Studie vybudovanie tejto
krizovatky na dial'nici D2 spolu s privadzacom nevyriesi dopravntl situaciu v intravildne mesta
Stupava a neodl'ah¢i cestu 1. triedy €. 1/2.

Z uvedeného dovodu Narodné dialni¢na spolo¢nost’, a. s., nema v pripravu a vystavbu
mimouroviiove] krizovatky Stupava — sever na dial'nici D2 zaradent vo svojom aktuadlnom
investicnom plane. V stcasnosti je pre mesto Stupava vybudované efektivne a optimalne
pripojenie na dial'nicu D2 v smere na Bratislavu v krizovatke Stupava — juh, v opacnom smere
je dostupnd mimouroviova krizovatka Lozorno na dial'nici D2.

Umiestnenie mimotroviiovej krizovatky Stupava — sever na dialnici D2 nespliiia
podmienku STN 73 6101 Projektovanie dialnic a ciest pre najmenS$iu pripustnt vzdialenost’
krizovatiek, ktora je 5,0 km.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR ako ustredny organ Statnej spravy pre pozemné
komunikacie podla ustanovenia § 8 ods. 1 pism. d) zédkona ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii
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¢innosti vlady a o organizécii Ustrednej Statnej spravy v zneni neskorSich predpisov a podl'a
ustanovenia § 3 ods. 3 pism. m) zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestny
zakon) v zneni neskorsich predpisov zatial' neudelil stihlas na technické rieSenie odlisné od
STN 73 6110 Projektovanie dialnic a ciest na stavbu MUK Stupava — sever na dial'nici D2, a
predmetnd Ziadost’ ani nebola na ministerstvo dorucena.

V technickej $tadii MUK Stupava — sever, krizovatka D2 a III/1106 absentovalo
posudenie medzikrizovatkovych usekov na dial'nici D2 a Ministerstvo dopravy a vystavby SR
taktiez ziadalo predlozit’ dopravny model vo vztahu k rieSeniu dopravy v meste Stupava,
vychadzajuci z generelu dopravy mesta Stupava, ktory by preukéazal presmerovanie dopravy na
navrhovanu krizovatku Stupava — sever, a tym aj opodstatnenost’ predlozené¢ho navrhu.

V predmetnej technickej Studii nebola venovand pozornost’ existujicemu mostnému
objektu na ceste €. I1I/1106 nad dial'nicou D2. Tento mostny objekt sa nachadza medzi dvoma
novo navrhovanymi okruznymi krizovatkami na ceste 11I/1106 a ma byt po iom vedena v
buduicnosti zvySena intenzita dopravy z dialnice D2 v smere do mesta Stupava a z novej
obytnej zony. Ministerstvo dopravy a vystavby SR preto ziadalo posudit’ sucasny stav tohto
mostného objektu a pripadne zvazit potrebu jeho rekonstrukcie.

Taktiez bol investor upozorneny na ochranné pasmo dial'nice D2 v zmysle zdkona, ktoré
ovplyviiuje potencionalnu vystavbu, a preto je potrebné zvazit negativne dopady hluku z
prevadzkovanej dial'nice D2 na okolie.

Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti Ministerstvo dopravy a vystavby SR ako
rezortny organ nesuhlasi s pripravou a vystavbou mimouroviiovej krizovatky Stupava — sever
na dialnici D2, ktord je predmetom predloZeného ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti
MUK Stupava — sever, krizovatka D2 a ITI/1106.

Vyiadrenie MZP SR: K uvedenému stanovisku si MZP SR od navrhovatela listom ¢. 5495/2021-
1.7/rc, 7864/2021 zo dna 11. 02. 2021 podla § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani vplyvov
vyziadalo dopliujuce informdcie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplvajucich
z predmetného stanoviska. Navrhovatel uvedené informdcie v danej lehote nedodal a ani
nepoziadal o predizenie lehoty na ich dodanie. Neurobil tak ani do vydania rozhodnutia. MZP
SR na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodlo, ze zmena navrhovanej
cinnosti sa bude posudzovat podla zakona o posudzovani vplyvov. Uvedené pripomienky budu
predmetom dalsieho konania podla § 30 a ndslednych ustanoveni zdakona o posudzovani
vphvov.

4. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, tirad sprdvy majetku Stdtu, list &. USMS-
32-1/2021 zo dna 18. 01. 20212, doruceny dita 21. 01. 2021, cit.:,, K spracovanej zmene
navrhovanej ¢innosti ., MUK Stupava — sever, krizovatka D2 a III/1106* nemame z hl'adiska
vplyvov na Zivotné prostredie Ziadne pripomienky. Pri realizicii navrhovanej stavby , MUK
Stupava — sever, krizovatka D2 a I1I/1106* pozadujeme dodrzat’ nasledovné podmienky:

1. Zo zdujmovych doévodov Ozbrojenych sil Slovenskej republiky zabezpecit’ prejazdnost’
(obsluznost’) dial'nice D2 o minimélnej Sirke jazdného pruhu 3,5 m, alebo obchadzku
trasy v zasiahnutom useku komunikacie.

2. V pripade dopravnych obmedzeni na komunikaciach zasiahnutych ziberom stavby
postupovat’ v zmysle §7 a §24, ods. e) zakona ¢. 135/1961 Zb. a Vyhlasky FMD ¢.
35/1984, §10, ods. 6, pismeno b).

3. Zaciatok akoniec planovanych stavebnych prac a dopravnych obmedzeni Ziadame
ozndmit’ na Narodné centrum vojenskej dopravy OS SR, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava, fax: 0960 322 569, e-mail: dicvd@mil.sk*.

Vyiadrenie MZP SR: Vzhladom k tomu, e MZP SR ako prislusny organ rozhodlo, Ze sa zmena
navrhovanej cinnosti bude posudzovat podla zakona o posudzovani vplyvov, navrhovatel je
povinny uvedené pripomienky zohladnit pri priprave a realizdcii zmeny navrhovanej cinnosti.
MZP SR vzalo stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.
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5. Mesto Stupaya, listom &. VZP/184/2021 zo diia 14. 01. 2021, doru¢enom dna 01. 02.
2021 informovalo MZP SR o doruceni ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti. K predmetu
konania sa nevyjadrilo.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR vzalo informdciu dotknutej obce na vedomie.

6. Obcianske zdruZenie Cyklokoalicia, stanovisko dorucené prostrednictvom
elektronickej podatel'ne na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky diia 11. O1.
2021 ma nasledovné poziadavky, cit:

,»Cyklotrasy
Priamo v rieSenou krizovatkou prechddza vetvova cyklotrasa Bratislavského
samospravneho kraja 9 04.1 Zahorska. Ziadame realizovat’ segregovanii cyklisticku
komunikaciu v celom useku upravy cesty I1I/1106 v minimalnej Sirke 1,5 m pre jeden
jazdny pruh. Vo vS8etkych kriZovaniach Ziadame viest’ cyklisticki komunikéciu v priamom
smere bez nutnosti prudkej zmeny smeru so zachovanou prednostou v jazde vo vedeni
hlavného jazdného smeru v smere I11/1106.

Technické podmienky

Opatrenia pre cyklistov Ziadame realizovat’ v silade s TP 085 Navrhovanie cyklisticke;j

infraStruktiry.

Pesi pohyb

Pre chodcov pozadujeme vybudovat bezpeéni infraStruktiru so zabezpecenymi

normovymi §irkami po celej dizke upravovaného useku I1I/1106, v krizovatkach riesenu

priamym prepojenim pre chodcov bez nutnosti obchadzok. Bezbariérové opatrenia
ziadame vykonavat' podl'a TP 048 Navrhovanie debarierizaénych opatreni pre osoby

s obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientacie na pozemnych komunikéciach.

Vyjadrenie MZP SR: K uvedenému stanovisku si MZP SR od navrhovatela listom ¢ 5495/2021-
1.7/rc, 7864/2021 zo dna 11. 02. 2021 podla § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani vplyvov
vyziadalo doplnujuce informdcie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich
z predmetného stanoviska. Navrhovatel uvedené informdcie v danej lehote nedodal a ani
nepoziadal o predlzenie lehoty na ich dodanie. Neurobil tak ani do vydania rozhodnutia. MZP
SR zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodlo, Ze zmena navrhovanej
¢innosti sa bude posudzovat’ podla zakona o posudzovani vplyvov. Uvedené pripomienky budu
predmetom dalsieho konania podla § 30 a ndslednych ustanoveni zakona o posudzovani
vplyvov.

7. p. Peter Valovi¢, stanovisko dorucené prostrednictvom elektronickej podatel'ne na
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky dna 25. 01. 2021 ma nasledovné
poziadavky, cit: ,,Som signatar peticie proti navrhu UP Stupava &asti Haje (Habanky) katastralne
uzemia Stupava o rozlohe cca 50 000 m2 ornej pddy s vysokou bonitou podanej 2.9.2020.
Nesuhlasime s navrhovanou vystavbou nakol'ko v danej lokalite v tejto lokalite sa nachadza
Vachalkou rybnik v ndjme rybarskeho zviazu OZ Stupava a polovny revir pol'ovného zdruZenia
Stupava . Sti¢astou navrhu UP &asti Haje (Habanky) je aj dialni¢na zvodka sever, krizovatka D2
aI1I/1106 , ktora je podmienkou mesta Stupava k navrhu UP*.

Vyiadrenie MZP SR: K uvedenému stanovisku si MZP SR od navrhovatela listom ¢ 5495/2021-
1.7/rc, 7864/2021 zo dna 11. 02. 2021 podla § 29 ods. 10 zakona o posudzovani vplyvov
vyziadalo doplnujuce informdcie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich
z predmetného stanoviska. Navrhovatel uvedené informdcie v danej lehote nedodal a ani
nepoziadal o predlzenie lehoty na ich dodanie. Neurobil tak ani do vydania rozhodnutia. MZP
SR zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodlo, Ze zmena navrhovanej
¢innosti sa bude posudzovat podla zdkona o posudzovani vplyvov. Uvedené pripomienky
tykajuce sa vplyvu navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia budu
predmetom dualsieho konania podla § 30 a nadslednych ustanoveni zdakona o posudzovani
vplyvov.
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8. Mgr. Marian Kokorud’a, stanovisko zo dna 28. 01. 2021, dorucené prostrednictvom
elektronickej podatel'ne na Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky dia 28. 01.
2021 ma poziadavky tykajice sa vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo (hlukové
a rozptylové pomery v uzemi), vplyv na fléru, faunu a na bezpecnost’ obyvatel'stva a cestnej
premavky v dotknutom tizemi a pril'ahlych komunikaciach.

Vyjadrenie MZP SR: K uvedenému stanovisku si MZP SR od navrhovatela listom ¢ 5495/2021-
1.7/rc, 7864/2021 zo dna 11. 02. 2021 podla § 29 ods. 10 zakona o posudzovani vplyvov
vyziadalo dopliujuce informdcie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich
z predmetného stanoviska. Navrhovatel uvedené informdcie v danej lehote nedodal a ani
nepoziadal o predlzenie lehoty na ich dodanie. Neurobil tak ani do vydania rozhodnutia. MZP
SR zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodlo, Ze zmena navrhovanej
¢innosti sa bude posudzovat podla zdakona o posudzovani vplyvov. Uvedené pripomienky
tykajuce sa vplyvu navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a cestnu
premavku budu predmetom dalsieho konania podla § 30 a ndslednych ustanoveni zdkona
o posudzovani vplyvov.

9. ZdruZenie domovych samosprdv, stanovisko dorucené prostrednictvom e-mailu dna
02. 12. 2019, doplnené zaruCenym elektronickym podpisom prostrednictvom elektronickej
podatel'ne na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky dia 03. 12. 2019 ma
nasledovné poziadavky, cit: ,,K predstavenému zameru , MUK Stupava — sever, krizovatka D2 a
III-1106* predkladame nasledovné stanovisko:

1. Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziji. PoZadujeme pouZivanie recyklatov
najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby;
zmesy recyklatov Ziviénych materidlov zmieSanych s recyklovanymi plastami; plastové
recyklaty napr. na retenénu dlaZbu alebo tepelnu ¢i zvukovu izolaciu.

2. Projektant projektovi dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE PRIRODNE
VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexnd a systematickd ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5
zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti
zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika
vyriedi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vsak spinat isté kvalitativne aj technické
parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti poZadujeme realizaciu tzv.
dazd’ovych zéhrad.

3. Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentélnej diverzite; a to
najmd vhodnymi vegetaénymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s
vodami na zaklade vypoctov podl'a Vodného zékona, realizaciou zelenej infrasturktiry
podla §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelend infrastruktira by mala mat formu
lokalneho parc¢ika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého tzemia a podla
prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych
funkcii bude plnit’ aj Gcel pre oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu; stcastou
parcika je aj liniovd obvodova izolacna zeleil. Z hladiska stavebného zdkona sa jedna o
stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacletiuje zamer do biodiverzity
okolitého uzemia. Sadové a parkové upravy realizovat minimalne v rozsahu podl'a prirucky
Standardy minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo- 1/vystavba-
5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-
pokyny/standardyminimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky
spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.
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4. Ziadame vypracovat’ projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat’ moznost’
zhodnotenie a recyklacie jeho jednotlivych sucasti.

5. Ziadame pouzit na konstrukciu ciest vodopriepustné asfalty a betony s primesou
recyklovanych plastov.

6. Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,,exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby; najvhodnejSie st na to mostné¢ a viaduktové
objekty. Ziadame mostné objekty umelecky dotvorit’, napr. ako grafitti alebo kocky LEGO
(https://www.thisiscolossal.com/2012/07/street-artist-megx-createsgiant-lego-bridge-in-
germany/): Uvedeny spdsob zabrani vandalizmu, ktory je uz aj na Slovensku beznym
javom, pri¢om SSC udrzbu a Cistenie objektov nielenze podcenuje, je doslova nedostatocna.
Z uvedeného dovodu sa takymto jednoduchym opatrenim podari dosiahnut’ hned’ dva ciele:
podporit’ umenie a preventivne posobit’ voc¢i vandalizmu. Mal'ba mdze mat’ sii€asne aj
ochranny charakter, teda chranit’ konstrukciu mosta pred er6ziou a inymi vplyvmi.

7. Navrhovand Cinnost’ je charakterizovand ako nova stavba dialnicnej krizovatky, ktora
doteraz nebola posudena. Nie je preto zrejmé, preco je vedené konanie o zmene podla §18
ods.2 pism.c zdkona EIA podla ktorého je predmetom zistovacieho konania o zmene
»zmena navrhovanej ¢innosti uvedenej v prilohe ¢. 8 Casti A, ktord nie je zmenou podla
odseku 1 pism. d) a méze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie, ak ide o
¢innost’ uz posudenu, povolent, realizovanu alebo v Stadiu realizacie®. Navrhovana ¢innost’
nie je ¢innost’ou spadajicou do tejto definicie, lebo nebola ani posudend, ani nie je povolena
ani v $tadiu realizécie. Navrhovatel’ uviedol, Ze sa jedna o zmenu uz realizovanej ¢innosti,
ale uvedent skuto¢nost’ nepreukézal. Na to, aby sa jednalo o realizovanu ¢innost’, muselo
by byt vydané stavebné povolenie, ktoré vydané nebolo. Ziadame, aby navrhovatel
predlozil pravoplatné stavebné povolenie na stavbu predmetnej kriZovatky a uviedol presne
v ¢om sa predmetna zmena odliSuje od uZ povolenej alebo realizovanej kriZzovatky.

8. Absentuje variantné¢ rieSenie; uvedené vyplyva aj z nedostatku opisaného v
predchadzajiicom bode.

9. Normove¢ rozostupy medzi jednotlivymi dialni¢nymi krizovatkami maju byt minimélne 5
km; navrhovana &innost’ toto nespliia, z uvedeného dovodu je nevhodné navrhovanu
¢innost’ realizovat.

10. Predmetom posudzovania nie je len stavba, ale ¢innost’ — t.j. aj prevadzka a s tym spojené
nalezitosti. Prevadzkové hl'adisko nebolo vobec vyhodnotené.

11. Pre dopravnu obsluhu severu Stupavy postacuje krizovatka Lozorno, ktord umoziuje
vyhnut sa centru Stupavy ako aj predstavuje dopravné napojenie vSetkymi smermi dial'nice
D2.

Vzhl'adom na uvedené ziadame predmetné zist'ovacie konanie o zmene zastavit' s tym, Ze
je mozné zadat’ nové zistovacie konanie o novej ¢innosti so vietkymi nalezitostami. Ziadame,
aby sa predmetnd navrhovana c¢innost’” dalej posudzovala formou spravy o hodnoteni a
zaverecného stanoviska; ziadame, aby predmetnéa navrhovana ¢innost’ bola neodporacana“.

Vyiadrenie MZP SR: K uvedenému stanovisku si MZP SR od navrhovatela listom ¢. 5495/2021-
1.7/rc, 7864/2021 zo dna 11. 02. 2021 podla § 29 ods. 10 zdakona o posudzovani vplyvov
vyziadalo dopliujuce informdcie na objasnenie pripomienok a pozZiadaviek vyplyvajucich
z predmetného stanoviska. Navrhovatel uvedené informdcie v danej lehote nedodal a ani
nepoziadal o predlzenie lehoty na ich dodanie. Neurobil tak ani do vydania rozhodnutia. MZP
SR zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodlo, Ze zmena navrhovanej
cinnosti sa bude posudzovat' podla zdkona o posudzovani vplyvov. Uvedené pripomienky
tkajuce sa vplyvu navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia budu
predmetom dalsieho konania podla § 30 a ndslednych ustanoveni zakona o posudzovani
vplyvov.

Zdruzenie domovych samosprav d’alej uvadza, cit: ,,Podl'a ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru
¢.43/2006 Z. z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a zaujmy priCom Statne
organy maju povinnost’ realizaciu tohto prava efektivne zabezpecit. Ziadame v odovodneni
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rozhodnutia uviest akym konkrétnym sposobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v
predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobra spravu veci verejnych podl'a ¢1.41 Charty
zékladnych prav EU najmi vo vzt'ahu k realizacii prava na informécie o Zivotnom prostredi podl'a
¢l.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok zameru podla ¢1.6
Aarhuského dohovoru a ktoré zaviazné podmienky rozhodnutia stt materidlno-pravnym prejavom
naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach
zivotného prostredia pre nasledovné konania®.

Vyiadrenie MZP SR: Namietka Zdruzenia domovych samosprav smerovala k jeho pravam
ucastnika konania na informacie o Zivotnom prostredi a pristupu k nim. Dohovor o pristupe k
informdciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zaleZitostiach zivotného prostredia (Aarhusky dohovor) bol transponovany do legislativy
Slovenskej republiky formou oznamenia Ministerstva zahranicnych veci Slovenskej republiky ¢.
43/2006 Z. z. o prijati Dohovoru o pristupe k informdciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom
procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia) zaroven bol
transponovany do zdkona o posudzovani vplyvov, z tohto dovodu su aj konania podla zakona o
posudzovani vplyvov v sulade s uvedenym dohovorom. Tak ako uvadza Zdruzenie domovych
samosprav, podla clanku ¢.4 Aarhuského dohovoru ma verejnost narok na informdcie o
Zivotnom prostredi formou a spésobom ako si sama zvoli, avsak existuju dve vynimky:

1. Ak je pre organy verejnej moci vhodné poskytnut ich v inej forme, pricom v tomto
pripade bude uvedeny dovod, pre ktory boli poskytnuté v takejto forme, alebo

2. Ak je informacia uz verejne dostupna v inej forme.

MZP SR v tejto suvislosti uvddza, Ze predlozend dokumentdcia bola v siilade s jednotlivymi
ustanoveniami zakona o posudzovani vplyvov zverejnend a verejnosti dostupnd na webovom sidle
ministerstva a zaroven bola dostupna prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou v sulade s
Jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani vplyvov. MZP SR zdroveii poukazuje na
skutocnost, zZe samotnym zaslanim stanoviska k zverejnenej dokumentdcii je preukdzand
realizacia prava na informdcie o zivotnom prostredi a skutocnost oboznamenia sa so
zverejnenou dokumentdciou deklaruje pravo verejnosti efektivne presadzovat svoje prdava a
zaujmy. K podkladom rozhodnutia mal ucastnik konania moznost sa vyjadrit’ prostrednictvom
riadneho upovedomenia o tejto moznosti. MZP SR dalej uvadza, Ze iicast verejnosti v zistovacom
konani je vymedzend podla § 24 zdakona o posudzovani vplyvov a zarovern na zistovacie konanie
sa vztahuje spravny poriadok. MZP SR postupovalo v siilade s uvedenymi ustanoveniami.

Zdruzenie domovych samosprav d’alej uvadza, cit: ,,Ziadame prislu$ny organ aby zvolal
ustne pojedndvanie za uCelom vykonania konzulticie s povolujucim organom resp.
schval'ujucim organom, rezortnym organom, dotknutym orgédnom, dotknutou obcou a dotknutou
verejnost'ou, ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania
vplyvov podl'a §63 zakona EIA €.24/2006 Z.z.%.

Vyiadrenie MZP SR: K poZiadavke vykonania konzulticii MZP SR uvdidza, Ze konzultdcie podla
§ 65g zdkona o posudzovani vplyvov su vykonavané pisomne a konzultacie podla § 63 zakona
o posudzovani vplyvov su vykondvané pisomnou a ustnou formou, pricom, v sulade s § 64 zakona
o posudzovani vplyvov su ustne konzultdacie vykondavané ako ustne pojednavanie podla § 21
spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne pojednavanie,
ak to vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje
osobitny zikon. MZP SR v konani o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej cinnosti nenariadilo
ustne pojednavane podla § 21 spravneho poriadku, nakolko to nevyzadovala povaha veci.
V uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat pisomné konzultdacie prostrednictvom
zaslania odovodneného pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov.
MZP SR zdirovein uvidza, Ze predloZend dokumentdcia bola v silade s jednotlivymi
ustanoveniami zakona o posudzovani vplyvov zverejnena a verejnosti dostupna na webovom
sidle ministerstva a zaroven bola dostupnd prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou
v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani vplyvov. K podkladom rozhodnutia
mal ucastnik konania moznost sa vyjadrit prostrednictvom riadneho upovedomenia o tejto
mMozZnosti.
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Dna 09. 03. 2021 bolo do elektronickej schranky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky prijaté podanie Zdruzenia domovych samosprav zo dna 07. 03. 2021
oznacené¢ ako ,,Pisomna konzultacia podla §63 a §65g zakona EIA®, v ktorom ziada, cit:
,Pripomienky a odborné podklady dorucené k zameru (vratane naSich) ziadame vyhodnotit’
podla §20a zdkona EIA a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj v zmysle pravneho
posudenia veci a na zdklade tohto vyhodnotenia rozhodnut’ vo veci samej*.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR dékladne prestudovalo vietky dorucené stanoviskd k ozndmeniu o
zmene navrhovanej cinnosti. MZP SR zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania
rozhodlo, Ze zmena navrhovanej cinnosti sa bude posudzovat' podla zdkona o posudzovani
vplyvov. Uvedené pripomienky budu predmetom dalsSieho konania podla § 30 a naslednych
ustanoveni zdakona o posudzovani vplyvov. MZP SR pri posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti
z hladiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani dalsieho postupu v
zmysle ustanoveni zdkona o posudzovani vplyvov vychadzalo z oznamenia o zmene navrhovanej
cinnosti, pricom pouzilo aj Kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zdkona o posudzovani
vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktord je transpoziciou prilohy c.
Il Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov urcitych
verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie. Rozhodnutie splia prislusné
legislativne poziadavky.

Podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku je spravny organ povinny dat’ ti¢astnikom konania a
zucastnenym osobdm moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu
1 k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

MZP SR listom &. listom &. 5495/2021-1.7/rc, 12363/2021 zo dita 04. 03. 2021 podl'a § 33
ods. 2 spravneho poriadku ozndmilo ucastnikom konania, ze UcCastnici konania a z(Castnené
osoby maji moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k
sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho doplnenie, a to v lehote do 5 pracovnych dni odo
dita dorucenia tohto upovedomenia. MZP SR pre obozndmenie sa s podkladmi rozhodnutia
oznamilo, Ze do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho képie, odpisy a vypisy) na MZP SR,
na adrese Namestie Pudovita Stira 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych diioch v ¢ase od 9:00 do
14:00.

Do vydania rozhodnutia p. Valovi¢, ako ucastnik konania, prejavil zadujem obozndmit’ sa,
prostrednictvom nazretia do spisu, so stanoviskami doru¢enymi prisluSnému organu v ramci
zistovacieho konania a s podkladmi stivisiacimi so zmenou navrhovanej ¢innosti. Nahliadnutie
do spisu sa uskuto¢nilo diia 11. 03. 2021 v priestoroch MZP SR. Zaroveii bola z nazerania do
spisu vyhotovena zépisnica, ktora tvori sucast’ spisu.

MZP SR pri posudzovani zmeny navrhovanej &innosti z hladiska predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zdkona o
posudzovani vplyvov vychadzalo z ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom pouZilo aj
kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zakona o posudzovani vplyvov uvedené v prilohe ¢. 10
zakona o posudzovani vplyvov, ktord je transpoziciou prilohy ¢. III Smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a stkromnych
projektov na Zivotné prostredie.

MZP SR postdilo zmenu navrhovanej ¢innosti uvedenti v oznameni o zmene navrhovanej
¢innosti z hladiska povahy a rozsahu zmeny navrhovanej Cinnosti, miesta vykondvania
navrhovanej zmeny ¢innosti a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov, pricom vzalo do tivahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi.

Medzi najvyznamnejSie zmeny, ktoré su predmetom ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti je vystavba vetiev krizovatky, vybudovanie opornych a zarubnych murov a uprava
dial'ni¢nej kanalizacie.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude mat’ vplyv na zaber pody. Navrhovatel’ v ramci spravy
o hodnoteni riadne oddvodni opodstatnenost’ vystavby zmeny navrhovanej Cinnosti nielen z
pohladu zaberov pddy, ale aj opodstatnenost’ technického rieSenia z ohl'adom na dopravné
kapacity a prognézy a platné technické normy.
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Pocas realizacie a prevadzky zmeny navrhovanej Cinnosti sa ocakava zvysSena hladina
hluku. V rdmci spravy o hodnoteni bude potrebné dolozit” aktuélnu hlukovu stadiu a na zaklade
nej navrhnut’ protihlukové opatrenia.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ liniovy zdroj znecistovania ovzdusia,
sposobeny dopravnou prevadzkou. V ramci spravy o hodnoteni bude potrebné vypracovat a
vyhodnotit’ aktudlnu rozptylova $tdiu vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia
a klimatické pomery v etape vystavby aj v etape prevadzky, vratane prachovych castic.

Z predlozenej dokumentécie k zmene navrhovanej ¢innosti nie je mozné vylucit’ negativne
vplyvy na povrchovu a podzemntl vodu z dovodu zmeny odtokovych pomerov v izemi vplyvom
vystavby a prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti, ¢o bude mat’ za nasledok upravu dialnicnej
kanalizacie. V sprave o hodnoteni je nutné zhodnotit’ vplyvy a rizika s oh'adom na ochranné
pasma vodarenskych zdrojov, ako aj zhodnotit’ rizika znecistenia podzemnych vod, zhorSenie ich
kvality a ovplyvnenia vydatnosti vyuzivanych vodnych zdrojov pocas vystavby a realizacie
navrhovanej ¢innosti a na moznost’ zdsahu do hydrogeologického rezimu podzemnych vod pri
vystavbe, ako aj po€as prevadzky navrhovanej ¢innosti a zdroven navrhnut’ opatrenia zamerané
na vyluc¢enie negativnych vplyvov na povrchovi a podzemnu vodu.

Z pohladu vplyvov na floru, faunu a chrdnené iizemia, v dotknutom izemi plati prvy stupen
ochrany v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov. Zmena navrhovanej Cinnosti nezasahuje do ziadneho Uzemia narodnej sustavy
chranenych tzemi, ani do uzemi eurdpskej sustavy chranenych tzemi Natura 2000 a ani do
prvkov tzemného systému ekologickej stability. Vzhl'adom na blizkost' najméd chranenych
vtacich izemi Natura 2000 a mokradi nie je mozné vylucit’ vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na
migraciu Zivocichov. Stcastou spravy o hodnoteni bude migra¢nd Stadia, v ktorej bude na
zéklade terénneho prieskumu (vratane zimného obdobia a inych dostupnych informacii)
vyhodnoteny vplyv na migraciu Zivo¢ichov v ramci dotknutého izemia. Na zaklade vysledkov
migracnej Stadie bude nutné navrhnat’ technické rieSenie stavby a zodpovedajiice zmieriiujtice
opatrenia na zabezpeCenie migracie ZivoCichov (priepusty, oplotenie, vegetatné uUpravy,
navadzacie zdbrany pre obojzivelniky a pod.). Na zaklade uvedeného nie je mozné vylucit, ze
zmena navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv a preto bude potrebné
vypracovat’ spravu o hodnoteni, v ramci ktorej budi okrem iného podrobne vyhodnotené vplyvy
zmeny navrhovanej ¢innosti na floru, faunu a chranené tzemia.

MZP SR vychadzalo okrem samotného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti aj zo
stanovisk dorucenych k ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti. Ministerstvo dopravy a
vystavby Slovenskej republiky, utvar veduceho hygienika rezortu, oddelenie oblastného
hygienika Bratislava ako organ Statnej spravy prislusny podla § 3 ods. 1 pism. f) a § 7 pism. e)
zékona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov poukazalo najmé na nedostatocné informacie
vo vzt'ahu najma k hlukovym pomerom v uzemi, ktoré pozaduje doplnit’. Ministerstvo dopravy
a vystavby Slovenskej republiky ako ustredny orgéan Statnej spravy pre pozemné komunikécie
podla ustanovenia § 8 ods. 1 pism. d) zédkona ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a o
organizacii Ustrednej Statnej spravy v zneni neskorSich predpisov a podla ustanovenia § 3 ods. 3
pism. m) zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon) v zneni neskorsich
predpisov pozadoval preukazanie opodstatnenosti realizdcie zmeny navrhovanej ¢innosti, jej
vyhodnotenie z pohladu hlukovych pomerov a konstatoval nestlad technického rieSenia
s platnou legislativou. Na zaklade uvedeného nesthlasi s pripravou a vystavbou zmeny
navrhovanej Cinnosti. Z uvedenych dovodov je nutné, aby sa zmena navrhovanej ¢innosti
posudzovala podla zdkona o posudzovani vplyvov.

MZP SR zastava nazor, e v stlade s ust. § 29 ods. 3 a § 29a zakona o posudzovani vplyvov
nie je mozné pri vyhodnocovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti vylucit’ skutocnost, Ze
realizdcia anasledovna prevadzka zmeny navrhovanej cCinnosti nebude mat vyznamne
nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie. Tento nizor MZP SR potvrdzuje aj tzv. zasada
predbeznej opatrnosti, ktora sa vyuziva najmd v ramci konani, ktorych ucelom je prioritne
ochrana zivotného prostredia, ¢o konanie o posudzovani vplyvov predstavuje. Pod principom
predbeznej opatrnosti v rdmci ochrany Zivotného prostredia mozno rozumiet’ zdsadu predbezne;j
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opatrnosti, ktor mozno pouzit, ked’ jav, produkt alebo proces mo6zu mat’ nebezpecny vplyv, ktory
sa zisti na zdklade vedeckého a objektivneho hodnotenia, pokial’ toto hodnotenie neumoziiuje
uréit’ dané riziko s dostatognou istotou. MZP SR ma za to, Ze uplatnenie zasady predbeZnej
opatrnosti v ramci rozhodovania vo veci zmeny navrhovanej ¢innosti je spravnym postupom
napliajici uéel zakona o posudzovani vplyvov a zaroveii ho nemozno povaZovat za prejav
svojvole v ramci rozhodovania, nakol’ko na vyuzitie tejto zasady boli splnené predpoklady ako je
identifikacia moznych negativnych vplyvov, vid’ vyssie, ktoré nie je mozné kvalifikovane vylacit
vzhladom na absenciu preukaznych dokazov a zaroven ma MZP SR za Ze nezohl'adnenim by
mohlo ddjst k nezvratnym nasledkom takéhoto konania (poSkodenie alebo az znicenie
dotknutého tizemia). V tejto suvislosti MZP SR zaroven preskiimalo moZnost’ neexistencie
takéhoto nebezpecenstva, vysledkom ktorého je zéaver, ze nie je mozné (vzhl'adom na vyssie
uvedené skutocnosti—pravdepodobnost’ vplyvov suvisiacich s realizaciou zmeny navrhovanej
¢innosti) vyvratit’ existenciu, resp. pravdepodobnost’ existencie tohto nebezpedenstva. MZP SR
tento zaver opiera aj o skutocnost’, Zze samotny rezortny organ v doru¢enom stanovisku upozornil,
7e zmena navrhovanej ¢innosti v technickom prevedeni navrhnutom navrhovatelom nespiiia
poziadavky na technicky navrh atym paddom aj na samotnu realiziciu zmeny navrhovanej
¢innosti, ¢ize samotny ndvrh zmeny navrhovanej ¢innosti, v rozsahu a navrhu, ktory predlozil
navrhovatel, nemozno povazovat za realizovatelny atym padom nemozno ani odborne
a primerane zhodnotit’ vplyvy stvisiace s jeho realizaciou.

MZP SR na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozeného ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti, doruCenych stanovisk dotknutej verejnosti, organov Statnej spravy a
samospravy a z hladiska zhodnotenia celkovej urovne ochrany Zivotného prostredia podla
zakona o posudzovani vplyvov ustdilo, Ze nie je mozné vylucit pravdepodobny vyznamny vplyv
zmeny navrhovanej ¢innosti, najmé z hl'adiska ochrany obyvatel'stva, ochrany prirody a krajiny
a preto rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Navrhovatel’ bude povinny v sprave o hodnoteni predlozit’ potrebné Studie, ktoré preukazu,
ze realizacia zmeny navrhovanej ¢innosti nebude mat’ podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné
prostredie vratane zdravia obyvatelov. V sprave o hodnoteni je nutné vykonat posudenie
vplyvov na zZivotné prostredie komplexne, vratane kumulativnych a synergickych vplyvov so
zretel'om na existujuce a planované ¢innosti v dotknutom Gzemi.

MZP SR upozoriiuje navrhovatel'a, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia
urci podla § 30 zdkona o posudzovani vplyvov rozsah hodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti.
Pre nasledujuce kroky posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti sa uplatnia jednotlivé
ustanovenia zdkona o posudzovani vplyvov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ do 15 dni od jeho dorucenia rozklad podla § 61
ods. 1 spravneho poriadku na Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky.

V pripade verejnosti sa podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov za deni dorucenia
rozhodnutia povazuje pitndsty deni zverejnenia rozhodnutia podla § 29 ods. 15 zakona o
posudzovani vplyvov na webovom sidle MZP SR.

Podl’a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani vplyvov dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Toto rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskimatelné spravnym sudom podla ustanoveni zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny stdny poriadok.

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru
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BEL — HOUSE, a. s., Volgogradska 13, 080 01 Presov

Mesto Stupava, Mestsky urad, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava
Obcianske zdruzenie Cyklokoalicia, Partizanska 2, 811 03 Bratislava

Peter Valovic, Nova 292/120, 900 31 Stupava

Mgr. Marian Kokorud’a, J. Ondrusa 33A, 900 31 Stupava
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Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Namestie slobody 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava 15

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor cestnej infrastruktiury, Nam.
slobody 6, P.O. BOX 100, 810 05 Bratislava 15

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, utvar vediuceho hygienika rezortu,
Némestie slobody 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Agentura spravy majetku Kutuzovova 8§,
832 47 Bratislava

Urad Bratislavského samospravneho kraja, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava
Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, LeSkova 17, 811 04 Bratislava

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6,
811 07 Bratislava

Okresny urad Malacky, pozemkovy a lesny odbor, Zahoracka 2942/60A, 901 26 Malacky
Okresny urad Malacky, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Zdmocka 925/5,

901 01 Malacky

Okresny urad Malacky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Zahoracka 942/60A,

901 26 Malacky

. Okresny urad Malacky, odbor krizového riadenia, Zéhoracka 942/60A,

901 26 Malacky



