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ROZHODNUTIE

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
ako dstredny organ Stitnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a)
a§ 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny orgéan
podla § 1 ods. 2 zdkona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. g)
zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov rozhodlo podl'a § 19 zdkona €. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov a podla § 46 a § 47 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov po vykonani konania o podnete navrhovanej ¢innosti
,,.Lagina na digestat 10 000 m**, navrhovatel'a Agrosev spol. s r.o., Detva, Bottova 1, 962 12
Detva, takto:

Navrhovand ¢innost' ,,Lagina na digestat 10 000 m3“, uvedend v oddvodnenom
pisomnom podnete

sa bude posudzovat’

podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie:

Dna 28. 10. 2020 bol na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu
environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na
7ivotné prostredie (dalej len ,MZP SR*) doru¢eny oddvodneny pisomny podnet od
obce Lovinobaiia, obecny drad, SNP 356/1, 985 54 Lovinobana na zacatie konania podla § 19
zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) k navrhovanej ¢innosti
,Laguina na digestat 10 000 m>* navrhovatela Agrosev spol. s r.0., Detva, Bottova 1, 962 12
Detva (d’alej len ,,podnet*).
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MZP SR, ako ustredny orgéan $titnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 a§ 2 zékona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spradvny organ podla § 1
ods. 2 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) a ako prisluSny orgén podla § 3 pism. k) v spojeni
s § 54 ods. 2 pism. g) zdkona upovedomilo podl'a § 18 ods. 3 spravneho poriadku zndmych
Ucastnikov konania o tom, Ze dilom dorucenia podnetu zacalo podla § 19 ods. 3 zdkona
konanie, v ktorom MZP SR rozhodne, & navrhovana ¢innost’ ,Lagina na digestiat 10 000 m3
bude predmetom posudzovania podl'a zakona.

O vyssie uvedenej skutoénosti MZP SR zdroven informovalo podla § 19 ods. 4 zdkona
povol'ujici orgén.

Informdcia podl'a § 24 ods. 1 pism. a) zdkona, o podnete podanom podla § 19 zékona
bola zverejnend na webovom sidle MZP SR, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/laguna-na-digestat-10-000-m3

V odovodneni podnetu obec Lovinobana a zaroven povol'ujici organ (d’alej len ,,dotknuta
obec* alebo ,povolujici orgdn®) poukazovala najmid na skutoCnost, Ze v predloZenej
projektovej dokumentécii k stavebnému konaniu nie je Specifikovany vplyv a rizikd v suvislosti
s nakladanim, manipuldciou a zhromaZzd'ovanim takéhoto mnoZstva odpadu a ani neexistuje
zékonnd potreba posudenia. Dotknutd obec poukazovala aj na existenciu environmentilnej
zataze — skladu dechtu (produkt pri vyrobe generatorového plynu z uhlia) v aredli zaniknute;j
fabriky spoloc¢nosti Lovinit, a. s. na vyrobu magnezitovych staviv, priCom vyjadrila obavy
z podobného problému aj v pripade realizdcie navrhovanej ¢innosti ,,Lagtina na digestat 10 000
m3 (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™).

MZP SR zérovei vyzvalo listom ¢&. 12133/2020-1.7/ed 56149/2020 zo diia 02. 11. 2020
povol'ujici orgdn, rezortny orgdn a dotknuté organy na dorucenie stanoviska k podnetu v lehote
do 20 dni odo dna dorucenia vyzvania.

MZP SR vzhladom na zloZitost’ pripadu a s ciefom zistit’ presne a tplne skutoény stav
veci podl'a § 32 spravneho poriadku upovedomilo listom ¢. 12133/2020-1.7/ed 61927/2012 zo
dia 01. 12. 2020 déastnikov konania o prediZeni lehoty na vydanie rozhodnutia vydaného
v konanf o podnete v lehote 60 dni od dorugenia podnetu na MZP SR.

Utelom navrhovanej ¢innosti bude skladovanie digestitu vznikajiiceho z prevadzky
bioplynovych stanic Detva a Zelobudza vo vlastnictve navrhovatel'a Agrosev spol. s r.o., Detva,
Bottova 1, 962 12 Detva (d’alej len ,,navrhovatel*) a expedicia digestatu na pol'nohospodarsku
pddu, ktord navrhovatel’ obhospodaruje. Samotna nadrz (lagtina) bude plnena cisternami, ktoré
budu stat’ na stdCacej ploche. Vycerpavana bude mobilnym cerpadlom, ktory bude digestat
hadicami Cerpat’ do aplika¢ného zariadenia ktoré bude slizit' na aplikdciu po poli. Novou
inovacnou aplika¢nou technolégiou sa takto obmedzi doprava pol'nohospodarskej techniky po
cestnych komunikdcidch a odl'ah¢i zatazenost’ cestnych komunikacii. Stavebne bude
navrhovana ¢innost’ rieSend ako zapustend nadrZ v zemi, resp. z Casti jej okraj tvori zemny val.
Navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ v katastralnom tzemi dotknutej obce na pozemkoch
KN-E ¢&. 2275, 2276, 2277, 2278, 2279, 2280 evidovanych v katastri nehnutel'nosti ako orna
pdda mimo zastavaného tizemia dotknutej obce. Realizaciu navrhovanej ¢innosti navrhovatel’
odovodnil nedostatoénymi kapacitami na skladovanie cca 20 000 m® disgestdtu z ddvodu
zmeny Vv legislative ohl'adom skladovania z troch mesiacov na Sest’ mesiacov.
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K predmetu podaného podnetu sa v stanovenej lehote vyjadrili (uvedené v skratenom
zneni):

» Navrhovatel’ Agrosev spol. s r.o — ticastnik konania (list doruceny dna 05. 11. 2020 —
v stanovisku uviedol, Ze dotknutd obec v podnete uviedla nepravdivé informdcie, Ze sa jedna
o skladovanie odpadu. Navrhovatel' v stanovisku uviedol, Ze sa v tomto pripade nejednd o
odpad, ale o plnohodnotné certifikované biologické hnojivo podl'a zdkona ¢. 136/2000 Z. z.
o hnojivach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o hnojivich*). Hnojivo bude
produktom dvoch bioplynovych stanic (Detva a Zelobudza), ktoré navrhovatel' prevadzkuje
a k stanovisku priklada aj certifikéty digestatu oboch bioplynovych stanic. V zdvere stanoviska
navrhovatel oddévodiiuje skladovanie a vyuzitie digestitu ako vhodnej alternativy voci
chemickym priemyselnym hnojivym, ktorych vyroba a pouZitie si spojené s neporovnatelne
vicSou zatazou na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia.

" Obec Lovinobana — dotknutd obec a povolujiici orgdn (list ¢. 70/2020 zo dna 24. 11.
2020) - v stanovisku konStatuje, Ze navrhovand ¢innost’ je situovand na pozemkoch, ktoré si
v zmysle platného dzemného planu dotknutej obce Specifikované ako ,,lokalita C4 — plochy
zariadeni polnohospoddrskej vyroby*“, pricom sa tito lokalita nachddza mimo zastavaného
uzemia dotknutej obce, cca 800 m od najblizSej obytnej zastavby. V stanovisku dotknutd obec
d’alej konstatuje, Ze nevie posudit’, ¢i sa v tomto pripade jednd o zariadenie pol'nohospodérske;j
vyroby alebo o objekt na skladovanie odpadu.

» Ministerstvo pddohospoddrstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia
polnohospoddrstva — rezortny orgdn (list ¢. 48356/2020, 12154/2020-510 zo dna 20. 11. 2020)
— v stanovisku konStatuje, Ze nesthlasi s formuldciou dotknutej obce uvedenou v podnete,
Ze sa jednd o skladovanie odpadu a doddva, Ze ,,odpad, ktory vznikd pri fermentacnom
rozklade v bioplynovej stanici je podl'a § 2 ods. 4 pism. b) zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o odpadoch®) vedl'ajsim produktom vyroby, ktory moze byt v zmysle § 3a zdkona o hnojivach
povoleny na pouZzitie do pol'nohospodérskej pddy ako sekundarny zdroj zivin, tzn., Ze sa
nejednd o manipuldciu, zhromazd'ovanie a nakladanie s odpadom. V d’alSej Casti stanoviska sa
upozornuje na formdlne nedostatky prilozenej dokumentécie k izemnému konaniu a v zavere
stanoviska je vysloveny ndzor, Ze MZP SR ako prislu$ny organ na ziklade stanovisk od
rezortného orgédnu, povol'ujiceho orginu, dotknutého organu a dotknutej obce rozhodne, ¢i
navrhovand ¢innost’ bude predmetom posudzovania podl'a zdkona.

» Banskobystricky samosprdvny kraj — dotknuty orgdn (list ¢. 09046/2020/ODDUPZP-2
zo dna 20. 11. 2020) — v stanovisku skonStatoval, Ze navrhovana ¢innost’ sa planuje realizovat’
v relativnej blizkosti vodnej nddrZze RuzZind, ktord je v zmysle Uzemného planu velkého
tizemného celku Banskobystricky kraj v platnom zneni (d’alej len ,,UPN VUC BBK%)
povazovand za t'aziskové miesto v ramci Banskobystrického samospravneho kraja pre rozvoj
prioritnej formy turizmu (letny cestovny ruch pri vodnych nadrZiach). V zmysle zadviznej Casti
UPN VUC BBK je pre dosiahnutie cielov rozvoja cestovného ruchu potrebné pri planovani
areguldcii dzemného rozvoja toto stredisko povaZzovat za prioritné. Z grafickej ¢asti UPN VUC
BBK v platnom zneni, ktora je spracovana v mierke 1: 50 000 zdroven vyplyva, Ze vychodne
od navrhovanej laginy sa nachddzaju podzemné zdroje pitnej vody a ich ochranné pasma,
navrhovand sa ale navrhuje mimo ochrannych pasiem a dotknutym uzemim prechadza
vysokotlakovy plynovod. V zdvere stanoviska sa konstatuje, Ze z predlozenej dokumentacie
k izemnému konaniu nie je mozné vyhodnotit’ droven vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie (najmd z hl'adiska jej vplyvu na ovzduSie a z toho vyplyvajiceho vplyvu na
obyvatelov a rekreantov pri vodnej nddrzi), ale vplyv sa da pri prevddzkovani laginy na
digestat predpokladat’. Na zdklade uvedeného bo vyslovena poziadavka posudit’ vplyv uvedene;j
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¢innosti na zZivotné prostredie v zmysle zdkona a zamerat’ sa na vyhodnotenie predpokladaného
vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia, pohodu obyvatel'ov a rekreantov pri vodne;j
nadrZi a zaroven povazuje za potrebné vyhodnotit’ vhodnost” umiestnenia laginy do dzemia,
kde sa v blizkosti nachddza zdroj pitnej vody.

» Okresny iirad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — dotknuty orgdn (list.

OU-LC-OSZP-2020/012239-005 zo dna 23. 11. 2020) — v stanovisku konStatuje nasledovné:

Z pohl’adu $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny poZaduje, aby navrhovana ¢innost’ bola
predmetom posudzovania podla zdkona. PoZiadavka je oddovodnend skutoc¢nostou,
Ze navrhovana ¢innost’ bude lokalizovana v blizkosti prirodnej rezervacie Ruzinské jelSiny,
v blizkosti vodnej nddrze Ruzind, ktord je vzmysle § 2 ods. 2 pism. g) zdkona
¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ochrane prirody) povaZzovand za mokrad’ a, ktorej stuCastou je prirodnd rezervécia
Pribrezie Ruzinej a v blizkosti existujicich hydrickych biokoridorov vodnych tokov -
Krivéansky potok a Budinsky potok, ktoré st v zmysle § 2 ods. 2 pism. g) zdkona o ochrane
prirody definované ako mokrad’ a moznym kumulativnym vplyvom navrhovanej ¢innosti
nielen so samostatnou stavbou ale aj s vytvorenim mnoZstva sekundarnych stresovych
faktorov (zvySenie frekvencie, dopravy, hluk, prasnost, vibracie zdpach) ako aj pre
neenviromentdlne rieSenie (zanechanie ekologickej stopy) prevdZania digestatu z jedného
okresu (okres Detva), kde v bioplynovej stanici prevadzkovanej navrhovatel'om digestét
vznikd a jeho vozenim a uskladiiovanim v inom okrese (okres Lucenec);

Z pohl'adu $tatnej spravy ochrany ovzdusSia vzh'adom na charakter a rozsah navrhovane;j
¢innosti a blizkost’ rekreacnej oblasti a obci suhlasi s poziadavkou dotknutej obce, aby bola
navrhovand ¢innost’ predmetom posudzovania podl'a zdkona;

Z pohladu $tatnej vodnej spravy vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti
a blizkost” vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov Budinsky a Krivansky potok
a vodnej stavby Ruzind suhlasi s poZiadavkou dotknutej obce, aby bola navrhovana ¢innost’
predmetom posudzovania podl'a zdkona; Zaroven pozaduje, aby navrhovana ¢innost’ bola
rieSend na zdklade zdverov hydrogeologického prieskumu tak, aby po stavebnej, technicke;j
a technologickej stranke vyhovovala ustanoveniam zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor§ich
predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,vodny zdkon‘)
a vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z.,
ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani so zneCistujicimi latkami, o
ndleZitostiach havarijného pldnu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.
Stavebné konstrukcie, technické a technologické zariadenia musia byt stabilné,
nepriepustné, odolné voc¢i mechanickym, tepelnym, chemickym, biologickym
a poveternostnym vplyvom a musia byt zabezpecené proti iniku znecist'ujicich latok do
povrchovych alebo podzemnych vdd alebo do prostredia s nimi sdvisiaceho, aby sa
neohrozila ich kvalita. Zaroven musi byt’ navrhovand ¢innost’ umiestnend tak, aby sa pri
mimoriadnych okolnostiach mohlo u¢inne zabranit’ neziaducemu tniku tychto latok do
podzemnych alebo do povrchovych vod, musia byt pouZivané len také zariadenia,
technologické postupy, ktoré st vhodné aj z hl'adiska ochrany vod, musia byt vybudované
ucinné kontrolné systémy na v€asné zistenie Uniku znecist'ujicich latok a na pravidelné
hodnotenie vysledkov sledovania, musia byt vykonané opatrenia v zmysle § 39 ods. 4
vodného zdkona a musi byt vybudovany monitorovaci systém na monitorovanie vplyvu
zaobchddzania so znecCistujucimi latkami na podzemné vody a ndvrh kapacity nadrze
(lagiiny) na mnoZstvo digestétu, ktoré je vyuZziteI'né podl'a schvdleného hnojného planu na
pol'nohospodérskej pdde obhospodarovanej navrhovatel'om v okrese Lucenec;

Z pohladu Stitnej spravy odpadového hospodérstva odporica posudzovat navrhovanu
¢innost’ podl'a zdkona, nakol’ko z predlozenej dokumentécie nie je zrejmy povod digestatu
ako vedlajSiecho produktu vyroby bioplynu v bioplynovej stanici ani vhodnost' jeho
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aplikdcie na hnojenie bez upravy. Poziadavku oddvodiuje aj skutocnostou,
ze z predlozenej dokumentécie k izemnému konaniu nie je zrejmé aké vstupné suroviny
resp. odpady vstupuji do procesu vyroby bioplynu, a ktoré nasledne ovplyvnia vystupné
parametre digestatu.

V zévere stanoviska sa sthrnne konStatuje, Zze vzhl'adom na povahu a rozsah navrhovanej
¢innosti, miesto realizdcie, Unosnost a predovSetkym zranite'nost’ dotknutého tizemia
a vzhl'adom na vyznam predpokladanych vplyvov stvisiacich s realizdciou navrhovanej
¢innosti, sa navrhovana ¢innost’ méd posudzovat’ podl'a zdkona, nakol’ko nemozno vylucit, Ze
s jej realizaciou nebudi spojené pravdepodobne vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné
prostredie dotknutého tzemia a zdravie obyvatel'stva. Zaroven sa povazuje za nevyhnutné, aby
bol zisteny presny a uplny skutocny stav veci, s ohladom na ticel zdkona a rozhodnuté tak, Ze
navrhovand Cinnost’ sa bude posudzovat’, nakol’ko je nevyhnutné preukdzat a vyhodnotit’
pravdepodobné vplyvy sivisiace s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

» Okresny iirad Lucenec, pozemkovy a lesny odbor — dotknuty orgdn (list ¢. OU-LC-
PLO1-2020/012436-002 zo dna 25. 11. 2020) — v stanovisku konStatuje, Ze predloZend
projektovd dokumenticia k izemnému konaniu nerieSi trvaly ani docasny zdber
pol'nohospodarskej pody, priCom bolo zistené, Ze predpokladany zaber pol'nohospodérskej
pddy modze byt z parcely C KN ¢. 2322/1, druh pozemku ornd poda v katastrdlnom tzemi
dotknutej obce. V zdvere stanoviska sa uvadza, Ze tunaj$i urad nemd vyhrady voci zacatiu
konania k navrhovanej ¢innosti za predpokladu, ze v d’alSom konani budi reSpektované
podmienky uloZené orgdnom ochrany pol'nohospodarskej pddy v zmysle zdkona ¢. 220/2004
Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody v zneni neskorsich predpisov

» Okresny tirad Lucenec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii — dotknuty
orgdan (list ¢. OU-LC-OCDPK-2020/012240-002 zo dna 12. 11. 2020) — v stanovisku
konStatuje, Ze s navrhovanou ¢innost’ou sthlasi, ale zdroven upozornuje, Ze navrhovana ¢innost’
sa dotyka zaujmov ciest tretej triedy I11/2664 Hali¢ — Lovinobana a III 2633 Divin — RuZina.
V stanovisku d’alej odporic¢a na pristup do lokality navrhovanej ¢innosti vyuZivat’ existujicu
pristupovu komunikéciu z cesty 11I/2633 a upozoriiuje na nasledovné skutocnosti:

-V pripade tpravy pripojenia pristupovej komunikécie z cesty I11/2633, je Ziadatel’ povinny
podla § 3b ods.l zdkona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon)
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,cestny zakon*) poziadat’ prisluSny cestny spravny
orgén o povolenie rekonstrukcie pripojenia pozemnej komunikécie;

- Pred navrhovanou ¢innost'ou predloZzit’ na schvalenie plan prepravnych trés, predpokladané
smerovanie vozidiel s napojenim na cestu L. triedy 1/16, (bliZsie Specifikovat prijem a vydaj
materidlu t.j. distribiciu kone¢nému spotrebitel'ovi);

- Pocas prac v pripade znecistenia vozovky cesty III. triedy, ktoré moZe spOsobit’ zavadu
v zjazdnosti je potrebné zneCistenie bez prietahov odstranit’ a vozovku uviest do
povodného stavu;

- Na ceste nesmu byt’ odstavované stavebné mechanizmy, motorové vozidld ani odkladany
stavebny materidl;

-V plnej miere dodrzat’ ustanovenia cestného zdkona a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb., ktorou sa
vykondva zakon o pozemnych komunikéacidch (cestny zékon).

= Okresny virad Lucenec, odbor krizového riadenia — dotknuty organ (list ¢. OU-ZH-PLO-
2020/007421-003 zo dna 18. 06. 2020) — v stanovisku konStatuje, Ze hl'adiska poZziadaviek
civilnej ochrany nema Ziadne pripomienky a s realizdciou navrhovanej ¢innosti suhlasi.

= Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci — dotknuty orgdn (list
¢. 7767/2020 zo dna 24. 11. 2020) — v stanovisku skonStatoval, Ze pri dodrzani poziadaviek
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zékona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov nie je predpoklad ohrozenia verejného
zdravia. V zdvere stanoviska je uvedené, Ze vzhl'adom na charakter, rozsah a vplyvy
navrhovanej ¢innosti nie je za potrebné vypracovat’ spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti.

» Okresné riaditel'stvo hasicského a zdchranného zboru v Lucenci — dotknuty orgdn (list
¢. ORHZ-LC-2020/000402-002 zo dna 10. 12. 2020) — v stanovisku uviedlo, Ze z hl'adiska
ochrany pred poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

» Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod — dotknuty orgdn
(list ¢. 59136/2020 zo dna 24. 11. 2020) — v stanovisku informuje, Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky v zmysle § 34 ods. 3 vodného zdkona pravidelne prehodnocuje
vymedzené zraniteI'né oblasti v ¢asovych dsekoch nie dlhsich ako Styri roky. Kataster dotknute;j
obce a bude na zdklade prehodnotenia, ktoré sa uskuto€nilo v roku 2020 zaradeny do
zraniteI'nych oblasti, comu bude predchddzat’ v priebehu budiceho roka novela nariadenia
vlady, ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zraniteIné oblasti. V tejto suvislosti upozoriiuje na
podmienky hospodérenia v zranitelnych oblastiach a upozornuje na absenciu zakladnych
informdcii o uskladnenom digestate, Co povazuje za dodleziti informéciu, ktord ma vyznamny
vplyv na hodnotenie rizika. V kontexte vysSie uvedeného ako aj s oh'adom na kumulativne
vplyvy skutkového stavu dotknutého uzemia bola v stanovisku vyslovend poziadavka
navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ podl'a zdkona.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanoviskd dorutené orgdnmi Stitnej spravy
a miestnej samospravy na vedomie. Ziroveti MZP SR konitatuje, 7e sa stotoZiuje so
stanoviskom navrhovatel’a a so stanoviskom rezortného orgdnu Ministerstva pddohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcie po'nohospoddarstva, Ze digestat, ktory vznika pri
fermentacnom rozklade v bioplynovej stanici je podl'a § 2 ods. 4 pism. b) zdkona o odpadoch
vedl'ajsim produktom vyroby, ktory mdze byt' v zmysle § 3a zdkona o hnojivach povoleny na
pouzitie do pol'nohospodérskej pddy ako sekundarny zdroj Zivin, tzn., Ze sa nejednd o
manipuldciu, zhromaZdovanie a nakladanie s odpadom. Tuto skutocnost’ potvrdilo aj
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva
a integrovanej prevencie dia 05. 11. 2020, kedy zaslalo vyjadrenie, v ktorom uviedlo, Ze nie je
prislusné vydat’ stanovisko k podnetu, nakol’ko sa nejednd o odpad a jeho skladovanie, ale
o hnojivo a odporucilo zaslat Ziadost o vyjadrenie Ministerstvu Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcii vod. V suvislosti s konstatovanim Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcie vod, Ze v predlozenej dokumentéicii k izemnému
konaniu chybaji zékladné informécie o uskladnenom digestite, MZP SR uvédza, Ze poZiadalo
navrhovatel’a listom ¢. 12133/2020-1.7/ed 61293/2020 zo dia 27. 11. 2020 podla § 19 ods. 4
o poskytnutie dopliujicich informécii na objasnenie poZiadaviek k podnetu a pripomienok
vyplyvajicich zo stanovisk k podnetu. Navrhovatel’ doplnil podklady diia 08. 12. 2020, ktoré
obsahovali protokol o skiiske od akreditovaného laboratéria s deklarovanymi parametrami
digestitu a rozhodnutie Ustredného, kontrolného a skiiobného tstavu polnohospodarskeho,
odboru pody, hnojiv a obnoviteI'nych zdrojov energii o povoleni na vyuZivanie digestatu ako
sekundarneho zdroja Zivin. K ostatnym pripomienkam, ktoré vyplynuli z dorucenych stanovisk
k podnetu sa navrhovatel’ nevyjadril.

MZP SR, listom & 12133/2020-1.7/ed 66069/2020 zo diia 17. 12. 2020, v stlade s § 33
ods. 2 spravneho poriadku ozndmilo ucastnikom konania, Ze zhromazdilo podklady v ramci
konania o podnete, ku ktorym sa moZu pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’, taktiez k sposobu
ich zistenia, pripadne navrhnit’ ich doplnenie v lehote do 5 pracovnych dni odo diia doru¢enia
tohto upovedomenia.
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MozZnost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia podl'a vysSie uvedeného upovedomenia
nevyuZil Ziadny ucastnik konania.

Podla § 2 pism. a) zdkona je tcelom zdkona najmi vCasne a ti¢inne zabezpecit’ vysoku
uroven ochrany zivotného prostredia a prispiet’ k integracii environmentalnych aspektov do
pripravy a schvalovania strategickych dokumentov so zretelom na podporu trvalo
udrzate'ného rozvoja. Podla § 2 pism. b) zdkona je ucelom zdkona najma zistit’, opisat
a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie.

MZP SR po prestudovani podnetu a doruéenych stanovisk zastdva nazor, Ze vzhadom
na povahu navrhovanej Cinnosti, miesto realizcie, tinosnost’ a predovSetkym zraniteInost’
dotknutého tzemia a vzhl'adom na vyznam predpokladanych vplyvov suvisiacich s realizaciou
navrhovanej ¢innosti, vratane odévodnenia pisomného podnetu, sa navrhovand ¢innost' ma
posudzovat’ podl'a zdkona, nakol’ko napriek skutoc¢nosti, Ze navrhovand ¢innost’ nedosahuje
alebo neprekracuje prahové hodnoty stanovené v prilohe €. 8 zdkona, nemozno vylicit,, Ze s jej
realizdciou nebudu spojené pravdepodobne vyznamné nepriaznivé vplyvy na zZivotné prostredie
dotknutého uzemia.

MZP SR dospelo k tomuto ndzoru aj na zdklade dorudenych stanovisk od
Banskobystrického samospravneho kraja, Okresného dradu Lucenec, odboru starostlivosti o
Zivotné prostredie, prislusné useky Stitnej spravy a odborného stanoviska Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie vdd. V tychto stanoviskach vyplynuli obavy
z lokalizacie navrhovanej ¢innosti v izemdi, ktoré bude na zdklade nariadenia vlady Slovenske;j
republiky zaradené v zmysle vodného zakona do zraniteI'nych oblasti a na absenciu zdkladnych
informdcii o nakladani digestitu v zraniteI'nych oblastiach v zmysle zdkona o hnojivach.
Zaroven sa v blizkosti rieSeného tizemia nachddza vodnd nadrZ RuZind a vodohospodarsky
vyznamné vodné toky Krivansky potok a Budinsky potok, ¢im mdZe mat’ navrhovana ¢innost’
negativne dopady na tieto vodné utvary a modze negativne a v kumuldcii aj s ostatnymi
¢innost'ami ovplyvnit’ kvalitu ovzdusSia, zdravie obyvatel'stva a nepriamo aj cestovny ruch na
vodnej nadrzi RuZzina.

RieSené uzemie je sice len v 1. stupni ochrany v zmysle zdkona o ochrane prirody, no
v blizkom okoli su situované vyznamné maloploSné chranené tizemia, t.j. prirodné rezervacie
Ruzinské jelSiny, Pribrezie RuZinej s piatym stupiom ochrany a prvky tdzemného systému
ekologickej stability, t.j. hydrické biokoridory vodnych tokov - Krivdnsky potok a Budinsky
potok, ktoré st v zmysle § 2 ods. 2 pism. g) zdkona o ochrane prirody definované ako mokrad’.
V pripade prirodnej rezervécie sa jednd o komplex zamokrenych luk a jelSového lesa slatinného
charakteru, ktory prechddza v mezofilny typ niZinnej dibravy. Prirodna rezervicia Pribrezie
RuZinej bola vyhldsend za ucCelom zabezpeCenia ochrany vyznamného hniezdneho
a migracného biotopu vtictva na strednom Slovensku s vyskytom vzacnych druhov vodného
vtictva, obojzivelnikov a fytofilnych ryb s trvalym vyskytom vydry riecnej. Z predlozenych
stanovisk vyplynuli obavy mozného kumulativneho vplyvu navrhovanej Cinnosti nielen so
samostatnou stavbou, ale aj s vytvorenim mnozstva sekundarnych stresovych faktorov na
vysSie uvedené zdujmy ochrany prirody ako aj pre neenviromentdlne rieSenie prevdZania
digestitu z jedného okresu (okres Detva), kde v bioplynovej stanici prevddzkovanej
navrhovatelom digestiat vznikd a jeho prevozom a uskladiiovanim v inom okrese (okres
Lucenec).

Vzhl'adom na vysSie uvedené a aj vzhl'adom k pouzitiu kritérii pre zistovacie konanie
uvedené v prilohe €. 10 zdkona, (v Casti I. Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti, 2. sivislost’
s inymi ¢innostami, 5. pravdepodobnost’ t¢inkov na zdravie obyvatel’stva, 6. ovplyvilovanie
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pohody Zivota; II. Miesto vykondvania navrhovanej ¢innosti, 1. si¢asny stav vyuzitia Gzemia,
4. Gnosnost’ prirodného prostredia — 4.1 vodné tdtvary, 4.2 mokrade, 4.5 chranené izemia —
prirodné rezervacie, 4.6. oblast’ vyznamna z hl'adiska vyskytu, ochrany a zachovania vzacnych
druhov fauny a flory a v Casti III. Vyznam a vlastnosti oakdvanych vplyvov, 7. kumulacia
vplyvu s vplyvom inych existujicich alebo schvilenych ¢innosti) MZP SR konstatuje, Ze
v rdmci realizdcie navrhovanej ¢innosti (aj ked’ pomerne v malom rozsahu) existuje predpoklad
vzniku negativnych vplyvov ktoré moZu viest Kk naruSeniu zdravia obyvatelstva,
ovplyvihovanie pohody Zivota, kvality ovzdusia, ekologickej stability dotknutého uzemia,
k zniZeniu biodiverzity v blizkych maloplosnych chranenych dzemi, k priamemu alebo aj
k nepriamemu naruSeniu prvkov tizemného systému ekologickej stability ¢i naruSeniu vodnych
utvarov. Zaroven je tu predpoklad vzniku sekundarnych stresovych faktorov na uvedené zlozky
Zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva ako zvySenie frekvencie dopravy, hluk, prasnost,
vibréacie, zdpach ako aj zanechanej vyznamnej ekologickej stopy spocivajicej v prevoze
a uskladiovani digestatu z jedného okresu do druhého okresu.

MZP SR toto rozhodnutie oddvodiiuje aj aplikdciou principu predbeZnej opatrnosti
v zmysle § 13 zdkona ¢. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi, ktory ustanovuje, Ze ak mozno so
zretelom na vSetky okolnosti predpokladat, Ze hrozi nebezpecenstvo nendvratného alebo
zavazného poskodenia Zivotného prostredia, nesmie byt pochybnost o tom, ze k takému
poskodeniu skuto¢ne dojde, ddvodom pre odklad opatreni, ktoré maji poSkodeniu zabranit’.
MZP SR sa pri aplikdcii principu predbeZnej opatrnosti opiera o skuto&nost, Ze navrhovatel
nepredloZil podklady, ktoré by nevyvritite'ne a s vedeckou istotou preukdzali, Ze navrhovand
¢innost’ nemdze mat’ negativny vplyv na zivotné prostredie, najmi s poukdzanim na zaujmy
ochrany ovzduSia, ochrany vdd avodnych udtvarov a ochrany prirody a krajiny v tesnej
blizkosti predmetnej lokality.

Obavy vyjadrené v podnete a v uvedenych stanoviskdch, preto povazuje MZP SR za
opodstatnené a rozsah, charakter, velkost' akomplexnost’ predpokladanych negativnych
vplyvov povazuje za nevyhnutné podrobne popisat’ a vyhodnotit’ v silade s ustanoveniami § 30
zdkona. V tejto sdvislosti MZP SR poukazuje aj na ustanovenie § 19 ods. 6 zdkona, prislusny
organ pri rozhodovani pouzije kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10 zdkona,
pri¢om s cielom zistit’ presne a Gplne skuto¢ny stav veci, vzhl'adom na to, Ze z predloZenych
podkladov a stanovisk nie je mozné vyhodnotit’ kritérid tak, aby bolo mozné urcit, Ze
navrhovand cinnost samostatne a v kumuldcii s existujicimi ¢innostami nebude mat
pravdepodobne vyznamny nepriaznivy vplyv, MZP SR rozhodlo tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ do 15 dni od jeho dorucenia rozklad podl'a § 61
ods. 1 spravneho poriadku na MZP SR.

Toto rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaji, preskimatelné spravnym sidom podla ustanoveni zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru
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Rozdel'ovnik

Dorucuje sa (elektronicky):

1.
2.

Agrosev spol. s r.0., Detva, Bottova 1, 962 12 Detva
Obec Lovinobana, obecny trad, SNP 356/1, 985 54 Lovinobana

Na vedomie (elektronicky):

3.
4.

5.
6.

10.

11.

12.
13.

Urad Banskobystrického samospravneho kraja, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica
Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie republiky 26,
984 36 Lucenec

Okresny urad Lucenec, pozemkovy a lesny odbor, Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec
Okresny drad Lucenec, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikdcii, Namestie
republiky 26, 984 36 Lucenec

Okresny trad Lucenec, odbor krizového riadenia, Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec
Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci, ul. Petéfiho €. 1, 984 38
Lucenec

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru Lucenec, Novomeského 3, 984 01
Lucenec

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovi¢ova 12,
812 66 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, TU

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva
a integrovanej prevencie, TU



