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BANOVCE NAD BEBRAVOU odbor starostlivosti o zivotné prostredie
Nam. L. Stara 7/7, 95701 Banovce nad Bebravou

OU-BN-0OSZP-2021/000308 - 183 Bénovce nad Bebravou, 11.01.2021

ROZHODNUTIE

VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako
prislusny orgén Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zdkona NR SR
¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov a podla § 3 pism. k), § 53 ods. 1 pism. ¢)
a § 56 pism. b) zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pre predpisov, po ukonceni
zistovacieho konania podla § 29 zdkona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
0 posudzovani navrhovanej ¢innosti ,,,,Kravin - porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre
osipané®, ktorej navrhovatel'om je Pol'nohospodarske druzstvo Podluzany, 956 52 Podluzany,
ICO: 00 205 567, na zaklade vykonaného spravneho konania podl'a zakona &. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani V zneni neskorSich predpisov takto

rozhodol:

Navrhovana ¢innost’ ,,,,Kravin - porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané*“, uvedena v predlozenom zamere (spracovatel’ Envldeal, s.r.0., Jaskovy rad 151, 831
01 Bratislava, jul 2018), ktorej navrhovatelom je Polnohospodarske druzstvo Podluzany,
956 52 Podluzany, ICO: 00 205 567

sa nebude posudzovat

podla zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

V zmysle § 29 ods. 13 zakona druhej vety prislusny organ urcuje podmienky, ktoré
eliminuji alebo zmiernuji vplyv na Zivotné prostredie, a splnenie ktorych je pri
spracovani d’alSieho stupiia dokumenticie stavby a v d’alSom procese konania o povoleni
¢innosti podl’a osobitnych predpisov nevyhnutné preukazat’:

e Projektovi dokumentaciu ako aj samotnu realizaciu navrhovanej ¢innosti zabezpecit’
tak, aby bola v sulade s poziadavkami ,,Stratégic adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky klimy*.

o Respektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES

eV dokumentécii v textovej aj v grafickej casti podrobnejSie rozpracovat’ a doplnit’
dopravné napojenie a celkovu organizaciu dopravy v suvislosti s navrhovanou
¢innost’ou.

e Pre obdobie prevadzky zabezpeCit technicky a organiza¢ne nakladanie s odpadmi
v sulade s poziadavkami zakona o odpadoch.

e ZabezpeCit zamedzenie uUnikov ropnych latok a ostatnych nebezpecnych latok do
podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu uniku nebezpecnych latok
do pddy.



o Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujice odtokové pomery v uzemi. Zrazkove vody zo
strechy objektu odviest do podzemnych vod prostrednictvom vsakovacieho(cich)
objektu(ov).

e Vzhladom na polohu a charakter navrhovanej ¢innosti vysadit’ izolacny pas zelene zo
stromov a prioritne pouzit’ pévodné druhy drevin. V miere primeranej ucelu stavby
zohladnit sadové upravy navrhovanej stavby v nadvdzujicej projektovej
dokumentécii.

e Zabezpecit minimalizdciu uniku dusikatych latok z haly pre umiestnenie oSipanych, z
existujucej precerpavacej zumpy a z jestvujucej skladovej hnojovicovej nadrze
vhodnymi technickymi opatreniami.

eV ramci uvedenia haly pre oSipané do prevadzky vykonat realne meranie hluku a v
pripade potreby vykonat’ dodatocné protihlukové opatrenia.

e Dopracovat’ nakladanie s mftvymi zvieratami.

Odoéovodnenie

Navrhovatel, Pol'nohospodérske druzstvo Podluzany, 956 52 Podluzany, (d’alej len
navrhovatel) predlozil dna 08.08.2018 listom zo dna 01.8.2018 vV pisomne;j aj elektronicke;j
forme Okresnému tradu Bénovce nad Bebravou, odboru starostlivosti o zivotné prostredie
(dalej len OU BN, OSZP) podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len zdkon o posudzovani) zdmer navrhovanej ¢innosti
»»Kravin - porodnica®, s. €. 375 — prestavba na halu pre oSipané* (d’alej len zamer), ktory
v juli 2018 vypracovala spolo¢nost’” Envideal, s.r.o., Jaskovy rad 151, 831 01 Bratislava, na
vykonanie zist'ovacieho konania podla zdkona o posudzovani.

OU BN, OSZP, vydal dia 26.09.2018 rozhodnutie &. OU-BN-OUZP-2018/005416-024, Ze

navrhovana ¢innost™, uvedena v predlozenom zamere, sa nebude posudzovat’ podl'a zékona.
Proti tomuto rozhodnutiu v zakonnej lehote podal ucastnik konania Obcianska iniciativa
obcanov Podluzian odvolanie, ktorému Okresny urad Trencin, odbor opravnych prostriedkov,
referat starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny odvolaci orgdn rozhodnutim ¢. OU-
TN-OOP3-2018/031567-002 Kom zo dia 14.12.2018 vyhovel, Rozhodnutie zrusil a vec vratil
na nové prejednanie a rozhodnutie. Diiom dorucenia rozhodnutia odvolacieho organu, t.).
14.01.2019 pokradovalo zistovacie konanie v zmysle § 29 ods. 2 zakona. OU BN, OSZP,
vydal dna 07.05.2019 rozhodnutie ¢. OU-BN-OUZP-2019/00198-076 (d’alej ,,Rozhodnutie®),
7e navrhovana Cinnost’ ,,,,Kravin - porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané®,
uvedend v predlozenom zamere sa nebude posudzovat’ podla zikona. Proti Rozhodnutiu
podali v zakonnej lehote Obcianska iniciativa obcanov Podluzian aobec Podluzany
odvolanie, ktorym Okresny urad Trencin, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti
0 zivotné prostredie ako prisluSny odvolaci organ rozhodnutim ¢. OU-TN-OOP3-
2019/021830-002 Let zo dna 16.08.2019 vyhovel, Rozhodnutie zrusil a vec vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.
Dnom dorucenia rozhodnutia odvolacieho organu, t.j. 05.09.2019 pokracovalo zistovacie
konanie v zmysle § 29 ods. 2 zdkona. OU BN, OSZP, vydal diia 27.12..2019 rozhodnutie &.
OU-BN-OUZP-2019/00198-124 (d’alej ,,Rozhodnutie®), ze navrhovana ¢innost ,,,,Kravin -
porodnica®, s. €. 375 — prestavba na halu pre oSipané*, uvedend v predlozenom zamere sa
nebude posudzovat' podla zakona. Proti Rozhodnutiu podali v zakonnej lehote Zdruzenie
domovych samosprav, Obcianska iniciativa obcanov Podluzian, J. Machala, Obec Podluzany
a Mesto Banovce nad Bebravou odvolanie, ktorym Okresny urad Trenc¢in, odbor opravnych
prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny odvolaci organ
rozhodnutim ¢. OU-TN-OOP3-2020/010300-010 zo dna 02.07.2020 vyhovel, Rozhodnutie
zrusil a vec vratil na nové prejednanie a rozhodnutie.

OU BN, OSZP upovedomil listami zo diia 18.09.2020 podl'a § 18 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov povolujuci organ,
dotknuté organy, rezortny organ, verejnost’ a vSetkych ucastnikov konania o pokraCovani
zistovacieho konania v zmysle § 29 ods. 2 zakona.



Druh pozadovaného povolenia navrhovanej cinnosti:
dodatoc¢né stavebné povolenie podl'a zakona 50/1976 Zb. o izemnom pladnovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.
Rozsah navrhovanej cinnosti:
Variant ,,A“ rie$i zmenu existujucej stavby “Kravin — poérodnica®, s. ¢. 375 na Halu pre
o$ipané ktora bude sluzit’ na ustajnenie a chov hospodarskych zvierat v celkovom pocte 682
chovnych osipanych vo vahovej kategérii 30 — 130 kg (karanténna stanica). Jednd sa o
rozostavanu stavbu. RieSenie vyuziva existujuce pripojky na verejné inzinierske siete a na
arealové rozvody inZinierskych sieti. Nie je potrebné budovat’ nové pripojky IS na rozvody
verejnych inzinierskych sieti. RieSeny stavebny objekt je v sucCasnosti napojeny na arealové
rozvody inzinierskych sieti - vodovod s pitnou vodou, hnojovicovd, dazd'ova a splaskova
kanalizacia, elektro NN. Prestavba predpoklada nahradenie povodnej aredlovej hnojovicovej
kanalizacie smerujucej od rieseného objektu po existujucu precerpavaciu nadrz na hnojovicu.
Prestavba d’alej nepredpokladd tUpravy ostatnych existujucich aredlovych rozvodov
inzinierskych sieti. Existujice betonové a asfaltové komunikacie budi bez zmien. Do haly pre
oSipané¢ budu privedené potrubné dopravnikové rozvody krmiva vedené z navrhovanych
vonkajsich zasobnikov na suché kfmne zmesi. Navrhované rieSenie je vypracované variantne
a je v stlade s Nariadenim vlady SR ¢. 735/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuji minimalne
normy ochrany oSipanych. Variant ,,A* riesi prekrytie nadrze na hnojovicu f6liou.
Zakladom rieSenia Variantu B je variant A avSak oproti nemu je v tomto rieSeni navrhnuté
prekrytie nadrze na hnojovicu slamou. Ostatné charakteristiky Variantu B su totozné s
Variantom A.

Umiestnenie navrhovanej cinnosti:
Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je v Tren€ianskom samospravnom kraji, okrese Banovce
nad Bebravou v k. 4. obce Podluzany, v existujuicom areali PD Podluzany, ktorého
prevadzkovatelom je navrhovatel. Funkénd plocha rieSeného tzemia su plochy
pol'nohospodarskej vyroby. Aredl sluzi ako zdzemie pre rastlinnii vyrobu a pre spracovanie
produktov rastlinnej vyroby. V aredli sa zdroven nachadzaju existujiice objekty pre Zivocisnu
vyrobu a to ustajiovacie objekty a suvisiace prevadzkové objekty pre ustajnenic a chov
hovédzieho dobytka a oSipanych. Aredl je z troch stran obklopeny pol'nohospodéarskou ornou
podou. Zo zapadnej strany je v dotyku s obytnym uzemim obce Podluzany. V dotyku s
aredlom na vychodnej strane je areal spol. HK INTERMONT spol. s r. o.. RieSeny stavebny
objekt je umiestneny v rdmci uzavreté¢ho oploteného arealu na parcelach registra ,,C* katastra
nehnutel'nosti ¢islo 1450/27 a 1450/2. K parcelam nie je zaloZeny list vlastnictva a prisliicha
im Cast’ parciel registra ,,E* evidovanych na mape ur¢eného operatu - 1452, 1453/2 a 1454/2.
Uvedené pozemky registra ,,E-UO“ st evidované na LV ¢. 1184, 1185 a 1780 pricom
stavebnik ma k tymto pozemkom vlastnicke alebo iné pravo (ndjomna zmluva). Stavba
postavena na parcele 1450/27, s. €. 375 je vo vlastnictve stavebnika a je evidovana na LV ¢.
295.
Predpokladané priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie:
Vplhvy na obyvatelstvo
Negativne vplyvy pocas vystavby predstavuju predovsetkym mierne zvySent hlukovu zataz a
prasnost’ na prilahlych komunikéciach. V zauymovom tzemi sa ¢innosti, ktoré st predmetom
tohto zdmeru, nebudu dotykat’ individualnych a skupinovych zdujmov l'udi (byvanie, ochrana
prirody a krajiny, nitend migracia obyvatel'stva a pod.). ZvySenie hlu¢nosti pri manipulécii
so zvieratami nepresiahne hranice arealu. Miera intenzity a pravdepodobnosti vzniku nebola
vyhodnotena a bude zodpovedat’ poc¢tu ustajnenych zvierat.
Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologicke
pomery
Potencialnym negativnym vplyvom na horninové prostredie méze byt v tomto pripade len
nahodna havarijnd situacia, ktorej vSak moZno Uc¢inne predist doslednym dodrziavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.
Vplhvy na ovzdusie
Realizaciou navrhovanej ¢innosti ddjde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
arealu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzduSia dotknutej lokality. Vplyv navrhovanej prevadzky na ovzdusie dotknutého
uzemia je dany najma emisiami amoniaku. Obmedzenie jeho vzniku je mozné pri chove v



stajniach dosiahnut’ znizenim odparovacej plochy (celorostova prevadzka), udrziavanim
Cistoty a prevadzkovych predpisov pri manipuldcii s hnojovicou a pripadne i nastavenim
proteinov v kimnych davkach.

Vplyvy na podu

Vzhladom k charakteru navrhovanej Ccinnosti, neddjde jej realizaciou k zaberu
pol'nohospodarskej ani lesnej pody mimo existujtci areadl PD Podluzany.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k naruSeniu zdujmov ochrany prirody a krajiny.
Umiestnenie posudzovanej Cinnosti je navrhované v Uzemi, na ktoré sa vztahuje prvy -
vSeobecny stupent ochrany, bez zvlastnej tzemnej alebo druhovej ochrany. Vzhl'adom na
prevazne synantropny charakter fauny a flory v posudzovanej lokalite, sa nepredpoklada
vyrazny negativny vplyv na faunu a floru.

Vplyvy na krajinu

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznikni nové prvky v krajinnej Struktare SirSieho tizemia
a nezmeni sa funk¢éné vyuzitie Krajiny ani obrazu krajiny. Projekt nepredpoklada negativny
alebo rusivy vplyv na krajinu.

Vplhvy na chranené uzemia

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ziadnych chrdnenych tGzemi ani ich ochrannych pésiem
a v dotknutom uzemi plati podl’a zakona o ochrane prirody prvy stupei izemnej ochrany.
Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Riesené izemie nezasahuje do Ziadneho z prvkov RUSES.

Vplyvy na dopravu

Mierne zvySena intenzita dopravy pocas prevadzky (dovoz kfmnych zmesi, dezinfekénych
pripravkov, o0dvoz zvierat, hnojovice a iného neSpecifikovaného odpadu, pohyb
zamestnancov) bude predstavovat’ trvaly negativny vplyv. Vzhladom na charakter
navrhovanej ¢innosti narast tohto vplyvu nebude vyrazny.

Iné vplyvy

Zvysenie hlucnosti pri manipulécii so zvieratami nepresiahne hranice aredlu. Miera intenzity a
pravdepodobnosti vzniku nebola vyhodnotena a bude zodpovedat’ poctu ustajnenych zvierat.
Komplexné posudenie vplyvov z hladiska ich vyznamnosti aich porovnanie s platnymi
pravaymi predpismi.

Vyznamnost vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia Sa
zniZuje so zvySujucou sa vzdialenostou od hodnotenej €innosti. Z hl'adiska komplexného
posudenia ocCakavanych vplyvov je mozné zhodnotit’ tak, Ze vo vicSine sledovanych
ukazovatel'ov je navrhovana ¢innost’ hodnotena ako bez vplyvu, v pripade vplyvu na ovzdusie
ako mierne negativna az negativna (Variant B).

Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore s pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Aby
nedosla do konfliktu s inymi legalnymi ¢iastkovymi zaujmami je nevyhnutné jej usmernenie a
limitovanie povolovacimi procesmi. Dodrziavanie stladu s pravnymi predpismi vyzaduje
kontrolu a dohl'ad nad prevadzkou navrhovanej ¢innosti s podmienkami stanovenymi v
povol'ovacom procese a s dotknutymi pravnymi predpismi.

Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na uzemie

S realizaciou cinnosti su spojené aj urcité rizikd havarijného respektive katastrofického
charakteru. M6ze k nim dojst v dosledku rizikovych situdcii sposobenych vojnovym
konfliktom, sabotdzou, havariou (zlyhanie technickych opatreni alebo 'udského faktora) alebo
extrémnym pdsobenim prirodnych sil (vietor, sneh, mraz, zemetrasenie). Dosledkom rizikove;j
situdcie moze byt kontamindcia horninového prostredia, pody a povrchovych aj podzemnych
vod napr. ropnymi latkami, poZiar, ale aj poskodenie zdravia alebo smrt’. Statisticky sa jedna
o velmi malo pravdepodobné situdcie, ktoré je mozné minimalizovat az vylucit
dodrziavanim technologickych postupov a bezpeCnostnych opatreni pri vystavbe ako aj
konkrétnych prevadzkovych predpisov pri jednotlivych prevadzkach.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Charakter prevadzky druhom a vlastnostami emitovanych znecistujicich latok nevytvéara
moznosti vazneho a bezprostredného ohrozenia zdravia verejnosti. Emitovanie NH3 je
variabilného charakteru, bez moznosti rychleho (havarijného) nérastu koncentracie, ktora by
ohrozila zdravie verejnosti. Technoldgia ustajnenia oSipanych vratane manipulacie s
hnojovicou vSak umoziuje vyskyt stavu, pri ktorom je mozné kratkodobé zhorSenie kvality
ovzdusia z hladiska koncentracii pachovych latok. V suvislosti s teoretickou netesnost'ou



nadrze na hnojovicu alebo vznikom netesnosti na kanalizécii a preCerpavacom systéme a
vyliatim hnojovice na terén moze prist’ k ohrozeniu povrchovych a podzemnych vod. Vznik
takychto stavov a spOsob ich odstrdnenia bude rieSeny v Plane preventivnych opatreni na
zamedzenie vzniku neovladateI'ného tniku nebezpecnych latok do Zivotného prostredia a na
postup v pripade ich uniku (Havarijny plan). Dodrziavanim technologickych postupov,
reSpektovanim prislusnych noriem a realizaciou navrhovanych opatreni je mozné spominané
rizik4 eliminovat’.

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢.8 zékona o posudzovani zaradena do kapitoly
¢. 11. PoI'nohospodarska a lesna vyroba, polozka ¢. 1. b) Zariadenia na intenzivnu Zivo¢isnu
vyrobu vratane deponii vedlajsich produktov s kapacitou osipanych od 200 do 2 000 ks (nad
30 kg) alebo do 750 ks prasnic v casti B - zistovacie konanie aV zmysle § 18 ods. 2
pismena b) zdkona o posudzovani podlicha zistovaciemu konaniu podla § 29 zakona
0 posudzovani.

V ramci pokraGovania zistovacieho konania Okresny urad Banovce nad Bebravou, OSZP
podla § 23 ods. 1 zakona o posudzovani zaslal informéaciu o doplneni zameru dotknutej obci,
povolujucemu organu, rezortnému organu a dotknutym organom. Sucasne v zmysle § 23
0ds.1 zverejnil doplneny zamer na tradnej tabuli na webovej adrese
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-kravin-porodnica-s-c-375-prestavba-na-halu-pre-
osipane spolu s informaciou pre verejnost’.

Zamer je vypracovany v dvoch variantoch. Zakladom rieSenia Variantu B je variant A
avsak oproti nemu je v tomto rieSeni navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou. Ostatné
charakteristiky Variantu B st totozné s Variantom A.

V zdkone stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia dorucili
Okresnému tiradu Bdnovce nad Bebravou, OSZP Vsiilade s § 23 ods. 4 zikona
0 posudzovani svoje pisomné stanoviskda nasledovné subjekty (stanoviskda su uvadzané
V skrdtenom zneni):

1. Okresny trad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

a) usek Statnej spravy odpadového hospodarstva, list ¢islo OU-BN-OSZP-2020/007236-
002 zo dna 21.09. 2020 - s predlozenym zamerom suhlasi a nepoZaduje ho posudzovat’
podla zakona 0 posudzovani.

Vyiadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

b) tsek Statnej spravy ochrany ovzdusia, list ¢islo OU-BN-OSZP-2020/007226-002 zo dia
21.09.2020 - Uelom stavby je zmena existujicej stavby ,,Kravin — pdrodnica® na halu pre
oSipané, ktora bude sluzit’ na ustajnenie a chov hospodarskych zvierat v celkovom pocte 682
chovnych oSipanych vo vdhovej kategorii 30-130 kg. Prilohou zameru je rozptylova Studia,
vypracovana doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc., v ktorej sa uvadza: ,Najvyssia
kratkodoba koncentracia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 pg/m3, ¢o je cca 1,6 ndsobné
prekrocenie limitnej hodnoty. V pripade, keby nadrz na hnojovicu bola prekrytd pevnym
poklopom koncentracia NH3 by sa znizila o 80%, v pripade prekrytia foliou o 60% a v
pripade prekrytia povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materidlom o 40%.“ Do
rozptylovej §tidie bola doplnena lokalita a grafické znazornenie veternej ruzice. Dalej bol
zamer doplneny 0 zhodnotenie intenzity dopravy, porovnanie navrhovanej cinnosti s
najlepSou dostupnou technikou vratane sposobu aplikacie hnojovice do pddy a s Kodexom
spravnej pol'nohospodarskej praxe na znizovanie emisii amoniaku z chovov hospodarskych
zvierat a aplikovania hnojiv do pody a o akusticku stadiu.

Realizaciou navrhovaného zdmeru dojde k vzniku nového stredného zdroja znecistovania
ovzdusia, ktory podlieha sthlasu na povolenie stavby stredného zdroja znecistovania
ovzdus$ia podla § 17 ods. 1 pism. a) zdkona €. 137/2010 Z. z. Z hl'adiska ochrany ovzdusia
sthlas podmienime najvy$§im moznym zniZzenim koncentracie NH3, aby sa v maximalnej
moznej miere eliminoval vplyv na ovzduSie a jej vplyv sa dal charakterizovat’” ako malo
vyznamny. Z hladiska ochrany ovzduSia nepoZadujeme predmetnu ¢innost’ posudzovat’
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podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Akceptuje sa pre dalsie povolovacie konanie.

c) usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, list ¢islo OU-BN-OSZP-2020/007238-
002 zo dna 21.09.2020 — Preskimanim doplneného zdmeru ,,,,Kravin — porodnica®, s. ¢. 375 —
prestavba na halu preoSipané®, neboli zistené také skutocnosti, ktoré sa dotykaju zaujmov
ochrany prirodya krajiny. Zavidzné stanovisko organu ochrany prirody vydané listom ¢. OU-
BN-OSZP-2019/008448-002 zo dna 15. 10. 2020 plati v plnom rozsahu. Predmetom
navrhovanej cinnosti je zmena existujucej stavby kravina — porodnice na halu pre osipané,
ktora bude sluzit' na ustajnenie a chov v celkovom pocte 682 chovnych osipanych vo vahovej
kategorii 30 — 130 kg. Navrhovana cinnost bude realizovana v areali PD Podluzany, ktory z
troch stran susedi s polnohospoddarskou podou a z jednej strany z uzemim vyuzivanym na
byvanie. Do k. u. Podluzany zasahuju uzemia zaradené do sustavy NATURA 2000 — vzemie
europskeho vyznamu Knazi stol SKUEV0275 a Chranené vtacie uizemie Strazovské vrchy
SKCHVUO028. Stavbou dotknuté pozemky su mimo siete chranenych vizemi a v zmysle zakona
o ochrane prirody plati v rieSenej lokalite prvy stupen uzemnej ochrany. Vzhladom na polohu
a charakter navrhovanej cinnosti odporucame vysadit' v aredli PD na vhodnom mieste
izolacny pas zelene zo stromov a do vysadby pouzit prioritne povodné druhy drevin. Organ
Statnej sprdavy ochrany prirody a krajiny navrhovanu cinnost ,,Kravin — porodnica, s.¢. 375 —
prestavba na halu pre osipané* z hladiska zdujmov ochrany prirody nepoZaduje d’alej
posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z.z.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:
Akceptuje sa pre dalsie povolovacie konanie.

d) asek Statnej vodnej spravy, list cislo OU-BN-OSZP-2020/007453-002 zo dna
25.09.2020 - organ Statnej vodnej spravy k Zameru vydal posledné stanovisko ¢. OU-
BNOSZP-2019/008449-002 zo dna 15.10.2019 a toto stanovisko zostava v platnosti:
Navrhovana cinnost’ sa bude realizovat’ v katastrdalnom uzemi Podluzany, v sucasnom areali
polnohospodarskeho druzstva. Navrhovany objekt rieSeny v ramci zameru je urceny ako tzv.
karanténna mastal’ pre ustajnenie a chov oSipanych — mladych prasniciek (prasniciek v
odchove). Projektovany pocet miest pre ustajnenie zvierat : 682 ks chovnych osipanych v
kategorii 30 — 130 kg. Stavebny objekt SO 01 — Hala pre oSipané bude mat zastavanu plochu
1382 m2. Prestavba si vyzZiada upravu hnojovicovej existujuceho aredalového rozvodu
kanalizdcie. Ostatné existujiice napojenia na aredlové rozvody inzinierskych sieti — vodovod s
pitnou vodou, splaskova a dazdova kanalizacia sa navrhovanymi stavebnymi upravami
nemenia a nie je potrebné budovat nove pripojky inzinierskych sieti.

V ramci prestavby objektu Ziadame odvedenie dazdovych vod zo strechy riesit' v sulade
s poziadavkami ,,Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny
klimy “, podla ktorej je potrebné zrazkové vody v budiicnosti zadrziavat' v uzemi, kde spadli.
Preto Ziadame zrazkové vody zo strechy objektu odviest do podzemnych vod prostrednictvom
vsakovacieho(cich) objektu(ov). Uvedenu poZiadavku Ziadame akceptovat' v dalsom
povolovacom procese. Za resSpektovania tejto podmienky so zamerom suhlasime
a nepozadujeme posudzovanie v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
Vjadrenie QU BN, OSZP:
Akceptuje sa pre dalsie povolovacie konanie.

2. Okresny urad Bamovce nad Bebravou, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, list ¢. OU-BN-OCDPK- 2020/007243-002/PET zo dna 21.09.2020 -
S navrhovanym zédmerom ,,Kravin — poérodnica, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre osipané*
sthlasime.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

3. Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-BN-OKR-
2020/001079-17 zo dna 21.09. 2020 — Okresny urad Banovce nad Bebravou odbor krizového
riadenia posudil zdmer navrhovanej Cinnosti ,,Kravin - porodnica, supisné cCislo 375 —



prestavba na halu pre o$ipané“ v ramci nového prejednania (vykonavaného na zaklade
odvolania, ktoré v zakonnej lehote podali Zdruzenie domovych samosprav, Obcianska
iniciativa obfanov Podluzian, p.J. Machala Podluzany 434, Obec Podluzany a Mesto Banovce
nad Bebravou proti vydanému rozhodnutiu OU Béanovce nad Bebravou OSZP ¢.OU-BN
OUZP-2019/00198-124 zo dna 27.12.2019, Ze navrhovana ¢innost uvedena v predlozenom
zamere sa nebude posudzovat’ podl'a zakona) a nema z hl'adiska civilnej ochrany obyvatel'stva
k predmetnej dokumentacii ziadne pripomienky. Predmetny dokument ,,Kravin - pdrodnica,
supisné Cislo 375 — prestavba na halu pre osipané“v ramci nového prejednania navrhujeme
neposudzovat’ podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.
Vyiadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

4. OKkresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravou,
list ¢. ORHZ-BN2-2020/000010-103 zo dina 22.09.2020 - Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského
a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravou ako dotknuty organ podl'a § 3, pism. p) zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov po preStudovani dokumentacie Kravin pérodnica, s. ¢. 375 — prestavba ma halu pre
osipané z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na zivotné
prostredie.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

5. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trendine, List ¢.
RUVZ/2020/04623-002 zo dna 09.10.2020 — Dna 21.09.2020 bolo na Regionalny urad
verejného zdravotnictva so sidlom v Trenéine (dalej len ,,RUVZ Tren&in) prostrednictvom
elektronického podania cez uUstredny portal verejnej spravy www.slovensko.sk (UPVS)
dorucené oznamenie o zacati nového prejednania a predlozeni doplnené¢ho zdmeru ,,Kravin —
porodnica®, s.€. 375 — prestavba na halu pre osipané“, v k.i. Podluzany.

Zamer bol doplneny o akusticku Studiu ¢. 20 — 117 ,,Kravin — pérodnica®, s. ¢. 375, prestavba
na halu pre oSipané, Podluzany, vypracovant spolo¢nostou EnA CONSULT Topol’¢any, s. r.
0. Predmetnd akustickéd Stadia popisuje hladinu hlukovych imisii vo vonkajSom prostredi z
dopravnych a priemyselnych zdrojov hluku. Hluk z dopravy bol v §tadii rieSeny predikciou,
ktora pocita s najnepriaznivejSimi podmienkami so smerovanim vSetkej druZstvom
generovanej dopravy na cestu I1I/1843 s pokraCovanim na cestu III/1824. Zasobovanie a
odvoz produktov bude realizované vyhradne v dennom referen¢nom intervale 6:00 — 18:00
hod. Vo vefernom a no¢nom Case dopravna obsluha haly pre oSipané neprebieha. Pre ucely
predikcie hluku bol hluk zo stacionarnych zdrojov rozdeleny na zdroje hluku umiestnené vo
vnutornom priestore haly pre oSipané a na vzduchotechnické zariadenia objektu. Zo zaverov
akustickej Studie vyplynulo nasledovné: V sucasnosti je posudzovana Cast’ uzemia zataZzovana
dopravnym hlukom z cesty 11I/1824 a II1/1834. Dopravny hluku pred oknami obytnych
objektov v okoli uvedenych ciest uz v su€asnosti prekrauje pripustni hodnotu, miera jej
prekrocenia je dand vzdialenost'ou posudzovaného bodu od osi dotknutej komunikacie. Hluk
generovany len samotnou dopravou navrhovanej ¢innosti nepresahuje pripustné hodnoty v
dotknutej obytnej zone v referencnom ¢asovom intervale deii. Celkovy narast hluku z dopravy
v rieSenom uzemi je najviac o 0,5 dB. Uvedeny narast je z hl'adiska subjektivneho vnimania
sluchom zanedbatel'ny, z objektivneho hladiska sa tento narast pohybuje v radmci rozsirenej
neistoty bezného merania hluku. Prevadzkovy hluk z technologickych zariadeni navrhovanej
haly pre osipané v najblizsej obytnej zone nepresahuje pripustnit hodnotu hluku stanoventi pre
referencné Casové intervaly den, vecer, a noc. Redlny prispevok akustického tlaku k si¢asnym
hlukovym pomerom v dotknutej obytnej zone v désledku prevadzky navrhovanej Cinnosti sa v
skutocnosti ocakéva nizsi ako je predikciou zisteny prispevok, nakolko Stadia popisuje
najnepriaznivej$i mozny stav (smerovanie dopravy len do obytnej zony a hranicné hodnoty
hluku v pracovnom prostredi haly).

V suvislosti s rekonstrukciou objektu Karanténna mastal’ pre oSipané sup. €. 375 v areali
PD Podluzany na zéklade Setrenia podnetu na neopravnené nakladanie, resp. odstraiovanie
materidlov s obsahom azbestu zo stavby, boli organom verejného zdravotnictva zistené nové
skutocnosti, a to ze v predmetnej stavbe boli pocas jej rekonstrukcie zo stropnych podhladov
zdemontované azbesto-cementové platne (v zdmere uvadzané ako drevovlaknité dosky), a tie



boli nasledne za ucelom tepelnej izolacie rozmiestnené a zapracované do jestvujuce]
betonovej podlahy.

Organ verejného zdravotnictva vydal vo veci zameru ,,Kravin — porodnica®, s.c. 375 —
prestavba na halu pre oSipané®, v k.0. Podluzany zavézné stanovisko ¢. B/2018/03518-002 zo
dna 20.08.2018, odborné stanovisko ¢. B/2019/00568-002 zo dna 01.02.2019 a potvrdenie
stanoviska ¢. B/2019/04594-002 zo dna 16.10.2019.

V predmetnej veci uvadzame, ze vyssie citované stanoviskd vydané Regionalnym uradom
verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine zostavaji v platnosti:
predmetnu c¢innost Nie je potrebné posudzovat’ podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni.
Sucastou zameru bola Rozptylova studia pre stavbu ,, Kravin — porodnica s. ¢. 375 “ prestavba
na halu pre oSipané zo dna 25.06.2018, z vysledkov hodnotenia ktorej vyplyva, ze na hranici
aredalu PD Podluzany najvyssia koncentrdcia amoniaku sa bude pohybovat’ pod hodnotu 50,0
ug.m3, coje 25 % limitnej hodnoty znecistenie.

Zaroven zo zameru Studie vyplyva, Ze znecistenie ovzdusia amoniakom v okoli objektu bude
po uvedent haly pre osipané do prevadzky relativne nizke. Najvyssia vypocitana koncentrdacia
NH3 sa vyskytuje pri labilnych podmienkach (vysoké zdroje) a kritickej rychlosti vzduchu.
Najvyssia kratkodoba koncentracia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 ug.m3,c¢o je cca 1,6 -
nasobné prekrocenie limitnej hodnoty. Technickymi opatreniami je mozZné koncentraciu
amoniaku zniZit.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

6. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, 841 01 Bratislava (d’alej len ,,ZDS*)
poziadalo po doruéeni listu ¢. OU-BN-OSZP-2020/005580-145 zo dna 18.09.2020
(o pokracovani zistovacieho konania v zmysle § 29 ods. 2 zakona 0 posudzovani) listom zo
dina 21.09.2020 o podklady rozhodnutia a Ziadost' o konzultacie vo veci ., Kravin -
porodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre o$ipané*.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:

k podkladom rozhodnutia:

OU BN, OSZP upozornilo ZDS, Ze vSetky podklady rozhodnutia si priebezne
zverejiiované v sulade so zdakonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov(dalej len
,,zdkon o posudzovani ) na webovom sidle ministerstva na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-kravin-porodnica-s-c-375-prestavba-na-halu-pre-
osipane
k Ziadosti o konzultacie:

OU BN, OSZP ozndmilo ZDS, Ze vzmysle § 65g zdkona o posudzovani Ziadosti
0 zvolanie ustneho pojednavania za ucelom vykonania konzultacie nevyhovie. ZDS navyse
V Ziadosti o konzultacie neuviedlo predmet konzulticie a nejedna sa ani o zmier medzi
ucastnikmi, preto OU BN, OSZP povazuje Ziadost za neodévodnenii. V akej lehote je mozné
podavat' pisomné  pripomienky k dokumentacii su uvedené v liste ¢. OU-BN-OSZP-
2020/005580-145 zo dna 18. 09. 2020.

7. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Sekcia
pol'nohospodarstva, list cislo 43696/2020 zo dna 28.10.2020: Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ako rezortny organ nema zasadné
pripomienky k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti ,,,,Kravin - pérodnica®, s. ¢. 375 —
prestavba na halu pre oSipané®.

Zaroven konStatujeme, Ze navrhovatel’ vo svojom zamere hodnoti vplyv navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie v navrhovanej lokalite, na zaklade ziskanych vysledkov konStatuje, Ze
pri dodrzani opatreni navrhovanych na ochranu jednotlivych zloziek prostredia nie je
predpoklad, ze dojde k zhorSeniu kvality prostredia a ¢innost’ nepredstavuje bezprostredné
riziko ohrozenia Zivotného prostredia, zdravia obyvatel'stva a majetku.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Stanovisko dorucené po lehote stanovenej v zdkone o posudzovani.

Doplitujuce informdcie poskytnuté od navrhovatela Vzmysle § 29 ods. 10 zdkona
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o posudzovani ako aj vyjadrenie OU BN, OSZP sii uvedené pod jednotlivimi
pripomienkami nasledovnych ucastnikov konania:

8. Jozef Machala, list zo dia 25.09.2020: S obozndmenim sa vsSetkych doplnenych
dokumentov k navrhovanej stavbe ,,Kravin - pérodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre
osipané* ktoré st dostupné na internetovej stranke https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-
kravin-porodnica-s-c-375-prestavba-na-halu-pre-osipane , ako Ucastnik konania a ob¢an obce
Podluzany n e s 1 h 1 a s i m pre vydanie povolenia na prestavbu na halu pre oSipané.
vypracovanej v septembri 2020 su uskutoctiované akustické merania ktoré sa prevadzali
28.8.2020 o 10:09. To znamena Ze merania boli prevadzané v piatok, kde uz je koniec prac.
tyzdna a premavka nie je takd hustd ako v iné pracovné dni. Mam podozrenie ze dany datum
bol vybrany zamerne aby Studia vysla v prospech zadéavatel'a ( PD Podluzany ) aby dané
vysledky z merania boli vyhovujuce pre navrhovatela (PD Podluzany.) Preco neboli
uskuto¢nené merania napr. tyzden skor napr. od 18.8.2020 do 23.8.2020? Kde ta intenzita
dopravy bola o dost’ vyssia nakol’ko PD Podluzany aplikovalo do pddy hnojovicu a v danom
termine bola zvySena doprava, hluk, smrad a vibracie. Dana Studia vychadza z celoStatneho
sCitania dopravy SSC a.s. z roku 2015 kde vypocétové koeficienty pre Trenciansky kraj vobec
nie st aktualne a presné, nakolko je enormné zvySeny pocet nakladnej dopravy a osobnej
dopravy.

V blizkosti PD Podluzany vyrastla nova obytna Stvrt’ kde vzniklo cca 40 rodinnych
domov. TakZze ¢o sa tyka osobnej dopravy tak tam je enormny narast. Co sa tyka nakladnej
dopravy tak tam je niekol’ko ndsobny narast vozidiel nakolko v katastrdlnom tizemi obce
Podluzany st dve kamenolomy a dve betonarky. Poc¢et nakladnych vozidiel oproti roku 2015
je enormné vysSi.

Cesta I11/1843 nespiia podmienky kde mozu jazdit' ndkladné vozidla. V dnesnej dobe je po
danej ceste zvySeny pohyb nakladnych vozidiel ktoré smeruji na PD Podluzany. Na danej
komunikacii nie je chodnik pre chodcov, je v dezolatnom stave a zvySeny pocet nakladnych
vozidiel danej komunikacii nepomoéze ale danu situaciu iba zhorsi! Na mojom pozemku ktoré
je v bezprostrednej blizkosti PD Podluzany bude vyssi hluk zo vzduchotechnickych zariadeni
ktoré budu instalované na predmetnti stavbu, nakol’ko vzduchotechnické zariadenia budi
pracovat’ neustale, ¢i je rano, vecer alebo vikend. Postupom casu sa zariadenia opotrebuju a
hluk bude vyssi. Cize nebudem moct naplno vyuzivat' moj rodinny dom ktory je v blizkosti
PD Podluzany. V zamere ktory predlozil navrhovatel’ je zrejmé Ze pocet oSipanych sa
bude zvySovat’ a tym padom sa zvysi hluk, zapach a prach.

Navrhovatel' vypracoval navrh v dvoch variantoch pre zakrytie najvac¢sieho zdroja zdpachu —
hnojova nadrz. Ale nikde sa neuvadza Ze hnojova jama prejde rekonstrukciou.

Nakol'ko dand hnojové nadrz bola vybudovana v 70. rokoch min. storo€ia a je v dezolatnom
stave, kde moze dojst’ k znecisteniu podzemnych vod.

Oplotenie arealu je v dezolatnom stave, kde danym PD prechadza volne Zijica diva zver,
hlodavce a iné neprijemné zvierata. VSetky tieto zvieratd prechadzaji cez diery v plote na moj
pozemok a pozemky susedov a nicia urodu, likvidujia domace zvierata ako sliepky a pod.

PD PodluZany zrekons$truovalo ¢iastocne kravin so stpisnym ¢islom 375, kde rekonstrukciu
previedlo bez potrebnych povoleni a materialy ktoré tam boli pred rekonstrukciou ( azbestova
strecha) mam podozrenie ze neboli zlikvidované v stlade zo zakonom €. 79/2015 Z.z. o
odpadoch. Musim podotknut’ ze azbest je vel'mi nebezpe¢ny odpad pre Cloveka a taktieZ aj
zvierata, nakladanie s nim musi byt poverené spolo¢nostou alebo osobou ktord ma
opravnenie na takuto &innost’ podl'a Uradu verejného zdravotnictva podla § 5 ods. 4, pism. o)
a § 41 zakona NR SR ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v sulade s nariadenim vlady SR ¢. 253/2006 Z. z. o
ochrane zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou azbestu pri praci. Mam obavy
Ze toto tam nebolo dodrzané a Ziadam aby to bolo preSetrené dotknutymi organmi !

V dnes$nych ¢asoch kde na Slovensku ziri Africky mor oSipanych uz niekol’ko rokov a
presuva sa pomaly z vychodu republiky kde boli ndjdené prvé pripady na celé¢ tzemie
republiky je nepripustné aby dany zamer bol schvaleny, nakol’ko navrhovatel' navrhuje
prevadzku cez 600 oSipanych. Navrhovatel navrhuje vo svojom zamere v danom PD
vybudovat’ karanténnu stanicu, kde nebude zrejmé ¢i dané oSipané su zdravé alebo choré a
tym padom moze do obce, jej blizkeho okolia zavliect’ choroby a moéze poskodit’ celému
obyvatel’stvu obce.



Podla Ustavného zékona &.460/1992Zb. ¢&l. 44 od.1 kde je uvedené ,, Kazdy ma pravo na
priaznivé zivotné prostredie.”” Tym padom bude poruseny zakon nakol’ko bude v tesnej
blizkosti vybodovana karanténna stanica oSipanych cez 600 kusov a nebudem moct’ naplno
vyuzivat' mdj pozemok a rodinny dom.

Preto ziadam kompetentné organy aby vydali nesthlasné stanovisko k danému zameru
nakol'ko navrhovatel PD Podluzany chce prestavbou vybudovat’ karanténu stanicu pre
osSipanych v pocte cez 600 kusov a neskor dany pocet navySit. Pre obec Podluzany to
nebude mat’ Ziaden pozitivny vplyv nakolko sa v obci zvysi nakladna dopravy, hluk,
smrad, nezvySi sa pocet pracovnych miest nakol'’ko PD Podluzany nepldnuje zvysit' pocet
zamestnancov. Dany zamer odradi novych potencialnych obyvatel’ov obce sa do danej obce
nastahovat, ¢o mdze mat’ negativny vplyv na rozvoj obce a na ekonomické dopady pre obec
kde moze dojst’ aj k vystahovanie niektorych obyvatel'ov obce.

Nakol'’ko navrhovatel PD Podluzany zacal s rekonStrukciu haly stpisné Cislo 375 bez
akychkol'vek potvrdeni a povoleni a nie je moZné preukazat’ ¢i postupoval podla
stavebnych prac ktoré su uvedené v Rozptylovej Studii vypracovanej RNDr. Ferdinand
Hesek, CSC, a je podozrenic Ze v podlahe si azbestocementové dosky ktoré nie su Vv
zdraviu prospesné pre Cloveka a zvierata.

Dana stavba je Ciernou stavbou a je nepripustné aby sa za danych podmienok
zlegalizovala !!

Preto Zziadam kompetentné organy aby vsetky tieto skutoc¢nosti vzali na vedomie a dany
zamer odmietli nakol'ko to bude mat’ negativny vplyv na obyvatel'ov a obec Podluzany.
Dopliiujice informacie navrhovatel’a k namietkam p. Machalu:

Co sa tyka pana Machalu, k namietkim ohl'adom hluku a akustickej $tadie sme zaslali
vyjadrenie spracovatela Akustickej Stidie Ing. Vladimira Plaskona. Ku vSetkym ostatnym
uvedenym namietkam pana Machalu sme sa uz vyjadrili v nasSich predchadzajucich
stanoviskach, ktoré¢ sme predlozili v rokoch 2018 a 2019 v ramci konani v procese EIA
k Zameru ,Kravin porodnica s.C. 375 — prestavba na halu pre oSipané“. Na tychto
stanoviskach nad’alej trvame. Dopliiame ak by ste potrebovali este k d’alsim naim
vyjadreniam k jeho ndmietkam.

Vo vysSie citovanom vyjadreni st uvedené niektoré ndmietky tykajice sa akustickej Studie
€. 20-117-s, ku ktorym podal spracovatel’ zameru nasledujice stanovisko:

Némietka: Merania boli vykonané v piatok 28.8.2020 o 10:09, kde uz je koniec prac.
tyzdna a premavka nie je taka husta ako v in¢ pracovné dni.

Stanovisko: Merania boli uskutonené za ucelom kalibracie vypoctového predikéného
modelu a nie na porovnavanie vysledkov s pripustnymi hodnotami hluku. O tejto skuto€nosti
Stidia informuje v ¢l. 4 na str.7. Kalibracia vypoctu spoc¢iva v nastaveni programu tak, aby pri
rovnakych podmienkach, aké sa vyskytovali pri merani, program poskytol rovnaké
vypocitané hodnoty. Na takito zhodu ma vplyv viacero faktorov (akustickd pohltivost
prostredia, odrazové plochy v okoli, povrch vozovky a pod), ktoré sa zohl'adiiuju pri kalibracii
vypoctového modelu. Z uvedeného je zrejmé, Ze pre kalibraciu je podstatné nastavenie zhody
vysledkov redlnych merani s vypoc¢itanymi hodnotami a nie namerana vyska hladin hluku. Po
nastaveni programu podla realneho merania in-Situ tento d’alej uz pracuje s oficidlnymi
vstupnymi parametrami, ktoré boli poskytnuté objednavatelom z jeho Statistickych tdajov.

Némietka: dana Stadia vychadza z celo$tatneho s¢itania dopravy SSC a.s. z roku 2015, kde
vypoctové koeficienty pre Trenciansky kraj vobec nie st aktuadlne a presné, nakolko je
enormné zvyseny pocet ndkladnej dopravy a osobnej dopravy.

Stanovisko: Pre vysledky celoStatneho scitania dopravy boli uplatnené platné rastové
koeficienty pre Tren¢iansky VUC, &o je uvedené v &l. 5.1 na str.9.

Namietka: V blizkosti PD Podluzany vyréstla nova obytnd Stvrt’ kde vzniklo cca 40
rodinnych domov. TakZe o sa tyka osobnej dopravy tak tam je enormny narast. Co sa tyka
nakladnej dopravy tak tam je niekol’ko nasobny narast vozidiel nakol’ko Vv katastralnom uzemi
obce Podluzany su dva kamenolomy a dve betonarky. Pocet nakladnych vozidiel oproti roku
2015 je enormne vyssi.

Stanovisko: Cielom akustickej Stiidie je postdenie vplyvu len z navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a nie vplyv inych investicii v regiéne. Pre vyhodnotenie vplyvu inych
investicii by mali byt spracované osobitné Studie, v ktorych budi pouzité relevantné vstupné
udaje kvantifikované presnejSimi koeficientmi ako je uvadzané ,,enormné zvySenie®.
Z tyzikalnej podstaty akustického tlaku je zrejmé, Ze narast hluku v prostredi je tym vyssi,




¢im je rezidualny hluk prostredia (hlukové pozadie), resp. hluk v nultom variante nizsi. Z toho
dovodu sa posudzovala obytnd zdéna najmd v okoli prijazdovej cesty I11/1843, kde je
prispevok hluku najvyssi. Na ceste 11I/1824 uz dochadza k deleniu dopravy medzi dva smery
od krizovatky s III/1843. NavySe vstupné udaje z navrhovanej Cinnosti predstavuju
najnepriaznivej$i stav, kedy sa v jeden den stretni vSetky dostupné dopravné udalosti
(preprava zvierat, dovoz krmiva, odvoz odpadu, odvoz hnojovice). Realny prispevok hluku z
dopravy v rieSenom uzemi sa preto o¢akava nizsi ako su predikované hodnoty. Narast osobnej
dopravy v dosledku vystavby 40 domov (prirastok cca 80 pohybov OA /det) predstavuje
prirastok dopravy na ceste I11/1824 na Grovni cca 3 %, ¢o zodpoveda prirastku hluku v nultom
variante o cca 0,1 dB v referenénom intervale den (6:00-18:00 h). Uvedeny prirastok je
radovo nizsi ako bezna hodnota neistoty realneho certifikovaného merania hluku.

Namietka: Na mojom pozemku ktoré je v bezprostrednej blizkosti PD Podluzany bude
vy$8i hluk zo vzduchotechnickych zariadeni ktoré budu instalované na predmetna Stavbu,
nakol'ko vzduchotechnické zariadenia budu pracovat’ neustale, ¢i je rano, vecer alebo vikend.
Postupom ¢asu sa zariadenia opotrebuju a hluk bude vyssi.

Stanovisko: Vypocty v akustickej Studii vychadzaju z tdajov v technickych listoch
navrhovanych zariadeni. Predikciou zistené hladiny hluku su vyhodnotené pre vSetky
referen¢né intervaly den vecer a noc, ¢o je uvedené v ¢l. 5.2.3 na str. 15. Vypocitané hodnoty
hluku z prevadzky vzduchotechniky v dotknutom obytnom tizemi sa nachadzaji takmer 10
dB pod noc¢nou pripustnou hodnotou a vykazuju tak dostatocnu rezervu aj pre pripadnu
amortizaciu zariadeni. NavySe v ramci uvedenia haly pre oSipané do prevadzky je mozné
vykonat’ realne meranie hluku a v pripade potreby vykonat’ dodato¢né protihlukové opatrenia
(oprava poskodenych zariadeni, reinstalacia chybne ukotvenych ventilatorov,
akustické krytovanie a pod.). Na zdklade vysSie uvedenych faktov povazujem namietky v
dotknutom vyjadreni ucastnika konania k hlukovej $tadii ¢. 20-117-s za nedovodné.
Vyiadrenie QU BN, OSZP K ndmietkdm p. Machalu:

Ods. 1: V akustickej studii ¢. 20-117-s vypracovanej p. Ing. Vladimirom Plaskonom
vypracovanej v septembri 2020 su uskutoctiované akustické merania ktoré sa prevadzali
28.8.2020 o 10:09. To znamena Ze merania boli prevadzané v piatok, kde uzZ je koniec prac.
tyzdna a premavka nie je taka husta ako v iné pracovné dni. Mdm podozrenie ze dany datum
bol vybrany zdmerne aby S$tudia vysla v prospech zadavatela ( PD PodluZany ) aby dané
vysledky z merania boli vyhovujice pre navrhovatela (PD Podluzany.) Pre¢o neboli
uskuto¢nené merania napr. tyzdenn skor napr. od 18.8.2020 do 23.8.2020? Kde ta intenzita
dopravy bola o dost’ vyssia nakol’ko PD Podluzany aplikovalo do pdédy hnojovicu a v danom
termine bola zvySena doprava, hluk, smrad a vibrécie.

Ods. 2: Dana stadia vychadza z celostatneho scitania dopravy SSC a.s. z roku 2015 kde
vypoctové koeficienty pre Trenciansky kraj vobec nie st aktudlne a presné, nakolko je
enormné zvySeny pocet ndkladnej dopravy a osobnej dopravy.

Kods.1 a 2: Navrhovatel' v doplneni zameru zo dia 24.08.2020 posudil intenzitu dopravy
Z navrhovanej cinnosti a\ zavere uvadza, Ze rocny priemerny celkovy ndarast intenzity
dopravy z navrhovanej cinnosti je 0,454 %,, pricom vychddzal z udajov o intenzite dopravy
prechddzajiicej obojsmerne cez obec Podluzany 7 CeloStdtneho scitania dopravy v roku 2015
pre Trencianky kraj, usek 85360, Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou. Pre vysledky
celostdatneho scitania dopravy boli uplatnené rastové koeficienty pre Trenciansky VUC.
Navrhovatel' v doplnujucej informacii podal dostatocné zdovodnenie postupu — a casu
predmetného merania, preto pripomienky povazujeme za neopodstatnené.

Ods. 3: V blizkosti PD Podluzany vyrastla nova obytna Stvrt kde vzniklo cca 40
rodinnych domov. TakZe ¢o sa tyka osobnej dopravy tak tam je enormny nérast. Co sa tyka
nakladnej dopravy tak tam je niekol’ko nasobny nérast vozidiel nakol’ko v katastralnom tizemi
obce Podluzany su dve kamenolomy a dve betonarky. Pocet nakladnych vozidiel oproti roku
2015 je enormné vysSi.

Kods.3: Navrhovatel v doplneni zdmeru zo dna 24.08.2020 posudil intenzitu dopravy
Z navrhovanej cinnosti a\ zavere uvadza, Ze rocny priemerny celkovy ndrast intenzity
dopravy z navrhovanej cinnosti je 0,454 %,, pricom vychadzal z udajov o intenzite dopravy
prechddzajiicej obojsmerne cez obec Podluzany z CeloStdtneho scitania dopravy v roku 2015
pre Trencianky kraj, usek 85360, Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou*. Podla vyssie



uvedeného sa nejednd o enormne vyssiu, ale mierne zvysSenu intenzitu dopravy, ktorej vplyv na
Zivotné prostredie nebude vyrazny.

Ods. 4: Cesta I11/1843 nespiia podmienky kde mozu jazdit' nakladné vozidla. V dnesne;
dobe je po danej ceste zvySeny pohyb ndkladnych vozidiel ktoré smeruji na PD Podluzany.
Na danej komunikacii nie je chodnik pre chodcov, je v dezolatnom stave a zvySeny pocet
nakladnych vozidiel danej komunikacii nepomoze ale dant situaciu iba zhorsi!

Kods. 4: V zmysle zdkona ¢. 135/1961 Zb. - Zdkon o pozemnych komunikacidach (cestny
zdkon) su podla § 3 ods. 5 organmi Statnej spravy pre pozemné komunikdcie okresné urady.
K zameru vydal stanovisko Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii, v liste ¢ OU-BN-OCDPK- 2020/007243-002/PET zo drna
21.09.2020 uvddza: ,,s navrhovanym zamerom ,, Kravin — porodnica, s. ¢. 375 — prestavba na
halu pre osipané* suhlasime“. Z poskytnutych podkladov sa da predpokladat, Ze investicie
planované v danej lokalite neovplyvnia dopravnu situdciu do takej miery, aby bola
prekrocena kapacita komunikdcie, ale zvysené dopravné zatazZenie moze sposobovat dalsie
zhorSenie uz v sucasnosti zlého technického stavu existujucej komunikdcie, co moze mat
negativny vplyv na bezpecnost cestnej premavky, co vsak nie je predmetom zistovacieho
konania.

Na Slovensku podla platnej legislativy viastnia cesty Ill. triedy samosprdvne kraje, ktoré ich
spravuju  prostrednictvom svojich organizdcii zriadenych na tento ucel. Pripomienku
povazujeme \ zistovacom konani za bezpredmetnu.

Ods. 5: Na mojom pozemku ktory je v bezprostrednej blizkosti PD Podluzany bude vyssi
hluk zo vzduchotechnickych zariadeni ktoré budu inStalované na predmetnu stavbu, nakol’ko
vzduchotechnické zariadenia budi pracovat neustale, ¢i je rdno, vecer alebo vikend.
Postupom &asu sa zariadenia opotrebujii a hluk bude vyssi. Cize nebudem moct’ naplno
vyuzivat moj rodinny dom ktory je v blizkosti PD Podluzany. V zamere ktory predlozil
navrhovatel’ je zrejmé Ze pocet oSipanych sa bude zvySovat’ a tym padom sa zvysi hluk,
zapach a prach.

Kods.5: Navrhovatel v doplnujucej informdcii vyhodnotil referencné intervaly den vecer
a noc, vypocitané hodnoty hluku z prevadzky vzduchotechniky v dotknutom obytnom vzemi sa
nachadzaju takmer 10 dB pod nocnou pripustnou hodnotou a vykazuju tak dostatocnu rezervu
aj pre pripadmi amortizaciu zariadeni. V' ramci uvedenia haly pre oSipané do previdzky bude
OU BN, OSZP pozadovat vykonanie redlneho merania hluku a v pripade potreby vykonanie
dodatocného protihlukového opatrenia.

V zdmere sa uvddza, Ze hala pre osipané s. ¢. 375 bude slizit' na ustajnenie a chov
hospoddrskych zvierat v celkovom pocte 682 chovnych oSipanych vo vihovej kategorii 30 —
130 kg. Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej zmeny cinnosti su vicsie, ako sa uvadza v
zamere, je ten, kto cinnost vykondva, povinny zabezpecit opatrenia na zosuladenie
skutocného vplhyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v sulade s podmienkami urcenymi v
rozhodnuti o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov. To znamend, Ze vsetky zmeny
navrhovanej cinnosti podliehajii posudzovaniu v zmysle zdkona o posudzovani. Pripomienku
preto povazujeme za neopodstatnent.

Ods. 6: Navrhovatel’ vypracoval navrh v dvoch variantoch pre zakrytie najvacsieho zdroja

zépachu — hnojova nadrz. Ale nikde sa neuvadza Ze hnojova jama prejde rekonstrukciou.
Nakol’ko dana hnojové nadrz bola vybudovana v 70. rokoch min. storo€ia a je v dezolatnom
stave, kde mdze dojst’ k znecCisteniu podzemnych vod.
K ods. 6: Hnojovicovd ndadr: musi spliat vietky parametre a poZiadavky na bezpecnost
vyplyvajuce z platnych pravnych predpisov. Posudenie suladu technického stavu hnojovicovej
nadrze s pravnymi predpismi bude predmetom stavebného konania, Vv priebehu ktorého budu
vykonané aj skusky priepustnosti tak, aby nadrz vyhovovala vsetkym pozZiadavkam na ochranu
podzemnych vod.

Ods. 7: Oplotenie arealu je v dezolatnom stave, kde danym PD prechadza volne zijuca
diva zver, hlodavce a iné neprijemné zvieratd. VSetky tieto zvierata prechadzaju cez diery
V plote na mdj pozemok a pozemky susedov a nicia Grodu, likviduji domace zvieratd ako

sliepky a pod.


https://sk.wikipedia.org/wiki/Samospr%C3%A1vny_kraj

K ods. 7: Oplotenie aredlu a s nim spojeny pohyb Zivocichov nie je predmetom zistovacieho
konania, moze byt rieSené v povolovacom konani, preto tuto namietku povazuje OU BN,
OSZP za neopodstatnenu.

Ods. 8: PD Podluzany zrekonstruovalo ¢iasto¢ne kravin so supisnym c¢islom 375, kde
rekonStrukciu previedlo bez potrebnych povoleni a materidly ktoré tam boli pred
rekonstrukciou ( azbestova strecha) mam podozrenie ze neboli zlikvidované v sulade zo
zakonom €. 79/2015 Z.z. o odpadoch. Musim podotknut’ Ze azbest je velmi nebezpecny
odpad pre ¢loveka a taktiez aj zvierata, nakladanie s nim musi byt poverené spolo¢nost’'ou
alebo osobou ktora ma opravnenie na takuto ¢innost’ podla Uradu verejného zdravotnictva
podl'a § 5 ods. 4, pism. 0) a § 41 zakona NR SR ¢. 355/2007 Z.z. 0 ochrane, podpore a rozvoji
verejné¢ho zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v stlade s nariadenim vlady SR
¢. 253/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou azbestu pri
praci. Mam obavy Ze toto tam nebolo dodrZzané a Ziadam aby to bolo preSetrené
dotknutymi organmi !

Kods. 8: Stavebna rekonstrukcia haly a likvidacia materialov musia prebiehat v sulade
s platnymi pravnymi predpismi, ale nie sii predmetom zistovacieho konania, co uviedol OU
BN, OSZP v predchadzajiicich odévodneniach.

V suvislosti s rekonstrukciou objektu Karanténna mastal’ pre osipané sup. ¢. 375 v areali PD
Podluzany na zdklade Setrenia podnetu na neoprdavnené nakladanie, resp. odstranovanie
materidlov s obsahom azbestu zo stavby, boli orgdanom verejného zdravotnictva zistené nové
skutocnosti, a to zZe v predmetnej stavbe boli pocas jej rekonstrukcie zo stropnych podhladov
zdemontované azbesto-cementové platne (v zamere uvdadzané ako drevovldknité dosky), a tie
boli ndsledne za ucelom tepelnej izolacie rozmiestnené a zapracované do jestvujucej
betonovej podlahy. Vzhladom na to, Ze RUVZ v uvedenej veci kond, povazujeme pripomienku
za neopodstatnenu.

Ods. 9: V dnesnych casoch kde na Slovensku zari Africky mor o$ipanych uz niekol'ko
rokov a presiva sa pomaly z vychodu republiky kde boli najdené prvé pripady na celé
uzemie republiky je nepripustné aby dany zdmer bol schvéleny, nakolko navrhovatel
navrhuje prevadzku cez 600 osipanych. Navrhovatel’ navrhuje vo svojom zamere v danom PD
vybudovat’ karanténnu stanicu, kde nebude zrejmé ¢i dané oSipané s zdravé alebo choré a
tym padom mdze do obce, jej blizkeho okolia zavliect’ choroby a mdze poskodit’ celému
obyvatel’stvu obce.

Kods. 9: Kucelu objektu - predmetom navrhovanej cinnosti je , ustajnenie a chov
hospodarskych zvierat* — chovnych osipanych vo vahovej kategorii 30 — 130 kg. Nejedna sa
teda o ,, karanténnu stanicu “( Navrhovatel vysvetlil po konzultacii zo dna 28.03.2019, zZe ide 0
Standardny chov v zmysle uvedenej platnej legislativy, pri doslednom dodrzZiavani vysokej
biologickej bezpecnosti chovu, pricom v objekte budii ustajnené a odchovavané mladé chovné
prasnicky pred presunom na produkcnu farmu. Dovazané budu klinicky zdravé zvierata.
Kazda skupina prasniciek by tu mala zotrvavat cca 8 tyzdnov. V priebehu doby ustajnenia
prasniciek v mastali bude zdravotny stav zvierat kontrolovany aj odberom vzoriek a
naslednym laboratornym vysetrenim. U ustajnenych zvierat je kompletovany vakcinacny
program. Hlavnym cielom pobytu zvierat v mastali je priprava zdravych zvierat na vstup do
produkcného stada. Pojem ,, Karanténna mastal’™ je v tychto suvislostiach pouzity v zmysle
potrieb skupiny Polnovakia Agrar na oznacenie objektu, ktory zabezpecuje, aby pred
naskladnenim nového plemenného materialu na reprodukcné farmy boli splnené tie
najprisnejsie kritéria (aj nad ramec legislativy), ktoré su vyzZadované v ramci skupiny
Polnovakia Agrar pri zaradeni nového plemenného materialu do produkcéného chovu.)

Preto su vsetky pripomienky ku karanténnej stanici irelevantné.

Ods. 10: Podr'a Ustavného zakona &.460/1992Zb. &l. 44 od.1 kde je uvedené ,, Kazdy ma
pravo na priaznivé zivotné prostredie.”” Tym paddom bude poruSeny zakon nakolko bude
Vv tesnej blizkosti vybodovana karanténna stanica oSipanych cez 600 kusov a nebudem moct’
naplno vyuzivat’ moj pozemok a rodinny dom.

K ods. 10: Ustava SR je nadradeny pravny predpis, s ktorym musia byt v silade vsetky
ostatné pravne predpisy Slovenskej republiky. Spravny organ musi konat' v zmysle ¢l. 2 ods. 2
Ustavy SR len na zdklade ustavy, v jej medziach av rozsahu a spésobom, ktory ustanovi



zdakon. To znamend, Ze v zmysle zdasady zdkonnosti musi spravny organ konat len v medziach
platnych pravnych predpisov. Zamer navrhovanej cinnosti musi byt v sulade s platnymi
pravnymi predpismi na useku ochrany jednotlivych zloziek zivotného prostredia, v ktorych su
urcené limity na pritomnost skodlivych a znecistujucich latok v zZivotnom prostredi a zarovern
miera negativnych vplyvov na zdravie obyvatelstva a nesmie prekrocit zakonom povolenu
mieru. Z tohto dévodu povazujeme pripomienku za neopodstatnenti.

Ods. 11: Preto ziadam kompetentné organy aby vydali nesihlasné stanovisko k danému
zémeru nakol’ko navrhovatel’ PD Podluzany chce prestavbou vybudovat’ karanténu stanicu
pre oSipanych v pocéte cez 600 kusov a neskor dany pocet navysit’. Pre obec Podluzany to
nebude mat’ Ziaden pozitivny vplyv nakolko sa v obci zvySi nakladna dopravy, hluk,
smrad, nezvysi sa pocet pracovnych miest nakol’ko PD Podluzany neplanuje zvysit’ pocet
zamestnancov. Dany zamer odradi novych potencialnych obyvatel’ov obce sa do danej obce
nast’ahovat, ¢o moze mat’ negativny vplyv na rozvej obce a na ekonomické dopady pre obec
kde moze dojst’ aj k vyst'ahovanie niektorych obyvatel'ov obce.

Nakol'ko navrhovatel PD Podluzany zacal s rekonstrukciu haly supisné cislo 375 bez
akychkol’vek potvrdeni a povoleni a nie je moZné preukazat’® ¢i postupoval podl’a
stavebnych prac ktoré su uvedené v Rozptylovej stadii vypracovanej RNDr. Ferdinand
Hesek, CSC, a je podozrenie Zze v podlahe si azbestocementové dosky ktoré nie su Vv
zdraviu prospesné pre ¢loveka a zvierata.

Dana stavba je Ciernou stavbou a je nepripustné aby sa za danych podmienok
zlegalizovala !!

Preto ziadam kompetentné orgédny aby vSetky tieto skutocnosti vzali na vedomie a dany
zamer odmietli nakol'ko to bude mat’ negativny vplyv na obyvatel'ov a obec Podluzany.
Kods. 11: OU BN, OSZP postupuje podla zikona o posudzovani a cielom zistovacieho
konania nie je povolovanie navrhovanej cinnosti. V zistovacom konani sa posudzuje vplyv
navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie. Vysledkom zistovacieho konania je rozhodnutie
V zistovacom konani. Rozhodnutie 0 neposudzovani opraviuje navrhovatela podat navrh na
zacatie povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti. K vSetkym pripomienkam uvedenym
Vods. 11 sa OU BN, OSZP vyjadril v stanoviskich k predchadzajiicim odsekom. Ku
karanténnej stanici sa OU BN, OSZP vyjadril v stanovisku k ods. 9, k rekonstrukcii haly
v stanovisku kods. 8. Posudzovanie, ¢i sa jedna o ¢iernu Stavbu nie je predmetom
zistovacieho konania.

OU BN, OSZP posudil vSetky uvedené skutocnosti a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia.

9. Dopliiujice stanovisko Obcianskej iniciativy obéanov Podluzian (d’alej len ,,OIP*), list
zo dna 28.02.2019:
Obcania Podluzian kategoricky nestihlasia s predmetnym ziamerom PD Podluzany a
neZelaju si chov prasiat v intravildne obce, ¢o vyjadrili aj v Peticii obcanov v oktdbri 2017.
Navrhovatel' naSe argumenty nevyvratil, lebo si vybral len ucelové informacie. JRD
Podluzany vznikol v roku 1974 zla€enim viacerych JRD do jedného celku a nie v 50-tych
rokoch. Nemdzeme vSak porovnavat’ obdobie tvrdej kolektivizacie s dneSnou dobou. Jednak
sa zmenil reZim a platia nové zdkony v ochrane Zivotného prostredia. Nemozeme sa predsa
vracat’ do minulosti. Chov hospodarskych zvierat sa ukon¢il na PD PodluZany v roku 2014
a od tej doby sa zacal vracat’ zivot do dediny a zastavila sa migracia obyvatel'stva. Stavebné
povolenia na novostavby boli vydané po roku 2014 a stavebnici boli uisteni, Ze chov
hospodarskych zvierat bol ukonceny. Nikde nie je zapis, v ktorom by boli stavebnici
upozornovani, Ze chov bude pokraovat’. V predchddzajicom obdobi sa v obci narodilo
mnoho deti, ktoré budu agresivnymi vyparmi amoniaku a inych dusikatych latok trpiet’
mnohymi zdravotnymi tazkost’ami.
Viadrenie OU BN, OSZP:
K situovaniu aredlu PD Podluzany medzi rodinnymi domami je treba uviest, Ze sa jednd o
areal existujuci od 50 rokov minulého storocia. (JRD bolo zaloZené uz v r. 1948 a v obci
posobilo do r. 1965 aj polnohospodarske uciliste. V Zlobinach do Sestdesiatych rokov 20.
storocia bola kratko chovatelska —stanica koni Statneho plemendrskeho iistavu z
Topolcianok.) Vystavba predmetnych rodinnych domov v tesnej blizkosti aredalu PD




Podluzany bola povolovand v case existencie polnohospodarskeho aredalu a v case ked’ bola
V tomto areali prevadzkovanda polnohospodarska rastlinna a Zivocisna vyroba.

Druzstvo je primdrne zamerané na podnikanie v polnohospodarstve, najmd v oblasti
rastlinnej a zivocisnej vyroby,
V stanovisku sa uvadza, zZe doslo k ukonceniu chovu hospodarskych zvierat, pricom v blizkosti
areadlu druzstva boli ndsledne postavené rodinné domy.

V tejto suvislosti uvddzame, Ze ide o IBV Siraviny (konanie o umiestneni stavby bolo
ukoncené rozhodnutim v roku 2013), pricom z dokumentov zverejnenych na stranke Obce
Podluzany je zrejmé, Ze projekcia a ziskavanie dokladov potrebnych pre ivizemné konanie
zacal najneskor vroku 2012 tj. pred prerusenim chovu vroku 2014. Pripomienku
povazujeme za neopodstatnent.

Jedna sa o ¢innost’ novii a v zmenenych podmienkach, nie ako deklaruje navrhovatel’, Ze
sa jedna o pokracovanie v chove. Pytame sa, ¢i dedina ma slizit' na byvanie, alebo dame
prednost’ chovu hospodarskych zvierat v obci. Okrem toho sa neoCakava z chovu pre obec
ziaden benefit, napr. sa nevytvoria ziadne nové pracovné miesta. Naopak, zniZi sa nam
kvalita byvania a ceny nehnutel’'nosti.

Vyiadrenie OU BN, OSZP:
Vplyv na zamestnanost' bol v ramci zameru vyhodnoteny v ramci kapitoly 1V.3.7.
Viastnicke a peniazné vztahy nie su predmetom posudzovania.

Samotny chov hospodarskych zvierat sa nespomina ani v jednom z tuzemnych planov. V
tizemnom plane VUC TSK sa aredl ma vyuzit ako zdzemie pre rastlinnii vyrobu, konkrétne
susiarenl ovocia a vyrobu oleja.

V roku 2015 prijala obec strategicky dokument Program hospodarskeho rozvoja obce
PodluZany na programovacie obdobie 2015-2024, kde nie je Ziadna zmienka o pokra¢ovani
chovu hospodarskych zvierat. Naopak deklaruje rozvoj agroturistiky na predmetnom PD, v
podprograme 5.3. Ochrana ovzdusia deklaruje zabezpecit’ i¢innu ochranu pred malymi a
strednymi zdrojmi znecistovania nachadzajiicimi sa v katastrdlnom tzemi obce Podluzany.
Chov prasiat vSak patri medzi stredné zdroje znecistenia, ¢o odporuje tomuto Programu. V
podpograme 1.2. deklaruje zabezpecit obmedzenie znecistovania ovzduSia z vyrobného
arealu PD.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Predmetom zistovacieho konania nie je posudenie suladu navrhovanej c¢innosti s Programom
hospodarskeho rozvoja obce Podluzany. Predmetom zistovacieho konania je uprava postupu
odborného a verejného posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie
navrhovanych cinnosti pred rozhodnutim o ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla
osobitnych predpisov.

PD PodluZany sa nachddza v zastavanom uzemi obce a je na zvaZenie, ¢1 vzdialenost’ 147
m od hnojovicovej nadrze je dostatocna pre rozptyl obt'azujucich latok do ovzdusia. Podla
nas to nie je v rozptylovej §tudii dostatocne zohl'adnené. Na situacnych nacrtoch nie je nikde
zakreslend obyvana ¢ast’ obce. Na Slovensku je v sti¢asnej dobe mnoho fariem, ktoré st mimo
zastavaného uzemia obci, a obyvatelia sa aj napriek tomu st'azuju na staly smrad. Naviac je
otazne, Ci pri sustavnom navySovani chovu prasiat na farmach bude poda schopna si udrzat
do buducnosti vyhovujlice parametre a nebude stupiiujicou aplikdciou hnojovice
degradovana.

Viadrenie OU BN, OSZP:

Pre potreby Zameru bola vypracovana a nasledne doplnena studia, ktoru spracovala
odborne sposobild a nezavislda osoba doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. a k zameru vydal
suhlasné zavizné stanovisko aj Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si
zavery rozptylovej Stidie osvojil. Stidia zvldst hodnoti vmitorné priestory v mastali
a vonkajsie priestory. Pre posudzovanie dopadov na Zivotné prostredie je podstatnd
informadcia, zZe: ,,Najvyssie kratkodobé i priemerné rocné koncentracie amoniaku sa vyskytuju
v okoli nadrze na hnojovicu. Cuchova hranica aj imisny limit pre NH3 budii prekrocené pri
najnepriaznivejsich podmienkach v tesnej blizkosti nadrze na hnojovicu. Na hranici aredalu
PD Podluzany najvyssia koncentrdcia NH3 sa bude pohybovat pod hodnotou 50.0 ug.m™, co
je 25,0 % limitnej hodnoty. “ a dalej ,, Znecistenie ovzdusia amoniakom v okoli objektu bude




po uvedeni haly pre oSipané do prevadzky relativne nizke. Najvyssia vypocitana koncentracia
NH3 sa vyskytuju pri labilnych podmienkach (vysoké zdroje) a kritickej rychlosti vetra.
Najvyssia kratkodoba koncentrdacia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 ,ug.m'g, co je cca 1,6
nasobné prekrocenie limitnej hodnoty.

Pre ucely rozptylovej studie bola nadrz na hnojovicu posudzovana ako otvorend, bez
prekrytia. V studii sa dalej uvadza: ,, V pripade, ak nddrz na hnojovicu bude prekrytd pevaym
poklopom koncentracia NHs sa zniZi o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v pripade
prekrytia povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materialom o 40 %.

Pri pouziti ktoréhokolvek vyssie uvedeného sposobu prekrytia bude dosiahnuté zniZenie
najvyssej kratkodobej koncentrdcie amoniaku pod limitnii virovei, ktord je 200 ug.m™.

Zamer bol doplneny o Porovnanie navrhovanej c¢innosti s najlepsou dostupnou technikou
vrdtane sposobu aplikdcie hnojovice do pody a s Kodexom spravnej polnohospodarskej praxe
na znizovanie emisii amoniaku z chovov hospodarskych zvierat a aplikovania hnojiv do pody.

Obcania obce sa uz v roku 2008 v peticii ostro postavili proti navySovaniu chovu

hovidzieho dobytka, pretoze sa obyvatelia stile stazovali na stdly smrad z PD, ktory
obtazoval aj obyvatel'ov blizkeho mesta Banovce nad Bebravou. Znecist'ovali cesty v obci,
vyvazali moc¢ovku nad obec mimo hnojnych planov, uhynuté zvierata lezali aj niekol’ko dni
pri Statnej ceste, pri vyvoze mocovky sa dedinou S§iril neznesitelny zapach, tazké ndkladné
auta sposobuju hluk a otrasy, ktoré maju za nasledok vzniku prasklin na rodinnych domoch.
Vyiadrenie OU BN, OSZP:
Pouzitie najlepsej dostupnej techniky k znizovaniu emisii rieSi  doplnenie zdameru o
Porovnanie navrhovanej cinnosti s najlepSou dostupnou technikou vrdtane sposobu aplikdcie
hnojovice do pody a s Kodexom spravnej polnohospodarskej praxe na znizovanie emisii
amoniaku z chovov hospodarskych zvierat a aplikovania hnojiv do pédy. Navrhovatel doplnil
zamer o hlukovu a dopravnu Studiu. Namietku povaZujeme za neopodstatnenu.

Obec Podluzany je vychodiskovym bodom pre turistické trasy vedice do CHKO
Strazovské vrchy kde sa v blizkom okoli nachddza az S prirodnych rezervacii S. stupiia
ochrany. Touto ¢innostou dojde k poklesu turistického ruchu do tejto oblasti. V sucasnej
dobe sa uskutocniuju vyznamné turistické akcie pocas celého roka, na ktorych sa zic¢astiiuju
turisti zo Sirokého okolia. Chov prasiat v nasej obci isto neprospeje tymto akcidm.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Posudzované uzemie nijako nezasahuje do existujucich prvkov tizemného systéemu ekologickej
stability (USES), ani do Ziadnych chranenych iizemi. Najblizsim prvkom USES je biokoridor
toku Bebravy (regiondlny biokoridor), ktory je od miesta realizacie vzdialeny 760m.
Najblizsia hranica chraneného vtacieho uzemia SKCHVUO028 StraZovské vrchy sa nachddza
minimalne 2700 m od hranice posudzovaného uzemia, minimdlna vzdialenost' dotknutého
uzemia od zdapadnej hranice izemia europskeho vyznamu SKUEV0275 Knazi stol je 1050m a
od prirodnej pamiatky potok Machnac je hranica farmy vzdialenda minimalne 3170m. Z
uvedenych informacii, ktoré su tiez uvedené v zamere jasne vyplyva, Ze posudzovana cinnost
nebude mat’ vplyv na ziadne chranené uzemie, neovplyvni migracné trasy vtakov, nijako
nenarusi sucasny uzemny system ekologickej stability a nezasahuje ani do turistickych tras
V okoli obce Podluzany.

Na zéklade vyjadrenia k Stanovisku k Zameru PD Podluzany a vysSie uvedenych
skuto¢nosti mame nasledovné doplitujice pripomienky:
1. Ziadame vypracovat’ novii nezavishi rozptylovii §tidiu, nakol’ko v su¢asnej §tadii nie
st zohl'adnené nasledovné skuto¢nosti, napr. na situacnej nacrte nie je zakreslena zastavba
objektov na byvanie, chyba mierka, vyznaCenie svetovych stran, nie je zname kde sa
nachadza obec, poloha nadrze na hnojovicu je zakreslend nespravne, nie je uvedena najvyssia
pocitana hodnota priemernej a kratkodobej koncentracie znecistujicich latok na fasade
najbliz8ej obytnej zony po uvedeni objektu do prevadzky, atd’.

2. Ziadame vypracovat’ $tidiu emisii a zapachu, na podobnej prevadzke a nie na
modelovej situacii. Redlne zhodnotit” dopad na obyvatel'ov obce, ¢o sa tyka zdravia a kvality
zivota. Zhodnotit,, ¢i vzdialenost’ 147 m od rodinnych domov je dostacujuca pre obyvatelov
obce z hl'adiska vylucenia mozného negativneho vplyvu pachom zo Zivocisnej vyroby.



Vyijadrenie OU BN, OSZP k bodu 1. a 2.:

Pre potreby Zdameru bola vypracovana a nasledne doplnena studia, ktoru spracovala odborne
sposobila a nezavisla osoba doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc. a k zdmeru vydal suhlasné
zavdzneé stanovisko aj Regiondalny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si zavery
rozptylovej studie osvojil. Miestne pomery boli zohladnené v metode vypoctu rozptylu emisii v
Rozptylovej studii, pricom jej vysledky predpokladaju stav za najnepriaznivejsich
poveternostnych podmienok, ktoré v realnom case nemusia vobec nastat, resp.nastanu len
velmi ojedinele. Napriek tomu, su predpokladané emisie z navrhovanej ¢innosti pod emisnymi
limitmi urcenymi platnou legislativou. Podmienka bola splnend doplnenim rozptylovej studie.

3. Ziadame vypracovat’ hlukovi $tidiu na zaklade zakona ¢.355/2007 o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia pocas réznych ¢innosti, napr. zvoz pol'nohospodarskych
produktov, presuny pol'nohospodarskej techniky, samotna prevadzka chovu oSipanych.
Vyiadrenie QU BN, OSZP:

Navrhovatel v dopliujucej informacii vyhodnotil referencné intervaly den vecer a noc,
vypocitané hodnoty hluku z prevadzky vzduchotechniky v dotknutom obytnom uzemi sa
nachadzaju takmer 10 dB pod nocnou pripustnou hodnotou a vykazuju tak dostatocnu rezervu
aj pre pripadnu amortizdciu zariadeni. V ramci uvedenia haly pre osipané do prevadzky bude
OU BN, OSZP pozadovat vykonanie redlneho merania hluku a v pripade potreby vykonanie
dodatocného protihlukového opatrenia. PozZiadavka bola splnena doplnenim zdameru
0 hlukovu studiu.

4.  Ziadame vypracovat’ dopravni §tadiu vzhadom na novii obytnu $tvrt Siraviny a
planovant vystavbu objektov v PD Podluzany . Zvazit' odklon vozidiel nad 10 t smerom na
obec Prusy, lebo uz v sucasnej dobe je dopravnd situdcia cez obec neunosna.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:

Navrhovatel v doplneni zameru zo dna 24.08.2020 posudil intenzitu dopravy z navrhovanej
Cinnosti a\V zdvere uvddza, Ze rocny priemerny celkovy ndrast intenzity dopravy
Z navrhovanej cinnosti je 0,454 %,, pricom vychadzal z udajov o intenzite dopravy
prechddzajiicej obojsmerne cez obec Podluzany z CeloStdtneho scitania dopravy v roku 2015
pre Trencianky kraj, usek 85360, Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou“. Podla vyssie
uvedeného sa nejednd o enormne vyssiu, ale mierne zvysSenu intenzitu dopravy, ktorej vplyv na
Zivotné prostredie nebude vyrazny. PoZiadavka bola splnend.

S. Ziadame vypracovat $tidiu o kvalite a stupni znedistenia pdd na poliach,
obrabanych PD PodluZany, nakol’ko dana oblast’ bola uZ v minulosti intenzivne zat'azovana
chovom hovidzieho dobytka.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Vplyv na pédu z navrhovanej cinnosti bol vyhodnoteny v rdamci zameru - Kapitola 1V.3.4.
Hnojovica sa bude aplikovat ako hnojivo na polia navrhovatela a jeho zmluvnych
odberatelov. Hnojovica bude aplikovana hlbokou injektizou v sulade s hnojnym planom.
Hlboka injektaz (tzv. uzavreta Strbina) znamend, zZe hnojovica je po vstreknuti do Strbiny
hlbokej 15 - 20 c¢m celkom zahrnuta pédou. Z hladiska zniZenia emisii amoniaku je
uzatvorenda injektaz najefektivnejsia metoda. PoZiadavka bola splnend.

6. Ziadame vybudovat &isticku odpadovych véd, nakolko predmetnou &innostou moze
dojde k znecisteniu podzemnych vod a studni .

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej cinnosti do existujuceho arealu PD sa
nepredpokladajii Ziadne vplyvy na povrchové a podzemné vody lokality. Prevddzka
predpoklada odvadzanie splaskovych vod do existujiicej aredlovej splaskovej kanalizacie.
Odkanalizovanie ustajiiovacej casti haly je navrhované novou aredalovou hnojovicovou
kanalizaciou DN 315 (SO 101) so zaustenim do existujucej hnojovicovej /zbernej/ zumpy s
objemom 26 m3, z ktorej bude hnojovica precerpdavand do existujucej polozapustenej
betonovej skladovacej nadrze, ktorej celkovy objem je 970 m3. Potreba skladovacich nadrzi
hnojovice : 791 m3/6 mesiacov. Existujiica vmitornd kanalizicia DN 315 vedend pozdlz
zapadnej strany objektu bude zauistena do navrhovanej aredlovej hnojovicovej kanalizacie SO
101.Hnojovica bude nasledne v zmysle platného Hnojného planu cerpana do autocisterien a




vyvazana na aplikdaciu do pody (formou podpovrchovej aplikacie hnojovice do pody).
Dazdoveé vody zo striech objektov budu tak ako doteraz zvedené do existujucej aredlovej
dazdovej kanalizacie. Potencialnym negativnym vplyvom na vodné pomery moze byt v tomto
pripade len nahodna havarijna situdcia, ktorej vsak mozZno ucinne predist doslednym
dodrZiavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.
Poziadavku na vybudovanie cistiarne odpadovych vod preto povazujeme za neodévodnenii.

7. Ziadame prepoéitat’ celkovy pocet nakladnych motorovych vozidiel, nakolko v
Zamere su nepresnosti oh'adom vyvozu hnojovice ( raz sa uvadza dizka vyvozu tyzdet az
dva, potom len dva dni). Vyvoz hnojovice vykonavat tak, aby obc¢ania susediaci s PD neboli
otravovany zapachom a hlukom, vznikajicim pri tejto ¢innosti.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:

Poziadavka bola splnena doplnenim zameru o dopravnu Studiu.

8. Ziadame vybudovat’ novt hnojovi nadrz, nakol’ko su¢asna sa nachadza na zapadnej
hranici aredlu v tesnej blizkosti rodinnych domov a je technicky aj moréalne zastarana.
Nakol’ko skladovacia kapacita hnojovice po dobu 4 mesiacov je nizka, ES pripravuje zmenu
doby skladovacich priestorov na 6 mesiacov. Novl nadrz ziadame prekryt’ pevnym poklopom,
opatrit’ mieSacim zariadenim, zariadenim na ochladzovanie hnojovice a pri manipulacii
pouzivat’ hermetické zariadenia, ktoré buda eliminovat’ unik emisii do ovzdusia. Ziadame ju
umiestnit’ ¢o najd’alej od obytnej zony obce.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:

Hnojovicova nddrz musi spliiat vietky parametre a poZiadavky na bezpecnost vyplyvajiice
Z platnych pravnych predpisov. Posudenie suladu technického stavu hnojovicovej nadrze
S pravaymi predpismi bude predmetom stavebného konania, v priebehu ktorého budu
vykonané aj skusky priepustnosti tak, aby nadrz vyhovovala vsetkym poziadavkam na ochranu

podzemnych vod. Preto nie je potrebné realizovat’ presun hnojovicovej nadrze v ramci aredlu
PD.

9.  Ziadame pouzit’ technoldgie znizujlice emisie z ustajnenia oipanych, napr.

- pouzitie pridavnych zariadeni ( napr. prevzdusiiovace ),

- ochladzovanie povrchu hnojovice

- zmena pH hnojovice

- pouzitie praciek vzduchu ( biofilter, kyselinova pracka)

Wiadrenie OU BN, OSZP:

Pouzitie najlepsej dostupnej techniky k znizovaniu emisii riesi  doplnenie zdameru o
Porovnanie navrhovanej c¢innosti s najlepSou dostupnou technikou vrdtane sposobu aplikacie
hnojovice do pody a s Kodexom spravnej polnohospodarskej praxe na znizovanie emisii
amoniaku z chovov hospodarskych zvierat a aplikovania hnojiv do pédy. PozZiadavka je
splnend.

10.  Ziadame vybudovat’ bezpeény chodnik od PD smerom k autobusovej zastavke, nakol’ko
nakladné autd a poI'nohospodarske stroje ohrozuji chodcov, hlavne deti idice na autobusovu
zastavku.

Vyiadrenie QU BN, OSZP:

Vybudovanie chodnika mimo arealu PD Podluzany nie je predmetom zistovacieho konania.
Poziadavku povazujeme za neopodstatneni.

11. Ziadame minimalizovat’ vplyv vzniku emisii do ovzdusia, hlavne po¢as manipulacie s

hnojovicou a biologickym odpadom, realizovat ucinné bariérové opatrenia smerom k
existujucim objektom a tak zamedzit’ Sirenie emisii pachov smerom k obyvanej Casti obce.
Vyjadrenie OU BN, OSZP:
Minimalizaciu mnozstva emisii, ktord prebieha pouZitim najlepSej dostupnej techniky
k znizovaniu emisii, riesi doplnenie zameru o Porovnanie navrhovanej cinnosti s najlepsou
dostupnou technikou vratane sposobu aplikacie hnojovice do pédy a s Kodexom spravnej
polnohospodarskej praxe na zniZovanie emisii amoniaku z chovov hospodarskych zvierat a
aplikovania hnojiv do pody. PoZiadavka je splnena.




12.  Zabezpecit’ ucinni ochranu podzemnych aj povrchovych vod aj pody proti tniku
Skodlivych latok tak, aby bol vyluceny akykol'vek negativny vplyv na podu a podzemnt vodu
( obyvatelia obce maju na svojich pozemkoch vybudované studne), vratane havarii a zaplav.
Vyiadrenie QU BN, OSZP:

Poziadavka sa akceptuje pre dalsie povolovacie konanie

13. Ziadame dopracovat’ nakladanie s mftvymi zvieratami, nakolko predmetny zamer to
neriesi.

Vvjadrenie OU BN, OSZP:

Poziadavka sa akceptuje pre dalsie povolovacie konanie

Zaroven ziadame jednotlivé pripomienky ndsho vyjadrenia v oddvodneni rozhodnutia
vyhodnotit’ podl'a §20a zakona EIA.

Zaroven trvame na vSetkych doterajSich stanoviskach nasej Obcianskej iniciativy ob¢anov
Podluzian k Zameru ,, Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané®.

Na zéklade vysSie uvedenych skutoc¢nosti Vas ziadame dant ¢innost’ posudzovat’ podla
zakona ¢. 24/2006 Z. z..
Vyiadrenie OU BN, OSZP:
Jednotlivé pripomienky vyjadrenia Obcianskej iniciativy obcanov Podluzian Okresny urad
Bdnovce nad Bebravou, OSZP vyhodnotil na zdklade dopliwjicich informdcii od
navrhovatela a relevantné zahrnul do podmienok rozhodnutia.
Vznesené poziadavky od dotknutej verejnosti sa v prevaznej miere vztahuju na dalsie konania
podla osobitnych predpisov, ktorych riesenie je v posobnosti povolujucich organov.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana cinnost bude
posudzovat podla zdkona o posudzovani, ¢o OU BN, OSZP s ohladom na vysledky
zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené zdakonom o posudzovani
a stanoviskd dorucené k zdmeru navrhovanej cinnosti /§29 ods. 3 a priloha ¢ 10/, Ucelom
zakona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti
podla osobitnych predpisov, nevytvara vsak vecny ani ¢asovy priestor pre posudenie ¢innosti
v rozsahu kompetencii povolujucich organov.

10. Stanovisko Obcianskej iniciativy obcanov PodluZian (d’alej len ,,OIP), list zo dina
04.10.2020:

Obcania Podluzian kategoricky nesuhlasia s predmetnym zamerom PD Podluzany a
nezelajl si chov prasiat v intravilane obce, ¢o vyjadrili aj v Peticii obanov v oktobri 2017.

Objekty pre chov osipanych st chrakterizované ako objekty s najviac drazdivou vyrobou. Pri
chove oSipanych je znelistenie ovzduSia pachovymi latkami vel'mi intenzivne a vytvara
podmienky pre mnoZzenie hmyzu a Sirenie choroboplodnych zarodkov, najmi pri vyssej
teplote ovzduSia. Zapach vznikajuci pri chove oSipanych a manipuldcii s hnojovicou sa
nebude dotykat’ len obce PodluZany, ale sa dotkne aj prilahlych obci a mesta Banovce nad
Bebravou.

Pri planovanom chove prasiat dojde k emisii amoniaku a inych prchavych latok, ktoré
zneprijemnia Zivot obyvatelov. Touto ¢innost'ou sa kvalita ovzduSia v obci vyrazne zhorsi.
Samotna rozptylovd Stddia neodstranila naSe obavy zo zhorSenia Zivotného prostredia
zapachajicimi latkami, pretoze nezohl'adiiuje miestne pomery a nijaky plot nezabrani smradu
prenikat’ do obytnej zony. Treba si uvedomit’, Ze Pol'nohospodérske druzstvo PodluZzany je
¢lenom Polnovakie Agrar, s.r.o. a md mnoho objektov po Slovensku pre karanténnu mastal’,
ktort moze situovat mimo obce. Samotny areal v druzstva je v k.i. obce Podluzany a
nachadza sa medzi rodinnymi domami.

Doplnent lokalitu veternej ruZice povazujeme za irelevantnd, nakol’ko hodnoty st prevzaté
z meteorologickej stanice Trencin — Biskupice, ktord sa nachddza od obce Poduzany priblizne
25 km severozapadne a nezohladniuje miestne pomery. Medzi tymito lokalitami je pohorie
Strazovskych vrchov a Povazského Inovca, ktoré vyzname ovpyviiuju cirkulaéné pomery.
Tymto povazujeme doplnenie veternej ruzice za bezvyznamnu a nedostatocnu.



Chov hospodarskych zvierat bol v obci ukoneny asi pred 7 rokmi, takze sa nejednd o
pokracovanie v chove. Od tej doby sa v blizkosti aredlu druzstva postavilo cca 40 novych
rodinnych domov, ked’ze stavebnikom bolo oznamené, ze sa chov ukoncil. Obec sa nachadza
v Bebravskej nive, ¢o zhorSuje rozptylové podmienky.

Mame obavy, ze dany chov bude len odstartovanim vel’kochovu oSipanych, nakol’ko v zamere
navrhovatel planuje rekonStrukciu ostatnych  priestorov, ked  na strane 37 sa
uvadza:“ Ostatné priestory budi bez vyuzitia (zdmerom investora je v budicnosti ich
prestavat’ na priestory pre ustajnenie oSipanych)“ a dokonca sa uvazuje o chove
hovidzieho dobytka mliekového typu. Myslime si, ze Cistota zivotného prostredia a jeho
vplyv na zdravy vyvoj obyvatel'stva by mal byt prvorady a nepatri do tizemia obce.

Uz v stcasnej dobe je doprava smerujtica cez dedinu na druzstvo a spét’ neinosnd. Zvysila sa
hluénost, pragnost’, otrasy narasaju statiku domov. Vyjazd z novej obytnej $tvrte Siraviny je
vedeny priamo na cestu 3. triedy od PD Podluzany. Zrealizovanim predmetnej ¢innosti by sa
situacia v obci eSte zhorSila narastom poctu prechadzajtcich vozidiel.

Doplnena akusticka Studia nezohl'adnuje miestne pomery, nakol’ko sa odvoldva na Statistické
udaje zo s¢itania dopravy z roku 2015, odkedy sa situacia podstatne zmenila. Okrem nérastu
osobnej dopravy sa vyzname zvysil pocet ndkladnej dopravy smerujucej cez obec do blizkych
kamenolomov, kde sa podstatne zvysila tazba kamena, hlavne v lome Medzna a vystavba
dvoch betonarok v lome Zlobiny. Autor akustickej Stidie konStatuje v zavere, Ze uz v
suCasnosti hluk z ciest 111/1824 a 111/1843 prekracuje pripustnu hodnotu o vyse 5 dB. Takze
predmetnd cinnost’ urcite neprospeje obyvatelom obce, ktory st uz teraz nadmerne
obtazovani negativnymi u€inkami hluku na svoje zdravie a majetok. Okrem iného
navrhovatel intenzivne navysil dovoz mocovky na polia v v okoli obce.Predmetné akusticka
studia nezohl'adnila realnu situaciu v blizkosti predmetnej stavby.

Hlavny zdroj znecistenia ( hnojovicova nadrz) je od rodinnych domov vzdialena cca 147 m a
je moralne aj technicky zastarala. Ziadame preto tito skuto¢nost’ zohladnit’ uZ v zistovacom
konani o navrhovanej ¢innosti (EIA), nakol’ko tato vyzname ovplyviuje dopady na zivotné
prostredie a v stavebnom konani to podl'a nas uZ bude irelevantné. Predmetny zamer riesi
podrobne stavbu pre chov oSipanych, ale najvac¢si zdroj znecistenia, ktory je tesne za nasimi
zéhradami zdmer neriesi.

Stavba ,,Kravin — porodnica, s.¢. 375, bola postavend uz v roku 2017 bez prisluSnych
stavebnych povoleni a suCasne prebieha vySetrovanie v suvislosti s nakladanim s
nebezpecnymi odpadmi na tejto stavbe, nakolko navrhovatel azbestocementové dosky z
podhladov nezlikvidoval ako nebezpe¢ny odpad v sulade s platnymi zédkonmi, ale ich
zabetonoval pod ro§tovym priestorom na ustajnenie oSipanych. Strecha s azbestovou krytinou
bola prekryta trapézovym plechom. Stavba realizovala stavebni firma bez potrebnych
opravneni na pracu s azbestom. Ohrozené bolo nielen zdravie pracovnikov, ale aj obyvatel'ov,
nakol’ko sa do streSn¢ho plasta vitalo a ¢iastocky azbestovych vlakien sa dostali do ovzdusia.
Na spominany problém sme upozornili Regiondlny urad verejného zdravotnictva, ktory ho
viak bagatelizoval. Ziadame prepracovat’ predmetny zamer a doplnit’ uz jestvujuce stavebné
zasahy, ktoré sa zrealizovali doteraz. V Rozptylovej §tiidii samotného Zameru uvedeny stupeni
PD: Projekt stavby pre dodato¢né stavebné povolenie je zavadzajici, ked’ze eSte neprebehlo
zistovacie konanie podl'a zdkona €. 24/2006 Z.z.

Podla Ustavy SR a inych zakonov maju ob&ania pravo na priaznivé Zivotné prostredie a
predmetnou c¢innostou vznika obava pred jeho rapidnym zhorSenim. V blizkosti PD
PodluZzany byva mnoZstvo I'udi s malymi det'mi, ktorym znecistenie ovzduSia chovom prasiat
a inych prislusnych ¢innosti zhorsi kvalitu Zivotného prostredia zapachajucimi a drazdivymi
plynmi. Podla néds velkochov prasiat do obce nepatri a nedd sa eliminovat’ Ziadnymi
opatreniami.

Predmetnym Zamerom PD Podluzany dojde okrem negativnych vplyvov na zivotné
prostredie aj



k znehodnoteniu majetkovych pomerov obCanov znizenim cien nehnutel'nosti a pody v tejto
oblasti.

Planovanou c¢innostou dochadza k poruseniu Ustavnych prdv obCanov obce na priaznivé
zivotné prostredie, ustanoveni Obcianskeho zdkonnika , VZN 3/2014 obce Podluzany a inych
suvisiacich predpisov a nariadeni.

Zaroven trvame na vSetkych doterajSich stanoviskdch nasej Obcianskej iniciativy obCanov
Podluzian k Zameru ,, Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané™ a ziadame
jednotlivé pripomienky nasho vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit’ podl'a §20a
zékona EIA.

Dopliiujiice informdcie navrhovatel’a K stanovisku OIP:

Uvodom uvddzame, Ze nakolko sa v stanovisku V prevaznej miere opakujii informdcie
Z predoslych konani k vyssie uvedenému zameru, trvame na vSetkych nasich predoslych
vyjadreniach (najmd vyjadreniach k namietkam Obcianskej iniciativy obcanov PodluzZian zo
dia 25.9.2018, 11.2.2019, 14.6.2019 a 8.11.2019) a tieto doplitame o nasledovné dopliujiice
informdcie:

K odsekom 3 az 6 tykajucim sa znecistenia ovzdusia a vystavby novych rodinnych
uvddzame:

- V nasom stanovisku zo dna 8.11.2019 sme okrem iného predlozili obrazky na ktorych
je Ohranicené uzemie s hrani¢nou hodnotou maximdlnej krdatkodobej koncentracie NH3
15ug.m-3 ¢o je 7,5% limitnej hodnoty. Toto tizemie nezasahuje do obytnej zony, je v dotyku
S koncami zahrad 4 rodinnych domov a od najblizsieho RD vybudovaného v ramci obytnej
z6ny ,, IBV Siraviny — vystavba 32 rodinnych domov* je toto vizemie vzdialené 180 m.

- zaroven opakujeme (vid predoslé vyjadrenia), Ze pre ucely rozptylovej studie bola
nadrz na hnojovicu posudzovana ako otvorend, bez prekrytia.

- k lokalite veternej ruzice resp. jej lokalizacie uvadzame, Ze je to najblizsie pravidelne
monitorované miesto veternych pomerov a preto sa vychadzalo z uvedenej lokality. V ramci
rozptylovej Studie sa vSak zohl'adnili aj miestne pomery — vid. kapitola metoda vypoctu, kde
sa okrem iného uvadza, zZe "Maximalne mozna kratkodoba koncentracia znecistujucich latok
sa pocita pre najnepriaznivejsie meteorologické rozptylové podmienky, pri ktorych je dopad
danych zdrojov na znecistenia ovzdusia najvyssi. V danom pripade je to mestsky (zastavany)

vy

vetra 1,0 m.s-1."

- k situovaniu aredlu PD Podluzany medzi rodinnymi domami opdtovne uvdidzame, Ze
aredl spolocnosti PD Podluzany v predmetnom uzemi je existujuci a je dlhodobo budovany od
50 rokov minulého storocia. Co sa tyka vystavby rodinnych domov v jeho okoli od 50-tych
rokov minulého storocia, tie boli budované a ich vystavba bola povolovand v case existencie
polnohospodarskeho arealu a v case ked bola vtomto aredli previdzkovana
polnohospodarska rastlinna a Zivocisna vyroba.

- Obrazky boli pouzité v nasom vyjadreni z 12.11.2019 s poznamkou: Pozemky pdana
Machalu — modro je ohraniceny pozemok pre rodinny dom druh zastavané plochy a nadvoria
(povodne druh ornd péda), zelenou je ohraniceny pozemok druh orna péda. Z mapky je vidno,
Ze uvedeny modro ohraniceny pozemok je ku dnu 7.9.2016 nezastavany a nachddza sa na iiom
vzrastla zelen.

- K ukonceniu chovu uvadzame: Areal PD Podluzany bol dlhodobo budovany v sulade
S pravnymi predpismi v uzemi urcenom na pre polnohospodarsku vyrobu a boli v fiom
vybudované objekty sliziace ako pre rastlinnu tak aj pre zivocisnu vyrobu. Pre chov
hospodarskych zvierat (hovidzi dobytok a osipané) bolo vybudovanych celkovo 8 chovnych
objektov. Pri dodrzani legislativnych podmienok ma spolocnost PD Podluzany, pravo
slobodne podnikat a na tento vicel vyuzivat svoj podnikatelsky majetok. Dalsie vyjadrenie vid’
vyjadrenie k odsekom 12 a 13.

K odseku 7 opdtovne uvadzame:



Odmietame Spekulacie o odstartovani velkochovu osipanych. Zaroven trvame na nasich
predoslych vyjadreniach, vratane vyjadrenia zo dna 11.2.2019 kde okrem iného na strane 3
uvddzame:

., K uvedenému uvadzame nasledovné: Spominanad rekonstrukcia sa tyka len ostatnych
priestorov v ramci predmetnej stavby s.c. 375 tj. najmd miestnost 1.09 a nie ostatnych
priestorov aredlu PD Podluzany. Predmetny objekt s.c. 375 bude sluzit' ako karanténna
mastal’ pre chovné osipané (prasnicky v odchove do dosiahnutia pohlavnej dospelosti) preto
sa z dovodu biologickej bezpecnosti chovu neuvazuje s rozsirenim chovu oSipanych na
velkochov. V pripade rekonstrukcie miestnosti 1.09 a s tym suvisiacim navysenim poctu
oSipanych bude postupované v sulade so stavebnym zdakonom 50/1976 Z.z. a zakonom C.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, a vsetkymi suvisiacimi predpismi, pricom bude
zachovana funkcia karanténnej mastale.

K odsekom 8 a 9 ohladom dopravy a vypracovanej akustickej studie uviadzame:

- pre vysledky celostatneho scitania dopravy boli uplatnené platné rastové koeficienty
pre Trenciansky VUC, ¢o je uvedené v ¢l. 5.1 na str.9.

- V akustickej studii bol posudzovany najnepriaznivejsi stav 7 navrhovanej Cinnosti t.j.
pohyby vozidiel +30 NA, kedy su na jeden den napocitané vsetky typy dopravy (krmiva,
zvierata, hnojovica, ...).

- ako sme uviedli v nasom vyjadreni zo dna 24.8.2020 roény priemerny celkovy ndrast
intenzity dopravy 7 navrhovanej innosti bude cca 0,92 NA za den t.j. pohyby vozidiel cca 1
NA za den. Na zdklade vyssie uvedenych informacii a celkového narastu dopravy 1 NA na den
t.j. 1 vozidlo obojsmerne 1x za dva dni, mdme za to, zZe sa v pripade cestnych komunikacii I11.
triedy v obci Podluzany jednda o mierne zvySenu intenzitu dopravy, ktorej vplyv na Zivotné
prostredie nebude vyrazny.

- doprava s ,,mocovkou“ nie je predmetom navrhovanej cinnosti, jej dovoz a vyvoz sa
nerealizuju z arealu PD Podluzany.

K odseku 10 a namietke ohladom hnojovicovej nadrze uvadzame:

- existujuca hnojovicova nadrz je zohladnend v rozptylovej Studii, spracovanej doc.
RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc. akzdmeru vydal siuhlasné zdvizné stanoviskO @j
Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si zavery rozptylovej Studie
osvojil. Co sa tyka jej technického stavu, ten bude prevereny a budii vykonané vsetky potrebné
ukony (povolenia, opravy) tak aby bola vo vyhovujucom technickom stave, pricom budu
vykonané potrebné skusky nepriepustnosti tak, aby vyhovovala vsetkym poziadavkam na
ochranu podzemnych.

K odseku 11 uvadzame:

- Kk namietke, ze stavba bola postavena bez prislusnych povoleni a dalsim informaciam
V danom odseku uvadzame, Ze K danej namietke sme sa uz vyjadrili v nasom predchddzajiicom
vyjadreni zo dna 14.6.2019 v bode 10.

K odsekom 12 a 13, resp. k celému stanovisku Obcianskej iniciativy uvadzame:

Polnohospodarske druzstvo Podluzany (dalej aj ako , druzstvo®) od casu svojho
zalozenia pred rokom 1960 a aj cely cas po transformacii druzstva podla zdkona ¢. 42/1992
Zb. az doposial, sidli v tej istej lokalite Obce Podluzany, na tych istych pozemkoch a v tych
istych stavbach, kde aj vykonava podnikatel’sku cinnost' na ktoru ma zakonné opravnenie.

Druzstvo je primarne zamerané na podnikanie v polnohospodarstve, najmd v oblasti
rastlinnej a zivocisnej vyroby,

Obec Podluzany pri schvalovani tizemného planu (zaradenie pozemkov v okoli druzstva
pre individudlnu bytovu vystavbu) mala ako zodpovedny subjekt rozumne zohladnit' aj tuto
skutocnost’ a dokladne zvazit' vhodnost schvalenia individualnej bytovej vystavby v okoli
aredlu druzstva s existujucou zivocisnou vyrobou. Rovnako aj majitelia pozemkov v okoli
aredlu druzstva, na ktorych si postavili rodinné domy na byvanie, mali sa spravat rozumne,
bdelo, zvazit' vhodnost' lokality na byvanie, zhodnotit' mozné rizika aj komfortu byvania a
podla toho sa rozhodovat pri rozhodnuti o mieste vystavby rodinného domu a trvalého
byvania.

To, ze areal druzstva sa nachadza medzi rodinnymi domami uvadza v stanovisku aj
Obcianske zdruzenie, len opomenulo uviest' kto bol skor — vid' hore uvedené mapky z rokov
1955 az 2016.



V' tomto pripade druzstvo, bez akéhokolvek viastného zavinenia, bez akéhokolvek
porusenia pravnych predpisov, je teraz napdadané, osocované az Sikanované za dosledky
nespravneho rozhodnutia Obce Podluzany a majitelov rodinnych domov v okoli druzstva a je
tu snaha preniest dosledky tychto nespravmych rozhodnuti na druzstvo a znicit jeho
podnikanie.

V ramci nasho pravneho poriadku (su na to aj judikaty sudov), v ramci prirodzenej
rozumnej zodpovednosti a tiez aj dobrych mravov a obvyklych zvyklosti, dosledky nepravnych
rozhodnuti maju niest tie subjekty, ktoré takéto rozhodnutia prijali.

Ak si pomozeme prikladom, tak majitelia rodinnych domov ktoré si postavili nadaleko
letiska, nemozu ziadat' zastavenie letov lebo ich vyrusuje hluk pristavajucich a Startujucich
lietadiel alebo jeho zrusenie alebo prestahovanie. Majitelia domov postavenych v blizkosti
Zeleznice nemozu Ziadat obmedzenie alebo zruSenie premavky na Zeleznici, lebo ich obtazuje
nadmerny hluk prechadzajucich viakov a teda znehodnocuje im to komfort byvania
nadmernym hlukom, prachom a pod. alebo aj niekedy sposobia viaky praskliny v stendch
rodinnych domoch.

Analogia domov v blizkosti dialnic alebo dialnicnych nadjazdov, chemickych,
potravinarskych fabrik a pod.

V rovnakom postaveni ako v uvedenych prikladoch, su majitelia nehnutelnosti v okoli
arealu druzstva a Obec Podluzany, ktori by mali akceptovat dany stav, reSpektovat’ pravny
poriadok, naviac, ak zo strany druzstva su podniknuté vsetky organizacné a technické kroky k
tomu, aby druzstvo svojim podnikanim neobmedzovalo, neobtazovalo iné subjekty.

S polutovanim musime konstatovat, ze zo strany Obcianskej iniciativy Obcanov
Podluzian a Obce Podluzany, uz dochddza k pravne a odborne nedévodnému napadaniu
druzstva so snahou znemoznit mu jeho legalnu investiciu do podnikania.

Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskach, ktoré sme predloZili
Vv ramci konani v procese EIA k Zameru ,, Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané “.

Vyiadrenie OU BN, OSZP k stanovisku OIP:

Ods. 1: Objekty pre chov oSipanych st chrakterizované ako objekty s najviac
drazdivou vyrobou. Pri chove osipanych je znecistenie ovzdusSia pachovymi latkami vel'mi
intenzivne a vytvara podmienky pre mnoZenie hmyzu a Sirenie choroboplodnych zarodkov,
najmi pri vyssej teplote ovzdusSia. Zapach vznikajuci pri chove oSipanych a manipulécii s
hnojovicou sa nebude dotykat’ len obce Podluzany, ale sa dotkne aj pril'ahlych obci a mesta
Bénovce nad Bebravou.

Pri planovanom chove prasiat dojde k emisii amoniaku a inych prchavych latok, ktoré
zneprijemnia zivot obyvatelov. Touto ¢innostou sa kvalita ovzdus$ia v obci vyrazne zhorsi.
Samotna rozptylovd Stadia neodstranila naSe obavy zo zhorSenia Zivotného prostredia
zapachajicimi latkami, pretoZze nezohl'adiiuje miestne pomery a nijaky plot nezabrani smradu
prenikat’ do obytnej zony. Treba si uvedomit’, Ze Pol'nohospodarske druzstvo PodluZzany je
¢lenom Polnovakie Agrar, s.r.o. a mad mnoho objektov po Slovensku pre karanténnu mastal,
ktort moZe situovat mimo obce. Samotny areal v druzstva je v k.d. obce Podluzany a
nachadza sa medzi rodinnymi domami.
K ods. 1: V stanovisku sa obcianska iniciativa odmietavo vyjadruje ku kvalite predlozenej
rozptylovej Studie a poukazuju na mozné zniZenie kvality ovzdusia. V tejto veci uvadzame, Ze
rozptylovu Studiu a jej dalsie doplnenia spracovala odborne sposobila osoba RNDr. Rudolf
Hesek a k zameru vydal suhlasné stanovisko aj Regiondlny urad verejného zdravotnictva
V Trencine, ktory si zavery rozptylovej Studie osvojil.

V zavere rozptylovej studie je uvedené:
., Znecistenie ovzduSia amoniakom v okolo objektu bude po uvedeni haly pre osSipané do
prevadzky relativne nizke. Najvyssia vypocitana koncentracia NH3 sa vyskytuju pri labilnych
podmienkach (vysoké zdroje) a kritickej rychlosti vetra. Najvyssia kratkodobd koncentrdcia
amoniaku dosahuje hodnoty 317,0 ug/m? co je cca 1,6 nasobné prekrocenie limitnej hodnoty.
V pripade, Ze by ndadrz na hnojovicu bola prekrytd pevnym poklopom koncentracia NH3 by sa
znizila o 80%, V pripade prekrytia foliou o 60% a v pripade prekrytia povrchu nadrze slamou,
LECA alebo inym materidlom o 40%. “

K situovaniu aredalu PD Podluzany medzi rodinnymi domami je treba uviest, Ze sa jedna
0 aredl existujuci od 50 rokov minulého storocia. Vystavba predmetnych rodinnych domov



Vtesnej blizkosti aredalu PD Podluzany bola povolovana v Case existencie
polnohospodarskeho aredalu a vcase ked bola vtomto aredli prevadzkovanda
polnohospodarska rastlinna aj Zivocisna vyroba.

Ods. 2: Doplnenu lokalitu veternej ruzice povazujeme za irelevantnti, nakol’ko hodnoty su

prevzaté z meteorologickej stanice Tren¢in — Biskupice, ktora sa nachadza od obce Poduzany
priblizne 25 km severozapadne a nezohladiiuje miestne pomery. Medzi tymito lokalitami je
pohorie Strazovskych vrchov a Povazského Inovca, ktoré vyzname ovpyviuji cirkulacné
pomery. Tymto povazujeme doplnenie veternej ruzice za bezvyznamnu a nedostatocn.
Kods. 2: Doplnend lokalita veternej ruzice je najblizsie pravidelne monitorované miesto
veternych pomerov, preto sa vychadzalo z uvedenej lokality a miestne pomery boli zohladnené
v metode vypoctu, ako sa wuvddza v doplnujucich informdciach navrhovatela, ktoré
povazujeme za dostatocné.

Ods. 3: Chov hospodarskych zvierat bol v obci ukonceny asi pred 7 rokmi, takze sa
nejedna o pokracovanie v chove. Od tej doby sa v blizkosti arealu druzstva postavilo cca 40
novych rodinnych domov, ked’ze stavebnikom bolo oznamené, ze sa chov ukoncil. Obec sa
nachadza v Bebravskej nive, ¢o zhorSuje rozptylové podmienky.

Kods. 3: V stanovisku sa uvddza, ze doslo k ukonceniu chovu hospodarskych zvierat, pricom
V blizkosti aredlu druzstva bolo ndsledne postavenych cca 40 rodinnych domov.

V tejto suvislosti uvadzame, Ze ide o IBV Siraviny (konanie 0 umiestneni stavby bolo
ukoncené rozhodnutim v roku 2013), pricom z dokumentov zverejnenych na stranke Obce
Podluzany je zrejmé, Ze projekcia a ziskavanie dokladov potrebnych pre uzemné konanie
zacal najneskor vroku 2012 tj. pred prerusenim chovu vroku 2014. Pripomienku
povazujeme za neopodstatnenii.

Ods. 4: Mame obavy, Ze dany chov bude len odStartovanim velkochovu oSipanych,

nakol'ko v zdmere navrhovatel’ planuje rekonstrukciu ostatnych priestorov, ked’ na strane 37
sa uvadza:“ Ostatné priestory budu bez vyuZitia (zdmerom investora je v budicnosti ich
prestavat’ na priestory pre ustajnenie osipanych)“ a dokonca sa uvazuje o chove hovéidzieho
dobytka mliekového typu. Myslime si, Ze Cistota Zivotného prostredia a jeho vplyv na zdravy
vyvoj obyvatel'stva by mal byt’ prvorady a nepatri do izemia obce.
K ods. 4: Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej zmeny cinnosti su vicsie, ako sa uvidza
v zamere, je ten, kto cinnost vykonava, povinny zabezpecit opatrenia na zosuladenie
skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v sulade s podmienkami urcenymi v
rozhodnuti o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov. To znamend, Ze vsetky zmeny
navrhovanej cinnosti podliehaju posudzovaniu v zmysle zakona o posudzovani. Pripomienku
preto povazujeme za neopodstatnenu.

Ods. 5: Uz v sticasnej dobe je doprava smerujica cez dedinu na druZstvo a spat’ netinosna.

Zvysila sa hlucnost’, praSnost’, otrasy nartiSaju statiku domov. Vyjazd z novej obytnej Stvrte
Siraviny je vedeny priamo na cestu 3. triedy od PD Podluzany. Zrealizovanim predmetnej
¢innosti by sa situdcia v obci eSte zhorSila narastom poctu prechadzajtcich vozidiel.
Kods. 5: Navrhovatel' v doplneni zdameru zo dna 24.08.2020 posudil intenzitu dopravy
Z navrhovanej cinnosti a\V zavere uvaddza, Ze rocny priemerny celkovy ndarast intenzity
dopravy z navrhovanej cinnosti je 0,454 %,, pricom vychadzal z udajov o intenzite dopravy
prechddzajucej obojsmerne cez obec Podluzany z CelosStdtneho scitania dopravy v roku 2015
pre Trencianky kraj, usek 85360, Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou. Pre vysledky
celostatneho scitania dopravy boli uplatnené rastové koeficienty pre Trenciansky VUC. Podla
vysSie uvedeného sa nejedna o enormne vyssiu, ale mierne zvysenu intenzitu dopravy, ktorej
vplyv na zZivotné prostredie nebude vyrazny.

Ods. 6: Doplnena akusticka Stadia nezohl'adiiuje miestne pomery, nakol’ko sa odvolava na
Statistické udaje zo sCitania dopravy z roku 2015, odkedy sa situdcia podstatne zmenila.
Okrem ndrastu osobnej dopravy sa vyzname zvysil pocet ndkladnej dopravy smerujicej cez
obec do blizkych kamenolomov, kde sa podstatne zvySila tazba kamena, hlavne v lome
Medzna a vystavba dvoch betondrok v lome Zlobiny. Autor akustickej Studie konstatuje v
zéavere, ze uz v sucasnosti hluk z ciest 11I/1824 a I11/1843 prekracuje pripustni hodnotu o vyse



5 dB. Takze predmetna c¢innost urCite neprospeje obyvatelom obce, ktory su uz teraz
nadmerne obtaZovani negativnymi u¢inkami hluku na svoje zdravie a majetok. Okrem iné¢ho
navrhovatel' intenzivne navysil dovoz mocovky na polia v okoli obce. Predmetné akusticka
Studia nezohl'adnila realnu situaciu v blizkosti predmetne;j stavby.

Kods. 6: Vypocty v doplnenej akustickej studii vychadzaju z udajov v technickych listoch
navrhovanych zariadeni. Predikciou zistené hladiny hluku su vyhodnotené pre vsetky
referencné intervaly der vecer a noc. Vypocitané hodnoty hluku z prevadzky vzduchotechniky
v dotknutom obytnom uzemi sa nachdadzaju takmer 10 dB pod nocnou pripustnou hodnotou a
vwkazuju tak dostatocnui rezervu aj pre pripadnu amortizdciu zariadent.

Statistické vidaje vychddzajii z tidajov o intenzite dopravy prechddzajiicej obojsmerne cez obec
Podluzany z Celostatneho scitania dopravy v roku 2015 pre Trencianky kraj, usek 85360,
Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou. Pre vysledky celostatneho scitania dopravy boli
uplatnené rastové koeficienty pre Trenciansky VUC.

Dovoz mocovky na polia v okoli obce nie je realizovany z arealu PD Podluzany, posudenie
sposobu aplikacie hnojovice do pddy doplnil navrhovatel’ v zmysle rozhodnutia odvolacieho
organu na vyzvu OU BN, OSZP diia 24.08.2020 (Porovnanie navrhovanej cinnosti s
najlepsou dostupnou technikou vratane sposobu aplikdcie hnojovice do pody a s Kodexom
spravnej polnohospodarskej praxe na znizovanie emisii amoniaku z chovov hospodarskych
zvierat a aplikovania hnojiv do pédy).

V ramci uvedenia haly pre osipané do prevadzky je navrhovatel’ povinny dodrzat’ najvyssie
pripustné hodnoty hluku vo vonkajsom prostredi urcené vyhldaskou ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovujui  podrobnosti o pripustnych  hodnotach  hluku, infrazvuku  a Vibrdcii
a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich predpisov. OU BN, OSZP bude pozadovat vykonanie redlneho merania hluku a v
pripade potreby vykonanie dodatocného protihlukového opatrenia.

Ods. 7: Hlavny zdroj znecistenia ( hnojovicova nadrz) je od rodinnych domov vzdialena

cca 147 m a je moralne aj technicky zastarala. Ziadame preto tito skuto¢nost’ zohPadnit’ uz v
zistovacom konani o navrhovanej ¢innosti (EIA), nakol’ko tdto vyzname ovplyviiuje dopady
na zivotné prostredie a v stavebnom konani to podl'a nas uz bude irelevantné. Predmetny
zamer riesi podrobne stavbu pre chov oSipanych, ale najvacsi zdroj znecistenia, ktory je tesne
za naSimi zdhradami zdmer neriesi.
K ods. 7: Hnojovicovd ndadr: musi spliat vietky parametre a poZiadavky na bezpecnost
vyplyvajuce z platnych pravnych predpisov. Posudenie suladu technického stavu hnojovicovej
nadrze s pravnymi predpismi bude predmetom stavebného konania, v priebehu ktorého budu
vykonané aj skusky priepustnosti tak, aby nadrz vyhovovala vsetkym pozZiadavkam na ochranu
podzemnych vod.

Ods. 8: Stavba ,Kravin — poérodnica, s.€. 375, bola postavena uz v roku 2017 bez

prisluSnych stavebnych povoleni a sucasne prebieha vysetrovanie v stvislosti s nakladanim s
nebezpecnymi odpadmi na tejto stavbe, nakolko navrhovatel azbestocementové dosky z
podhl'adov nezlikvidoval ako nebezpe¢ny odpad v sulade s platnymi zdkonmi, ale ich
zabetonoval pod roStovym priestorom na ustajnenie oSipanych. Strecha s azbestovou krytinou
bola prekryta trapézovym plechom. Stavba realizovala stavebna firma bez potrebnych
opravneni na pracu s azbestom. Ohrozené bolo nielen zdravie pracovnikov, ale aj obyvatel'ov,
nakol’ko sa do streSné¢ho plasta vitalo a ¢iastoCky azbestovych vlakien sa dostali do ovzdusia.
Na spominany problém sme upozornili Regiondlny urad verejného zdravotnictva, ktory ho
viak bagatelizoval. Ziadame prepracovat’ predmetny zamer a doplnit’ uz jestvujuce stavebné
zasahy, ktoré sa zrealizovali doteraz. V Rozptylovej §tiidii samotného Zameru uvedeny stupen
PD: Projekt stavby pre dodato¢né stavebné povolenie je zavadzajuci, ked’ze este neprebehlo
zistovacie konanie podl'a zdkona €. 24/2006 Z.z.
Kods. 8: V suvislosti s rekonstrukciou objektu Karanténna mastal’ pre oSipané sup. ¢. 375
Vareali PD Podluzany na zdklade setrenia podnetu na neoprdavnené nakladanie, resp.
odstranovanie materidalov s obsahom azbestu zo stavby, boli organom verejného
zdravotnictva zistené nové skutocnosti, a to Ze v predmetnej stavbe boli pocas jej
rekonstrukcie zo stropnych podhladov zdemontované azbesto-cementové platne (v zdmere
uvadzané ako drevovlaknité dosky), atie boli nasledne za ucelom tepelnej izoldcie
rozmiestnené a zapracované do jestvujucej betonovej podlahy.



Rekonstrukcia stavby a pouzité materidly si predmetom stavebného konania, ¢o uviedol OU
BN, OSZP v predchadzajucich odévodneniach. Z tohto dovodu povazujeme pripomienku za
neopodstatnenti.

Ods. 9: Podla Ustavy SR a inych zdkonov majii ob¢ania pravo na priaznivé Zivotné
prostredie a predmetnou ¢innostou vznik4 obava pred jeho rapidnym zhorSenim. V blizkosti
PD Podluzany byva mnozstvo I'udi s malymi detmi, ktorym znecistenie ovzduSia chovom
prasiat a inych prisluSnych c¢innosti zhorsi kvalitu Zivotného prostredia zapachajicimi a
drazdivymi plynmi. Podl'a nés velkochov prasiat do obce nepatri a nedd sa eliminovat’
Ziadnymi opatreniami.

Ods. 10: Predmetnym Zamerom PD Podluzany ddjde okrem negativnych vplyvov na
zivotné prostredie aj k znehodnoteniu majetkovych pomerov obcanov zniZzenim cien
nehnutelnosti a pody v tejto oblasti.

Planovanou ¢innostou dochddza k poruSeniu ustavnych prav obCanov obce na priaznivé
zivotné prostredie, ustanoveni Obcianskeho zdkonnika , VZN 3/2014 obce Podluzany a inych
suvisiacich predpisov a nariadeni.

Kods. 9a 10: Vzmysle zasady zakonnosti musi spravny organ konat len v medziach platnych
pravnych predpisov. Zamer navrhovanej cinnosti musi byt v sulade s platnymi pravnymi
predpismi na useku ochrany jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia, v ktorych su urcené
limity na pritomnost skodlivych a znecistujucich latok v zZivotnom prostredi a zaroven miera
negativnych vplyvov na zdravie obyvatelstva nesmie prekrocit' zakonom povolenu mieru.
Skumanie majetkovych pomerov obcanov z dévodu znizenia cien nehnutelnosti a pody v tejto
oblasti nie je predmetom zistovacieho konania.

Ods. 11: Zaroven trvame na vSetkych doterajSich stanoviskach naSej Obcianskej iniciativy
obcanov Podluzian k Zameru ,, Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre o$ipané* a
ziadame jednotlivé pripomienky nasho vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit’
podl'a §20a zakona EIA.

Na zdklade vysSie uvedenych skutocnosti Vas Ziadame dana cinnost' posudzovat’ podla
zakona €. 24/2006 Z.z.

Kods. 11: OU BN, OSZP prihliadal na stanoviskd dorucené podla § 23 ods. 4 zdkona
0 posudzovani k zameru navrhovanej cinnosti a na vyjadrenia k podkladu rozhodnutia podla
§ 33 ods. 2 spravneho zdkona, vysporiadal sa s dorucenymi stanoviskami, pricom zistil, Ze
vznesené poziadavky sa z prevaznej miere vztahuju na spracovanie dalSich stuprnov
projektovej dokumentdcie a ich rieSenie je v posobnosti inych organov v konaniach podla
osobitnych predpisov. OU BN, OSZP akceptoval opodstatnené poziadavky, pripomienky a
odporucania, ktoré boli zahrnuté do podmienok rozhodnutia medzi poziadavky, ktoré bude
potrebné zohladnit' v dokumentdcii k stavebnému konaniu a v procese konania o povoleni
cinnosti podla osobitnych predpisov, v ktorom ma Obcianska iniciativa obcanov PodluZian
postavenie ucastnika konania.

OU BN, OSZP posidil vietky uvedené skutocnosti a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia.

11. Stanovisko obce Podluzany, list ¢. OCU-S2020/00054 zo diia 12.10.2020

Doplnenie zdmeru: BAT1 znizovanie zapachu v hale — natené vetranie — tymto sa do
ovzdusSia dostane za rok z mastale a z hnojovicovej jamy min. 2,55 tony NH3. Ked'ze za rok
viac ako polovicu Casu veju vetry smer sever, juhozapad, zépad, severo zapad (vid. Veterna
ruzica) teda presne 55,8 %casu, teda min. 1,5 tony NH3 bude zamorovat’ obyvatel'ov obce +
prispevok kurenia a s tym spojené exhalaty v mnozstve min. 1 tony. (0daje Rozptylova stadia
7 03.10.2019) Podl’a tab. 1.1 v suvislosti s BAT celkové mnozstvo vylu¢eného dusika 4.760
kg — 8840 kg/rok.. Obyvatelia obce budi dennodenne atakovani zapachom z uvedenej
¢innosti. Nehovoriac o d’alSich prvkoch (fosfor atd’). Podl’a BAT 11 neplanuje sa Ziadna
filtracia vyfukovaného vzduchu.

BAT9 Emisie hluku — empirické skusenosti z inych obci, kde je chov oSipanych hovoria
o Sireni kvikotu prasiat stovky metrov od objektov kde su ustajnené, ¢o posobi stresujico na
obyvatel'ov. Doplnenie zameru zavadza konsStatovanim, ze sa neoCakava obt'azovanie hlukom.



BAT 18 Zabranenie emisiam do pody... Odkanalizovanie je planované do existujucej 26
m? Zumpy a existujucej 970 m?* polozapustenej skladovacej nadrze. Absentuje odborny
posudok nadrze na uskladnenie hnojovice a zbernej Zumpy (tesnost, statika...) nakolko jej
vek je cca 30 rokov a jej technicky stav je s ohPadom na vek diskutabilny.

Intenzita dopravy a Akustickd Stadia konstatuji mierne zvySenie obt'azovania hlukom,
nakol'ko uz v toto Case su povolené hranice hluku v nasej obci teda na cestach IIL. triedy
prekracované.

Nikto z dotknutych orginov neposudzuje komplexne prispevok obt’aZovania hlukom
¢innost’ou miestneho PD.

V roku 2019 Bansky urad bez problémov schvalil navySenie tazby Strkov z 50.000 ton/rok
na 200.000 ton/rok v lome Medzné (majitel’ miestne PD).

Obyvatelia obce su dennodenne atakovani hlukom tazkych ndkladnych automobilov
a otrasmi domov spdsobenych prejazdom tychto vozidiel. K tomuto sa pridruzi zasobovanie
aredlu PD wustajnenim prasiat. Ak sa budia takto povolovat nové cinnosti dalej
s konstatovanim, e uz itak si normy prekradované nao si nam organy Zivotného
prostredia, ktoré maju chranit’ Zivot a Zivotné prostredie. Naco st spravcovia ciest I11
triedy (TSK). Kto aza aké prostriedky odstrani Skody sposobené nevSimavost'ou
Statnych organov.

Obec trva na vSetkych svojich doterajSich stanoviskach a Ziada désledné postdenie
navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zmysle neskorsich predpisov.

Dopliiujiice informdcie navrhovatel’a K stanovisku obce PodluZany:

Uvodom uvddzame, ze Polnohospoddrske druzstvo Podluzany (dalej aj ako ,, druzstvo ™)
od casu svojho zaloZenia pred rokom 1960 a aj cely cas po transformdcii druzstva podla
zakona ¢. 42/1992 Zb. az doposial, sidli v tej istej lokalite Obce Podluzany, na tych istych
pozemkoch a v tych istych stavbach, kde aj vykondva podnikatelsku cinnost na ktoru ma
zdkonné opravnenie.

Druzstvo je primarne zamerané na podnikanie v polnohospoddrstve, najmd v oblasti
rastlinnej a zivocisnej vyroby,

Obec Podluzany pri schvalovani izemného planu (zaradenie pozemkov v okoli druzstva
pre individudlnu bytovu vystavbu) mala ako zodpovedny subjekt rozumne zohladnit' aj tuto
skutocnost’ a dokladne zvazit' vhodnost schvalenia individualnej bytovej vystavby v okoli
aredlu druzstva s existujucou zivocisnou vyrobou. Rovnako aj majitelia pozemkov v okoli
aredlu druzstva, na ktorych si postavili rodinné domy na byvanie, mali sa spravat rozumne,
bdelo, zvazit' vhodnost' lokality na byvanie, zhodnotit' mozné rizika aj komfortu byvania a
podla toho sa rozhodovat o mieste vystavby rodinného domu a trvalého byvania.

To, zZe sa aredl druzstva nachadza medzi rodinnymi domami je dosledkom povolovania
vystavby rodinnych domov vjeho okoli - prikladame vyvoj lokalizacie aredlov
polnohospodarskej vyroby v predmetnom uzemi (vyznacené plochy su v mapdch popisané ako
JRD): vid prilozené mapky z rokov 1955 az 2016.

Poznamka: Obrazok bol pouzity v nasom vyjadreni z 12.11.20109.

V' tomto pripade druzstvo, bez akéhokolvek viastného zavinenia, bez akéhokolvek
porusenia pravnych predpisov, je teraz napddané, osocované az Sikanované za dosledky
nespravneho rozhodovania Obce Podluzany a majitelov rodinnych domov v okoli druzstva a
je tu snaha preniest dosledky tychto nesprdavnych rozhodnuti na druzstvo a znicit jeho
podnikanie.

V ramci nasho pravneho poriadku (su na to aj judikaty sudov), v ramci prirodzenej
rozumnej zodpovednosti a tiez aj dobrych mravov a obvyklych zvyklosti, dosledky
nespravnych rozhodnuti maju niest tie subjekty, ktoré takéto rozhodnutia prijali.

Ak si pomozeme prikladom, tak majitelia rodinnych domov ktoré si postavili nedaleko
letiska, nemozu Ziadat' zastavenie letov lebo ich vyrusSuje hluk pristavajucich a Startujucich
lietadiel alebo jeho zruSenie alebo prestahovanie. Majitelia domov postavenych v blizkosti
Zeleznice nemozu Ziadat obmedzenie alebo zruSenie premavky na Zeleznici, lebo ich obtaZuje
nadmerny hluk prechadzajucich viakov a teda znehodnocuje im to komfort byvania
nadmernym hlukom, prachom a pod. alebo aj niekedy sposobia viaky praskliny v stendach
rodinnych domoch.




Analogia domov v blizkosti dialnic alebo dialnicnych nadjazdov, chemickych,
potravindrskych fabrik a pod.

V rovnakom postaveni ako v uvedenych prikladoch, su majitelia nehnutelnosti v okoli
aredlu druzstva a Obec Podluzany, ktori by mali akceptovat dany stav, respektovat’ pravny
poriadok, naviac, ak zo strany druzstva su podniknuté vsetky organizacné a technické kroky k
tomu, aby druzstvo svojim podnikanim neobmedzovalo, neobtazovalo iné subjekty.

S polutovanim musime konstatovat, ze zo strany Obce Podluzany, uz dochadza k
pravne a odborne nedéovodnému napdadaniu druzstva so snahou znemoznit mu jeho legalnu
investiciu do podnikania.

K odsekom stanovisku ohladom BAT uvadzame:

Zavery o BAT sa tykaju cinnosti uvedenych v oddiele 6.6 prilohy I k smernici
2010/75/EU, konkrétne:

,,6.6. Intenzivny chov hydiny alebo osipanych“ s:

a) viac ako 40 000 miestami pre hydinu;

b) viac ako 2 000 miestami pre oSipané (nad 30 kg), alebo

c) viac ako 750 miestami pre prasnice

Z uvedeného vyplyva, Ze doplnenie zameru podla BAT sa na predloieny zdamer
nevitahuje.

Samozrejme, da sa obsahovo z odporucani BAT vychadzat a aj pri mensich
prevddzkach sa riadit' najlepsie dostupnymi technikami. PredloZeny zdmer aj s takymito
technikami pocita, ako Standardne uplatiiovanymi v ramci celej skupiny Polnovakia Agrar.

V ramci BAT technologii je cielom znizit celkové mnozZstvo vyluceného dusika, a tym aj
emisie amoniaku, pri zachovani nutricnych potrieb zvierat, sa maju v ramci BAT pouzivat
také zlozenie krmiva a nutricnad stratégia, ktoré zahrnaju niektoru z tychto technik alebo ich
kombinaciu. V ramci chovu bude krmenie viacfazové vo vsetkych etapach chovu. Krmiva su
dovazané ako hotové kimne zmesi obsahujuce biotechnologické pripravky v krmivach podla
druhu krmiva urceného pre jednotlivé Stidia chovu oSipanych. V kimnych zmesiach sa
aplikuju enzymy xylanaza, ktory umoznuje lepSie stravenie energie a dusikatych latok v obili a
fytaza, ktora umozZnuje lepsie stravenie prirodzeného fosforu. Na optimalizovanie hladiny
bielkovin v krmive sa vyuzivaju umelé aminokyseliny. Pomery su stanovené programom,
ktory optimalizuje vSetky makro i mikrokomponenty. Dodavatelom krmnych zmesi je
spolocnost AGRORAMA s.r.o. a spolocnost Spisské krmne zmesi,s.r.o.

V ramci konania bola predlozena rozptylova Studia, ktora bola spracovand odborne
sposobilou a nezavislou osobou doc. RNDr. Ferdinandom Hesekom, CSc. a k zameru vydal
suhlasné zavizné stanovisko aj Regionalny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si
zavery rozptylovej Studie osvojil.

Opdtovne prikladame mapku obce Podluzany so zobrazenim vysledkov rozptylovej
Studie kde je zndzorneny prispevok objektu k maximalnej kratkodobej koncentracii NH3 v
ug.m> (obr.5). Fialovo je ohranicené vizemie s hranicnou hodnotou 200 ,ug.m'S. Zlto je
ohranicené uzemie s hranicnou hodnotou kratkodobej koncentracie NH3 15 ,ug.m‘3 coje 7,5
% limitnej hodnoty.

Zaroven opakujeme (vid predoslé vyjadrenia), Ze pre ucely rozptylovej Studie bola
nddrz na hnojovicu posudzovand ako otvorend, bez prekrytia.

V Studii sa uvadza: ,,V pripade, ak nadrz na hnojovicu bude prekryta pevnym poklopom
koncentracia NH3 sa znizi o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v pripade prekrytia
povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materialom o 40 %.

Zamer je predlozeny v dvoch variantoch A a B pricom obe alternativy zahfiiaju
prekrytie ndadrze, ktoré znizi krdatkodobé i priemerné rocéné koncentrdcie amoniaku. \Variant
A riesi prekrytie nddrze na hnojovicu foliou, ¢im dojde az k 60% zniZeniu koncentracie NH3.
Vo Variante B je navrhnuté prekrytie nadrze na hnojovicu slamou, ¢im by doslo k 40%
znizeniu koncentrdcie NHs.



BAT 9 — emisie hluku

Opatrenia maju zabranit' vzniku emisii hluku alebo, ak to nie je mozné, dosiahnut ich
znizenie kde sa v ramci BAT ma vytvorit' a realizovat’ plan na riadenie hluku. Opatrenia sa v
ramci BAT tykaju najmd vykondvania monitorovania hluku. Nie je pravdepodobny hluk z
prevadzky technologii a ani z kvikotu prasiat z uzavretej prevadzky. Obvykle zvierata
vydavaju zvuk pred poddavanim krmiva. Nie je pravdepodobny neobvykly hlasovy prejav
zvierat, ktory by prenikal von z uzavreteho a izolovaného objektu. Zvierata sa nepohybuju po
volnom priestranstve. BAT technologie ani s hlukom od zvierat nijako nepocitaju.

BAT 11 sa tyka technik na zniZenie emisii prachu z jednotlivych budov pre zvierata. V
ramci chovu bude uplatiiovana technologia mokrého kimenia ako jednej z odporucanych
technik na znizovanie emisii prachu a riadeny systéem vetrania. Obe techniky su odporucanymi
technikami pre BAT 11.

BAT 18 - Zabranenie emisiam do pody a vody zo zhromazdovania hnojovice. Cielom je
zabranit emisiam do pody a vody zo zhromazdovania hnojovice, jej prepravy potrubiami a zo
skladky a/alebo ulozZiska so zemnym valom (laguny) sa ma v ramci BAT pouzit kombinacia
technik. Na prevadzke bude zhotovena nepriepustna prekryta hnojovicova nadrz, ktorda bude
mat vSetky certifikaty a skusky nepriepustnosti tak, aby vyhovovala vsetkym poZiadavkam na
ochranu podzemnych vod.

K odseku ohladom intenzity dopravy a vypracovanej akustickej studie uvadzame:

- V akustickej Studii bol posudzovany najnepriaznivejsi stav 7 navrhovanej Cinnosti t.j.
pohyby vozidiel +30 NA, kedy siu na jeden den napocitané vsetky typy dopravy (krmiva,
zvierata, hnojovica, ...).

- ako sme uviedli v nasom vyjadreni zo dna 24.8.2020 roény priemerny celkovy ndrast
intenzity dopravy z navrhovanej éinnosti bude cca 0,92 NA za der t.j. pohyby vozidiel 1 NA
za den.

Na zaklade vyssie uvedenych informdcii a celkového narastu dopravy 1 NA na den t.j.
1 vozidlo obojsmerne 1x za dva dni, mdme za to, Ze sa v pripade cestnych komunikacii II1.
triedy v obci Podluzany jednda o mierne zvySenu intenzitu dopravy, ktorej vplyv na Zivotné
prostredie nebude vyrazny.

Zaroven trvame na vSetkych nasich predchadzajucich stanoviskdach, ktoré sme predloZili
Vv ramci konani v procese EIA k Zameru ,, Kravin pérodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané “.

Vyiadrenie QU BN, OSZP K stanovisku obce PodluZany:

Ods. 1: Doplnenie zameru: BAT1 zniZovanie zapachu v hale — nutené vetranie — tymto sa
do ovzdusia dostane za rok z mastale a z hnojovicovej jamy min. 2,55 tony NH3. Ked’Ze za
rok viac ako polovicu ¢asu veju vetry smer sever, juhozapad, zapad, severo zéapad (vid.
Veterna ruzica) teda presne 55,8 %casu, teda min. 1,5 tony NH3 bude zamorovat’ obyvatel'ov
obce + prispevok kurenia a s tym spojené exhalaty v mnoZstve min. 1 tony. (0daje Rozptylova
Studia z 03.10.2019) Podl'a tab. 1.1 v stvislosti s BAT celkové mnozstvo vyluc¢en¢ho dusika
4.760 kg — 8840 kg/rok.. Obyvatelia obce budu dennodenne atakovani zdpachom z uvedene;j
¢innosti. Nehovoriac o d’alSich prvkoch (fosfor atd’). Podla BAT 11 neplanuje sa ziadna
filtracia vyfukovaného vzduchu.

Kods. 1: Vramci konania bola predlozena doplnena rozptylova studia, ktord bola

spracovana odborne sposobilou a nezavislou osobou a k zameru vydal suhlasné zavdzné
stanovisko aj Regiondalny urad verejného zdravotnictva v Trencine, ktory si zavery rozptylovej
Studie osvoyjil.
Navrhovatel' predlozil doplnenie zameru o ,, Porovnanie navrhovanej cinnosti s najlepSou
dostupnou technikou vratane sposobu aplikacie hnojovice do pody a s Kodexom sprdavnej
polnohospodarskej praxe na zniZovanie emisii amoniaku z chovu hospodarskych zvierat
a aplikovanie hnojiv do pédy*”. Co sa tpka filtracie vzduchu, je v Kédexe sprdavnej
polnohospodarskej praxe uvedené, ze chemické alebo kyselinové pracky a filtre vzduchu su
neefektivne vzhladom na prirodzené vetranie mastali.

Ods. 2: BAT9 Emisie hluku — empirické skusenosti z inych obci, kde je chov oSipanych
hovoria o Sireni kvikotu prasiat stovky metrov od objektov kde st ustajnené, ¢o posobi
stresujico na obyvatelov. Doplnenie zdmeru zavadza konStatovanim, ze sa neoCakava
obt’azovanie hlukom.



K ods. 2: Opatrenia maju zabrdanit vzniku emisii hluku alebo, ak to nie je mozné,
dosiahnut ich znizenie kde sa v ramci BAT ma vytvorit a realizovat plan na riadenie hluku.
BAT technologie s hlukom od zvierat nijako nepocitaju. Opatrenia sa v ramci BAT tykaju
najmd vykondavania monitorovania hluku. Vypocty v doplnenej akustickej studii vychadzaju z
v technickych listoch navrhovanych zariadeni. Predikciou zistené hladiny hluku su
vyhodnotené pre vSetky referencné intervaly den vecer a noc. Vypocitané hodnoty hluku z
prevadzky vzduchotechniky v dotknutom obytnom uzemi sa nachddzaju takmer 10 dB pod
nocnou pripustnou hodnotou a vykazuju tak dostatocnu rezervu aj pre pripadnu amortizaciu
zariadeni. V rdmci uvedenia haly pre osipané do previdzky bude OU BN, OSZP pozadovat
vykonanie redlneho merania hluku a v pripade potreby vykonanie dodatocného
protihlukového opatrenia.

Ods. 3: BAT 18 Zabranenie emisiam do pddy... Odkanalizovanie je planované do

existujucej 26 m* zumpy a existujiicej 970 m* polozapustenej skladovacej nadrze. Absentuje
odborny posudok nadrze na uskladnenie hnojovice a zbernej zumpy (tesnost’, statika...)
nakol’ko jej vek je cca 30 rokov a jej technicky stav je s ohladom na vek diskutabilny.
K ods. 3: Hnojovicovd nddr: musi spliiat vietky parametre a poZiadavky na bezpecnost
vyplyvajuce z platnych pravnych predpisov. Posudenie suladu technického stavu hnojovicovej
nadrze s pravnymi predpismi bude predmetom stavebného konania, v priebehu ktorého budu
vykonané aj skusky priepustnosti tak, aby nadrz vyhovovala vsetkym pozZiadavkam na ochranu
podzemnych vod.

Ods. 4: Intenzita dopravy a Akusticka $tadia konS$tatuji mierne zvySenie obtaZovania
hlukom, nakol'ko uz v toto ¢ase si povolené hranice hluku v nasej obci teda na cestach IIL.
triedy prekracované.

Kods. 4: Navrhovatel’ v doplneni zameru zo dna 24.08.2020 posudil intenzitu dopravy
Z navrhovanej cinnosti a\V zdvere uvddza, Ze rocny priemerny celkovy ndrast intenzity
dopravy z navrhovanej cinnosti je 0,454 %,, pricom vychadzal z udajov o intenzite dopravy
prechadzajiicej obojsmerne cez obec Podluzany z Celostatneho scitania dopravy v roku 2015
pre Trencianky kraj, usek 85360, Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou. Pre vysledky
celostatneho scitania dopravy boli uplatnené rastové koeficienty pre Trenciansky VUC.
Navrhovatel' v doplnujiicej informdcii vyhodnotil referencné intervaly den vecer a noc,
vypocitané hodnoty hluku z prevadzky vzduchotechniky v dotknutom obytnom uzemi sa
nachadzaju takmer 10 dB pod nocnou pripustnou hodnotou a vykazuju tak dostatocnii rezervu
aj pre pripadnii amortizdciu zariadeni. V ramci uvedenia haly pre oSipané do prevadzky bude
OU BN, OSZP pozadovat vykonanie redlneho merania hluku a v pripade potreby vykonanie
dodatocného protihlukového opatrenia.

Ods. 5: Nikto zdotknutych organov neposudzuje komplexne prispevok obtaZovania
hlukom ¢innost’ou miestneho PD.

V roku 2019 Bansky urad bez problémov schvalil navySenie tazby Strkov z 50.000 ton/rok
na 200.000 ton/rok v lome Medzna (majitel miestne PD).

Obyvatelia obce su dennodenne atakovani hlukom tazkych ndkladnych automobilov
a otrasmi domov spdsobenych prejazdom tychto vozidiel. K tomuto sa pridruzi zdsobovanie
aredlu PD ustajnenim prasiat. Ak sa budt takto povolovat nové cinnosti dalej
s konstatovanim, Ze uz itak si normy prekraované naco st nam organy Zivotného
prostredia, ktoré maji chrénit’ zZivot a zZivotné prostredie. Naco su spravcovia ciest III triedy
(TSK). Kto a za aké prostriedky odstrani $kody sposobené nev§imavost'ou Statnych organov.
Kods. 5: Navrhovatel' v doplneni zameru zo dna 24.08.2020 posudil intenzitu dopravy
Z navrhovanej cinnosti a\ zavere uvadza, Ze rocny priemerny celkovy ndrast intenzity
dopravy z navrhovanej c¢innosti je 0,454 %,, pricom vychadzal z udajov o intenzite dopravy
prechddzajiicej obojsmerne cez obec Podluzany z CeloStdtneho scitania dopravy v roku 2015
pre Trencianky kraj, usek 85360, Cesta 1824, Okres Banovce nad Bebravou. Pre vysledky
celostdatneho scitania dopravy boli uplatnené rastové koeficienty pre Trenciansky VUC.
Co sa tyka navysenia tazby v lome medznd, OU BN, OSZP vydal rozhodnutie zo zistovacieho
konania ¢. OU-BN-OSZP-2017/000648 - 031 zo dia 21.03.2017, Ze navrhovand cinnost
., Navysenie objemu tazby — lom Medzna v dobyvacom priestore Podluzany [ sa nebude
posudzovat’ podla zdakona o posudzovani aj na zdklade stanoviska Obce Podluzany, list ¢.



OCU-S82017/00110 zo dna 27.01.2017 ( — obec nema namietky ani pripomienky k zameru
, Navysenie objemu tazby — lom Medzna v dobyvacom priestore Podluzany 1 od
navrhovatela Polnohospoddrske druzstvo Podluzany, 956 52).

OU BN, OSZP postupuje podla zdkona o posudzovani a cielom zistovacieho konania nie je
povolovanie navrhovanej cinnosti. V zistovacom konani sa posudzuje vplyv navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie. Vysledkom zistovacieho konania je rozhodnutie v zistovacom
konani. Rozhodnutie o neposudzovani opraviiuje navrhovatela podat’ navrh na zacatie
povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti.

Ods. 6: Obec trva na vsetkych svojich doterajSich stanoviskach a ziada dosledné posudenie
navrhovanej ¢innosti v zmysle zadkona €. 24/2006 Z. z. v zmysle neskor$ich predpisov.
K ods. 6: OU BN, OSZP prihliadal na stanoviskd dorucené podla § 23 ods. 4 zdkona
0 posudzovani k zameru navrhovanej ¢innosti a na vyjadrenia K podkladu rozhodnutia podla
§ 33 ods. 2 spravneho zdakona, vysporiadal sa s dorucenymi stanoviskami, pricom zistil, ze
vznesené poziadavky sa z prevaznej miere vztahuju na spracovanie dalSich stupiov
projektovej dokumentdcie a ich rieSenie je v posobnosti inych organov v konaniach podla
osobitnych predpisov. OU BN, OSZP akceptoval opodstatnené poziadavky, pripomienky a
odporucania, ktoré boli zahrnuté do podmienok rozhodnutia medzi poziadavky, ktoré bude
potrebné zohladnit' v dokumentdcii k stavebnému konaniu a v procese konania o povoleni
¢innosti podla osobitnych predpisov.
OU BN, OSZP posudil vSetky uvedené skutocnosti a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia.

Regionalna veterindrna a potravinovd sprava Trencin, Trenciansky samospravny kraj,
a Okresny urad Banovce nad Bebravou, Pozemkovy a lesny odbor Vv lehote stanovenej v liste
¢. OU-BN-OUZP-2020/005580-145 zo dna 18.09.2020, ani do terminu vydania tohto
rozhodnutia pisomné stanovisko OU BN, OSZP nedorudili.

V zmysle § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani sa tato skutoCnost povazuje za sthlasné
stanovisko.

V predchadzajucich prejednaniach tieto dotknuté orginy dorucili nasledovné
stanoviska:

12. Regionalna veterinarna a potravinova sprava Trendin, list zo dna 09.04.2019:

RVPS Trenéin sthlasi so zamerom ,,Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané*.

RVPS Tren¢in v zmysle zakona ¢. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v plathom
zneni vydava stanovisko v izemnom, stavebnom a kolauda¢nom konani na zaklade Ziadosti
podnikatel'ského subjektu. RVPS Trenc¢in bola dia 09.02.2018 dorucend ziadost PD
Podluzany o stanovisko k projektu stavby ,,Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre
oSipané* s predloZenou projektovou dokumentaciou vo veci stavebného konania. Po postdeni
projektovej dokumenticie RVPS Trencin pre PD Podluzany vystavila dina 19.02.2018
zavazny posudok — sthlas s predlozenou projektovou dokumenticiou stavby ,,Kravin
porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané®.

RVPS TrenCin na zdklade VaSej ziadosti o dorucenie stanoviska RVPS Trencin
k uvedenému zameru Vam oznamuje, Ze nepoZaduje posudzovanie zameru prestavby
,Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané* PD Podluzany podl'a zakona ¢.
24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov.

13.  Trendiansky samospravny Kkraj, list ¢. TSK/2019/08692-2 zo dna 31.10.2019: K
predlozenému dokumentu vydavame z hladiska kompetencii Trenc¢ianskeho samospravneho
kraja nasledovné stanovisko: Predmetné tizemie je podl'a Zmien a Doplnkov ¢.3 UPN VUC
Trencianskeho kraja vedené ako plochy pol'nohospodarskej vyroby a taktiez aj ako zdroj
znecCistovania ovzduSia. TrenCiansky samospravny kraj sthlasi s navrhovanou ¢innostou,
ked’ze uvedeny zamer ¢innosti nie je v rozpore so Zmenami a Doplnkami ¢. 3 UPN VUC
TrencCianskeho kraja, ktoré st v stGCasnosti platnou a aktudlnou uzemnopldnovacou
dokumentéciou TSK.



14. Okresny urad Banovce nad Bebravou, pozemkovy a lesny odbor, list ¢. OU-BN-
PLO/2019/008446-002 zo dna 14.10.2019 — s predloZzenym zamerom sthlasi bez pripomienok
a nepozaduje ho posudzoval podl'a zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

15. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Sekcia
pol’'nohospodarstva, list cislo 46089/2019 zo dna 16.10.2019: Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ako rezortny organ nema zasadné
pripomienky Kk predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti ,,,,Kravin - pérodnica®, s. ¢. 375 —
prestavba na halu pre o$ipané®.

Zaroven konstatujeme, ze navrhovatel’ vo svojom zadmere hodnoti vplyv navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie v navrhovanej lokalite, na zéklade ziskanych vysledkov konstatuje, ze
pri dodrzani opatreni navrhovanych na ochranu jednotlivych zloziek prostredia nie je
predpoklad, ze ddjde k zhorSeniu kvality prostredia a ¢innost’ nepredstavuje bezprostredné
riziko ohrozenia zivotného prostredia, zdravia obyvatel'stva a majetku.

Horeuvedené stanoviska OU BN, OSZP vyhodnotil ako dostatoéné a aj vzhl'adom na § 23
ods. 4 zédkona o posudzovani nepozadoval od tychto dotknutych organov nové stanoviska.

Listom & OU-BN-OUZP-2020/005580-169 zo diia 22.10.2020 oboznémil OU BN, OSZP
ucastnikov konania o podkladoch rozhodnutia podla § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a lehotu na vyjadrenie ucastnika konania
k podkladom rozhodnutia uré¢il na 5 dni odo dita doru¢enia tohto listu.

Diia 09.11.2020 bol OU BN, OSZP dorugeny list ti¢astnika konania Obéianske;j iniciativy
obCanov Podluzian (d’alej len ,,OIP*) zo dna 04.11.2020 - Dopliujice pripomienky OIP
v procese EIA k zameru ,,,,Kravin - poérodnica®, s. ¢. 375 — prestavba na halu pre oSipané*
spolu so ziadost'ou o konzultacie.

V zmysle ustanovenia § 63 ods. 1 zakona a Vv stlade s § 65g ods. 1 zakona bolo dna
10.11.2020 listom & OU-BN-OSZP-2020/005580-172 zaslané oznédmenie o konani
konzultacie pisomne v listinnej podobe ucastnikom konania, rezortnému organu,
povolujuicemu organu, dotknutym organom a dotknutej obci spolu s prilohou, ktora
obsahovala dopliujtce pripomienky OIP.

Lehotu na doru€enie pisomnych stanovisk ur¢il Okresny trad Banovce nad Bebravou,
odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie (dalej ,,OU BN, OSZP*) na 5 dni odo diia doru¢enia
tohto listu.

V stanovenej lehote boli OU BN, OSZP doru¢ené nasledovné pisomné stanoviska:

1. Jozef Machala, list doruc¢eny dia 12.11.2020

2. ZdruZenie domovych samosprav, list doruceny dna 11.11.2020

3. Odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, list doru¢eny dna 13.11.2020
4. PD PodluZany, list doruceny diia 18.11.2020

Listom ¢. OU-BN-OSZP-2020/005580-178 zo diia 24.11.2020 bol Géastnikom konania,
rezortnému organu, povolujucemu organu, dotknutym orgdnom a dotknutej obci zaslany
Zaznam z konzultacie, konanej pisomne v listinnej podobe v sulade s ustanovenim § 63 ods. 1
as § 65g ods. 1 zakona o posudzovani spolu s informaciou, ze cely obsah konzultacie je
zverejneny na webovom sidle ministerstva na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-kravin-porodnica-s-c-375-prestavba-na-halu-pre-

osipane

Dita 02.12.2020 bolo OU BN, OSZP doruéené vyjadrenie Zdruzenie domovych samosprav
k Pisomnej konzultacii podl'a §63 a §65g zakona o posudzovani zo dna 26.11.2020 a nasledne
dna 07.12.2020 Stanovisko PD Podluzany k Vyjadreniu Zdruzenie domovych samosprav
k pisomnej konzultacii I zo dia 02.12.2020.
Na zéklade dorucenych stanovisk a vyjadreni ako aj dopliujicich informacii navrhovatel’a,
ktoré vsetky boli zverejnené na webovom sidle ministerstva OU BN, OSZP konstatuje, Ze
vysledkom konzultacie je nasledovny zaver:

OU BN, OSZP zabezpetil v sulade s ustanovenim § 63 ods. 1 a s § 65g ods. 1 zédkona
0 posudzovani vykonanie konzulticii s povolujucim organom, schvalujicim organom,
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rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov.

Obsahom konzultacii medzi navrhovatelom a ostatnymi subjektmi boli dopliujiace
informacie o navrhovanej ¢innosti, jej moznych vplyvy na zivotné prostredie vratene zdravia
a predovsetkym vziajomné oboznamenie sa so stanoviskami. Z konzultacie nevyplynuli nové
skuto&nosti, ktoré by mal OU BN, OSZP premietnut’ do vyroku rozhodnutia.

OU BN, OSZP listom ¢ OU-BN-OSZP-2020/005580-181 zo diia 04.12.2020 oboznamil
ucastnikov konania o novych podkladoch rozhodnutia podl'a § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a dal im moznost' sa pred vydanim
rozhodnutia vyjadrit’ k doplitujicim informacidm Vv lehote 5 dni od dorucenia oznamenia.

Zaroven oznamil, ze vSetky dorucené stanoviska si zverejnené na webovom sidle
ministerstva na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-kravin-porodnica-s-c-375-
prestavba-na-halu-pre-osipane

Dna 14.12.2020 dorucil J. Machala po oboznameni s obsahom spisu Vyjadrenie k zaimeru
,» Kravin porodnica s.¢. 375 — prestavba na halu o$ipané:

Nedd mi nereagovat’ na vyjadrenie PD Podluzany ako k navrhovatel'ovi daného zameru.
Predmetny navrh na prestavbu na halu pre oSipané sa uz riesi viac ako 2. roky a v zasade sa to
nepohlo nikam, okrem toho Ze navrhovatel PD Podluzany predstavilo niekol’ko stidii ako
napriklad akusticka s$tadia a pod. ktoré si ,,poohybalo* podla svojich potrieb. PD Podluzany
nepresvedéilo svojim zamerom nikoho, ¢i uz obéanov ktori Ziju hned’ vedla predmetnej
stavby alebo ostatnu verejnost’. Nehovoriac o tom Ze dana stavba, infrastruktira a samotny
areal nespliiajii podmienky pre chov osipanych v takom mnozstve. Zamyslam sa nad tym, o
¢o vlastne v skutocnosti navrhovatel'ovi PD Podluzany ide, nakol’ko sa predmetny navrh riesi
uz viac ako 2. rok a nepohlo sa to nikde, na Slovensku prevlada. Africky mor oSipanych ktory
ni¢i chovy osipanych, d’alej tu mame pandémiu Covid — 19, kde sa zavadzaji prisne proti
epidemiologické opatrenia kde st zatvorené Skoly, reStauracie a pod, a nie je dopyt po
bravéovom maise. Podl'a mojich informacii st ostatni producenti bravéového mésa na pokraji
krachu a v dost’ vel'’kom mnozZstve sa na Slovensko dovadza brav€ové méso.

Cize ostava mi iba moznost Ze navrhovatel' PD Podluzany chce dany navrh pretlagit’ iba pre
to aby Ciernu stavbu zlegalizoval, v navrhu ktory predlozil navrhovatel PD PodluZzany sa
uvadza ze neskor chce pocet oSipanych navysit’ a spravit’ tak v bezprostrednej blizkosti obydli
karanténnu stanicu pre niekol’ko tisic oSipanych a potom ich vyvazat’ do zahranicia, ¢ize PD
Podluzany bude karanténna stanica a obec Podluzany a SR ako takd nebude mat’ z chovu
oSipanych Ziadny uZitok iba pritaz pre Zivotné prostredie a pre samotnych obyvatel'ov obce.
Preto poZadujem aby sa predmetny ndvrh posudzoval podla zakona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Vyjadrenie QU BN, OSZP K vyjadreniu p. Machalu:

Horeuvedené vyjadrenie pana Machalu sa v prevaznej miere vztahuje na dalsie konania
podla osobitnych predpisov, ktorych riesenie je v posobnosti povolujucich organov.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana cinnost bude
posudzovat podla zdkona o posudzovani, ¢o OU BN, OSZP s ohladom na vysledky
zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené zdakonom o posudzovani
a stanoviskd dorucené k zdmeru navrhovanej cinnosti /§29 ods. 3 a priloha ¢ 10/. Ucelom
zakona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni cinnosti
podla osobitnych predpisov, nevytvara vsak vecny ani casovy priestor pre posudenie ¢innosti
v rozsahu kompetencii povolujucich organov.

Predchaddzajiice pripomienky a vyjadrenia pdna Machalu OU BN, OSZP vyhodnotil na
zdaklade doplnujucich informadcii od navrhovatela. Vzhladom na to, Ze sa vnich
nekonkretizuje, ¢o by malo byt predmetom posudzovania, rozhodol OU BN, OSZP tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:

VPLYV NA HORNINOVE PROSTREDIE A RELIEF

Vzhl'adom na povahu navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenie sa nepredpokladaji ziadne
vplyvy na geologické a geomorfologické pomery lokality. Oba varianty navrhovanej ¢innosti
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v porovnani so sucasnym stavom preto hodnotime ako bez vplyvu na geologické a
geomorfologické pomery lokality.

VPLYVY NA POVRCHOVE A PODZEMNE VODY

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej cinnosti do existujiceho aredlu PD sa
nepredpokladaju vplyvy na povrchové a podzemné vody lokality. Prevadzka predpoklada
odvadzanie splaskovych vod do existujucej arealovej splaSkovej kanalizacie.

Existujuca vnatorna kanalizacia DN 315 vedend pozdiz zapadnej strany objektu bude
zaustena do navrhovanej arealovej hnojovicovej kanalizacie. Hnojovica bude nasledne v
zmysle platného Hnojného planu Cerpana do autocisterien a vyvazana na aplikaciu do pody
(formou podpovrchovej aplikacie hnojovice do pddy). Dazdové vody zo striech objektov
budu tak ako doteraz zvedené do existujliicej aredlovej dazdovej kanalizacie. Vzhl'adom na
vysSie uvedené je vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na vodné pomery v porovnani so
stc¢asnym stavom hodnoteny ako bez vplyvu.

VPLYVY NA OVZDUSIE A KLIMU

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
arealu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzdusia dotknutej lokality.

Vplyv navrhovanej prevadzky na ovzduSie dotknutého Uzemia je dany najmd emisiami
amoniaku, ktorého emisie a emosie pachovych latok maju fugitivny charakter.

Obmedzenie jeho vzniku je mozné pri chove v stajniach dosiahnut’ znizenim odparovacej
plochy (celoroStovd prevadzka), udrziavanim dCistoty a prevadzkovych predpisov pri
manipulacii s hnojovicou a pripadne i1 nastavenim proteinov v kfimnych davkach. Hnojovica
bude v nédrzi na hnojovicu oddelena od atmosférického kyslika variantne a to foliou (Variant
A) alebo prekrytim slamou (Variant B). Zamedzenim pristupu kyslika je docielené znizenie
koncentracie NH3 o 40 — 60%. Pod Kkrustou sa produkuje bioplyn s nizkym obsahom metanu.
Pri vyvoze hnojovice na aplikaciu na podu bude pouzitd vyhovujuca technoldgia S co
najrychlej§$im zaoranim hnojovice do pddy v zmysle Planu hnojenia zazmluvnenych
odberatel'ov tak, aby sa zabezpecilo znizenie Sirenia zapachu.. Pre potreby predmetného
zédmeru bola odborne sposobilou osobou spracovana Rozptylova stidia (Hesek, 2018), ktora v
zavere konsStatuje, ze znecistenie ovzdusia amoniakom v okolo objektu bude po uvedeni haly
pre oSipané do prevadzky relativne nizke. NajvySSia vypocitand koncentracia NH3 sa
vyskytuji pri labilnych podmienkach (vysoké zdroje) a kritickej rychlosti vetra. Najvyssia
kratkodoba koncentracia amoniaku dosahuje hodnotu 317,0 mg.m-3, ¢o je cca 1,6 nasobné
prekrocCenie limitnej hodnoty. V pripade, keby nddrz na hnojovicu bola prekryta pevnym
poklopom koncentracia NH3 by sa zniZila o 80 %, v pripade prekrytia foliou o 60 % a v
pripade prekrytia povrchu nadrze slamou, LECA alebo inym materidlom o 40 %. V pripade
variantu A je v porovnani s Variantom B predpoklad niz$ich emisii z navrhovanej prevadzky
na chov oSipanych a teda aj miernejSiecho vplyvu na ovzdu$ie ako aj klimatické pomery
lokality. Navrhovanu ¢innost’ v porovnani so si¢asnym stavom preto hodnotime ako mierne
negativnu (Variant A) aZ negativnu (Variant B) na emisné pomery lokality.

VPLYVY NA PODU

Navrhovana ¢innost’ sa dotyka len parciel existujucej prevadzky v ramci aredlu PD Podluzany
a nadvoria a orni podu. Vzhl'adom k charakteru navrhovanej ¢innosti, neddjde jej realizaciou
k zaberu pol'nohospodarskej ani lesnej pody mimo existujici aredl PD Podluzany. Z toho
dovodu st vplyvy na pddu malo vyznamné.

VPLYVY NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k naruSeniu zaujmov ochrany prirody a Krajiny.
Umiestnenie posudzovanej ¢innosti je navrhované v tzemi, na ktoré sa vztahuje prvy -
vSeobecny stupen ochrany, bez zvlastnej izemnej alebo druhovej ochrany. Vzhl'adom na
prevazne synantropny charakter fauny a flory v posudzovanej lokalite, sa nepredpoklada
vyrazny negativny vplyv na faunu a floru.

VPLYVY NA KRAJINU

Dotknuté tizemie sa nachadza na ploche poI'nohospodarskej vyroby. Aredl sluzi ako zazemie
pre rastlinni vyrobu a pre spracovanie produktov rastlinnej vyroby. V areali sa zaroven
nachadzaju existujuce objekty pre zivoc¢isnu vyrobu a to ustajnovacie objekty a stvisiace
prevadzkové objekty pre ustajnenie a chov hovidzieho dobytka a oSipanych.

Z hladiska SirSich vztahov a Struktar v krajine nebude vyznamna a preto je hodnotena ako
bez vplyvu na Strukturu a vyuzivanie krajiny.

VPLYV NA OBYVATELSTVO




Negativne vplyvy pocas vystavby predstavuji predovsetkym mierne zvySena hlukova zat'az
a prasnost’ na prilahlych komunikéaciadch. Pocas realizacnych aktivit - najmi v pociatocnej
faze moze dochadzat’ k zvySenej prasnosti v okoli priamo dotknutého aredlu. Miera prasnosti
bude zavisiet' od okamzitych poveternostnych pomerov - rychlosti a smere vetra. Tieto vplyvy
na okolie je mozné zmiernit’ vhodnymi organiza¢nymi opatreniami. Mierne zvySena intenzita
dopravy pocas prevadzky bude predstavovat trvaly negativny vplyv. Vzhl'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti nérast tohto vplyvu nebude vyrazny.

V zaujmovom uzemi sa c¢innosti, ktoré su predmetom tohto zameru, budu dotykat
individualnych a skupinovych zdujmov l'udi.

Zvysenie hlu¢nosti pri manipulacii so zvieratami nepresiahne hranice arealu. Vplyv
navrhovanej prevadzky na ovzdusSie dotknutého uzemia uz bol popisany. Vzhl'adom na vyssie
uvedené hodnotime vplyvy navrhovanej zmeny ¢innosti na obyvatel'stvo zo socialneho a
ekonomického hl'adiska ako neutrdlny, z environmentalneho hladiska navrhovanej Cinnosti
ako mierne negativny.

Zaver:

OU BN, OSZP vramci zistovacicho konania postdil zamer navrhovanej &innosti
z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti,
najma jeho Unosného zat'azenia a ochranu poskytovant podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
oc¢akavanych vplyvov na zivotné prostrediec a zdravie obyvatel'stva, stladu s uzemno-
planovacou dokumenticiou, Urovne spracovania zameru avzal do Uvahy sucasny stav
zivotného prostredia v dotknutom tzemi. Pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’
bude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani, pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla
§ 29 zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zdkona, ), moznosti realizacie
opatreni navrhnutych v zamere na odstranenie a zmiernenie nepriaznivych dopadov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a Urovne spracovania
zédmeru. Zobral do Gvahy skuto¢nost’, Ze navrhovana ¢innost’ nezasahuje do chranenych tzemi
sustavy eurdpskeho vyznamu Natura 2000. Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti ma
lokalny charakter a nebude mat’ Ziadny vplyv, ktory by presiahol Statne hranice.

OU BN, OSZP pritom prihliadal aj na stanoviska doruené podla § 23 ods. 4 zakona
0 posudzovani k zdmeru navrhovanej ¢innosti a na vyjadrenia k podkladu rozhodnutia podl'a
§ 33 ods. 2 spravneho zékona, vysporiadal sa s doru¢enymi stanoviskami, priCom zistil, ze
vznesené poziadavky sa z prevazne] miere vztahuji na spracovanie dalSich stupnov
projektovej dokumentacie a ich rieSenie je v pOsobnosti inych organov v konaniach podla
osobitnych predpisov.

OU BN, OSZP akceptoval opodstatnené poziadavky, pripomienky a odporaéania, ktoré
boli zahrnuté do podmienok rozhodnutia medzi poziadavky, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v
dokumentacii k stavebnému konaniu a Vv procese konania 0 povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov, v ktorom mé dotknuta verejnost’ postavenie Uc€astnika konania.

V zmysle § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani, ak sa nedoru¢i pisomné stanovisko v
uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za suhlasné. Ugelom ,zikona“ nie je povolenie
zmeny navrhovanej ¢innosti, resp. suhlas s jej uskutonenim, ale je urCit’ opatrenia, ktoré
zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia, ziskat odborny podklad na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani ¢asovy
priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii povol'ujicich
organov.

Na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania OU BN, OSZP dospel k zaveru,
ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov ¢innosti takého
vyznamu, aby bolo potrebné ich eSte podrobnejSie analyzovat. Realizaciou navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada zavazny negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
a zdravie obyvatel’stva. Rizikd v zamere sa teda pohybuju v spolo€ensky prijatel'nej miere a je
mozné im predchddzat” opatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie uvedenymi v kap. IV., bod 10 zadmeru, opatreniami a dodrzanim
podmienok, ktoré vyplynuli zo stanovisk subjektov konania k navrhovanej cinnosti,
dorucenych tunajSiemu turadu v procese zistovacieho konania a dodrzanim vSeobecne
zaviznych pravnych predpisov platnych v Slovenskej republike a EU.



OU BN, OSZP na zaklade preskimania a zhodnotenia predloZeného zameru, stanovisk
subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia celkovej urovne ochrany Zivotného
prostredia podla zdkona konStatuje, Ze nie su ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo
ohrozené prava a oprdvnené zaujmy subjektov konania a st splnené podmienky podl'a zakona
a predpisov upravujucich konania, ktoré boli sucastou zameru a preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Pri posudzovani (a to predovsetkym pri vyhodnocovani pripomienok ucastnikov konania
ako aj pri rozhodovani sa o postupe v rdmci konania a ur€ovani podstatnosti jednotlivych
pripomienok, ich zohl'adiiovania v konani, komunikécie s ucastnikmi konania a dotknutymi
organmi a inych otdzok konania) OU BN, OSZP taktiez uplatnil predovietkym nasledovné
predpisy a postupy:

V zmysle § 3 ods. 2) Spravneho poriadku spravne organy st povinné postupovat’ v konani
v uzkej sucinnosti s ucastnikmi konania, zii€astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat,
najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy.

V zmysle § 3 ods. 4) Spravneho poriadku spravne organy su povinné svedomite a
zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavit’ ju v¢as a bez
zbytoCnych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k sprdvnemu vybaveniu
veci. Ak to povaha veci pripasta, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ 0 jej zmierne vybavenie.
Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebichalo hospodarne a bez zbyto¢ného
zatazovania Uc€astnikov konania a inych osob.

V zmysle § 3 ods. 5) Spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat
zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbajl o to, aby v rozhodovani o skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodovodnené rozdiely.

V zmysle § 32 ods. 1) Spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a uplne
skuto¢ny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len ndvrhmi ucastnikov konania.

V zmysle § 32 ods. 2) Spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie st najma
podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, cCestné vyhlasenia, ako aj
skuto€nosti vSeobecne zname alebo zname spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti. Rozsah
a sposob zist'ovania podkladov pre rozhodnutie uréuje spravny organ.

V zmysle § 33 ods. 2) Spravneho poriadku spravny orgdn je povinny dat’ tcastnikom
konania a zucastnenym osobdm moZnost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k
jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

Spravny orgén d’alej primerane aplikoval a pouzil ustanovenia zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov, a to najmé ustanovenia § 18, § 22, § 23, § 24 a § 29 tohto zékona.

Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy posudzovanej zmeny Cinnosti su vicsie, ako sa uvadza v
zamere, je ten, kto cinnost vykondva, povinny zabezpecit opatrenia na zosuladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v sulade s podmienkami ur¢enymi v
rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie:
Podrla § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknutd obec bezodkladne informuje o tomto
rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na iradnej tabuli obce.
Investor a povol'ujuci orgén je povinny postupovat’ vV zmysle § 38 zakona o posudzovani.

Poucdenie

Ucastnici konania, v stlade s § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani, mozu podat’ odvolanie
proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote 15 dni odo dia ozndmenia
rozhodnutia doruCenim pisomného vyhotovenia ucastnikovi konania na Okresny urad
Béanovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L. Stara 7/7, 957 01
Banovce nad Bebravou. Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ sidom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov.



V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zadkona o posudzovani sa za denn dorucenia
rozhodnutia povazuje 15. dent zverejnenie tohto rozhodnutia, vydaného v zistovacom konani
podla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela navrhovanej
¢innosti, v sulade s § 29 ods. 12 zdkona o posudzovani, podat’ navrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.

RNDr. Cubomir Zajac
veduci odboru



