OKRESNY URAD BANSKA BYSTRICA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Néam. Ludovita Stiira 5943/1, 974 05 Banské Bystrica

Cislo spisu Banska Bystrica
OU-BB-0SZP3-2020/021415-020 15.12.2020

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania

Popis konania / Ucastnici konania

1. Mesto Banska Bystrica, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica
2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava
3. Veterinarne krematoérium s.r.o., Cementarenska cesta 4, 974 01 Banské Bystrica

Vyrok
Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej "tunajsi tirad") ako prislu$ny organ
Statnej spravy podla § 5 ods. 1 zakona €. 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v stilade so zakonom ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii
miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ
podla § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej "zakon o EIA")
vydava
podla § 46 a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok®) v zneni neskorsich
predpisov a podl'a § 29 zakona o EIA, pre oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat*,
predloZené navrhovatel'om:

Obchodné meno: VETERINARNE KREMATORIUM s.r.o.

Sidlo: Cementarenska 4

974 01 Banska Bystrica

ICO: 52 173 038

Parcely cislo: 397 a 392/5,6,7,8

Katastralne uizemie: Senica

toto rozhodnutie:

navrhovana ¢innost’ uvedena v predlozenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat™
sa nebude posudzovat’ podl'a zakona o EIA. Pre uvedenti navrhovanti zmenu je mozné poziadat’ o povolenie ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov.

Odovodnenie

Navrhovatel’, Veterinarne krematérium s.r.o., Cementarenska cesta ¢.4, 974 01 Banska

Bystrica, ICO: 52 173 038, dorucil diia 14.07.2020 Okresnému uradu Banska Bystrica, odboru

starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 18 ods. 2 pism. d) a podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona

€. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o EIA*) oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti —
Kremacia domacich zvierat, vypracovanej podl’a Prilohy ¢. 8a k zdkona
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o EIA.

Podra prilohy ¢. 8 zdkona o EIA sa jedna o ¢innost: 9. Infrastruktura
Rezortny organ: Ministerstvo zdravotnictva SR

Pol.

&islo Cinnost’, objekty a zariadenia Prahové hodnoty

Cast’ A (povinné hodnotenie) Cast’ B (zist'ovacie konanie)
5. Kafilérie a veterinarne asanacné tistavy 0 do 10 t/ den

Spracovatelom oznamenia o zmene navrhovanej innosti je spoloénost VETERINARNE KREMATORIUM s.r.o.,
Cementarenska cesta 4, 974 11 Banska Bystrica, ktory vypracovala 07/2020. Dévod predloZenia ozndmenia
vychadza z rozhodnutia Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, ktorym bolo zruSené Rozhodnutie
zo zistovacieho konania ¢. OU-BB-OSZP-2018/03338-010 zo dina 18.01. 2018 pravoplatné dna 05.04. 2018 ( vid’
priloha ¢.3 ), ktorym uz bolo raz zist'ovacie konanie zameru ¢innosti ukoncené a ¢innost’ Kremacia domacich zvierat
ako zdmer Malé veterinarne krematérium, B. Bystrica — Senica uz bola nasledne povolena ako aj prevadzkovana
podl’a osobitnych predpisov. Predmetom navrhovanej zmeny ¢innosti je pokracovanie prevadzkovania spalovacieho
zariadenia urceného na spalovanie tiel uhynutych zvierat z domacich chovov ( psov a maciek ) do hmotnosti 100
kg. Osadenie technoldgie spalovacej pece je rieSené v uzatvarateI'nom mobilnom kovovom kontajnery. Chladiaci
box je rieSeny v uzatvarate'nom mobilnom kovovom kontajnery s termoizolaciou. Zazemie prevadzky je rieSené v
spolo¢nych priestoroch vo vedl'ajsej prevadzkovej budove.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov:

- Povolenie ¢innosti podl'a zdkona o ovzdusi ¢. 137/2010 Z.z.

- Povolenie cinnosti podla zdkona o veterinarnej starostlivosti ¢. 39/2007 Z.z. Regionalnej veterinarnej a
potravinovej

- Uvedenie priestorov do prevadzky podla zékona o ochrane podpore a rozvoji verejného zdravia ¢. 355/2007

- stanovisko Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru

UMIESTNENIE NAVRHOVANEJ CINNOSTI (KRAJ, OKRES, OBEC, KATASTRALNE UZEMIE)
kraj: Banskobystricky

okres: Banska Bystrica

obec: Banska Bystrica

katastralne uzemie: Senica

parc. ¢.: €. 397 a392/5,6,7, 8

Lokalita:

Areal v ktorom je vykondvana navrhovana ¢innost’ a je umiestnena technologia kremacnej pece a prislusné zdzemie
pre krematorium sa nachadza na ulici Cementarenska cesta 4, v Banskej Bystrici, na pravej strane komunikécie v
smere na mestsku Cast’ Senica. V areali sa nachadza predajno-distribu¢ny sklad ako aj zariadenie na zber odpadovych
akumulatorov. Zazemie krematoria t. j. kancelaria, Satiia a socialne zariadenie je umiestnené v prevadzkovej
budove ( predajno-distribucného skladu ) v sulade s uzivacim povolenim danej stavby schvalenym vecne a
miestne prislusnym stavebnym tradom. Prevadzkovo-administrativne priestory pre prevadzkovatel'a krematoria boli
rozhodnutim Regionalneho tradu VZ zo dia 14. 03. 2019 uvedené do prevadzky. Uvedené priestory sa nachadzaju
na adrese Cementarenska cesta 4, Banska Bystrica na prizemi prevadzkovej budovy stp. ¢. 4635, LV ¢. 860 k. 1.
Senica. ( vid’ priloha ¢. 1) Ugel uZivania tychto priestorov t. j. prevadzkova budova bol povoleny rozhodnutim
Mesta Banska Bystrica zo dna 04. 01. 2010, OVY-137869/09/Bob. ( vid’ priloha ¢. 8) Parc. €. objektu a k nemu
prisluchajicim pozemkom v ramci oploteného arealu st na parcele, ktora je podla Uzemného planu Mesta Banska
Bystrica a nim stanovenymi Zasadami a regulativami priestorového a funkéného usporiadania Casti mesta zaradena
ako funkéna plocha PV 01. Podl'a Uzemného planu mesta Banska Bystrica je na funkénej ploche PVO1 &innost
»Zariadenia na zneskodnovanie odpadu‘ s vhodnou, konvenujucou, funkciou ( vid’ priloha €. 9 ) Zobrazenie zameru
,» Malé veterinarne krematérium ,, v mape UPN —M Banské Bystrica, mapa Priestorové usporiadanie a funkéné
vyuzitie izemia.

Areal v ktorom sa prevadzka krematoria zvierat nachadza, je mimo izemie s obytnou funkciou. Susedny objekt
na parc. €. 374/11 a parcela 374/13 je dlhodobo vyuzivany na prevadzkovl ¢innost’ spojent1 so zberom kovovych

2/38
OU-BB-OSZP3-2020/027415-07116295/2020



odpadov. Susedny objekt na parc. ¢. 391/8 je vyuzivany na prevadzkovo vyrobnu ¢innost' — dielne. Susedny
objekt nachddzajuci sa na druhej strane cesty na parc. €. 391/8 je vyuzivany ako prevadzkovo ¢innost’ autoservisu.
Najblizs§iu budovu s vyskytom osob, parc. ¢. 395, druh stavby ¢. 20 Ina budova, mozno definovat’ ako budovu
obyvanu romskou komunitou ku ktorej nie je zalozeny list vlastnictva a je postavena na nevysporiadanom pozemku.
Objekt bez evidovaného vlastnika sa od samotného zdroja znecistovania ovzdusia nachadza vo vzdialenosti 50m.
Byvanie v akejkol'vek podobe je v zmysle platného regulativu izemného planu mesta Banska Bystrica na funkcnej
ploche PV 01 definované ako nepripustné funkéné vyuzitie.

Stlad Cinnosti s izemnym planom (UPN-M Banska Bystrica ) je jednoznacne preukdzatelny, vzhl'adom na
skutocnost’, ze ¢innost’ sa jednoznacne nachddza na funk¢nej ploche PV 01. Podl'a UPN-M Banska Bystrica je na
funkénej ploche PV 01 Cinnost’ Zariadenia na zneskodiiovanie odpadu vhodnou ( konvenujucou ) funkciou, vid’
vyber z regulaéného listu UP Mesta Banska Bystrica pre PV 01 ( priloha &.10 ).

V zmysle Zasady a regulativy priestorového a funkéného usporiadania je prave v tejto Casti mesta XIII — Senica,
( B.20.1.2.13 ) navrhované uskuto¢nenie urbarneho rozvoja a pocita sa s vybudovanim cintorina pre zvierata, teda
charakterovo rovnakej ¢innosti ako je navrhovana Cinnost’ krematdria pre domace zvieratd. Taktiez sa na tizemi
funkénej plochy PV0O1 v zmysle koncepcie rozvoja mesta pocita s vybudovanim zdroja znecistenia ovzdusia s
moznost'ou roz§irenia na zneSkodnovanie nebezpecnych odpadov.

Na viacerych parcelach funkénej plochy PV 01 ako aj na samotnej parcele ¢. 397, tak ako aj na susednej parcele
374/13 na ktorej je rieSena Cinnost’ kremdcie zvierat sa v sucasnosti nachadzaji rozne zariadenia na nakladanie
s odpadom ¢i uz priemyselnym alebo komunalnym, vratane ich spracovania. Zasady a regulativy priestorového
a funkéného usporiadania Casti mesta uzemného planu Mesta Banska Bystrica nestanovuju, Ze by sa na parcelu
umiestentl na izemi funkcnej plochy PV0O1 PV 01, mali vztahovat limitné regulativy z inych napriklad susednych
ploch tzemného Elenenia PB 02.

STRUCNY OPIS TECHNICKEHO A TECHNOLOGICKEHO RIESENIA VRATANE POZIADAVIEK NA
VSTUPY

Areal ktorého sucast’'ou je aj krematdrium zvierat je oploteny so vstupom cez dve posuvné vstupné brany. V ramci
zariadenia su vybudované prislu$né inzinierske siete, vodovod, rozvod elektrickej energie, a spevnené plochy.
Odkanalizovanie vyuzivaného objektu do verejnej kanalizacie. Zasobovanie objektu vodou je rieSené rozvodom
vody z verejného vodovodu. Zasobovanie objektu elektrickou energiou je z verejnej siete z existujucej rozvodne
NN na v prislusnom areali. Technoldgia kremacnej pece je umiestnena v mobilnom kovovom kontajnery v zadnej
Casti aredlu za prevadzkovou budovou predajno- distribu¢ného skladu. V druhom mobilnom kovovom kontajnery s
izolaénym plastom je rieSeny priestor pre chladiace / mraziace boxy na kratkodobé uskladnenie tiel pred kremaciou.
Existujuci objekt a aredl svojou vymerou a urbanistickym rieSenim plne vyhovuje pre navrhovani zmenu —
pokracovanie v ¢innosti.

Spalovacie veterinarne asanacné zariadenie

Instalacia stredného zdroja znecistovania ovzduSia Krematoria, a jeho naslednd skasobna prevadzka bola
povolena rozhodnutim OU-BB-OSZP3-2019/01675 zo diia 03.06.2019 — skasobna prevadzka zdroja znecistovania
ovzdusia, OU-BB-OSZP-2018/018432-009 zo dna 18.06.2018 ( suhlas na inStaldciu zdroja znecistovania
ovzdusia). V sucasnosti je prevadzka zdroja pozastavend. Predmetom navrhovanej zmeny ¢innosti je pokracovanie
prevadzkovania spal’ovacieho zariadenia ur¢eného na spal’ovanie tiel uhynutych zvierat z domacich chovov ( psov
a maciek ) do hmotnosti 100 kg. Osadenie technologie spalovacej pece je rieSené v uzatvarateInom mobilnom
kovovom kontajnery. Chladiaci box je rieSeny v uzatvaratel'nom mobilnom kovovom kontajnery s termoizolaciou.
Zazemie prevadzky je rieSené v spolo¢nych priestoroch vo vedlajsej prevadzkovej budove. Kontajner s umiestnenou
kremacnou pecou a kontajner chladiacim boxom.

Kapacita zariadenia: - priemernd hmotnost’ zvierat 20 kg/ks

- maximalna hmotnost’ zvierat 100 kg/ks

- priemernd doba kremacie 3-4 hod/100 kg (2 kremécie/det)

- pracovna doba zariadenia 8 hod/den

- maximalna ro¢nd kapacita 71,2 t/rok (365 dni x 2 ks x 100 kg/ks)

- predpokladand ro¢na kapacita 10 t/rok

- mnozstvo spalenych zvierat 25 kg/h (0,2 t/den)

Kremacna pec spaluje motorovi naftu, ktora je v stilade s podmienkou prevadzkovania paliva v zariadeni na
spal’ovanie tiel mitvych zvierat. Posudzovany zdroj je zdrojom emisii TZL, SO2, NOX ako NO2, CO, TOC, HCI +
HF. Emisie su vypustané z bodového zdroja — komina spalovacej komory.
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V ramci rozptylovej $tadie bol posudzovany predpokladany vplyv prevadzkovaného zdroja na kvalitu ovzdusia
v okoli posudzovaného zdroja. Matematické vypocCty boli uskutocnené za najnepriaznivejSich podmienok, t. j.
predpokladané maximdlne emisie pri Standardnej prevadzke. Z pohl'adu meteorologickych podmienok vypocty boli
uskutocnené pri triede stability atmosféry C (mierne labilnd) pre vSetky triedy rychlosti vetra. Tento stav mdzeme
povazovat z hl'adiska modelovania ako najnepriaznivejsi z pohl'adu mnozstva a rozptylu znecistujucich latok v okoli
posudzovaného zdroja znecistovania ovzdusia. Na zaklade vysledkov modelovych vypoctov je mozné konstatovat’,
ze posudzovany zdroj neovplyvni vo vyraznej miere kvalitu ovzdusSia v sledovanej oblasti, resp. o¢akévana Groven
znecistenia ovzdusia v okoli navrhovaného zdroja bude vyrazne pod limitnou hodnotou kvality ovzdusia. Na trovni
najblizsieho osidlenia, ocakavané znecistenie ovzdusia bude takmer nulové.

Na zaklade zaverov a hodnoteni uvedenych v §tidii je mozné konstatovat’, ze posudzovany zdroj so svojimi emisno-
technologickymi parametrami vyhovuje poziadavkam na zabezpecenie dostatocného rozptylu ako aj poziadavkam
na dodrzanie kvality ovzdusia v hodnotenej oblasti v zmysle poziadaviek podl'a prilohy &. 9 vyhlasky MZP SR ¢&.
410/2012 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Prevadzkovatel’ krematoria mé k dispozicii najlepsiu dostupnti techniku
pri plneni emisnych limitov v zariadeni na spalovanie tiel mftvych zvierat tak ako sti€asne platna legislativa na
ochranu ovzdusia ustanovuje.

Postup spal'ovania:

Postup spalovania zacina naplnenim komory uhynutym telom zvierata pri neprekroCeni hmotnostného a
vel'kostného limitu, a nasledne nastavenim casového spinaca na ocakdvani dobu horenia. Zapalenie horaka
prebieha pri otvorenej spal'ovacej komore (zapaleniu horaka predchadza prevetravacia doba). Po zapaleni horaka sa
spalovacia komora uzavrie. Horak a automatika horaku je konsStruovana s tzv. stalym prevetravanim. Po ukonceni
casového cyklu chodu hordk zhasne avSak prevetravanie spalovacej komory pokracuje v zévislosti od hmotnosti
naplne. AZ potom je mozné pec otvorit’.

Odvod spalin:

Spaliny z horaku ako aj odpadové plyny zo spal’ovacieho procesu st odvadzané nerezovym, z ¢asti oSamotovanym
kominom do ovzdusia. Komin je rieSeny ako nerezové kominové teleso — Kaminadur ERS DN 2000 mm STN EN
1856-1 T850 N1 G D350 pripadne inym typom kominového telesa obdobnych technologickych parametrov ( vid’
priloha €. 11. - Potvrdenie o vykonani presktis$ania komina )

Proces spal’ovania:

Zlozenie odpadovych plynov zavisi vyrazne od podmienok spalovania. Pri stabilnom chode horaka v rozmedzi
teplot v spalovacej komore min. 850°C az 1200°C sa rozklad primarnych produktov za pritomnosti dostatocného
mnozstva kyslika premeni na kone¢né oxida¢né produkty (privod vzduchu zabezpecuje nepretrzite prevadzkovy
ventilator — tzv. stale prevetravanie). V tomto procese by sa nemali vyskytnut’ ziadne nabehové alebo dobehové stavy
so zvySenou tvorbou emisii znecistujucich latok. Toto zabezpecuje i fakt, ze primarne plyny musia prejst” horakovou
zonou, ¢o mozno povazovat v danom pripade za dopalovaciu zénu (druhy dodato¢ny stupen spal’ovania).
Kapacita veterinarneho asanac¢ného zariadenia: Doba kremacie 1 ks : 3 — 5 hodiny = max 2 kremécie za 1 den

Pri najoptimistickejSom variante a plnom moznom ¢asovom vyuziti predstavuje kapacita cca 10 t.rok-1

Udaje o vstupoch
Zaber pody navrhovanej zmeny ¢innosti
Pri navrhovanej zmene Cinnosti resp. pri pokracovani v ¢innosti nedojde k zaberu pdody.

Spotreba vody

Objekt zazemia pre krematdrium je napojeny sa existujuci zdroj vody — verejnu vodovodnt siet. Navrhovanou
zmenou ¢innosti resp. pri pokracovani v ¢innosti nedojde k narastu alebo k zmene odberu vody. Navrhovand zmena
¢innosti neovplyvni hydrologické ani hydrogeologické pomery dotknutého tizemia

Ostatné surovinové zdroje

Biologicky material ureny na asanaciu

Hlavna dovodna surovina vstupujuca do samotnej prevadzky spalovacieho zariadenia su uhynuté teld domdcich
zvierat ( psov a maciek ), ktoré mézeme povazovat’ za biologicky material. Maximalne predpokladané mnozstvo
ktoré¢ bude spalované je cca 10 t za rok. Materidl mozno zatriedit’ ako rizikovy a nariadenim ES ¢. 1774/2002
Europskeho parlamentu a Rady sa stanovuju zdravotné predpisy tykajuce sa zneskodiovania a spracovania
zivocisnych tiel a zivoc¢isSnych produktov. Kapacita navrhovaného zariadenia - priemernd hmotnost’ zvierat 20 kg/
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ks - maximalna hmotnost’ zvierat 100 kg/ks - priemerna doba kremacie 3-4 hod/100 kg (2 kremdcie/den) - pracovna
doba zariadenia 8 hod/den - maximalna ro¢na kapacita 71,2 t/rok (365 dni x 2 ks x 100 kg/ks) - predpokladana ro¢na
kapacita 10 t/rok.

Pri spalovani bude vedena evidencia spalovanych kusov tiel, evidencia paliva a evidencia prevadzkovych hodin
spalovacieho zariadenia. Nakol'ko ide o nebezpe¢ny material z hl'adiska prenosu veterindrnej starostlivosti, mftve
teld budu pred kremaciou podl'a potreby skladované v uzatvorenom chladiacom boxe. Pri skladovani nepridu do
styku s vodou, podou a okolitym Zivotnym prostredim a budu dostato¢ne zabezpecené pred inikom a odcudzenim.
Spotreba vody je viazana len na etapu prevadzky Krematodria pre hygienické a sanitaéné ucely.

Potreba vody pre zamestnancov na zabezpecenie prevadzky

Celkova spotreba pre zamestnanca za rok je uvadzana na jedného zamestnanca vratane spfch 30 m3 za rok.
Predpokladany pocet pracovnikov: 1 osoba

Potreba vody pre hygienické ucely za rok: 30 m3 / rok

Poziarna voda

Poziarna voda bude zaistend z existujuceho zdroja v objekte. V objekte sii umiestnené hydranty v pocte podla
poziarnej dokumentacie. Spotreba vody nastava len v pripade protipoziarneho zasahu a do bilancie spotreby sa
neuvazuje.

Zabezpecenie vody
Existujuci objekt je zdsobovany vodou z vlastného vodovodného systému, pozostavajiiceho z napojenia na verejnu
vodovodnu siet’.

Energetické zdroje

Zabezpecenie elektrickej energie

Zasobovanie objektov elektrickou energiou je zo siete spoloénosti Stredoslovenska energetika Zilina a.s. Spotreba
elektriny 0,25 (kW/h). Chod prevetravacich ventilatorov technologie kremacnej pece je rieSeny cez zalozny
batériovy zdroj.

Iné surovinové zdroje
Palivo - Nafta: predpokladana priemerna spotreba paliva 15 (I/h)

Dopravna a in4 infrastruktira

Prevadzka ma vybudovant kompletnt infrastruktiru. Zmenou ¢innosti resp. pokrac¢ovanim v ¢innosti nedojde k j
zmene narokov na dopravu a infrastruktiru. Doprava pre potreby krematoria bude zabezpecCovana automobilovou
technikou. Komunika¢né spristupnenie je rieSené¢ pomocou cestnej komunikacie. Obsluzné prace budu realizované
automobilmi do 3,5 t. Doprava zamestnanca bude zabezpecena individualne a lokalita je dostupna od verejnej
hromadnej dopravy v dosahu autobusovej zastdvky do 5 min. chddze. Realizicia navrhovanej Cinnosti bude
znamenat’ len minimalne zvysenie intenzity automobilovej premavky.

Néroky na pracovné sily a iné naroky

Obsluha spalovacieho zariadenia je jednoducha a je k nej potrebny vécSinou jeden pracovnik, ktorého ¢innost’
spociva v naplneni komory a nastaveni ¢asového spinaca. Priame naroky na pracovné sily predstavuju jedno
novovytvorené pracovné miesto. Na toto pracovné miesto budu viazan¢ d’al$ie nepriame pracovné pozicie suvisiace
s udrzbou priestorov, administrativou, prepravou a d’alSou ¢innostou stvisiacou z prevadzkou.

Udaje vystupoch

Zdroje znecistenia ovzdusSia

V zmysle vyhl. MZP SR ¢&. 410/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zékona o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov podla prilohy €. 1, je kategorizacia zdroja nasledovna: Kapacita
zariadenia - 10 t/rok -25 kg/h (0,2 t/den), Palivo Nafta, Vyska komina min. 5,0 m, Kategoria 5.2.2 Zariadenia
na zneSkodnenie alebo zhodnotenie tiel mrtvych zvierat alebo zivocisneho odpadu s projektovanou kapacitou
spracovania v t/d: b) zariadenia na spal'ovanie tiel mftvych zvierat > 0.

Podmienka platnosti emisného limitu — hmotnostnd koncentracia v mg/m3 plati pri Standardnych stavovych
podmienkach (101,3 kPa, 0 °C), pre ostatné ZL okrem TOC v suchom plyne a pre TOC vo vlhkom plyne. Referencny
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obsah kyslika pre vSetky znecistujuce latky v mieste merania koncentracie 11 % objemu — prepocet na referencny
obsah kyslika, len ak skuto¢ny obsah kyslika je v mieste merania koncentracie vyssi ako 11 % objemu.

Vodné hospodarstvo — odpadové vody
Pri posudzovanej ¢innosti budi vznikat’: splaskové odpadové vody a vody z povrchového odtoku

Splaskové vody

Odpadové splaskové vody vznikaju z pouzitia vod na pitné a hygienické ucely. Mnozstvo splaskovych odpadovych
vdd je rovné mnozstvu spotrebovanych vdd. Splaskové odpadové vody z existujlicej prevadzkovej budovy a zo
socialnych zariadeni prevadzky su odvadzané existujiicou verejnou kanalizaciou. Realizacia zdmeru nevyzaduje
narok na zmenu sposobu rieSenia zabezpecenia splaskovych odpadovych vod.

Vody z povrchového odtoku

Vody z povrchového odtoku, dazd’ové vody zo striech dazd’'ovymi zvodmi st odvaddzané volne na terén. Vody zo
spevnenych ploch a komunikacii, st vol'ne zvedené. Realizacia Cinnosti nevyzaduje narok na zmenu spdsobu rieSenia
zabezpecenia dazd’ovych odpadovych vod.

Odpadové hospodarstvo

Odpady pocas prevadzky

Pri spalovani uhynutych zvierat v spalovacom zariadeni bude vznikat’ popolcek. Tento popolcek bude nad’alej vo
vlastnictve objednavatela sluzby teda majitel'a spal'ovaného zvierat’a, ktorému sa odovzda. Odovzdavany popolcek
nie je vymedzeny ako odpad v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z.z.

Hluk a vibrécie

Zdrojom hluku bude instalovany 2 plynovy hordk s ventilaitormi. Vyrobcom je uvedena hladina hluku
technologického zariadenia 55 dB. Zdrojom hluku bude d’alej technoldgia chladiaceho / klimatiza¢ného zariadenia
sluziaceho na docasné uskladnenie uhynutych zvierat pred kremaciou a dopravné prostriedky dovazajuce domace
zvierata na kremaciu.

Pre posudenie zdrojov hluku sa vychadza z legislativnych predpisov ktoré stanovuju hygienické kritéria pre
zat'’azenie hlukom :

-Zéakon €. 355 /2007 o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia

- Nariadenie vlady SR ¢. 115/2006 Z. z., o minimalnych zdravotnych a bezpecnostnych poziadavkach na ochranu
zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou hluku, v zneni NV SR ¢. 555/2006 Z.z.

- Vyhlaska MZ SR 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku a
vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

Pristupné hodnoty hluku vo vonkajSom prostredi:
pozemna doprava mimo obytnej zony pre denny pracovny rezim - 70 dB,
iné zdroje hluku pre denny pracovny rezim - 50 dB.

Celkova frekvencia preprav predpoklada zvySenie o max 6 osobnych vozidiel denne.

Posudzované hladiny hluku v zmysle Vyhlasky MZ SR 549/2007 Z. z. a zmysle NV SR ¢. 115/2006 Z. z., v zneni
NV SR €. 555/2006 Z.z. vzhl'adom na charakter prevadzky a kapacitu zariadenia a chod prevertravacich ventilatorov
kremacnej pece sa oproti si¢asnému stavu zvyS$ia len minimalne.

Navrhovana prevadzka nespdsobi prekrocenie stanovenych pripustnych hodnét. Vibracie nie st predmetom
suvisiacim s navrhovanou ¢innost'ou, pocas realizacie ¢innosti nebudu vznikat’ Skodlivé vibracie, ktoré by mohli
ovplyvnit’ pracovnikov prevadzky a okolité Zivotné prostredie.

Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti

Utelom opatreni je predchadzat, zmiernit, minimalizovat’ alebo kompenzovat’ oéakavané vplyvy &innosti &i uz
priame alebo nepriame, ktoré mézu vzniknit’ pocas jej realizacie alebo prevadzky. Na zaklade identifikacie
potencialnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie navrhujeme realizovat’ nasledujuce opatrenia na
ich zmiernenie:

a) postupovat’ v sulade s platnymi predpismi na tseku ochrany ovzdusia

b) vykonavat’ ¢innost’ podla schvaleného suboru technicko-prevadzkovych opatreni a technicko-organiza¢nych
opatreni pre zabezpecenie ochrany ovzdusia pri zdroja znecistenia.
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¢) do 15.2. kazdoroc¢ne podat’ hlasenie o mnozstve vypustanych Skodlivin do ovzdusia a vyske poplatku,

a) chladiaci box / priestor musi byt zabezpeceny pred neopravnenym vstupom, s moznost'ou Cistenia a dezinfekcie,
b) zabezpecit’ nalezité osobné ochranné pracovné pomdcky pre zamestnancov,

¢) pracovné postupy realizovat’ podla charakteru prace s dodrziavanim ustanoveni platnej legislativy na useku
ochrany zdravia pri praci a poziarnej bezpecnosti,

d) dodrziavat’ ustanovenia zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov zakona
€. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov /
vodny zakon/,

e) odpady zarad’ovat’ podl'a Katalogu odpadov; zhromazd’ovat’ odpady utriedené podl'a druhov a zabezpecit ich pred
znehodnotenim, odcudzenim alebo inym neziaducim Gnikom; zhromazd’ovat’ oddelene nebezpecné odpady podl'a
druhov, oznacovat’ ich uréenym sposobom a nakladat’ s nimi v stilade so zdkonom €. 79/2015 Z.z. o odpadoch a
osobitnymi predpismi; odpady odovzdavat’ len osobe opravnenej nakladat’ s odpadmi; viest’ a uchovavat’ evidenciu
o druhoch a mnozstve odpadov s ktorymi naklada; ohlasovat’ idaje z evidencie prisluSnému organu Statnej spravy
odpadového hospodarstva,

f) zabezpecit' a udrziavat’ technologie kremacnej pece v optimalnom technickom stave a s pohonnymi hmotami
manipulovat’ na miestach na to uréenymi a takto predchadzat’ vzniku havarii,

g) akceptovat’ odporucania, navrhy a zavizky vyplyvajuce z priebehu procesu posudzovania vplyvov v rozsahu, v
akom budu premietnuté do vyjadreni, stanovisk a rozhodnuti prislusnych organov.

V ramci spracovania zdmeru a oznamenia o zmene ¢innosti boli podrobne popisané jednotlivé vplyvy Cinnosti
na zivotné prostredie a obyvatel'stvo. Po oboznameni sa s charakterom navrhovanej ¢innosti ako aj po analyze
prirodnych podmienok v danej lokalite je mozné konstatovat, ze identifikované vplyvy st environmentalne
prijatelné. Na zaklade posudenia vplyvov a vhodnosti lokality nie je predpoklad, ze navrhovana ¢innost’ zhorsi
kvalitu zivotného prostredia.

Niektoré udaje o navrhovanej ¢innosti budu spresnené a upravené v d’alSich stupiioch povolovania prevadzky.
Pri vypracovani dokumentécie pre zistovacie konanie boli vyuZzité dostupné informécie, podl'a ktorych mozno
konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ je akceptovatel'na a environmentalne prijatel'na.

Iné ocakavané vplyvy, napriklad vyvolané investicie

Dalsie o¢akavané vplyvy sa oznamovanou zmenou ¢innosti neo¢akavaju. V suvislosti s navrhovanou &innostou
nevznikd ndrok na realizdciu stavebnych prac a preto je neaplikovatelné preverovanie Technicko kvalitativne
podmienok MDVRR SR, ¢ast’ 9 — Kryty chodnikov a inych ploch z dlazby, technické podmienky projektovania
odvodiiovacich zariadeni na cestnych komunikaciach.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznika Ziaden narok na realizaciu stavebnych prac preto je neaplikovatel'né
preverovanie moznosti pre pouZitie retencnej dlazby nie je opodstatnend, vzh'adom na skuto¢nost’, Ze predmetom
¢innosti nie je realizdcia ziadnej stavby a ked’ze v areali sa uz nachadzaju existujliice parkovacie miesta kapacitne
postacujuce.

Dopravné napojenie prevadzky navrhovanej ¢innosti, t. j. existujuci prijazd k existujicemu arealu je mozny od
cesty €. 506. Aredl ma uz vybudovanu dopravnu infrastruktiru. Pokracovanim v ¢innosti sa nevytvara predpoklad
navysenia intenzity dopravy alebo zmena organizacie dopravy. Statickd doprava t. j. parkovacie kapacity v areali
zostavaju bez naroku na zmenu. Pre potrebu ¢innosti v areali je vyuzivané existujuce parkovisko s 5 parkovacimi
miestami. Existujuce parkovacie miesta st rieSené formou povrchovych stati, ktoré st kapacitne postacujice a
realizacia podzemnych garazi nema opodstatnenie, ked’ze tie sa buduju sa v pripadoch, kedy nie je dostatok miesta
parkovacich stati. PokraCovanie v ¢innosti nepredstavuje zvyseny narok na doplnenie existujicej kapacity statickej
dopravy, a preto overovanie potrebného poctu v sulade s aktudlnym znenim normy STN 736110 je neopodstatnené.
Dostupnost’ izemia arealu krematoria je zabezpecena linkou mestskej hromadnej dopravy ¢. 33, ktorej zastavka
sa nachadza vo vzdialenosti 850 m v cca 11-mintitovej peSej dostupnosti. Prevadzka krematéria v svojom rozsahu
nemoze ohrozit’ alebo narusit’ uzemny systém ekologicke;j stability, cinnost’ nezasahuje do ekosystémov, ich zloziek
alebo prvkov, a preto pripadna poziadavka na vypracovanie dokumentu ochrany prirody podl'a § 3 ods3. az 5 zakona
OPK ¢.543/2002 Z.z. je neopodstatnena.

Prevadzka krematoria nie je v rozpore s ochranou zelene. Vyrub vysokej zelene alebo inych krovnych porastov
sa nebude realizovat’. Prevadzka krematoria nie nie je v rozpore s ustanoveniami zakona ¢. 364/2004 Z.z. o
vodach. Kontrola jednotlivych podmienok a ustanoveni zdkona ¢. 364/2004 Z.z. je rieSena Standardnym postupom
vodopravneho konania, prisluSnym povolovacim, pripadne kontrolnym Statnym orgédnom pri ¢innosti prevadzky.
Pri manipulacii s nebezpe¢nymi latkami sa budi dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z.z. ( § 39 ) a nasledne
vyhlasky MZP SR &. 200/2005 Z.z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o zaobchadzani s znegistujucimi latkami.
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Na vonkajsich spevnenych plochach v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou, nebude vykonavané skladovanie, alebo
manipulécia so znecistujucimi latkami v zmysle § 39, 364/ 2004 zdkona o vodach. Vzhl'adom na vSetky skuto¢nosti,
ktoré st uvedené v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti je zrejmé, ze navrhovana zmena ¢innosti nepredstavuje
trvalo udrzatelnu rozvojova Cinnost, ktora by predstavovala zmeny fyzikdlnych vlastnosti Gtvaru povrchovej
vody, alebo zmeny urovne hladiny ttvarov podzemnej vody, a preto je neopodstatnend poziadavka na dalSie
spracovanie projekcnej dokumentacie v rozsahu akéhokol'vek konania podl'a vodného zakona, alebo postupovat’
podl'a § 16a vodného zakona. V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznika poziadavka na realizaciu ziadnej novej
stavby. Umiestnenim dvoch mobilnych kontajnerov ned6jde k zmene vyskovych parametrov a tym k zhorSeniu
svetlo-technickych podmienok pod normou ur¢enti hranicu a preto nie je opodstatnena pripadna poziadavka na
vypracovanie svetlo-technického posudku. V stvislosti s navrhovanou ¢innost’ou nevznika poziadavka na realizaciu
ziadnej novej stavby a neddjde k zmene vyuzitia existujucich pléch alebo k novému zaberu pody, preto nie je
opodstatnend pripadna poziadavka na vypracovanie dendrologického posudku.

V stvislosti s navrhovanou ¢innostou nevznika poziadavka na realizaciu ziadnej novej stavby, preto nie je
opodstatnend pripadna poziadavka na vyskové a funkéné zostladenie s najblizSou vystavbou je neopodstatnena.

V suvislosti s navrhovanou ¢innostou nevznika poziadavka na realizdciu Ziadnej novej stavby, a teda nie je
opodstatnend pripadna poziadavka na realizaciu lokalneho parciku pristupného Sirokej verejnosti ako verejného
priestoru a to pristupného zo vsSetkych smerov, najmi vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze pokracovanie v Cinnosti je
realizované v ramci existujuceho aredlu ktory sa nachadza v priemyselnej Casti mesta, mimo uzemia s obytnou
funkciou bez vécsieho a vyznamného pohybu 'udi ktori by mohli dany parc¢ik vyuzivat.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznikd poziadavka na vyrub vysokej zelene, preto akakol'vek pripadna
poziadavka na nahradnu vysadbu je neopodstatnena. V stvislosti s navrhovanou ¢innostou nevznika rozpor so
,» Stratégiou adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky klimy. ,,V stvislosti s navrhovanou ¢innostou
nevznika poziadavka na realizaciu ziadnej novej stavby, a teda nie je opodstatnena pripadnd akakol'vek realizacia
tzv. dazd’ovych zahrad alebo alternativna poziadavka na realizaciu zatravnenej strechy.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost’'ou nie je realizovana ziadna stavba a teda nie je opodstatnené overenie statiky
nezavislym oponentskym posudkom. V stvislosti s navrhovanou ¢innost’ou sa neriesi realizacia ziadnej novej stavby,
preto nevznika predpoklad Ze by mohla ¢innost’ mat’ vplyv na geoldgiu a hydrogeoldgiu danej oblasti. V suvislosti
s navrhovanou ¢innost'ou sa neriesi realizacia ziadnej novej stavby, realizaciu spevnenych ploch alebo ORL ako
novej vodnej stavby, a ked’ze nedojde k zmene odtokovych pomerov v danej lokalite nie je potrebné opodstatnené
doplnenie hydraulického vypoctu prietokovych mnozstiev vod. Zmena ¢innosti reSpektuje Ramcovi smernicu o
vode €. 200/60/ES. Z predloZzeného oznamenia o zmene ¢innosti je jednoznacné Ze, realizdciou zmeny ¢innosti nie
je realizovana ziadna stavba, nedochadza k zmene vyuzitia existujucich ploch, nedochadza k navySeniu spevnenych
ploch resp. k novému zaberu pody, ¢o vytara jednoznacny predpoklad, ze nedojde k zmene odtokovych pomerov
v danej lokalite. Zmena Cinnosti nepredstavuje zvySeny narok na spotrebu vody. Z uvedenych dovodov je viac nez
zrejmé, ze zmena ¢innosti nemoZe mat’ vplyv na vodnu bilanciu a odtokové pomery v zaujmovom tzemi, a je preto
irelevantn¢ akékol'vek d’alSie preukazovanie Ze sa realizaciou zameru nenarusi existujiica vodna bilancia a odtokové
pomery v Uzemi.

Pocas prevadzky bude dodrziavany zdkon o odpadoch €. 79/2015 Z.z., ako aj prislusné vyhlasky. V pripade
zbernych nadob na komunalny odpad budi reSpektované nalezitosti VZN Mesta Banska Bystrica. Kontrola
jednotlivych podmienok tohto zakona bude rieSena prislusnym povol'ovacim, pripadne kontrolnym Statnym organom
a to Standardnym postupom pocas naslednej Cinnosti prevadzky. V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nie je
realizovana Ziadna stavba a tym paddom nevznikéd poziadavka na nové materidly. Preto pri pokracovani Cinnosti
sa neuvazuje pri stavebnych pracach vyuzitie materialov zo zhodnocovanych odpadov na spevnené plochy alebo
povrchy plochych striech je neopodstatnena. Pripadna poziadavka na vypracovanie ,,dekonstrukcie projektu,, sa
nezakladé na Ziadnej legislativnej poziadavke. So vSetkym materidlom, ¢i uz je sti€ast'ou stavebnych konstrukcif
alebo instalovanej technolégie, az sa z neho stane odpad, musi jeho vlastnik drzitel’ nakladat’ v zmysle hierarchie
odpadového hospodarstva. Preukazovanie ,, zero waste ““ konceptu pri Cinnosti prevadzky krematoria je podla
nazoru navrhovatel'a vzhl'adom na charakter ¢innosti neopodstatnené. Objekt v ktorom sa nachadza prevadzka
krematéria mé vypracované Poziarne poplachové smernice, Zasady prevencie bezpecnosti a ochrany zdravia pri
praci. Prevadzka krematoria nespada pod rezim Zavaznych priemyselnych havarii. V stvislosti s navrhovanou
¢innost'ou nevznikd poziadavka na realizaciu Ziadnej novej stavby preto navrhovatel neuvazuje s myslienkou
realizdcie umeleckého diela v areali zariadenia. Cinnosti prevadzky je realizovana v existujicom uzatvorenom areali.
Akeékol'vek podmienované umiestnenie umeleckého diela na prevadzke s velkou pravdepodobnost'ou nebude mat’
vyznamny vplyv na socialny, kultarny alebo ekonomicky potencial, alebo ekonomické ¢i marketingové zhodnotenie
tejto ¢innosti.
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Pri pokrac¢ovani ¢innosti kremacie domacich zvierat nedojde k zaberu pol'nohospodarskej pody, preto overovanie
bonity zaberanych pol'nohospodarskych pod je neopodstatnené. PokraCovanie ¢innosti kremacie doméacich zvierat
nie je realizované na ornej pode najvyssej kvality prislusného katastralneho tizemia.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny orgén Statnej spravy na useku
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, podl'a § 3 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii
miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, podla § 5 ods.
1 zékona €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a § 56 pism. b) zakona o EIA, informoval podla § 29 ods. 6 zakona
o EIA dotknuta obec, dotknuté organy, povolujice organy, rezortné organy a vsetkych zndmych ucastnikov, ze
zacal podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na
zivotné prostredie diiom dorucenia oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti navrhovatel'om. Oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti bolo zverejnené na webovom stranke Okresného tiradu Banska Bystrica, a na webovej stranke:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia.

V zakone stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia, dorucili na Okresny trad Banska
Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie svoje pisomné stanoviska v ramci zistovacieho konania nasledovné
subjekty (stanoviskd st uvadzané v skratenom zneni):

1. Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie uizemného planovania a zivotného prostredia, list ¢. 08169/2020/
ODDUPZP-2 zo diia 23.07.2020, konstatuje:

Banskobystricky samospravny kraj ako dotknuty organ podla § 29 ods. 9 zakona o posudzovani k predlozenému
oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat* vydava nasledovné stanovisko:

k pdvodnému zameru a teraz oznameniu o zmene je predlozend rozptylova studia (2017) spracovand Ing. Viliamom
Carachom PhD. v ramci ktorej bol posudzovany predpokladany vplyv Cinnosti na kvalitu ovzduSia v okoli
posudzovaného zdroja. V jej zavere je konsStatované, Ze na zaklade vysledkov modelovych vypoctov posudzovany
zdroj neovplyvni vo vyraznej miere kvalitu ovzduSia v sledovanej oblasti, resp. oakavand uroven znecistenia
ovzdusia v okoli navrhovaného zdroja bude vyrazne pod limitnou hodnotou kvality ovzdusia. Na tirovni najblizSieho
osidlenia bude ocakéavané znecistenie ovzdusia takmer nulové (upozorniujeme na nezrovnalost’ v rozptylovej stadii
- v uvode sa uvadza, Ze v prevadzke bude vykonavand individudlna kremécia uhynutych zvierat do hmotnosti 80
kg, v Casti textu kapitoly 2.4.2. sa uvaddza max.100 kg). Navrhovana prevadzka nesposobi prekrocenie stanovenych
pripustnych hodnot hladin hluku, pocas realizacie ¢innosti nebudu vznikat’ skodlivé vibracie.

Na zaklade vyssie uvedeného nepozadujeme posudzovanie uvedenej Cinnosti v zmysle zdkona o posudzovani.
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko povolujiiceho organu, ktoré je suhlasné s upozornenim na nezrovnalost’
v predlozenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti.

2. Okresny urad Banskd Bystrica, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-BB-OSZP3-2020/021415-002-MP zo dna
24.07.2020, konstatuje:

Listom ¢. OU-BB-OSZP3-2020/021415-004 zo dna 16. 07. 2020, nam dorucené dina 20.07.2020, ste poziadali
Okresny urad Banska Bystrica, odbor krizového riadenia o zaslanie stanoviska v zmysle § 29 ods. 9 zakona ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat®, ako dotknutého
organu .

K predloZzenému oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat”, z hladiska zdujmov
civilnej ochrany odboru krizového riadenia Okresného tiradu Banské Bystrica, nemame Ziadne pripomienky.
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko je stthlasné.

3. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, listom ¢. 32934/2020, zo dia 27.7.2020
konstatuje:

V suvislosti s Vasim listom ¢. OU-BB-OSZP3-2020/021415-004, ktory bol doruceny dna 20.07.2020 Ministerstvu
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcii polnohospodarstva so ziadostou o stanovisko
- ,Kremdacia domacich zvierat ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti navrhovatel'a Veterinarne kramatdrium
s. 1. 0., Cementarenska cesta ¢. 4, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 52 173 038 Vam oznamujeme, Ze sekcia
pol'nohospodarstva si neuplatiuje Ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko je stthlasné.

4. Zdruzenie domovych samosprav, list zo dita 31.07.2020, konstatuje:
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K predstavenému zdmeru ,,Kreméacia domécich zvierat” predkladdme nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovSetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej Cinnosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodld dovazat’, je povinny
zabezpegit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli postidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a.Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade
s prislusSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 ,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynatené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v désledku dynamicke;j
dopravy.

Vyhodnotenie Okresného tradu Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len OU BB,OSZP):
Zmenou navrhovanej ¢innosti ned6jde k zmene dopravného napojenia, nakol’ko zmena navrhovanej ¢innosti bude
realizovana v ramci existujiicej prevadzky. Zmenou navrhovanej ¢innosti sa nezvysia naroky na dopravu, preto OU
BB, OSZP povazuje tito poziadavku za neopodstatnent.

b)Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim prislunej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zarove, ze nedochadza k
nadmernému zat'azeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

Vyhodnotenie OU BB,0SZP: Norma STN 736110 plati pre projektovanie miestnych komunikacii sidelnych
utvaroch i vo volI'nej krajine, a to pre novostavby a prestavby. Plati aj pre prietahy ciest v zastavanom tizemi alebo
v Gzemi ur¢enom uzemnym planom k zastavaniu. Zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde k prestavbe ani novej
vystavbe. Areal ma vybudovany dostatoény po&et parkovacich miest, preto OU BB, OSZP povazuje tito poziadavku
za neopodstatnenu.

¢) Ziadame overit’ obsluhu tzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislu$na zastavka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Vyhodnotenie OU BB,0SZP: Areal, kde sa &innost vykonava je v odlahlej Gasti uzemia, kde je neefektivne
zavedenie verejnej dopravy, najblizSia zastdvka hromadnej dopravy je vo vzdialenosti 11- minutovej pesej
dostupnosti.

d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Vyhodnotenie OU BB,0SZP: Zmena navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat v existujiicej prevadzke. Ide o izemie
s L. stupfiom izemnej ochrany v zmysle zdkona €.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. Do tohto uzemia nezasahuje ziadny z prvkov tizemného systému ekologickej stability. Nakol'ko po
vykonani zistovacieho konania mozno skonstatovat, Ze navrhovana ¢innost ani jej zmena nijako neohrozuje
a nenarusuje uzemny systém ekologickej stability a nezasahuje ani do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov,
povinnost’ navrhnut’ opatrenia, ktoré prispeji k vytvaraniu a udrziavaniu uzemného systému ekologickej stability
a k predchadzaniu a obmedzovaniu poskodzovania a ni¢enia ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, v zmysle §3
ods.3 az5 zakona €.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, je v sivislosti so zmenou
navrhovanej ¢innosti neadekvatna.
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e) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukézala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Zmenou navrhovanej &innosti neddjde k prestavbe ani k novej vystavbe. V ramci
zmeny navrhovanej ¢innosti neddjde k vyrubu drevin.

f) Ziadame dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/water-framework/facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukazat’, ze v dosledku realizacie
zédmeru nemoze byt zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat, ze realizaciou zameru
sa nenarusi prirodzeni vodnd bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi. g) Dokumentaciu pre primarne
posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zdkona v d’alSej projekcnej faze ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servliet/documentRepository/downloadDocument?documentld=441).
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Ramcova smernica o vode je transponovana do narodnej legislativy. Navrhovatel
je povinny pri projektovani a realizacii zmeny navrhovanej Cinnosti dodrziavat’ platnu legislativu. Z vysledku
zistovacieho konania vyplynulo, Ze v ddsledku realizicie zmeny navrhovanej ¢innosti nebude zhorSena kvalita
vod a vodnych utvarov, nakolko zmeny sa budi realizovat v existujicom zariadeni, ktoré ma zabezpecené
plochy proti uniku znecist'ujiicich latok a tiez zabezpecené bezpecné odvadzanie odpadovych vod, a v blizkosti sa
nenachadza ziadny vodny tutvar, ktory by mohol byt’ zmenou navrhovanej ¢innosti ovplyvneny. Rovnako realizaciou
zmeny navrhovanej Cinnosti sa nenarusi prirodzena vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi,
nakol’ko nedéjde k prestavbe ani k novej vystavbe a teda ani k zaberu novych ploch. V zistovacom konani neboli
identifikované vplyvy zmeny navrhovanej Cinnosti na vody, vodné titvary, ani na vodnu bilanciu a prirodzené
odtokové pomery v izemi, preto povazuje OU BB, OSZP vyhodnotenie vplyvov na vody za dostatoéné.

h) Ziadame definovat’ najbliz$iu existujuci obytni, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom o0s6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: OU BB, OSZP nepovazuje za opodstatnené vyhodnotenie zmeny navrhovanej ¢innosti
vo vézbe na dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok. Zmenou navrhovanej ¢innosti nedojde k vystavbe,
prestavbe ani k zmene funkéného vyuzitia existujuceho aredlu, preto areal s existujiicou objektovou skladbou ostane
vyskovo aj funkéne v rovnakom stilade s okolitou najblizSou zastavbou ako doposial’.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti osobitne
analyzovat’ vplyv pevnych castic PM 10, PM 2.5. Vplyv PM10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo
povaZované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tidii s vplyvom napriklad na alergické
ochorenia, ktoré maji v sicasnosti stiipajucu tendenciu. Okrem vyssSej umrtnosti zl4 kvalita ovzdusia spdsobuje
aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam
drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatelov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Europe. Problém méame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 predcasnych
umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Hodnotenie stavu &istoty ovzdusia v $irfom tizemi je uvedené v ozndmeni o zmene
navrhovanej &innosti. OU BB, OSZP v suvislosti so stanoviskom organu ochrany ovzdusia a regiondlneho uradu
verejného zdravotnictva nepoklada za dblezité d’alej vyhodnotit’ dany vplyv.

j) Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Predmetnt poziadavku povazuje OU BB, OSZP vo vztahu ku konaniu podl'a zakona,
ako aj vo vztahu k charakteru zmeny navrhovanej ¢innosti za irelevantnil.

k) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoit v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
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Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Zakon nevyzaduje v oznameni o zmene navrhovanej &innosti vyhodnotit' zmenu
navrhovanej ¢innosti variantne. Zdruzenie domovych samosprav vo svojom stanovisku neuvadza pripomienku, na
zéklade ktorej by vyplynula potreba d’alSieho posudzovania zmeny navrhovanej ¢innosti, vratane posudzovania
dal$ich redlnych variantov zmeny navrhovanej ¢innosti. Nakol'ko ide o existujiicu ¢innost, ktora je technologicky
a priestorovo urcena, a vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej Cinnosti, ktory spociva v navySeni kapacity
spracovanych odpadov a vysledok zistovacieho konania uvedeny vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia, je
poziadavka irelevantna.

1) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Poziadavku na vyhodnotenie zmeny navrhovanej &innosti vo vztahu s geologiou a
hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi a spracovania aktualneho geologického a hydrologického prieskumu povazuje
OU BB, OSZP vzhladom na charakter zmeny navrhovanej &innosti za neadekvatnu. Vzhl'adom na skutoénost, ze
navrhovana ¢innost’ je vykonavand v existujicich priestoroch a nova vystavba nebude potrebna, v suvislosti so
zmenou navrhovanej ¢innosti tiez nebudu realizované Ziadne teréne Upravy ani iné ¢innosti, ktoré by vplyvali na
horninové prostredie, a vzh'adom na vysledok zistovacieho konania zmeny navrhovanej innosti, povazuje OU BB,
OSZP vyhodnotenie vplyvov na horninové prostredie a hydrogeologické pomery uzemia v predlozenom ozndmeni
o zmene navrhovanej ¢innosti za dostato¢né.

m) Ziadame dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, ze nedojde k pret'azeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav
ako aj to, Ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zikona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Zmenou navrhovanej ¢innosti sa podl'a predlozenej dokumentécie nezvysi mnozstvo
produkovanych odpadovych vad, preto OU BB, OSZP povazuje uvedenii poziadavku za neopodstatnent.

n) Ziadame overit' navrh ¢innosti s Gizemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde k novej vystavbe alebo prestavbe alebo
k zmene ucelu vyuzitia stavieb, preto zmena navrhovanej Cinnosti nebude vyzadovat tizemné ani stavebné
rozhodnutie. Podl'a stanoviska Banskobystrického samospravneho kraja zmena navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore
so Zaviznou &astou Uzemného planu vel'kého tizemného celku Banskobystricky kraj vratane jeho zmien a doplnkoyv.
V ramci zistovacieho konania taktiez nebolo preukdzané nadmerné zat'azenie uzemia.

0) Ziadame preukizat sposob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zikona o odpadoch ¢&.79/2015 Z.z. a
uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame zapracovat’ zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v fiom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zaviznych
zakonnych povinnosti na tiseku odpadového hospodarstva.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Ide o existujiicu prevadzku, ktora je prevadzkovana na zaklade povoleni v zmysle
zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

p) Ziadame preukazat’ désledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zékona o ochrane pol'nohospodarske;j
pody &.220/2004 Z.z. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu. Ziadame overit,, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujucej prevadzke bez potreby
zéberu polnohospodarskej pody, preto OU BB, OSZP povazuje tuto poziadavku za irelevantni.

q) Priemerny Slovék potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov §tvorcovych zemského povrchu;priemerny Brit 430, Fin
az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, udaje nezahfiajii polnohospodarstvo). Clovek
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postupne premieiia povrch, prisposobuje ho svojim potrebam. Institit Alternatives Economiques s vyuzitim udajov
Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Europskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahfiia len ¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie,
$portoviska ¢i zalievané zahrady. Clovek viak vyuZiva aj d’alie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najviési v EU —rozloha &lovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podl'a
§11 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezatazovat’ uzemie nad inosnt mieru. Ziadame preto preukézat
na urovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych
ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.
Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujicom spracovatelskom
zariadeni na existujticej ploche, bez potreby zaberu prirodnych ploch ¢i potreby rozsirenia arealu, preto povazuje
OU BB, OSZP uvedenti pripomienku za neopodstatnent.

Podra §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude
posudzovat’ podl'a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom
prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaZze stlad zdmeru s environmentalnymi
zdujmami podl'a osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az p) v tejto Casti nasSho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru ,,Kremacia domacich zvierat* prostrednictvom
spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postidenia so spracovanim zavereéného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame
v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit' body a) az r) tejto Casti nasho vyjadrenia a sicasne nase
poziadavky uvedené v Casti 2) a v ¢asti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zavdznych podmienkach zaverecného stanoviska.
V pripade, ze prisluSny orgén vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
»Kremacia domdcich zvierat na zivotné prostredie podl'a zdkona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych
v Casti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zdkona EIA a zaroven
ich vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podl'a §20a pism. a zdkona EIA.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: OU BB, OSZP postdilo zmenu navrhovanej ¢innosti z hl'adiska jej povahy a rozsahu,
miesta vykonavania zmeny navrhovanej ¢innosti a vyznamu a vlastnosti o¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov, pricom vzalo do ivahy sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri posudzovani
boli primerane pouzité kritéria pre rozhodovanie podla Prilohy ¢.10 k zakonu o EIA. Poziadavky uvedené v bodoch
a) az q) a v Casti 2) a3) boli vyhodnotené v ramci odovodnenia tohto rozhodnutia. V ramci vykonaného zist'ovacieho
konania sa nepreukazal nesulad zmeny navrhovanej ¢innosti s environmentalnymi zdujmami.

2.Podla §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innostou znecist'uje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologicki ujmu, je povinny
obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologickt ujmu nahradit’ inym spoésobom (nadhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy a dalSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahfna Cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahinia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzidjomnych vizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podla
§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku 'udskej ¢innosti.*
Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzentl biodiverzitu dotknutého \izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zadmeru nasledovnymi opatreniami:

i.Navrhnat' opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzduSia a znizujuce koncentraciu pevnych Castic PM10, PM2,5 ako
aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a
v navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zaklade aktuilnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujuce opatrenia.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Prilohou oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti je Rozptylova §tudia, Evidenéné &islo
RS/04/2017, spracovatel’ Ing. Viliam Carach, PhD., Imisno-prenosové posudzovanie vplyvu navrhovanej ¢innosti
,»Veterinarne krematoérium Banské Bystrica®.
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ii. Ziadame pouzivat’ v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych
odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby; zmesy recyklatov zivicnych materidlov zmiesanych s recyklovanymi
plastami; plastové recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovu izoléciu.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Ide o existujuce pracovisko, ktoré nevyzaduje Ziadne stavebné prace a opatrenia, pri
ktorych by mohli byt vyuzité zhodnotené odpady. OU BB, OSZP nepovazuje za opodstatnené zapracovavat’ takito
podmienku do rozhodnutia.

iii. Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpe€ia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Vyjadrenie OU BB, OSZP: V ramci zmeny navrhovanej &innosti nebudu realizované parkovacie miesta, preto OU
BB, OSZP povazuje za bezpredmetné zapracovévat’ takiito podmienku do rozhodnutia.

iv. Na vsetkych parkovacich plochéch na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: V ramci zmeny navrhovanej &innosti nebudu realizované parkovacie miesta, preto OU
BB, OSZP povazuje za bezpredmetné zapracovéavat takiito podmienku do rozhodnutia.

v. Projektant projektovi dokumenticiu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002
Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.
Vyjadrenie OU BB, OSZP: Predmetom zmeny navrhovanej &innosti nie je projektovanie a realizacia retenénych
opatreni a zmena navrhovanej ¢innosti tieZ nevyzaduje izemné ani stavebné povolenie, preto nebude spracovavana
ani projektova dokumentécia pre izemné a stavebné povolenie. Nakol'’ko po vykonani zistovacieho konania mozno
skonstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ ani jej zmena nijako nezasahuje do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov,
povinnost’ navrhnut’ opatrenia smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania a nicenia podl'a §3
ods.4 az5 zakona €.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, je v sivislosti so zmenou
navrhovanej ¢innosti neadekvatna. Taktiez poziadavka realizacie tzv. dazd’ovych zahrad je vzhl'adom na charakter
zmeny navrhovanej ¢innosti neadekvatna. OU BB, OSZP na zaklade uvedeného povaZuje za neopodstatnené
zapracovavat’ taklito podmienku do rozhodnutia.

vi. Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zéakona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; sti€ast'ou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hl'adiska stavebného
zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zacleniuje zdmer do biodiverzity
okolitého izemia. Sadové a parkové tipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priruéky Standardy minimalnej
vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky
spracovat’ dokumentéaciu pre uzemné aj stavebné konanie.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti neddjde k zmene scenérie krajiny, odstraneniu
vegetacie alebo vyrubu drevin, ¢i znizeniu biodiverzity uzemia. Vzhl'adom na skutocnost’, ze neddjde k vyrubu
drevin, je poziadavka ndhradnej vysadby podl'a § 48zakona ¢€.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov formou lokéalneho parcika neopodstatnend. Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana
v uzavretom existujicom areali s obmedzenym priestorom, strdZenom proti pohybu cudzich osob. Areal ma
vybudovani dostato&ni parkovi Gipravu na volnych plochach v areali. Na zéklade uvedeného OU BB, OSZP
povazuje za neopodstatnené zapracovavat’ takuto podmienku do rozhodnutia.
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vii. Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Nakol'ko prevadzka navrhovanej &innosti, ramci ktorej sa ma zmena realizovat, funguje
v existujucich budovach, povazuje OU BB, OSZP za irelevantné zapracovévat takato podmienku do rozhodnutia.
viii. Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikéaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na taktito aplikéciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Nakol'ko prevadzka navrhovanej &innosti, ramci ktorej sa ma zmena realizovat, funguje
v existujucich budovach, povazuje OU BB, OSZP za irelevantné zapracovévat takuto podmienku do rozhodnutia.
ix. Na povrchy cestnych komunikacii pozadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a betéonov s primesov
recyklovanych plastov.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Ide o existujiice pracovisko, kde je vybudovana cestna infrastruktira a v oznameni o
zmene navrhovanej innosti sa neuvazuje o jej zmene. Preto OU BB, OSZP povazuje za bezpredmetné zapracovéavat’
takato podmienku do rozhodnutia.

x. Ziadame vyriesit' a zabezpeéit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢ené¢ho modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou Preukézat’ prijatie opatreni garantujucich zlepSenie realnej
recyklacie smerujuce;j k ,,zero waste* konceptu; tieto opatrenia ziadame Specifikovat’ a pocas prevadzky monitorovat’
a zlepSovat’.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Ide o existujuce pracovisko, ktoré v oblasti separovaného zberu komunélneho odpadu
ma postupovat’ v zmysle Vieobecne zavizného nariadenia mesta Banska Bystrica, preto OU BB, OSZP povazuje
za bezpredmetné zapracovavat’ taktito podmienku do rozhodnutia.

xi. Ziadame vypracovat’ projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat’ moznost’ zhodnotenie a recyklacie
jeho jednotlivych stcasti.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Zmenou navrhovanej &innosti neddjde k vystavbe novych budov alebo prestavbe
jestvujucich budov alebo technoldgii a v sucasnosti navrhovatel’ neuvazuje s ukoncovanim navrhovanej ¢innosti.
Vzhladom na v stéasnosti pouzivané technolégie zhodnocovania a ich vyvoj, OU BB, OSZP povazuje za
neopodstatnené zapracovavat’ takuto podmienku do rozhodnutia.

Podra ¢l. 55 ods. 1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socialne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.”; o je jedna z definicii trvalo udrzate'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast
subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i buducim generaciam zachovava moznost’
uspokojovat’ ich zakladné zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.” Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého
¢loveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie Gizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty tizemia, Izemny rozvoj a tvorbu krajiny v
sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej
rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu izemného planovania,
kedy sa vydédva individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zéakona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzateI'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridantt hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

xii. Navrhovatel' vysadi v meste Banska Bystrica 60ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v
obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.
Vyjadrenie OU BB, OSZP: Dokument starostlivosti o dreviny je vychodiskovy dokument na zabezpeovanie
starostlivosti o dreviny, ktory musi mat’ kazd4 obec na to, aby sa mohla spravne starat’ o dreviny v jej sprave.
Poskytuje prehlad o rozmiestneni, kvalite a ekologickom, krajinotvornom, estetickom a kultirno-historickom
vyzname drevin v katastrdlnom uzemi obce a je podkladom na zabezpecenie starostlivosti o dreviny, rozhodovanie
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organov ochrany prirody a pri uplatiiovani nahradnej vysadby za vyrubané dreviny. Obsah dokumentu starostlivosti
o dreviny je uvedeny v prilohe ¢.28 vyhlasky ¢€.24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zdkon ¢.543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov. Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujice;j
prevadzke bez potreby vyrubu drevin. Nakol'ko vysadba drevin na verejnych priestranstvach mesta je v kompetencii
mesta, OU BB, OSZ povazuje za neopodstatnené zapracovavat’ takiito podmienku do rozhodnutia.

xiii. Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Nakol’ko ide o existujiice zariadenie, ktoré ma danu Strukturu objektov v zmysle
poziadaviek pravnych predpisov pre &innost’ kremécie, povazuje OU BB, OSZP za neopodstatnené zapracovavat
takato podmienku do rozhodnutia.

xiv. Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdde: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udéva charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy
spracovanej  satelitnym  snimkovanim  (infraervené  snimkovanie = volne k  dispozicii  zo
satelitu  LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdzok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia
podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Ide o existujlice zariadenie na kremaciu, ktoré ma danu $truktaru objektov v zmysle
poziadaviek pravnych predpisov pre svoje ¢innost’. Nakol'’ko zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v tomto
zariadeni, nie je mozné zmenit umiestnenie navrhovanej ¢innosti. Nakol’ko po vykonani zistovacieho konania
mozno skonstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ ani jej zmena neovplyvni klimatické pomery, a teda nebude mat’ vplyv
na vodné ttvary, mieru intenzity sucha, tvorbu zrazok, &i teplotu vzduchu OU BB, OSZP povazuje za neopodstatnené
zapracovavat’ taklito podmienku do rozhodnutia.

xv. Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostarei sliziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Spolo¢nost’ sa nezaobera kompostovanim rozlozitelného odpadu, preto OU BB, OSZP
povazuje za neopodstatnené zapracovavat’ takuto podmienku do rozhodnutia.

Podmienky uvedené v bodoch xiii) az xvi) tejto Casti ndsho vyjadrenia ziadame uviest' v rozhodnuti ako zavdzné
podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

4. Podra ¢lanku 45 Ustavy SR, Kazdy mé pravo na vasné a Gplné informacie o stave Zivotného prostredia a o
pric¢inach a nésledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’
o0 zacati, uskutoc¢iiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zadujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych o0sob. Uradna tabul'a spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.*

Podra ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informécie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualne;j
dokumentacie obsahujticej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informéacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdciach dolezitych na vydanie zdverecného
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stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplitujica informacia, ktoré ziadame
zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zdmeru; o tejto skutocnosti
urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade naSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odpora¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konStruktivnu st¢innost’.

5. Podla dévodovej spravy novely zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z. platne;j
od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ddsledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz tcastnej na tomto konani,
resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky €. 6, 7 a 9).°.
Podra ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy pri¢om $tatne organy majii povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpeéit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spoésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla ¢1.41 Charty zakladnych prav EU najmé vo vztahu k realizacii
prava na informéacie o zivotnom prostredi podl'a ¢1.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne realne ovplyvnit’
vysledok zadmeru podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,PrisluSny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povol'ujucim organom alebo
schval'ujiicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii poc€as celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najméa
a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzdjomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykond na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktora ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podl'a §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal ustne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v oddévodneni vydaného rozhodnutia.

17/38
OU-BB-OSZP3-2020/027415-07116295/2020



Upozornenie pre navrhovatel'a: Na vykonanie konzultacii mame pravo nielen v dosledku ustanovenia §63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a ndslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Uplné informacie o stave Zivotného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu,
v zmysle ¢lanku 45 Ustavy Slovenskej republiky, st kazdoroéne zverejiiované na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky prostrednictvom Sprav o stave zivotného prostredia. Informacie o
zivotnom prostredi uzemia dotknutého zmenou navrhovanej ¢innosti, vratane predpokladanych vplyvov zmeny
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, boli uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré bolo v
sulade ustanovenim §29 ods.6 pism. b) zakona zverejnené a verejnosti dostupné na webovom sidle Okresného tiradu
Banska Bystrica, a v sulade ustanovenim §65¢g ods. 3 zédkona o EIA bolo verejnosti spristupnené k nahliadnutiu
prostrednictvom dotknutej obce Slovenska Cupca, a taktiez na elektronickej tradnej tabuli obce Slovenska Lupca, o
c¢om obec Slovenska Cupcaa v stilade s §65g ods.3 a § 29 ods. 8 zakona o EIA informovala verejnost prostrednictvom
tiradnej tabule a elektronickej tiradnej tabule. OU BB, OSZP zérove na tradnej tabuli, ktora je nepretrzite pristupna
verejnosti, a na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, informovalo verejnost’ o
zacati konania, a na webovom sidle Okresného tradu Banska Bystrica zverejnilo tiez vSetky dokumenty v sulade so
zakonom a taktiez informovalo verejnost’ o jej pravach v stuvislosti s predmetnym konanim.

Verejnost’, ktora zasle odévodnené pisomné stanovisko k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a §29 ods.9
zakona, ma ako ucastnik konania moznost’ nahliadat’ do spisu (robit’ z neho vypisy, odpisy a dostat’ kopiu spisu) v
zmysle § 23 ods.1 spravneho poriadku.

Nedostatocné prepojenie procesu posudzovania vplyvov navrhovanych cCinnosti s naslednymi povol'ovacimi
procesmi bolo odstranené predmetnou novelou ¢.314/2014 Z.z., ktorou sa menil a dopinal zdkon. Vysledné
rozhodnutie sa stdva zaviaznym pre d’al§ie povol'ovacie konanie. Zaroven podl'a § 38 ods. 4 zdkona ma prislusny
organ v povolovacom konani k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene postavenie dotknutého organu, ak k nej
vydal zaverecné stanovisko alebo rozhodnutie vydané v zistovacom konani. V zavdznom stanovisku prislusny
organ uvedie, ¢i navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej Cinnosti je v stilade so zdkonom, s
rozhodnutiami vydanymi podl'a zdkona a ich podmienkami. Podl'a §24 ods. 2 zakona o EIA ma dotknuta verejnost’,
ktora zasle odévodnené pisomné stanovisko k zameru, odovodnené pripomienky k rozsahu hodnotenia navrhovane;j
¢innosti alebo jej zmeny, odévodnené pisomné stanovisko k sprave ohodnoteni ¢innosti alebo odovodnené pisomné
stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti, postavenie ucastnika v konani podl'a zakona a nasledne
postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny.

Zakon umoznuje vykonanie konzultacii poCas celého konania, nesSpecifikuje vSak sposob a formu realizacie
konzultacii. Konzultacie mozu byt realizované pisomnou alebo ustnou formou, pricom v sulade s §64 zakona
su ustne konzultacie vykonavané ako ustne pojednavanie podl'a § 21 spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho
poriadku spravny organ nariadi istne pojednavanie, ak to vyZaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej
objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zikon. OU BB, OSZP v zistovacom konani o posudzovani vplyvov
zmeny navrhovanej ¢innosti nevykonalo samostatné ustne pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku, nakol'ko to
nevyzadovala povaha veci. V tomto pripade OU BB, OSZP umoznilo v konani vykonat’ pisomné konzultacie, a to
najma prostrednictvom § 29 ods. 9 zdkona o EIA a §33 ods.2 spravneho poriadku, t.j. moznost’ zaslat’ odovodnené
pisomné stanovisko k oznadmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti, resp. vyjadrenie k podkladom rozhodnutia.
Podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym sa ucastnici konania a zuCastnené osoby
mohli vyjadrit v stlade s ustanoveniami § 33 ods. 2 spravneho poriadku, boli podla OU BB, OSZP dostato&né na
rozhodnutie vo veci.

5. Regionalny tirad verejného zdravotnictva , list &. A/2333/2020/HZPZ zo dia 30.07.2020, konstatuje:

RUVZ v rozsahu pdsobnosti podla § 6 ods. 3 pism. g) zakona &. 355/2007 Z. z. posudil pisomné podanie
dorudené dita 21.07.2020, zaevidované pod &islom A/2333/2020 z obsahového hladiska spiiiajice nalezitosti vo
veci posudenia oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat™ predlozeného podla § 23
zéakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

RUVZ so sidlom v Banskej Bystrici podl'a § 13 ods. 2 zékona &. 355/2007 Z. z. k predlozenému navrhu vydava s
uhlasn ézavdzné stanovisko.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko dotknutého organu je stthlasné.

6. Mesto Banska Bystrica, listom ¢. OVZ ZP 136771/6467/2020, konstatuje:
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Po obozndmeni sa s obsahom Ozndmenia poukazujeme v prvom rade na ti skuto¢nost’, ze uvedeny zamer realizacie
krematoria sa nachadza v priamom kontakte s uzemim, ktoré je v zmysle UPN navrhované na obytnii funkciu
s predloZzenym zamerom. Charakter ¢innosti prevadzky krematdria predstavuje v zmysle regulacného listu pre
funkciu PB 02 nepripustné funkcie — bod 3 —,,vSetky druhy ¢innosti, ktoré svojimi negativnymi vplyvmi priamo
alebo nepriamo obmedzuju vyuzitie obytného prostredia, a to najma na ucely byvania a obCianskeho vybavenia.*
Z uvedenych dovodov s predlozenym Oznadmenim v plnom rozsahu nesuhlasime, pretoze tato Cinnost' je vo
flagrantnom rozpore s uzemnoplanovacou dokumentaciou obce, konkrétne s izemnym planom mesta Banska
Bystrica.

Dalsou neopomenutelnou skutocnost’, ktora je potrebné vziat' na zretel je to, Ze rozhodnutie Okresného uradu
Banska Bystrica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-BB-OSZP3- 2018/03338-010 zo dna 18.01.2018,
ktorym rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ — ,,Malé veterinarne krematorium, B. Bystrica — Senica“ sa d’alej nebude
posudzovat’ v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, bolo rozhodnutim Okresného uradu
Banska Bystrica, odboru opravnych prostriedkov zrusené, na zaklade protestu prokurdtora Krajskej prokuratary
Banska Bystrica ¢. Kd 167/19/6600-6 zo dna 30.08.2019. To znamend, ze v sucasnosti doposial neexistuje
ziadne pravoplatné rozhodnutie organu verejnej spravy, ktoré by legitimizovalo ¢innost' Malého veterinarneho
krematodria, pricom na veci ni¢ nemeni ani to, Ze bez opory v pravnom poriadku Slovenskej republiky, Okresny
urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, rozhodnutim OU-BB-OSP3-2019/016725-009 zo
dia 03.06.209 vydal stihlas podl'a ust. § 17 ods. 1 pism. f) zdkona o ovzdusi na skuSobnu prevadzku technologického
celku stredného zdroja znecistenia. V tejto suvislosti je potrebné podotknut, ze posledné pravoplatné rozhodnutie
organu Statnej spravy — Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 6700/2020-3.3. 18784/2020
zo dna 20.04.2020, vyhovelo protestu Krajského prokuratora ¢. Kd 213/19/6600 — 9 o dna 31.01.2020 proti
rozhodnutiu Okresného uradu Banské Bystrica, odbor opravnych prostriedkov ¢. OU-BB-OOP3- 2020/004823-2
zo dia 17.01.020 a to tak, Ze rozhodnutie prvostupniového organu ¢. OU-BBOSZP3- 2020/018432-009 zo dna
18.06.2018, pravoplatné dia 09.07.2018 zrusilo.

V sucasnosti teda neexistuje nie len Ze, ziadne pravoplatné rozhodnutie organu verenej spravy, ktorym by bolo
rozhodnuté o postideni zdmeru prvotne navrhovanej ¢innosti spolo¢nosti UMWELT, spol. s r.0., so sidlom Topol'ova
33,974 01 Banska Bystrica, ICO: 46 656 839, ale dokonca neexistuje ani Ziadne pravoplatné rozhodnutie organu
verejnej spravy, ktorym by bola povolena, o i len skiiSobna prevadzka. Okrem vyssie uvedeného akcentujeme aj
na d’al$iu podstatnti skuto¢nost’, ktorou je organ verejnej spravy povinny sa zaoberat. V prvom rade je potrebné
poznamenat’, ze ziadatel'om prvotného zameru navrhovanej ¢innosti bola spolo¢nost UMWELT, spol. s r.0., so
sidlom Topolova 33, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 46 656 839, a vietky napadnuté a zruSené rozhodnutia
vratane suhlasu so skuSobnou prevadzkou sa tykali tejto spoloc¢nosti. Vychadzajic z predloZzeného Oznamenia,
nie je zrejmé na zaklade akého pravneho dovodu ozndmila zmenu navrhovanej Cinnosti obchodnd spolo¢nost’
Veterinarne krematorium s.r.o., so sidlom Cementarenska cesta 4, Banska Bystrica 974 01, ICO: 52 173 038,
pretoze tato spolocnost’ nedisponuje vlastnickym, ale ani inym pravom k prevadzkovej budove a stvisiacim
zariadeniam. Rovnako je potrebné podotknut’, ze prevadzkovanie krematodria predstavuje v zmysle Prilohy ¢. 2
zékona €. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani v zneni neskorsich predpisov viazant zivnost’, na vykonavanie
ktorej je potrebné ziskanie odbornej sposobilosti. V predlozenom Oznameni vSak preukazanie takejto odbornej
spdsobilosti absentuje, preto mozno mat’ legitimne pochybnosti o tom, ¢i spolo¢nost’ Veterinarne krematorium s.r.o.
je opravnena na vykonavanie fiou navrhovanej ¢innosti. Z vypisu zo zZivnostenského registra vyplyva, ze predmetom
podnikatel'skej ¢innosti obchodnej spoloc¢nosti Veterinarne krematorium s.r.o. je len ,,Kremacia a pochovavanie
zvierat™ a nie ,,Prevadzkovanie krematdria®“. So zretelom na absenciu pravneho vztahu obchodnej spoloc¢nosti
Veterinarne krematdrium s.r.o. ako navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti k prevadzkovému zariadeniu, v ktorom sa ma
navrhovana ¢innost realizovat, sme toho nazoru, zZe predmetné Oznamenie nie je spdsobilé zalozit’ pravne ucinky
predpokladané objektivnym pravom resp. Ze obchodnd spolo¢nost’” Veterinarne krematérium s.r.o nema aktivnu
vecnu legitimaciu na podanie Oznamenia navrhovanej ¢innosti.

V pripade, Ze Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Oddelenie OP a vybranych
zloziek ZP dospeje k zaveru, ze Oznamenie je v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky a vo veci bude
d’alej konat’, désledne upozoritujeme na pravne zavdzné nazory tunajsej prokuratiry potvrdené organmi verejnej
spravy, ze i ked’ samotné zariadenie urCené na spal'ovanie tiel mftvych zvierat nepodlieha stavebnému povoleniu, z
technického a funkéného usporiadania jednotlivych sti€asti malého veterinarneho krematoria vyplyva, ze ide o jeden
celok a preto je nevyhnutné zazemie malého veterinarneho krematodria spocivajuceho v mobilnych kontajneroch a
prislusenstve posudzovat’ v jednom konani ako jedno prevadzkové zariadenie.

Co je vsak absolitne najzasadnejsie, uzivanie prevadzkového zariadenia vratane jeho sucasti, v ktorych sa ma
navrhovana Cinnost’ realizovat, nie je na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia povolené na uzivanie ako ,,Zazemie
pre Malé veterinarne zariadenia®. V zmysle vyssie pertraktovanych nazorov prokuratiry a organov verejnej spravy,
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ze ide o jedno prevadzkové zariadenie, navrhovanu ¢innost’ nebude mozné vykonavat’ bez toho, aby na zaklade
rozhodnutia tunajSieho stavebného tiradu bolo rozhodnuté o zmene v uzivani stavby. Je nepripustné, aby Okresny
tirad Banska Bystrica Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Oddelenie OP a vybranych zloZiek ZP posudzoval
Oznamenie navrhovatela — spoloc¢nosti Veterinarne krematorium s.r.o, ¢i dokonca vydaval stihlas na skuSobnu
prevadzku v objektoch, ktorych uZzivanie nie je povolené na realizovanie navrhovanej Cinnosti. Pre ucelenost’
skutkového stavu veci uvadzame, ze pred tunaj$im stavebnym tradom prebieha konanie o zmene v uzivani Casti
stavby, ktoré v zmysle spravneho poriadku predstavuje tzv. prejudicialnu otdzku, bez rozhodnutia ktorej nie je mozné
v konani podl'a zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie d’alej postupovat, pretoZe nevyhovenie navrhu
na zmenu v uzivani Casti stavby predstavuje samo o sebe prekdzku v konani Okresného tiradu Banska Bystrica,
nakol’ko navrhovanu ¢innost’ navrhovatel'a — spolocnosti Veterinarne krematorium s.r.o, nebude objektivne mozné
prevadzkovat’

V neposlednom rade si dovol'ujeme poukazat’ na samotny charakter navrhovanej ¢innosti, ktory predstavuje stredny
zdroj znecistenia a teda predstavuje intenzivny zdsah nie len pokial’ ide o Zivotné prostredie, ale aj Co sa tyka
kvality Zivota obCanov, pretoze navrhovana ¢innost’ sa ma prevadzkovat’ v obytnej oblasti. Ak sme sa v ivodnych
riadkoch tohto stanoviska zmienili o nesulade s izemnym planom mesta, nad ramec uvedeného dodavame, ze
pravo na neruSené uzivanie svojho obydlia patri medzi Gstavnopravne garantované pravo fyzickych osob, ktorych
prava v dosledku prevadzkovania stredného zdroja znecistenia — Malého veterinarneho krematoria, buda zadsadnym
spdsobom devastované. ReSpektujeme a ctime si zdkladné prava nie len pokial’ ide o ochranu obydlia fyzickych
0sdb, ale aj pokial’ ide o pravo podnikat’ a uskutoc¢iiovat’ in1 zdrobkovu ¢innost’, avSak za sucasného reSpektovania
spolocenskej vole, ktord je vyjadrend v akte Gzemnej samospravy — uzemnom plane, ktory bol prijimany za
participacie obCanov mesta a inych zdujmovych subjektov. So zretelom na vsetky vyssSie uvedené skutoCnosti
mame za to, Zze Oznamenie navrhovatel'a nie je spdsobilé na d’alSie konanie, nakol’ko doposial’ nebola pravoplatne
pred tunaj$im stavebnym tradom v konani vedenom pod ¢. OVZ-SU-192230/4181/2019/NEU vyrieSend predbezna
otazka sposobilosti zmeny v uzivani Casti stavby, resp. prevadzkového zariadenia.

V pripade, Ze organ verejnej spravy vysSie uvedené ndmietky vyhodnoti ako irelevantné, vzhladom na
predpokladany intenzivny zasah do kvality Zivota obfanov mesta sposobeny dymom z prevadzky krematoria,
nehovoriac o negativnych vplyvoch na zivotné prostredie, Ziadame aby navrhovana ¢innost’ bola d’alej posudzovana
v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

V zmysle § 29 ods. 8 zdkona, o predmetnom z&dmere zmeny navrhovanej ¢innosti bola verejnost’ informovana na
uradnej tabuli a webovom sidle Mesta Banska Bystrica v termine od 22.07.2020 do 13.08.2020, s uvedenim moznosti
verejnosti poddvat’ svoje pripomienky na Okresny trad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Néamestie L. Stara 1, 974 05 Banské Bystrica do 10 pracovnych dni od zverejnenia oznamenia.

Vyjadrenie OU BB, OSZP: Navrhovana zmena &innosti sa nachadza na funkénej ploche PV 01, ktora je uréena
na ¢innost’ Zariadenia na zneSkodnovanie odpadu. V zmysle Zasady a regulativy priestorového a funkcného
usporiadania je prave v tejto Casti mesta XIII — Senica, (B.20.1.2.1 ) navrhované uskutocnenie urbarneho
rozvoja a pocita sa s vybudovanim cintorina pre zvieratd, teda charakterovo rovnakej ¢innosti ako je navrhovana
¢innost’ krematoéria pre domace zvieratd. Taktiez sa na tizemi funkcénej plochy PVO1 v zmysle koncepcie
rozvoja mesta pocita s vybudovanim zdroja znecistenia ovzduSia s moznostou rozsirenia na zneskodiiovanie
nebezpecnych odpadov. V predmetnej lokalite sa nachddza priemyselny park, nie tzemie s obytnou zoénou,
zlozeny z niekol’kych spolo¢nosti, ktorych hlavnou ¢innost'ou je nakladanie alebo zhodnocovanie odpadu. Mesto
konstatuje, ze Cinnost’ je vo flagrantnom rozpore s izemnoplanovacou dokumentéciou obce, avSak neupresnuje, v
ktorych bodoch tento rozpor spociva a ¢o by malo byt predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.
Cinnost’ prevadzky krematoria zvierat bola po prvotnom vykonani zistovacicho konania v zmysle zikona o
EIA na zéklade pravoplatného rozhodnutia nasledne povolena podla osobitnych predpisov v zmysle jednotlivych
rozhodnuti uvedenych v oznameni a nasledne prevadzkovana spolonostou VETERINARNE KREMATORIUM
s.r.o. Spolo¢nost UMWELT s.r.0., bola v pripade vydania povoleni v konani podl'a zadkona o EIA V suvislosti
prevadzkou zdroja znecistenia ovzdusia, bol Okresnému tradu Banskéa Bystrica oznameny jeho prevadzkovatel
v zmysle zdkona o ovzdusi, pred samotnym zacatim skuSobnej prevadzky. Preukazanie vlastnickych vztahov
nieje dovodom na d’alSie pokracovanie v procese posudzovania vplyvov navrhovanej zmeny ¢innosti na Zivotné
prostredie. V oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, su uvedené vSetky potrebné informécie tykajtce sa vlastnictva
a ngjomnych vztahov. Predmetom zist'ovacieho konania, nieje podrobné skiimanie potrebnej identifikacie ¢innosti
a charakteru zivnosti v pohladu zdkona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (zivnostensky zdkon).
Navrhovatel’ je drzitelom zivnostenského opravnenia na ¢innost’ Kremacia a pochovavanie zvierat, schvalené¢ho
prislusnym zivnostenskym tiradom. Mesto Banska Bystrica vo svojom vyjadreni cituje prilohu, ktora je uréena pre
prevadzkovanie humanneho krematoria. Navrhovana zmena Cinnosti je umiestnend, uz v existujucich priestoroch,
ktoré su na to prispdsobené. Zazemie krematoria je rieSené v stilade s kolaudaénym rozhodnutim vztahujicim sa
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na dané priestory. Regionalny tirad Verejného zdravotnictva vydal k navrhovanej ¢innosti sthlasné stanovisko aj
rozhodnutie (ktoré je sucastou oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti) o uvedeni danych priestorov do prevadzky.
Zazemie krematoria nie je rieSené v mobilnych kontajneroch a ani v priestoroch Casti stavby, v ktorych je prerusené
konanie o zmene uzivani Casti stavby stavebnym uradom Banska Bystrica. Zazemie krematoria je v stulade s uzivacim
povolenim danej stavby a umiestnenie zdroja znecistenia ovzdusia nebude povolované v zmysle stavebného zékona
¢. 50/1976 Zb. Navrhovatel’ po ukonceni zistovacieho konania poziada Okresny trad Banska Bystrica, o sthlas
na inStalaciu zdroja zneCistovania ovzduSia. Sucastou predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej €innosti
je aj odborne vypracovana Rozptylova studia, z ktorej je zrejmé, ze by dany stredny zdroj znecistenia ovzdusia
predstavoval intenzivny zasah na zivotné prostredie alebo kvalitu Zivota obanov. Vzhl'adom na stanovisko Statnej
ochrany ovzdusia a Regionalneho tradu verejného zdravotnictva, ako odborne spdsobilych organov, OU BB nema
opravneny dovod pozadovat’ d’alSie posudenie navrhovanej ¢innosti. Mesto Banska Bystrica, trva na pokracovani
procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, avSak neuddva konkrétne pripomienky, ktoré by mali byt
predmetom tohto procesu, ani odévodnené faktory, ktoré predstavuju ohrozenie Zivotného prostredia alebo zdravia
obyvatel'ov v Meste Banska Bystrica.

7. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, list ¢. OU-BB-OSZP3-2020/022091-002
zo dna 29.07.2020, konstatuje:

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia podl'a
§ 3 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej sprave a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov vydava ako dotknuty a povol'ujiici organ podla § 29 ods. 9 zdkona ¢. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov k predloZzenému oznameniu nasledovné stanovisko:

1. Oznamenie o zmene riesi zdroj znecistovania ovzdusia, ktory je strednym zdrojom a podla vyhlasky MZP SR
¢. 410/2012 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov je
kategorizovany ako 5.2.2 Zariadenia na zneSkodnenie alebo zhodnotenie tiel mftvych zvierat alebo Zivoc¢isneho
odpadu s projektovanou kapacitou spracovania v t/d: b) zariadenia na spracovanie tiel mitvych zvierat > 0. Pre
predmetny zdroj znecistovania ovzdusia je potrebny suhlas podla § 17 ods. 1 zékona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi
v zneni neskorsich predpisov.

2. Okresny urad Banské Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek $tatnej spravy ochrany ovzdusia
nepozaduje d’alej posudzovat’ zmenu navrhovanej ¢innosti ,,Kreméacia domacich zvierat* podl'a zdkona €. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov. VzhI'adom na rozsah zmeny navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada negativny vplyv na kvalitu ovzdusia,
nakol’ko neddjde k vyznamnejSiemu narastu tvorby emisii v porovnani so si¢asnym stavom.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko dotknutého organu, ktoré je sithlasné s upozornenim na povinnost’
dodrziavat platnu legislativu.

8. Zdruzenie domovych samosprav, list zo diia 14.08.2020, konstatuje:

K predstavenému zdmeru ,,Kreméacia domécich zvierat” predkladdme nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovSetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej Cinnosti na zZivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodld dovazat’, je povinny
zabezpetit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli postidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 ,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvysSenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
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situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, e nie je potreba
realizovat’ vynatené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v désledku dynamicke;j
dopravy.

b)Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim prislunej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zarove, ze nedochadza k
nadmernému zat'aZeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

¢) Ziadame overit’ obsluhu tuzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastdvka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

e) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poédou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukézala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

f) Ziadame dosledne reSpektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/
oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primdrne posudenie vplyvov na
vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environment/water/water-framework/facts_figures/guidance docs_en.htm) a tak preukazat’, ze v dosledku realizacie
zédmeru nemoze byt zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat, ze realizaciou zameru
sa nenarusi prirodzeni vodnd bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi. g) Dokumentaciu pre primarne
posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zdkona v d’alSej projekcnej faze ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servliet/documentRepository/downloadDocument?documentld=441).

h) Ziadame definovat’ najbliz$iu existujuci obytni, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom o0s6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti osobitne
analyzovat’ vplyv pevnych castic PM 10, PM 2.5. Vplyv PM10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo
povaZzované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na alergické
ochorenia, ktoré maji v stCasnosti stiipajucu tendenciu. Okrem vyssSej umrtnosti zl4 kvalita ovzdusia spdsobuje
aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam
drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatelov, ¢o je omnoho viac ako 13-
percentny priemer v Europe. Problém méame aj s prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 predcasnych
umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

j) Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

k) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoii v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
1) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
m) Ziadame dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, ze ned6jde k pret'azeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zéplav
ako aj to, ze kanalizacia bude u¢inna a spiiat’ parametre podl'a zikona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.

n) Ziadame overit' navrh ¢innosti s Gizemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’al$ie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.
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0) Ziadame preukazat sposob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zikona o odpadoch ¢&.79/2015 Z.z. a
uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame zapracovat’ zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v fiom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavéznych
zakonnych povinnosti na tiseku odpadového hospodarstva.

p) Ziadame preukazat’ désledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zékona o ochrane pol'nohospodarske;j
pody &.220/2004 Z.z. Ziadame overit' bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu. Ziadame overit,, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

q) Priemerny Slovék potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov §tvorcovych zemského povrchu;priemerny Brit 430, Fin
az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, udaje nezahfiajii polnohospodarstvo). Clovek
postupne premieiia povrch, prisposobuje ho svojim potrebam. Institit Alternatives Economiques s vyuzitim udajov
Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Europskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahfiia len ¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie,
$portoviska ¢i zalievané zahrady. Clovek viak vyuZiva aj d’alie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najvigsi v EU —rozloha &lovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podl'a
§11 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezatazovat’ uzemie nad inosnt mieru. Ziadame preto preukézat
na urovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych
ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.

Podra §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude
posudzovat’ podl'a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom
prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaZze stlad zdmeru s environmentalnymi
zdujmami podl'a osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az p) v tejto Casti nasSho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru ,,Kremacia domacich zvierat* prostrednictvom
spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postidenia so spracovanim zavereéného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame
v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit' body a) az r) tejto Casti nasho vyjadrenia a sicasne nase
poziadavky uvedené v Casti 2) a v ¢asti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zavdznych podmienkach zaverecného stanoviska.
V pripade, ze prisluSny orgén vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zameru
,Kremacia domdcich zvierat na zivotné prostredie podl'a zdkona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych
v Casti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zdkona EIA a zaroven
ich vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podl'a §20a pism. a zdkona EIA.

2.Podla §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innostou znecist'uje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologickd ujmu, je povinny
obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologickt ujmu nahradit’ inym spoésobom (nadhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy a dalSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahfna Cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahinia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzidjomnych vizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podla
§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku 'udskej ¢innosti.*
Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého {izemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v
dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami:

i.Navrhnat' opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzduSia a znizujuce koncentraciu pevnych Castic PM10, PM2,5 ako
aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a
v navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zaklade aktuilnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujuce opatrenia.
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ii. Ziadame pouzivat’ v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest’ aké
recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych
odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby; zmesy recyklatov zivicnych materidlov zmiesanych s recyklovanymi
plastami; plastové recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovu izoléciu.
iii. Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cviCisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenadznej dlazby , ktoré zabezpe€ia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).
iv. Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
v. Projektant projektovi dokumenticiu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliiala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002
Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektove;j
dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyrie$i je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiiat
isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.
vi. Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zékona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sticastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacleiiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia- oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.
vii. Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.
viii. Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikéaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na taktito aplikéciu)
za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.
ix. Na povrchy cestnych komunikacii pozadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a betonov s primesov
recyklovanych plastov.
x. Ziadame vyriesit' a zabezpeéit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢ené¢ho modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou Preukézat’ prijatie opatreni garantujucich zlepSenie realnej
recyklacie smerujuce;j k ,,zero waste* konceptu; tieto opatrenia ziadame Specifikovat’ a pocas prevadzky monitorovat’
a zlepSovat’.
xi. Ziadame vypracovat’ projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat’ moznost’ zhodnotenie a recyklacie
jeho jednotlivych stucasti.
Podra ¢&l. 55 ods. 1 Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socialne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.”; o je jedna z definicii trvalo udrzate'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast
subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i buducim generaciam zachovava moznost’
uspokojovat’ ich zakladné zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.” Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého
¢loveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.
Podla §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie Gizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
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zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty izemia, 1zemny rozvoj a tvorbu krajiny v
sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej
rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu izemného planovania,
kedy sa vydédva individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zékona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridant hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

xii. Navrhovatel' vysadi v meste Banska Bystrica 40ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v
obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

xiii. Ziadame, aby suc¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

xiv. Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdde: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udéva charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy
spracovanej  satelitnym  snimkovanim  (infraervené  snimkovanie = volne k  dispozicii  zo
satelitu  LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdzok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia
podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentacie projektu.

xv. Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostarei sliziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Podmienky uvedené v bodoch xiii) az xvi) tejto Casti ndsho vyjadrenia ziadame uviest' v rozhodnuti ako zavidzné
podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

4. Podra ¢lanku 45 Ustavy SR, Kazdy mé pravo na vasné a Giplné informacie o stave Zivotného prostredia a o
pric¢inach a nésledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’
o0 zacati, uskutoc¢iiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zadujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych o0sob. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.

Podra ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informécie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualne;j
dokumentacie obsahujticej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informéacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podrla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdciach dolezitych na vydanie zéverecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplitujuca informacia, ktoré ziadame
zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zdmeru; o tejto skutocnosti
urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.
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Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade naSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odporuc¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konStruktivnu st¢innost’.

5. Podla dévodovej spravy novely zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z. platne;j
od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ddsledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz tcastnej na tomto konani,
resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky €. 6, 7 a 9).°.
Podra ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy pri¢om $tatne organy majii povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpeit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla ¢1.41 Charty zakladnych prav EU najmé vo vztahu k realizacii
prava na informéacie o zivotnom prostredi podl'a ¢1.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’
vysledok zameru podl'a ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povol'ujucim organom alebo
schval'ujiicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zic€astnit’ sa konzultacii poc€as celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najméa
a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzdjomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, ) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykond na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktora ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podl'a §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislugny organ aby zvolal tstne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) doplitujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Upozornenie pre navrhovatel'a: Na vykonanie konzultacii mame pravo nielen v dosledku ustanovenia §63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkéch verejnosti a ndslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odporucame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko ZdruZenia domovych samosprav z diia 31.07.2020 je totozné so
stanoviskom ZdruZenia domovych samosprav zo diia 14.08.202012.2019, obmenou pripomienky xii. Navrhovatel’
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vysadi v meste Banska Bystrica 40ks (povodne 60) vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
Castiach mesta po dohode s orgdnom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny. OU BB nevidi
potrebu sa k jednotlivym pripomienkam znovu vyjadrovat’.

8. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Banskej Bystrici, list ¢. ORHZ-BB2-2020/000587-002
zo dna 31.07.2020, konstatuje:

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Banskej Bystrici ako dotknuty organ podla § 3 ods. p)
zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
po prestudovani dokumentu ,,Kremacia domdcich zvierat™ z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpokladé vznik
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyhodnotenie OU BB, OSZP: Stanovisko dotknutého organu je stthlasné.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, na zaklade pripomienok dorucenych v
stanovisku Zdruzenia domovych samosprav poziadal navrhovatel'a podla § 29 ods. 10 zdkona o EIA o objasnenie
pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich z doru¢enych stanovisk, ktoré je nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti mé posudzovat’ podla zdkona o EIA. Na Okresny tirad Banska Bystrica,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie, bol dita 02.11.2020 doruceny list, v ktorom navrhovatel’ vyhodnotil
stanoviska nasledovne (objasnenie je uvedené v skratenom zneni):

V zmysle Vasho listu — ziadost’ o dopliujtiice informacie ( OU-BB_0OSZP3-2020/021415-016 ) a na zaklade
dorucenych stanovisk k zmene navrhovanej ¢innosti ,,Kremacia domacich zvierat“, Vam vo forme vyjadreni k
jednotlivym pripomienkam a poziadavka zasielam, doplnenie udajov k predmetnému ozndmeniu o zmene ¢innosti.

Navrhovatel ¢innosti VETERINARNE KREMATORIUM s.r.0. zaroveii Ziada, aby tieto vyjadrenia k pripomienkam
boli Okresnym uradom Banska Bystrica brané v tivahu pri rozhodovani sa o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude
posudzovat’ podl'a zdkona o EIA a aby primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10, a
primerane prihliadal aj na iné stanoviska podl'a § 23 ods. 4. zdkona o EIA, v ktorych az nebola vznesena poziadavka
povinného hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

I. Objasnenie pripomienok stanoviska Mesta Banska Bystrica

k odstavcu 2) stanoviska Mesta Banska Bystrica

Tak ako je konsStatované v bode €. I1l. 1. na strane €. 5 predlozeného oznamenia o zmene ¢innosti:

» Sulad Cinnosti s uzemnym planom (UPN-M Banska Bystrica ) je jednoznacne preukazatelny, vzhl'adom na
skutocnost’, ze ¢innost’ sa jednoznacne nachddza na funkénej ploche PV 01. Podl'a UPN-M Banska Bystrica je na
funkénej ploche PV 01 Cinnost’ Zariadenia na zneskodiovanie odpadu vhodnou ( konvenujucou ) funkciou, vid’
vyber z regulaéného listu UP Mesta Banska Bystrica pre PV 01 ( priloha &.10 ).

V zmysle Zasady a regulativy priestorového a funkéného usporiadania je prave v tejto ¢asti mesta XIII — Senica,

( B.20.1.2.13 ) navrhované uskuto¢nenie urbarneho rozvoja a pocita sa s vybudovanim cintorina pre zvierata, teda
charakterovo rovnakej ¢innosti ako je navrhovana Cinnost’ krematdria pre domace zvieratd. Taktiez sa na izemi
funkénej plochy PV0O1 v zmysle koncepcie rozvoja mesta pocita s vybudovanim zdroja znecistenia ovzdusia s
moznost'ou roz§irenia na zneSkodnovanie nebezpecnych odpadov.

Mesto Banska Bystrica vo viacerych stanoviskach v suvislosti s Veterinarnym krematdriom potvrdilo skuto¢nost’,
ze navrhovana ¢innost’ resp. jej zmena sa nachadza na funkcnej ploche PV 01. V minulosti mesto Banska Bystrica
nesthlas s navrhovanou ¢innost'ou odovodnoval nestiladom ¢innosti s izemnym planom tym:

- Ze si Mesto Banska Bystrica ucelovo a svojvolne zaradilo ¢innost Krematoria ako ¢innost potravinarskej
prevadzky, pricom z kazdej dostupnej dokumentacie ako aj z tohto predlozeného ozndmenia je jednoznacné, ze sa
o potravinarsku prevadzku nejedna .

- ze sa Mesto Banské Bystrica zmitocne, ucelovo a svojvolne pri zdovodneni nestiladu ¢innosti odkazovalo na
regulativ izemia funk¢ntl plochu PB 02 na ktorom sa ¢innost’ jednoznacne nenachadza a nenavrhuje. Ked’ze vo
vSetkych stanoviskach Mesto jednoznacne konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’ Krematoria sa nachadza v PV 01 —
teda v zone izemia priemyselného a technologického parku.

Dokaz: Priloha €. 1 Stanovisko k zameru, zo dna 14.06.2017, Rafajova

Priloha €. 2 Vyjadrenie k zdmeru vystavby malého veterindrneho krematoéria , zo dia 13.12.2017, Ing. arch. Surovec

V stanovisku v rdmeci tohto konania zo dna 31.07.2020 Mesto Banska Bystrica bez akejkol'vek opory len konstatuje
ze:
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» --. Cinnost’ je vo flagrantnom rozpore s tzemnoplanovacou dokumentaciou, konkrétne s izemnym planom mesta ,,
pricom Mesto Banska Bystrica blizsie nespecifikovalo v ¢o by mal tento zjavny rozpor spocivat’. Preto tato namietka
je neodovodnena a nie je mozné na fu prihliadat’. Schvaleny tzemny plan mesta a Regulacny list izemného planu
Mesta Banska Bystrica pre PV 01, ako aj prislusné mapy tizemného planu mesta st verejne dostupny dokument a
bol prilohou €. 10 predlozeného ozndmenia.

Dokaz : https://www.banskabystrica.sk/uzemne-planovanie/uzemny-plan-mesta-banska-bystrica-r-2015/

V zmysle tejto schvalenej dokumentacie Mesta Banska Bystrica je preukazatel'ny stilad navrhovanej zmeny €innosti
s izemnym planom.

k odstavcu 3) stanoviska Mesta Banska Bystrica

Tak ako je konStatované v bode ¢. III. 1. na strane ¢. 4 predlozeného ozndmenia, prevadzkovatel Cinnosti
preukazatelne disponuje povoleniami organov S$tatnej spravy v rozsahu povolenia tejto ¢innosti Regiondlnym
uradom verejného zdravotnictva, Regionalnej veterinarnej a potravinovej spravy. Tieto rozhodnutia boli prilohou
oznamenia.

,, Cinnost Krematoria zvierat bola po vykonani zistovacieho konania povolend podl'a osobitnych predpisov
nasledovnymi rozhodnutiami a prevadzkovana:

- Okresného tiradu Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o ZP ( ochrana ovzdusia ) OU-BB-OSZP3-2019/01675
zo dna 03.06.2019 — skasobna prevadzka zdroja znecistovania ovzdusia, OU-BB-OSZP-2018/018432-009 zo dna
18.06.2018 ( stihlas na inStalaciu zdroja znecist'ovania ovzdusia )

- Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva €. 772/2019 zo dna 14.03.2019

- Regiondlnej veterinarnej a potravinovej spravy

rozh. ¢. 2461/2019 zo dna 16.02.2020, ¢. 2020/1073-264 zo dia 16.03.2020 ¢. 1149/2020 zo dina 12.06.2020
Uvedené rozhodnutia su prilohou tohto ozndmenia ( priloha ¢. 4,5,6,7). ,,

k odstavcu 4) stanoviska Mesta Banska Bystrica

Cinnost’ prevadzky krematoria zvierat bola po prvotnom vykonani zistovacicho konania v zmysle zikona o
EIA na zéklade pravoplatného rozhodnutia nasledne povolena podla osobitnych predpisov v zmysle jednotlivych
rozhodnuti uvedenych v oznameni (vid'. predchadzajice vyjadrenie) a nasledne prevadzkovana jedine spolo¢nost'ou
VETERINARNE KREMATORIUM s.1.0. . Spolo¢nost UMWELT s.r.0., bola v pripade vydania povoleni v konani
podl'a zdkona o EIA a zakona o ovzdusi splnomocnend na zabezpeCenie inzinieringu v suvislosti s povolenim
prevadzky. V suvislosti prevadzkou zdroja znecistenia ovzdusia, bol Okresnému tradu Banska Bystrica oznameny
jeho prevadzkovatel’ v zmysle zdkona o ovzdusi, pred samotnym zagatim skagobnej prevadzky. Cinnost’ Krematoria
zvierat bola spoloé¢nostou VETERINARNE KREMATORIUM s.r.0. vykonavana na zaklade ndgjomného vztahu v
schvalenych prevadzkovych priestorov tak ako bolo uvedené v predloZenom oznameni o zmene ¢innosti v bode I11
na str. 2.

,» Existujiice zariadenie na kreméciu domacich zvierat je umiestneny v areali na pozemku vo vlastnictve Eva a Jan
Sebenovi ( vid’ priloha ¢.1. List vlastnictva ¢. 860) s ktorou ma navrhovatel' uzatvoreni najomnu zmluvu ( vid’
priloha ¢.2. ndjomna zmluva ).*

Preukazovanie vlastnickeho, resp. ndjomného vztahu v konani podl'a zakona o EIA v stvislosti s oznamenim zmeny
¢innosti nepredstavuje vplyv resp. rozdielny vplyv na zivotné prostredie alebo jeho individualne postidenie.

Mestom Banska Bystrica v stanovisku uvadzané rozhodnutie MZP SR &. 6700/2020-3.3. 18784/2020 zo diia
20.04.2020, ktorym bolo zruseny uz pravoplatny stithlas na instalaciu kremacnej pece ako zdroja znecistovania
ovzdusia bolo vydané az po zacati skiSobnej prevadzky a nebolo nikdy dorucené prevadzkovatel'ovi veterinarneho
krematoria. Z uvedeného vyplyva ze MZP SR ako spravny organ konal a rozhodoval o pravach u¢astnika spravneho
konania, ktory uz u¢astnikom nebol a nekonal s u¢astnikom konania VETERINARNE KREMATORIUM s.r.0. ako
prevadzkovatel'a ktorého prava boli dotknuté. O tejto skutocnosti bolo MZP SR informované ale k dnesnému ditu
v danej veci spravny organ nekonal.

Dokaz: Priloha €. 3 Ozndmenie o zmene prevadzkovatel'a zo dina 11.11. 2019
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Priloha €. 4 Vratenie rozhodnutia a podnet na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania zo dna
08.06.2020

Tieto skuto¢nosti v tomto konani podl'a zakona o EIA v suvislosti s oznamenim zmeny ¢innosti, nepredstavuje vplyv
resp. rozdielny vplyv na zivotné prostredie alebo jeho individualne posudenie.

Spolo¢nost VETERINARNE KREMATORIUM s.r.0. je drzitelom Zivnostenského opravnenia — vol'nej Zivnosti —
schvélenej prislusnym Zivnostenskym uradom ako ,, Kremadcia a pochovavanie zvierat ,, — vid’ Priloha €. 5.

Pravny stav, podla ktorého moze zaujemca o podnikanie na tzemi Slovenskej republiky uviest aj iné
oznaCenie zivnosti. Podmienkou vSak je, aby bola pri takomto postupe dodrzana poziadavka urcitosti a
zrozumitelnosti predmetu podnikania, ktora je rozhodujucim kritériom pri posudzovani oznacenia zivnosti
v spravnom (zivnostenskom) konani. Urcitost' a zrozumitelnost’ predmetu podnikania (Specifikacie Zivnosti)
treba chéapat’ v spojitosti s povinnym posudzovanim kvalifikdcie (identifikacie) druhu a charakteru zivnosti v
zivnostenskom konani, s poukazom na to, Ze od potrebnej identifikacie druhu a charakteru Zivnosti mozno odvodit’
podmienky na ziskanie zivnostenského opravnenia potrebného na prevadzkovanie zivnosti.

Poziadavka na spravne oznacenie znenia zivnosti vyplyva z mechanizmu fungovania a uplatiiovania zivnostenského
zékona, podla ktorého st - ustavnd zasada slobody podnikania a pravo slobodného rozhodovania sa o volbe
podnikatel’skej ¢innosti - regulované vo vybranych pripadoch poziadavkou na splnenie podmienok odbornej alebo
inej sposobilosti, ktoré musi fyzickd a pravnicka osoba splnit’ a v zdsade aj preukazat’ autorizovanému organu
verejnej spravy (zivnostenskému tradu). K tomu aby Zivnostensky urad mohol od dotknutych os6b pozadovat
splnenie, pripadne aj preukazanie podmienok odbornej alebo inej osobitnej sposobilosti / spolahlivosti musi byt
zrejmy rozsah zivnostenského opravnenia. Mechanizmus fungovania Zivnostenského zakona je nastaveny tak, ze
rozsah zivnostenského opravnenia vyplyva z obsahu zivnosti a obsah zivnosti v tomto pravnom ramci v zasade
vyplyva z oznacenia (Specifikdcie) predmetu podnikania (§ 28 ods.1). Zatial' ¢o obsah regulovanych viazanych
zivnosti v absolutnej vacsine pripadov vyplyva z osobitnych predpisov, ktoré na odvetvovej Grovni blizsie upravuju
prislusnu ¢innost’, u remeselnych ani u vol'nych zivnosti nie je mozné v praxi tuto systémovu vyhodu uplatnit’. Obsah
tohto okruhu zivnosti mozno odvodit’ iba nepriamym sposobom, vzdy v zavislosti od konkrétneho znenia predmetu
podnikania, ¢o u remeselnych a najmé u vol'nych Zivnosti zvySuje naroky na urcité a zrozumitel'né formulovanie
oznacenia (Specifikécie) predmetu podnikania. Znenie predmetu podnikania kremécia a pochovavanie zvierat bolo
vopred s poukazom na obsah predmetu podnikania konzultované s OU Zivnostensky odbor.

Mestu Banska Bystrica uniklo, Ze nim citovana priloha k zivnostenskému zakonu v stvislosti s viazanou Zivnost'ou sa
vzt'ahuje na prevadzkovanie humanneho krematoria ako to vyplyva aj z odkazu na pravny predpis zédkon ¢. 355/2007
Z. z. a nasledne zakon o pohrebnictve ¢. 470/2005, ktory upravuje pdsobnost’, prava a povinnosti v stuvislosti so
zaobchadzanim s l'udskymi pozostatkami a s 'udskymi ostatkami.

Tato ndmietka Mesta Banska Bystrica je vSak pre toto konanie uplne nepodstatnd, ked’Ze opravnenim na predmetnu
&innost’ Veterinarne krematorium s.r.o. disponuje, toto je validné a pravoplatné. Mesto Banska Bystrica ani OU
7P nie je opravnené skimat’ &i predmetna ¢innost’ je volnu alebo viazanou Zivnostou. Rovnako Mestu Banské
Bystrica neprinalezi hodnotit’ znenie predmetu podnikania. Kremacia a pochovavanie zvierat predsa ma totozny
obsah ako mestom uvadzané prevadzkovanie krematoria. Pripomienkovanie nazvu vykonavanej vol'nej zivnosti,
spravnost’ alebo nespravnost’ jeho nazvu ale jednoznacne v konani podl'a zakona o EIA v stvislosti s oznamenim
zmeny Cinnosti nepredstavuje vplyv resp. rozdielny vplyv na zivotné prostredie alebo jeho individualne posudenie.

k odstavcu 5) stanoviska Mesta Banska Bystrica
Tak ako je konstatované v bode €. II1. 1. na strane ¢. 5 predlozeného oznamenia

,» Zazemie krematoria t. j. kancelaria, Satna a socialne zariadenie je umiestnené v prevadzkovej budove ( predajno-
distribu¢ného skladu ) v stlade s uzivacim povolenim danej stavby schvalenym vecne a miestne prislusnym
stavebnym uradom. Prevddzkovo-administrativne priestory pre prevadzkovatela krematoria boli rozhodnutim
Regionalneho tiradu VZ zo dia 14. 03. 2019 uvedené do prevadzky. Uvedené priestory sa nachadzajii na adrese
Cementarenska cesta 4, Banska Bystrica na prizemi prevadzkovej budovy stp. €. 4635, LV €. 860 k. 1. Senica. ( vid’.
priloha ¢&. 1). Ugel uzivania tychto priestorov t. j. prevadzkova budova bol povoleny rozhodnutim Mesta Banska
Bystrica zo diia 04. 01. 2010, OVY-137869/09/Bob. ( vid’ priloha ¢. 8),,
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Zazemie krematoria je rieSené v stulade s kolaudaénym rozhodnutim vztahujicim sa na dané priestory. Ak by
tak nebolo, Regionalny urad Verejného zdravotnictva by nevydal vysSie uvedené rozhodnutie o uvedeni danych
priestorov do prevadzky, ktoré bolo prilohou ozndmenia o zmene Cinnosti. Zazemie krematodria nie je rieSené v
mobilnych kontajneroch a ani v priestoroch ¢asti stavby v ktorych je prerusené konanie o zmene uzivani Casti stavby
stavebnym tradom Banska Bystrica. Ked’ze kontajner kde je umiestnena kremacna pec, ani samotnd kremacna
pec, alebo vyduch nie je spojeny pevne so zemou a ich umiestnenie si nevyzadovalo stavebné prace, upravu
podlozia, pripadne stavebné napojenie na inzinierske siete — voda, elektrika, plyn, kanalizécia, tak umiestnenie tohto
zdroja znecistenia ovzduSia nebude povolované v zmysle stavebného zédkona ¢. 50/1976 Zb., tak ako je spravne
konstatované aj v stanovisku mesta Banska Bystrica ,, ......... samotné zariadenie uréené na spalovanie tiel mitvych
zvierat nepodlieha stavebnému povoleniu, ..... ,» prevadzkovatel’ poziada po ukonceni konania v zmysle zdkona o
EIA Okresny urad Banska Bystrica, o suhlas na inStaldciu zdroja znecistovania ovzdusia.

k odstavcu 6) stanoviska Mesta Banska Bystrica
Opétovne tak ako je konstatované v bode €. III. 1. na strane €. 5 predlozeného oznamenia, a v predchadzajucom
vyjadreni k odstavcu 5

,» Zazemie krematoria t. j. kancelaria, Satna a socialne zariadenie je umiestnené v prevadzkovej budove ( predajno-
distribu¢ného skladu ) v stlade s uzivacim povolenim danej stavby schvalenym vecne a miestne prislusnym
stavebnym uradom. Prevddzkovo-administrativne priestory pre prevadzkovatela krematoria boli rozhodnutim
Regionalneho tiradu VZ zo dia 14. 03. 2019 uvedené do prevadzky. Uvedené priestory sa nachadzaji na adrese
Cementarenska cesta 4, Banska Bystrica na prizemi prevadzkovej budovy stp. €. 4635, LV €. 860 k. 1. Senica. ( vid’
priloha ¢&. 1) Ugel uZivania tychto priestorov t. j. prevadzkova budova bol povoleny rozhodnutim Mesta Banska
Bystrica zo dia 04. 01. 2010, OVY-137869/09/Bob. ( vid priloha¢. 8 ) ,,

Zazemie krematdria nie je rieSené v priestoroch Casti stavby v ktorych je prerusené konanie o zmene uzivani Casti
stavby stavebnym tiradom Banské Bystrica, vzt'ahujuce sa na iné priestory v ramci objektu prevadzkovej budovy
sup. €. 4635, LV ¢. 860 k. u. Senica, vzh'adom na skutoc¢nost’, Ze na prvotne planované priestory Mesto Banska
Bystrica konanie neopravnene zastavilo a podl'a navrhovatela nasledne toto konanie podl'a nazoru navrhovatel’a
ucelovo zmarilo a prerusilo. Umiestnenie zazemia prevadzky ( t. j. kancelaria, Satiia a socidlne zariadenie) v rdmci
toho istého objektu len v inej Casti ako také nepredstavuje vplyv resp. rozdielny vplyv na Zivotné prostredie alebo
jeho individualne postdenie.

k odstavcu 7) stanoviska Mesta Banska Bystrica
Tak ako je konStatované v bode €. I11. 1. na strane ¢. 5 predlozeného oznamenia,

»Areal v ktorom sa prevadzka krematoria zvierat nachadza, je mimo izemie s obytnou funkciou.,,

»dulad Cinnosti s izemnym planom (UPN-M Bansk4 Bystrica ) je jednoznacne preukdzatelny, vzhl'adom na
skutocnost’, ze ¢innost’ sa jednoznacne nachddza na funk¢nej ploche PV 01. Podl'a UPN-M Banska Bystrica je na
funkénej ploche PV 01 Cinnost’ Zariadenia na zneskodnovanie odpadu vhodnou ( konvenujucou ) funkciou, vid’
vyber z regulaéného listu UP Mesta Banska Bystrica pre PV 01 ( priloha &.10 ).

V zmysle Zasady a regulativy priestorového a funkéného usporiadania je prave v tejto ¢asti mesta XIII — Senica,

( B.20.1.2.13 ) navrhované uskuto¢nenie urbarneho rozvoja a pocita sa s vybudovanim cintorina pre zvierata, teda
charakterovo rovnakej ¢innosti ako je navrhovana Cinnost’ krematdria pre domace zvieratd. Taktiez sa na tizemi
funkénej plochy PV0O1 v zmysle koncepcie rozvoja mesta pocita s vybudovanim zdroja znecistenia ovzdusia s
moznost'ou roz$irenia na zneSkodnovanie nebezpecnych odpadov. ,,

Tak ako je konsStatované v bode IV. odstavec 1) ozndmenia o zmene

................ posudzovany zdroj neovplyvni vo vyraznej miere kvalitu ovzdusia v sledovanej oblasti, resp. ocakavana
uroven znecistenia ovzdusia v okoli navrhovaného zdroja bude vyrazne pod limitnou hodnotou kvality ovzdusia. Na
urovni najblizSieho osidlenia, o¢akévané znecistenie ovzdusia bude takmer nulové, ( vid'. priloha ¢. 12, Rozptylova
stadia, Evidenéné &islo RS/04/2017, str. 33, spracovatel’ Ing. Viliam Carach, PhD. , Imisno-prenosové posudzovanie
vplyvu navrhovanej ¢innosti ,,Veterinarne krematoérium Banska Bystrica® ). .,

30/38
OU-BB-OSZP3-2020/027415-07116295/2020



Tak ako je konsStatované v bode V. odstavec 3) oznamenia o zmene

» Vplyv Krematoria ako zdroja znecistenia ovzdusSia na trovni najblizSieho osidlenia, v zmysle Odborné Imisno-
prenosové posudzovania vplyvu navrhovanej ¢innosti, predpoklada ocakavané znecCistenie ovzdusia takmer nulové
a vyrazne pod limitnou hodnotou kvality ovzdusia. Krematorium zvierat ako zdroj znecistovania ovzdusSia vypusti
za hodinu prevadzky vyrazne menej znecist'ujucich latok ako bezny moderny dieselovy automobil ¢o do ,.kvality*
i kvantity. ,,

Na zaklade vysSie preukazatelnych skutocnosti a odborne vypracovanej Rozptylova studie navrhovatel zmeny
¢innosti si nie je vedomi, ze by dany stredny zdroj znecistenia ovzdusia predstavoval intenzivny zdsah na zivotné
prostredie alebo kvalitu Zivota ob¢anov.

II. Vyjadrenie k pripomienkam odoslanych z adresy eia@samospravzdomov.org zo dia 14.08.2020

Pripomienka ¢. 1 a) a b)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod III., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 16 a 28.

,» Dopravné napojenie prevadzky navrhovanej ¢innosti, t. j. existujici prijazd k existujicemu arealu je mozny od
cesty €. 506. Aredl ma uz vybudovanu dopravnu infrastruktiru. Pokracovanim v ¢innosti sa nevytvara predpoklad
navysenia intenzity dopravy alebo zmena organizacie dopravy. Statickd doprava t. j. parkovacie kapacity v areali
zostavaju bez naroku na zmenu. Pre potrebu ¢innosti v areali je vyuzivané existujuce parkovisko s 5 parkovacimi
miestami. Existujuce parkovacie miesta st rieSené formou povrchovych stati, ktoré st kapacitne postacujice a
realizacia podzemnych garazi nema opodstatnenie, ked’ze tie sa buduju sa v pripadoch, kedy nie je dostatok miesta
parkovacich stati. PokraCovanie v ¢innosti nepredstavuje zvyseny narok na doplnenie existujicej kapacity statickej
dopravy, a preto overovanie potrebného poctu v sulade s aktudlnym znenim normy STN 736110 je neopodstatnené.*

Dopravné napojenie navrhovanej ¢innosti je zhrnuté v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti v ¢asti v bode III.,
2.3.5. Doprava a ina infrastruktira na strane 22.

,» Prevadzka ma vybudovanu kompletnu infraStruktiru. Zmenou ¢innosti resp. pokracovanim v ¢innosti nedojde k
j zmene narokov na dopravu a infrastruktaru. Doprava pre potreby krematdria bude zabezpecovand automobilovou
technikou. Komunika¢né spristupnenie je rieSené¢ pomocou cestnej komunikacie. Obsluzné prace budu realizované
automobilmi do 3,5 t. Doprava zamestnanca bude zabezpecena individualne a lokalita je dostupna od verejnej
hromadnej dopravy v dosahu autobusovej zastdvky do 5 min. chddze. Realizicia navrhovanej Cinnosti bude
znamenat’ len minimalne zvysenie intenzity automobilovej premavky. ,,

Pripomienka ¢. 1 c)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 17

,» Dostupnost’ izemia aredlu krematoria je zabezpecena linkou mestskej hromadnej dopravy €. 33, ktorej zastavka
sa nachadza vo vzdialenosti 850 m v cca 11-mintitovej pesej dostupnosti. ,,

Pripomienka ¢. 1 d)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 17

,» Prevadzka krematoria v svojom rozsahu nemoze ohrozit’ alebo narusit’ uzemny systém ekologickej stability,
¢innost’ nezasahuje do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, a preto pripadnd poziadavka na vypracovanie

dokumentu ochrany prirody podl'a § 3 ods3. az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. je neopodstatnena. ,,

Pripomienka ¢. 1 e)
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Z predlozeného oznamenia o zmene ¢innosti je jednoznacné, ze navrhovanou ¢innost’ nedochadza k zmene vyuzitia
existujucich ploch, alebo k novému zaberu pody, alebo k zmene existujucej skladby zelene a preto nie je opodstatnena
pripadna poziadavka na d’alSie vyhodnocovanie stiladu navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v stlade s normou
STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s poédou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017
Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.
z.. Informécie k pripomienke €. 1 e) su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti vid’ bod I11., 2.4. 6.
Iné oCakavané vplyvy strana ¢. 17.

,» Prevadzka krematodria nie je v rozpore s ochranou zelene. Vyrub vysokej zelene alebo inych krovnych porastov
sa nebude realizovat’.*

Pripomienka ¢. 1 f)

Navrhovana zmena ¢innosti reSpektuje Ramcovi smernicu o vode €. 200/60/ES. Z predlozeného oznamenia o zmene
¢innosti je jednoznac¢né, Ze realizaciou ¢innosti, nedochadza k zmene vyuzitia existujicich ploch, nedochadza k
navyseniu spevnenych ploch resp. k novému zaberu pddy, o vytara jednoznacny predpoklad, Zze nedojde k zmene
odtokovych pomerov v danej lokalite. Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje vyznamny zvySeny narok na spotrebu
vody. Z uvedenych dévodov je viac nez zrejmé, ze Cinnost' nemodze mat’ vplyv na vodnu bilanciu a odtokové pomery v
zdujmovom uzemi, a je preto irelevantné akékol'vek d’alSie preukazovanie, Ze sa realizaciou zmeny ¢innosti nenarusi
existujuca vodna bilancia a odtokové pomery v uzemi.

Informécie k pripomienke st obsiahnuté aj v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti vid’ bod III., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 17.

,» Prevadzka krematoria nie nie je v rozpore s ustanoveniami zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach. Kontrola
jednotlivych podmienok a ustanoveni zdkona €. 364/2004 Z.z. je rieSend Standardnym postupom vodopravneho
konania, prislusnym povol'ovacim, pripadne kontrolnym Statnym organom pri ¢innosti prevadzky. Pri manipulécii
s nebezpecnymi latkami sa buda dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z.z. ( § 39 ) a nasledne vyhlagky MZP
SR ¢. 200/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani s znecistujucimi latkami. ,,

Na vonkajsich spevnenych plochach v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou, nebude vykonavané skladovanie, alebo
manipulécia so znecistujucimi latkami v zmysle § 39, 364/ 2004 zakona o vodach. .,

Pripomienka ¢. 1 g)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod III., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 17.

,» Vzhladom na vsetky skutoCnosti, ktoré st uvedené v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti je zrejmé, ze
navrhovana zmena c¢innosti nepredstavuje trvalo udrzatelnt rozvojovu Cinnost, ktord by predstavovala zmeny
fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovej vody, alebo zmeny urovne hladiny utvarov podzemnej vody, a preto je
neopodstatnena poziadavka na d’alSie spracovanie projekénej dokumentacie v rozsahu akéhokol'vek konania podl'a
vodného zakona, alebo postupovat’ podl'a § 16a vodného zékona. ,,

Pripomienka ¢. 1 h)

Najblizsia existujuca obytna zastavba je definovana v predloZenom ozndmeni o zmene Cinnosti tak ako uvedené v
bode III. 1. UMIESTNENIE NAVRHOVANEJ CINNOSTI (KRAJ, OKRES, OBEC, KATASTRALNE UZEMIE) ,
na strane 5.

,» Aredl v ktorom sa prevadzka krematoria zvierat nachadza, je mimo tizemie s obytnou funkciou.

Susedny objekt na parc. ¢. 374/11 a parcela 374/13 je dlhodobo vyuzivany na prevadzkovi ¢innost’ spojentl so
zberom kovovych odpadov.
Susedny objekt na parc. €. 391/8 je vyuzivany na prevadzkovo vyrobnu ¢innost’ — dielne.
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Susedny objekt nachadzajuci sa na druhej strane cesty na parc. ¢. 391/8 je vyuzivany ako prevadzkovo Cinnost’
autoservisu

Najblizs§iu budovu s vyskytom osob , parc. ¢. 395, druh stavby ¢. 20 Ina budova, mozno definovat’ ako budovu
obyvanu romskou komunitou ku ktorej nie je zalozeny list vlastnictva a je postavena na nevysporiadanom pozemku.
Objekt bez evidovaného vlastnika sa od samotného zdroja znecistovania ovzdusia nachadza vo vzdialenosti 50m.
Byvanie v akejkol'vek podobe je v zmysle platného regulativu izemného planu mesta Banska Bystrica na funkcnej
ploche PV 01 definované ako nepripustné funkéné vyuzitie. ,,

Ostatné skutocnosti naviazané na pripomienku €. 1 h) navrhovatel’ zmeny Cinnosti riesil v predlozenom oznameni o
zmene ¢innosti nasledovne: vid’ bod I11., 2.4. 6. Iné ocakévané vplyvy strana ¢. 17.

,» V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznika poziadavka na realizaciu Ziadnej novej stavby. Umiestnenim dvoch
mobilnych kontajnerov neddjde k zmene vyskovych parametrov a tym k zhorSeniu svetlo-technickych podmienok
pod normou ur¢enu hranicu a preto nie je opodstatnena pripadna poziadavka na vypracovanie svetlo-technického
posudku.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznika poziadavka na realizaciu ziadnej novej stavby a neddjde k zmene
vyuzitia existujucich ploch alebo k novému zdberu pody, preto nie je opodstatnena pripadna poziadavka na
vypracovanie dendrologického posudku.

V stvislosti s navrhovanou ¢innostou nevznika poziadavka na realizaciu ziadnej novej stavby, preto nie je
opodstatnend pripadna poziadavka na vyskové a funkéné zosuladenie s najblizSou vystavbou je neopodstatnena.*

Pripomienka ¢. 1 1)

Prilohou ozndmenia o zmene &innosti je Rozptylova $tadia, Evidenéné &islo RS/04/2017, spracovatel’ Ing. Viliam
Carach, PhD. , Imisno-prenosové posudzovanie vplyvu navrhovanej ¢innosti ,,Veterinarne krematorium Banska
Bystrica“.

Pripomienka €. 1 j)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.

, V suvislosti s navrhovanou ¢innost’ou nie je realizovana Ziadna stavba a teda nie je opodstatnené overenie statik
9
nezavislym oponentskym posudkom.*

Pripomienka ¢. 1 k)

Navrhovana Cinnost’ predstavuje zmenu uz existujucej Cinnosti, preto navrhovatel' nepovazuje poziadavku na
variantné riesenie za opodstatnenu.

Pripomienka ¢. 1 1)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.

,» V stuvislosti s navrhovanou ¢innost'ou sa neriesi realizacia ziadnej novej stavby, preto nevznika predpoklad ze by
mohla ¢innost’ mat’ vplyv na geoldgiu a hydrogeologiu danej oblasti. “

Pripomienka ¢. 1 m)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.
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,» V stvislosti s navrhovanou ¢innost’ou sa neriesi realizacia ziadnej novej stavby, realizaciu spevnenych ploch alebo
ORL ako novej vodnej stavby, a ked’ze neddjde k zmene odtokovych pomerov v danej lokalite nie je potrebné
opodstatnené doplnenie hydraulického vypoctu prietokovych mnozstiev vod.

Pripomienka ¢. 1 n)

Informacie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom ozndmeni o zmene ¢innosti vid’. bod 1., UMIESTNENIE
NAVRHOVANE]J CINNOSTI strana &. 5.

» Sulad Cinnosti s uzemnym planom (UPN-M Banska Bystrica ) je jednoznacne preukazatelny, vzhl'adom na
skutocnost’, ze ¢innost’ sa jednoznacne nachddza na funk¢nej ploche PV 01. Podl'a UPN-M Banska Bystrica je na
funkénej ploche PV 01 Cinnost’ Zariadenia na zneskodiovanie odpadu vhodnou ( konvenujucou ) funkciou, vid’
vyber z regulaéného listu UP Mesta Banska Bystrica pre PV 01 ( priloha &.10 ). «

Pripomienka ¢. 1 0)

Navrhovana ¢innosti prevadzky krematoria nie je v rozpore so zaviaznymi opatreniami Programu odpadového
hospodarstva SR a navrhovanou nie je indikovany mozny vplyv na plnenie jednotlivych opatreni Programu
odpadového hospodarstva SR. Predpokladany sposob zabezpecenie odpadového hospodarstva navrhovanej ¢innosti
je opisany v predloZzenom ozndmeni o zmene ¢innosti v bode 1I., 2.4.3 Odpadové hospodarstvo, na strane 14, 15.
Informéacie k tejto pripomienke st obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti vid’. bod I11., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.

,» PocCas prevadzky bude dodrziavany zadkon o odpadoch ¢. 79/2015 Z.z., ako aj prislusné vyhlasky. V pripade
zbernych nadob na komunalny odpad budi reSpektované nalezitosti VZN Mesta Banska Bystrica. Kontrola
jednotlivych podmienok tohto zakona bude rieSena prislusnym povol'ovacim, pripadne kontrolnym Statnym organom
a to Standardnym postupom pocas naslednej ¢innosti prevadzky. «

Pripomienka ¢. 1 p)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.

,» Pri pokra¢ovani ¢innosti kremacie domacich zvierat neddjde k zaberu pol'nohospodarskej pody, preto overovanie
bonity zaberanych pol'nohospodarskych pod je neopodstatnené. PokraCovanie ¢innosti kremacie doméacich zvierat
nie je realizované na ornej pode najvyssej kvality prislusného katastralneho tizemia. “

Pripomienka ¢. 1 q)

Vzhl'adom na vSetky skuto¢nosti, ktoré¢ st uvedené v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti je zrejmé, Ze zmena
navrhovanej ¢innosti nevyzaduje novy zaber prirodnych ploch, a navrhovana ¢innost’ je realizovana v stlade s touto
pripomienkou, t. j. v existujicom areali. Pre navrhovani zmenu Cinnosti sa vyuziva v prenesenom zmysle tzv.
brownfield, teda existujuci objekt.

Pripomienka €. 2 1)

Vzhl'adom na charakter a velkost’ zdroja znecistovania ovzdusia navrhovatel’ nema4 legislativnu povinnost’ navrhnat’
opatrenia na zlepSovanie kvality ovzdusia.

Pripomienka €. 2 ii )

Vzhl'adom na vSetky skutocnosti, ktoré su uvedené v predlozenom oznameni o zmene ¢innosti je zrejmé, Ze ¢innost’
nie je podmienena realiziciou ziadnej stavby a nevznika ziadna poziadavka na nové stavebné materialy. Preto sa pri
navrhovanej ¢innosti neuvazuje o vyuziti recyklatov, materidlov zo zhodnocovanych odpadov na spevnené plochy,
povrchy plochych striech. Pripadna takato poziadavka je neopodstatnena.
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Pripomienka €. 2 iii - iv )

Informécie k pripomienke st obsiahnuté v predloZzenom oznameni o zmene Cinnosti vid’ bod III., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 16.

,» V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznika ziaden narok na realizaciu stavebnych prac preto je neaplikovatelné
preverovanie moznosti pre pouZitie retencnej dlazby nie je opodstatnend, vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze predmetom
¢innosti nie je realizdcia ziadnej stavby a ked’ze v areali sa uz nachadzaju existujliice parkovacie miesta kapacitne
postacujuce. “

Pripomienka ¢. 2 v)

Vzhl'adom na charakter ¢innosti a najmé skuto¢nost, Ze predmetom zmeny Cinnosti nie je realizacia ziadnej novej
stavby, navrhovatel’ nebude predkladat’ projektovii dokumentéciu pre izemné a stavebné povol'ovanie.

Pripomienka €. 2 vi )

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 17.

,» V suvislosti s navrhovanou ¢innostou nevznika poziadavka na realiziciu ziadnej novej stavby, a teda nie je
opodstatnend pripadna poziadavka na realizaciu lokalneho parciku pristupného Sirokej verejnosti ako verejného
priestoru a to pristupného zo vsSetkych smerov, najmi vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze pokracovanie v Cinnosti je
realizované v ramci existujuceho arealu ktory sa nachadza v priemyselnej Casti mesta, mimo uzemia s obytnou

LN

funkciou bez vécsieho a vyznamného pohybu I'udi ktori by mohli dany par¢ik vyuzivat.
Pripomienka €. 2 vii, viii )

Navrhovana ¢innosti je umiestnena v ¢asti obce, mimo obytnej funkcie v okrajovej priemyselnej zone mesta, podla
nazoru navrhovatel’a, nevyzaduje rieSenie ,, lokalneho parcika. “ Realizovanie navrhovanej ¢innosti neriesi realizaciu
ziadnej novej stavby a teda nie je opodstatnené, realizovatel'né rieSenie extenzivnej vegetacnej strechy, a takato
poziadavka je tieZ neopodstatnend, ked’ze navrhovanou ¢innostou neddjde k zmene odtokovych pomerov v danej
lokalite. Poziadavka na aplikdciu zelenych stien sa nezakladd na ziadnej legislativnej alebo inej opodstatnenej
poziadavke.

Pripomienka €. 2 ix )

Navrhovana ¢innost’ neriesi realizaciu novych spevnenych ploch alebo komunikécii preto navrhovatel’ povazuje
poziadavku vyuzitia vod priepustnych asfaltov a betéonov s primesou recyklovanych plastov za neopodstatnend.

Pripomienka ¢. 2 x)

Informacie k tejto pripomienke st obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene vid'. bod II1., 2.4. 6. Iné ocakéavané
vplyvy strana €. 18.

,» PocCas prevadzky bude dodrziavany zadkon o odpadoch ¢. 79/2015 Z.z., ako aj prislusné vyhlasky. V pripade
zbernych nadob na komunalny odpad budi reSpektované nalezitosti VZN Mesta Banska Bystrica. Kontrola
jednotlivych podmienok tohto zakona bude rieSena prislusnym povol'ovacim, pripadne kontrolnym Statnym organom
a to Standardnym postupom pocas naslednej ¢innosti prevadzky. «

,» Preukazovanie ,, zero waste ““ konceptu pri ¢innosti prevadzky krematoéria je podl'a nazoru navrhovatel'a vzhl'adom
na charakter ¢innosti neopodstatnené.*

Pripomienka €. 2 xi )
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Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.

,» Pripadna poziadavka na vypracovanie ,,dekonstrukcie projektu,, sa nezaklada na ziadnej legislativnej poziadavke.
So vsetkym materialom, ¢i uz je sti€ast'ou stavebnych konstrukcii alebo instalovanej technologie, az sa z neho stane
odpad, musi jeho vlastnik drzitel’ nakladat’ v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva.*

Pripomienka ¢. 3 xii)

Poziadavka na vysadbu 40 ks vzrastlych drevin sa nezaklada na ziadnej zdkonnej norme, najmi v nadvaznosti
na skutoCnost’, ze realizdciou zmeny cinnosti neddjde k ziadnemu vyrubu drevin. Ak organ ochrany prirody
podmieni realizaciu navrhovanej ¢innosti vysadbou drevin a prislusna obec taktiez udeli podmienku realizacie
&innosti vysadbou drevin navrhovatel’ zabezpe¢i vysadbu drevin pozdiz hranici pozemku, v ramci arealu navrhovanej
¢innosti.

Pripomienka €. 3 xiii)

Informécie k pripomienke su obsiahnuté v predlozenom oznameni o zmene Cinnosti vid’. bod IIl., 2.4. 6. Iné
ocakavané vplyvy strana €. 18.

,» V stuvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nevznika poziadavka na realizaciu ziadnej novej stavby preto navrhovatel’
neuvazuje s myslienkou realizicie umeleckého diela v areali zariadenia. Cinnosti prevadzky je realizovana v
existujucom uzatvorenom areali. Akékol'vek podmienované umiestnenie umeleckého diela na prevadzke s velkou
pravdepodobnostou nebude mat’ vyznamny vplyv na socidlny, kultirny alebo ekonomicky potencidl, alebo
ekonomické ¢i marketingové zhodnotenie tejto ¢innosti.*

Pripomienka €. 3 xiv)

Zmena navrhovanej Cinnosti je v rozsahu bez nového zdberu pddy a bez realizacie stavebnych prac, preto
vyhodnocovat’ iné umiestnenie zmeny ¢innosti v nadvédznosti na ,, tepelni mapu “ ,, mapu vodnych utvarov “ a
,, mapu sucha “ je bezpredmetné.

Pripomienka €. 3 xv)

Navrhovatel’ v pripade potreby zabezpeci podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu z udrzby zelene
arealu.

Navrhovatel’ ¢innosti umoznil verejnosti vykonanie konzulticie k navrhovanej ¢innosti podla § 63 zakona EIA,
priamo na mieste navrhovanej ¢innosti v prezencnej forme, po predchadzajucej pisomnej dohode 7 dni predom a po
potvrdeni terminu a to v pracovnych diioch v ¢ase od 9:00 do 15:00 hod. Tuto skuto¢nost’ uviedol aj v predlozenom
oznameni o zmene ¢innosti v bode 1. 5, str. 2. Tito moznost’ ku ditu zaslania tychto doplitujucich informécii verejnost’
nevyuzila.

Navrhovatel’ ¢innosti zaroven ziada Okresny trad Banskéa Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, aby
pred vydanim rozhodnutia v zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprd&vnom konani v zneni neskorSich
predpisov dal moznost’ tcastnikom konania, aby sa v stanovenej lehote vyjadrili k vSetkym podkladom rozhodnutia
ako aj k spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnut ich doplnenie , t.j. k vyjadreniam a stanoviskam k navrhovane;j
zmene ¢innosti rezortného organu, dotknutych organov, povolujuceho organu, dotknutej obce a verejnosti, vratane
tychto Doplitujucich informacii k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti zaslanych navrhovatel'om.

K zmene navrhovanej ¢innosti nebolo dorucené ziadne stanovisko verejnosti z dotknutej obce. Bolo dorucené iba
stanovisko Zdruzenia domovych samosprav so sidlom Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava. Vsetky
jeho pripomienky st vyhodnotené vyssie. Prislusny organ vyhodnotil stanoviska dotknutych organov a verejnosti,
a ur¢il podmienky pre povol'ovaciu ¢innost’.

OU BB,0SZP pre zlozitost’ pripadu upovedomil listom &. OU-BB-OSZP3-2020/021415-018-014 zo dita 08.09.2020
obec a zastupcu ziadatel'a o predizeni lehoty na vydanie rozhodnutia v zistovacom konani. OU BB, OSZP
upovedomil tcastnikov konania o podkladoch pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania a moznost’ sa pred
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vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu zistenia, popripade navrhnit’ jeho doplnenie, listom
& OU-BB-OSZP3-2020/021415-018 zo diia 11.11.2020. Ziadatel' mal pravo nazerat do spisu a robit’ si z neho
vypisky, za pritomnosti zastupcu spravneho organu, na zéklade ¢oho by si spravny orgéan urobil zdznam obsahujuci
pozadované udaje.

Mesto Banska Bystrica vo svojom stanovisko ziada pokraovat’ v procese posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie podla zakona o EIA, ale vo svojom stanovisku neuvadza také pripomienky, ani
odovodnené faktory, ktoré predstavuji ohrozenie zivotného prostredia alebo zdravia obyvatelov v Meste Banska
Bystrica, ktoré by mali taky vplyv navrhovanej ¢innosti na ZP, aby bolo potrebné d’alsi proces zist ovania. Predmetom
zistovacieho konania neméze byt’ spor medzi navrhovatelom a samospravou. Navrhovana &innost je v stiilade s UPN
mesta Banska Bystrica, UPN Banskobystrického kraja ako aj stanoviskami dotknutych organov vychadzajicimi z
osobitych predpisov. V zistovacom konani neboli doruc¢ené také pripomienky, ktoré by mohli predmetom rozsahu
hodnotenia. OU BB nema opravneny dévod pozadovat’ d’alSie posudenie navrhovanej ¢innosti.

OU BB, OSZP, pri rozhodovani o tom, &i sa zmena navrhovanej ¢innosti bude posudzovat’ podl'a zdkona o EIA
prihliadal na stanoviska predlozené k oznameniu o zmene, a pri kone¢nom rozhodovani primerane pouzil kritéria pre
zistovacie konanie, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona o EIA. OU BB, OSZP, na zaklade preskumania a zhodnotenia
predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej Cinnosti, vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska
zhodnotenia celkovej irovne ochrany zivotného prostredia podl'a zdkona o EIA konstatuje, Ze nie su ohrozené, ani
neprimerane obmedzené, alebo ohrozené prava a opravnené zaujmy subjektov konania, a su splnené podmienky
podl'a zakona o EIA, a predpisov upravujucich konania, ktoré boli sti¢astou oznamenia o zmene ¢innosti.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podra § 29 ods. 16 zakona o EIA dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na uradnej tabuli obce.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny urad Banska
Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, v lehote do 15 dni odo dia jeho oznadmenia.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona o EIA sa za den doru¢enia rozhodnutia povazuje patnasty den
zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona o EIA.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviuje navrhovatel'a zmeny navrhovanej ¢innosti v stlade s § 29
ods. 12 zakona o EIA, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti.

Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 177 a zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov az po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Dorucuje sa:

1. Mesto Banska Bystrica, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica
2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava

3. Veterinarne krematorium s.r.o., Cementarenska cesta 4, 974 01 Banska Bystrica

Na vedomie:

4. Regionalna potravinova a veterinarna sprava, Skuteckého 19, 975 90 Banska Bystrica

5. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, Limbova 2, P.O.BOX 52, 837 52 Bratislava

6. Statna veterinarna a potravinové sprava Slovenskej republiky, Botanicka &.17, 842 13 Bratislava

7. Ministerstvo pol'nohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava

8. Okresny trad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L. Stara 1, 974 05 Bansk4a Bystrica
Ochrana prirody a krajiny

Ochrana ovzdusia

Odpadové hospodarstvo

Statna vodna sprava

37/38
OU-BB-OSZP3-2020/027415-07116295/2020



9. Okresny urad Banska Bystrica, odbor krizového riadenia, Nam. . Stiira 1, 974 05 Banska Bystrica

10. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, Cesta k nemocnici 1, 975 56 Banska
Bystrica

11. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Banské Bystrica, Komenského 27,

974 01 Banska bystrica

12. Urad Banskobystrického kraja, oddelenie izemného planovania a Zivotného prostredia, Namestie SNP 23, 974
01 Banskéa Bystrica

Zavesené dna .......ccceeeeeeeeevennnnns

Zvesené dia ........oooeeeevveiiiiniiii...

Ing. Jozef Ratica

veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10008

Dorucuje sa

VETERINARNE KREMATORIUM;s.r.0., Cementarenska cesta 4 , 974 01 Banské Bystrica, Slovenska republika
Mesto Banska Bystrica, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
Regionalna veterinarna a potravinova sprava Banska Bystrica, Skuteckého 19, 975 90 Banska Bystrica,
Slovenska republika

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, Limbova 2, 837 52 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto,
Slovenska republika

Statna veterindrna a potravinova sprava Slovenskej republiky, Botanicka 17, 842 13 Bratislava - mestska ast’
Karlova Ves, Slovenska republika

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovic¢ova 12, 812 66 Bratislava -
mestska Cast’ Staré Mesto, Slovenska republika

Regionalny urad verejného zdravotnictva Banska Bystrica, Cesta k nemocnici 1, 975 56 Banska Bystrica,
Slovenska republika

Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23,974 01 Banska Bystrica, Slovenska republika
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