OKRESNY URAD ZILINA

odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

ROZHODNUTIE

VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025473-006/Hnl V Ziline 06. 12. 2017

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, ako prislusny orgén Statnej spravy v zmysle
zéakona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, v spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon EIA*), rozhodol podla § 29 ods. 2 zdkona EIA,
na zaklade predlozeného zameru navrhovanej c¢innosti ,,Parkovacie plochy polyfunkény
objekt M_Zilina“, ktory predlozil navrhovatel’, SIRS - Investment, s.r.o., Framborska 12,
010 01 Zilina, ICO 36417289, po ukonéeni zistovacieho konania toto rozhodnutie:

Navrhované ¢innost’ ,,Parkovacie plochy polyfunkény objekt M_Zilina“ navrhovatel’a
SIRS - Investment, s.r.0., Framborska 12, 010 01 Zilina, ICO 36417289, vypracovana
spracovatelom ENVI-EKO, s.r.o. Platanova 3225/2, Zilina , predmetom ktorej je realizacia
parkovacich ploch a parkovacieho objektu sliziacich polyfunkénému objektu M_Zilina

sa nebude posudzovat’

podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. Pre uvedenu ¢innost’ je preto
mozné poziadat’ o povolenie podl'a osobitnych predpisov.

Vzhladom na charakter ¢innosti, informacie uvedené v predloZenom zamere navrhovane;j

¢innosti a dorucené stanoviska sa ukladaji nasledovné opatrenia:

a) Doplnit’ celkové riesenie dopravnej situacie s prehl’adnou mapovou prilohou — napojenie
s vjazdom/vyjazdom na existujicu cestu a nasledovné napojenie na cestu vyssej triedy (s
pomenovanim prislusnych komunikécii).



b) V ramci kolauda¢ného konania dolozit vyhodnotenie iluminacie vo vztahu k okolitej
zastavbe.

c) Dolozit’ vypocet kapacity existujiceho kanalizacného zberaca s pripadnym navySenim o
dazd’ové vody z navrhovanej ¢innosti. V pripade, ze zatustenie odtoku dazd’ovych vod bude
prekracovat’ kapacitu existujicej kanalizacie, je potrebné v PD riesit’ zadrziavanie vod pred
vpustanim do kanalizatného zberaca v akumulacnych nadrziach, pripadne rieSit' po
preskimani izemia odvod dazd’ovych vod prostrednictvom vsakovacich blokov.

d) Ku kolauda¢nému konaniu je potrebné vykonat’ redlne meranie hluku a dolozit’ protokol
z tohto merania.

e) Dodrzat’ opatrenia stanovené v predlozenom zamere.

Odovodnenie

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, na zaklade Ziadosti
navrhovatel'a, SIRS - Investment, s.r.0., Framborska 12, 010 01 Zilina, ICO 36417289,
dorucenej dia 24. 05. 2017 prostrednictvom splnomocnenca Enviroconsult Zilina, zadal
spravne konanie podl'a § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona EIA vo veci
,Parkovacie plochy polyfunkény objekt M_Zilina“.

Predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti svojimi parametrami je zaradeny podl'a prilohy
¢. 8 zdkona EIA, do kapitoly 9.- infrastruktira pol. €. 16 projekty rozvoja obci vratane a/
pozemnych stavieb alebo ich suborov ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy v
zastavanom tizemi od 10000 m? podlahovej plochy a mimo zastavanom tizemi od 1000 m?
podlahovej plochy a b) statickej dopravy od 100 do 500 stojisk je zaradena do Casti B —
zistovacie konanie.

Navrhovana ¢innost’ je planovana v Zilinskom kraji, okres Zilina, p.¢. KN — C KN-C ¢&.
2463/2, 2428/1, 2428/2 v k.. Zilina. VSetky parcely si vedené ako zastavané plochy
a nadvoria, umiestnené v zastavanom uzemi obce.

Navrhovana ¢innost’ je rieSend jednovariantne. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie upustil od variantnosti rieSenia listom ¢.j.: OU-ZA-OSZP-2017/013999-
002/Hnl zo dna 07. 03. 2017.

Navrhovana &innost’ je sicastou mesta Zilina, lezi v urbanistickom obvode &. 01
Centrum, a to v jeho urbanistickom okrsku ¢. 06 Predmestie. Je sucastou byvalého aredlu
podniku Makyta (pévodne vyrobny zavod Makyta). RieSené tzemie je ohrani¢ené ulicou 1.
maja a blokovou zastavbou na severnom, juznom a vychodnom okraji, jedna sa o Sir§ie centrum
mesta.

Strucny opis technického a technologického rieSenia

Dotknuté tizemie je sti¢astou arealu byvalého podniku (vyrobného zavodu) Makyta, kde
V sucasnosti prebieha rekonstrukcia a revitalizacia existujuceho polyfunk¢éného objektu byvalej
Makyty. Objekt je na parcele odsadeny od uli¢nej Ciary s predpolim vyuzivanym v minulosti
ako parkovacia plocha. Zasobovanie arealu bolo riesené z vnutrobloku z ulice Na stave, pristup
vozidlami na parkovacie miesta z ulice 1. maja. Povrch arealu pozostava z asfaltovej plochy
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tvoriacej interni komunika¢ni plochu v kombinécii s plochami zelene. Asfaltové plochy
v areali sa nachadzajua v roznych $tadiach porusenia povrchovej a podkladovych vrstiev.

V predpoli objektu na vjazde z ulice 1. m4ja je navrhovany dvojpodlazny parkovaci
objekt s Ciasto¢ne zapustenym suterénnym podlazim a nadzemnym podlazim osadenym na
uroven prvého nadzemného podlazia existujuceho objektu. Vjazd a vyjazd pre parkovaci objekt
je rieSeny nasledovne: Cast’ podzemnych priestorov na severnej strane je samostatne pristupna
zjazdnou a vyjazdnou rampou, nadzemné podlazie je pristupné samostatnou dvojicou ramp na
vyjazd a zjazd a dvojice rAmp sa napoja na vnutroarealovi komunikaciu smerom na ulicu 1.
maja alebo d’alej smerom do aredlu. Juzna Cast’ podzemnych priestorov parkovacieho objektu
je obsluhovana zjazdnou a vyjazdnou rampou z nadzemného podlazia.

Pri vjazde do arealu smerom z ulice 1. maja sa nachadzaju parkovacie plochy
umiestnené na teréne. Podobne d’alSie parkovacie plochy st umiestnené na teréne v zadnej,
vychodnej Casti objektu.

Parkovaci objekt je prirodzene vetrany otvormi navrhovanymi vo fasade. Stcastou
navrhovanej schémy je aj nova dazd’ova kanalizacia s ORL zachytavajucim ropné latky a oleje
zo spevnenych ploch na teréne a parkovacieho objektu. Parkovacie plochy st navrhované
osvetlit novou schémou vonkajsiecho osvetlenia so svetelnymi zdrojmi umiestnenymi na fasade
polyfunkéného objektu a na teréne na stipoch.

Navrh ¢lenenia navrhovanej ¢innosti na stavebné objekty

Navrhovana koncepcia technického rieSenia vyzaduje Clenenie stavby na nasledovné stavebné
objekty:

SO 01 Parkovacie plochy a parkovaci objekt

SO 02 Dazd’ova kanalizacia a ORL

SO 03 Vonkajsie osvetlenie

Bilancie ploch

Pozemok celkom: 12 343 m?

(celkove rieSené tzemie vratane parciel 2428/1, 2428/2 a budovy Makyty podl'a KN)
Pozemok bez Makyty: 8 134 m?

Dopravné plochy: plochy na dopravu: komunikacie, parkoviska, chodniky
na teréne: 3 387 m?

1. PP (garaz): 2530 m?

1. NP (gardz): 3 040 m?

Spolu: 8 957 m?

z toho

Parkoviska:

na teréne: 1 272 m? (plochy parkovacich stati na teréne)

1. PP (gardz): 1 187 m? (plochy parkovacich stati v garazi 1. PP)

1. NP (garadz): 1 260 m? (plochy parkovacich stati v gardzi 1. NP)
Spolu: 3 719 m? (plochy parkovacich stati spolu)
Komunikacie:

na teréne: 2 100 m? (plocha cestnych komunikacii na teréne)

1. PP (gardz): 1 253 m? (plocha cestnych komunikacii v garazi 1. PP)
1. NP (garaz): 1 541 m? (plocha cestnych komunikacii v garazi 1. NP)
Spolu: 4 894 m? (plocha cestnych komunikdcii spolu)
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Chodniky:

na teréne: 14 m? (plocha pesich komunikécii na teréne)

1. PP (garaz): 90 m? (plocha pesich komunikacii v garazi 1. PP)
1. NP (garaz): 238 m? (plocha pesich komunikécii v garazi 1. NP)
Zelené plochy:

na teréne: 1 451 m? (travnaté plochy na teréne)

Pocet parkovacich miest

Parkovacie miesta Pocet
Parkovacie miesta na teréne 101
Parkovacie miesta garaz 1PP 95
Parkovacie miesta garaz 1INP 96
Spolu 292

Zakladné udaje o navrhovanej cinnosti
SO 01 Parkovacie plochy a parkovaci objekt

Riesenie dopravy

Dopravna schéma pre rekonStruovany objekt Makyta 1 pre cely aredl zohladiuje
existujlice prijazdové komunikdcie a nadvdzuje na poévodnu schému pristupu do aredlu
S prisposobenim sa dopravného rieSenia novému vyuzitiu rekonstruovaného objektu.

U povodného objektu Makyta potreby vjazdu a vyjazdu riesil pristup z ulice Na stave,
kde nakladné vozidla absolvovali trasu ulica 1. maja, ulica Moyzesova, a Rybniky. Parkovacie
plochy, podla dneSnych ukazovatel'ov znacne poddimenzované, boli rieSené v predpoli objektu
pristupné z ulice 1. mgja.

Navrhovana dopravna schéma pre napojenie rieSeného uzemia pocita s dvojicou
vjazdom a vyjazdom na komunikacie v okoli rekonstruovaného objektu. Diferenciacia
a rozdelenie toku vozidiel je premietnuté do separacie vjazdu a vyjazdu pre parkovacie statia
a zasobovacieho vjazdu a vyjazdu.

Vjazd na dlhodobé parkovacie miesta a parkovisko pre navstevy (parkovisko
pred objektom Makyta) bude pristupny z ulice 1. maja. Vjazd osobnych vozidiel je mozny
Z oboch smerov, vyjazd bude usmerneny znackou smerom doprava. Na vjazde bude zmeneny
polomer zaoblenia vjazdu a na vyjazde. Ked’ze navrhnutd uprava vjazdu krizuje existujuci
chodnik, bude tento upraveny znizenim do urovne vozovky a kryt bude vytvoreny zdmkovou
dlazbou hrabky 100 mm. Zaciatok ako aj koniec krizovania chodnika bude ohrani¢eny cestnym
betéonovym obrubnikom zapustenym do Grovne okolitej plochy.

Parkovacie plochy v predpoli a okoli rekonstruovaného objektu s rozdelené na dve
kategorie, dlhodobé statia a kratkodobé a navstevnicke statia. Dlhodobé statia vyhradené
konkrétnym uzivatel'om (zamestnancom) su pristupné vjazdom a vyjazdom orientovanym na
ulicu 1. mdja, na ploche parkoviska st posunuté smerom do aredlu d’alej od vjazdu. Kratkodobé
a navstevnicke statia s pristupné odbo¢enim vjazdom a vyjazdom z ulice 1. maja.
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Samostatnou kapitolou dopravného napojenia navrhovanej schémy je vjazd a vyjazd
vozidiel zasobovania rieSeny prijazdom z ulice Na stave. Navrh zachovava lokaciu a rozmery
povodného vjazdu a vyjazdu smerom na spominant ulicu.

Pristup pesich je navrhovany z ulice 1. maja z chodnika na vnutroarealové plato
na parkovacom objekte smerom k vstupnym portalom prvého nadzemného podlazia. Chodnik
je orientovany na hlavny vstup do objektu a diferencované plochy pokracuju smerom
k podruznému vstupnému portalu komerénych priestorov.

Upravy pléch a priestranstiev

PD navrhuje ¢lenenie ploch a priestranstiev v rieSenom uzemi kombinaciou spevnenych
ploch a zadberov zelene. Povodné, existujuce upravy priestranstiev sa pri rekonstrukcii odstrania
a nahradia novymi. Spevnené plochy st navrhované v povrchovej tiprave vrstvou dlazobnych
tvaroviek a pojazdnou bitimenovou kompaktnou vrstvou pre potreby pojazdu osobnych
automobilov v priestore dedikovanych parkovacich ploch. Samotné parkovacie statia su
navrhované ako dlazdena plocha. Parkovaci objekt je navrhovany ako ocel'obetonovy skelet so
stropnymi kons$trukciami z rovnakého materidlu upravenymi pojazdnou vrstvou beténového
poteru. VolI'né plochy zelene budu upravené a vysadené podl'a samostatného projektu sadovych
uprav.

SO 02 Dazdova kanalizacia a ORL

V rieSenom aredli sa vybuduje dazd’ova kanalizécia, ktord bude odvadzat’ dazd’ova vodu
z navrhovaného parkoviska a spevnenych ploch. Kanalizécia sa vybuduje z rar PVC. Na
kanalizacii sa vybuduju kanaliza¢né Sachty a to na zmene smeru trasy, lomoch kanalizacie, pred
a za vyustenim do vodohospodarskych objektov. Dazd’'ova kanalizacia bude zalstena do
existujucej jednotnej kanalizac¢nej pripojky.
Max. odtokové mnozstvo dazdovej vody zo spevnenych ploch:
Qr=0,3748 x 160 x 1,0 = 59,97 I/s
Max. odtokové mnozstvo dazdovej vody zo strechy objektu:
Qr =nezmenené z povodnym stavom = 0,3894 x 160 x 1,0 = 62,3 I/s

Dazd’ové vody zo spevnenych ploch sa odvedu samostatnou kanalizaciou na odlucovac
ropnych latok o Q = 70,0 I/s a s ¢istenim 1,0 mg/l NEL. Kvalita vy¢istenych odpadovych vod
na odtoku z odlu¢ovaca: 1,0 mg/l NEL.

SO 03 Vonkajsie osvetlenie

Zakladné technické udaje

Napit'ova sustava: 3/PE/N AC 400/230V 50 Hz, TN-S
Celkovy instalovany vykon 35 kW
Stdoby vykon 24,5 KW

Technické riesenie

Hlavné parkoviska pred budovou, kde sa predpoklada stredne vel'ka preméavka buda
osvetlené s intenzitou 10 Ix. Vedl'ajSie parkovacie plochy za budovou, kde sa predpoklada nizka
premavka na intenzitu 5 1x. Osvetlenie bude realizované svietidlami s 50 W sodikovou
vybojkou alebo adekvatnou ndhradou s LED svetelnym zdrojom. Svietidl4 budi inStalované na
vonkaj$om plasti budovy na vyloznikoch dizky 0,5 m vo vyske 6,5 m a na parkoviskach na
ocel'ovych zinkovanych stipoch vysky 6 m bez vyloznikov. V strede hlavného parkoviska buda
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na dvoch stipoch instalované dvojramenné vylozniky a stip bude osadeny dvoma svietidlami.
Naklon svietidiel bude nastaveny individualne. Spinanie osvetlenia bude automatizované
prostrednictvom astronomickych hodin, pripadne simrakového spinaca.

PoZiadavky na vstupy:

Péda, zaber pody
Pri vystavbe parkoviska neddjde k Ziadnemu zdberu pol'nohospodarskej ani lesnej pody.

Voda

Pitné voda pre pracovnikov pocas vystavby bude zabezpecovand dovozom realizatora
stavby formou balenej vody.

Navrhovana ¢innost’ pocas prevadzky nema poziadavku na spotrebu pitnej vody.
Suroviny

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti ,,budi pouzité bezné stavebné suroviny a
materialy.

Energetické zdroje
Elektricka energia

Navrhovana ¢innost’ bude zadsobovana elektrickou energiou prostrednictvom napojenia
SO 03 Verejné osvetlenie na existujucu elektroststavu rekonstruovaného objektu byvalej
Makyty. Predpokladana ro¢na spotreba el. energie: 89 500 KWh/rok.

Plyn
Navrhovana ¢innost’ nema poziadavku napojenia na plyn.

Teplo
Navrhovana ¢innost’ neméd poziadavku napojenia na teplo.

Doprava a ina infrastruktira

Navrhnuté miesto vjazdu a vyjazdu osobnych vozidiel do a z aredlu objektu Makyta sa
nachadza na mieste existujuceho upraveného vjazdu. Vjazd sa napaja na komunikaciu, na ulicu
1. méja v mieste vedenia dvoch jazdnych pruhov.

Parkovacie plochy v predpoli a okoli rekonStruovaného objektu st rozdelené na
dlhodobé statia a kratkodobé a navstevnicke statia. Dlhodobé statia vyhradené konkrétnym
uzivatelom (zamestnancom) st pristupné vjazdom a vyjazdom orientovanym na ulicu 1. maja,
na ploche parkoviska st posunuté smerom do aredlu dalej od vjazdu. Kratkodobé a
navstevnicke statia st pristupné odbocenim vjazdom a vyjazdom z ulice 1. méja, vjazd je mozny
z oboch smerov od krizovatky s ulicou Predmestské alebo zo smeru od stanice SAD odbocenim
doprava respektive dolava cez protismerny jazdny pruh, vyjazd je mozny iba odbocCenim
smerom doprava a priradenim do existujiceho jazdného pruhu.

Samostatnou kapitolou dopravného napojenia navrhovanej schémy je vjazd a vyjazd
vozidiel zdsobovania rieSeny prijazdom z ulice Na stave. Navrh zachovéva lokéciu a rozmery
povodného vjazdu a vyjazdu smerom na spominant ulicu.

Pristup pesich je navrhovany z ulice 1. maja z chodnika na vnutroaredlové platd na
parkovacom objekte smerom k vstupnym portalom prvého nadzemného podlazia. Chodnik je
orientovany na hlavny vstup do objektu a diferencované plochy pokracuji smerom k
podruznému vstupnému portalu komerénych priestorov.
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Udaje o vystupoch:

Zdroje znecistenia ovzdusia

V obdobi pocas vystavby dojde k ¢asovo obmedzenému obdobiu lokalne zvyseného
obsahu polietavého prachu vplyvom sekundarnej prasnosti zo staveniska. Pri odvoze a dovoze
materidlu dojde k narastu objemu vyfukovych splodin v Gizemi v priestore vystavby a trasy
pristupovej cesty.

Potencidlnym zdrojom znec€istujticich 1atok do ovzdusia pochadzajucich z hodnotenej

¢innosti po uvedeni do prevadzky bude:
- statickd doprava,
- intenzita dopravy na prijazdovych komunikaciach viazana na navrhovanu ¢innost’.

V predpoli objektu na vjazde z ulice 1. m4ja je navrhovany dvojpodlazny parkovaci
objekt s ¢iastone zapustenym suterénnym podlazim a nadzemnym podlazim osadenym na
uroven prvého nadzemného podlazia existujuceho objektu. Parkovaci objekt je prirodzene
vetrany otvormi navrhovanymi vo fasade.

Pri vjazde do aredlu smerom z ulice 1. maja sa nachadzaju parkovacie plochy
umiestnené na teréne. Podobne d’alSie parkovacie plochy su umiestnené na teréne v zadnej,
vychodnej Casti objektu.

Parkovacie plochy v predpoli a okoli rekonstruovaného objektu st rozdelené na dve
kategorie, dlhodobé statia a kratkodobé a navstevnicke statia.

Vnutroaredlové komunikacie budi zat'azené prejazdmi osobnych 4ut 292 x 3 = 876
prejazdov a nakladnych 4ut 4 x 2 = 8§ prejazdov pocas denného intervalu.

Emisia znecist'ujicich latok pre vyssie uvedeny stav je uvedend v nasledujucej tabul’ke.

Zdroj Znelist’ujica Emisia[kg.h]
latka kratkodoba dlhodoba
Parkovacie plochy CO 2,2259 0,5565
NOx 0,0850 0,0212
benzén 0,0031 0,0008
Odpadové vody

Produkcia splaskovej vody
Navrhovana ¢innost’ nie je producentom splaskovych odpadovych vod.

Odtokoveé mnozstvo dazd’ovej vody
Maximalne odtokové mnozstvo dazdovej vody z navrhovanej €innosti t.j. z vonkajSich
spevnenych ploch predstavuje 59,97 L.s-1.

Odpady

Pocas realizacie vystavby jednotlivych stavebnych objektov a terénnych Gprav vznika
vykopova zemina. Zemina ziskana z vykopovych prac a terénnych Gprav povrchu terénu pocas
stavebnych prac bude v maximalnej miere pouzitd na terénne Upravy a rekultivicie uzemia.
Stavebny odpad, ktory vznikne pocas vystavby jednotlivych stavebnych objektov bude podl'a
kategorizacie odpadov triedeny a nasledne odvéazany na sklddku stavebného odpadu. V
ojedinelych pripadoch, ak sa vyskytne nebezpecny odpad, tento bude od prevadzkovatel’a arealu
odoberat’ subjekt opravneny nakladat’ s takymto odpadom. Recyklované odpady — ako ocel'ové
profily a sklo, ktoré s v menSom mnozstve, budii dodavatel'om stavby odvezené do zberni
druhotnych surovin. Zmesovy komunélny odpad bude sustredovany v k tomu urcenych
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zbernych nadobéch.

Skladovanie odpadu pocas prevadzky je uvazované do prislusnych kontajnerov, ktoré
budu umiestnené v rdmci vycleneného priestoru aredlu, odkial’ bude zabezpeceny pravidelny
odvoz opravnenou organizaciou spdsobilou na odvoz a zneskodiiovanie odpadu.

Hluk a vibracie

Hlavne na pociatku vystavby mozno ocCakavat’ prevadzku zemnych strojov (bager,
nakladné automobily). Najvyznamnejsi hluk sa dd o¢akavat’ od dopravy materidlu nakladnymi
vozidlami a pri vykonavani zemnych prac. ZvySena hlucnost’ bude spojend s vlastnou
vystavbou, zdrojom hluku budu predovsetkym stavebné zemné mechanizmy a nakladna
doprava zabezpecujica prepravu materialu.

Pocas prevadzky: Akusticka situdcia vo vonkajSom priestore zaujmového Uzemia
navrhovanej ¢innosti je posudena pre stupent posudzovania EIA prostrednictvom spracovanej
akustickej tudie pre projekt ,,Parkovacie plochy polyfunkény objekt M_Zilina®, &. protokolu
A_032 2017 vypracovanej Klubom ZPS vo vibroakustike s.r.o. (Simo, J., Pechancova, L.,
Kolibikova, M., 2017) a v zmysle zdkona ¢. 355/2007 Z. z., vyhlaS8ky MZ SR ¢. 237/2009 Z. z.,
ktorou sa dopiia vyhlaska MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., ustanovujuca podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a
vibracii v zivotnom prostredi.

Vyssie uvedend akustickd Stidia v Casti 2. Vyhodnotenie mozného vplyvu na zdravie - hluk
uvadza:

Na zaklade vykonanej predikcie akustickych pomerov v zdujmovom tzemi od emisie hluku z
mobilnych zdrojov pozemnej dopravy a stacionarnych zdrojov, ktoré suvisia iba s ¢innost'ou
projektu ,,Parkovacie plochy polyfunkény objekt M_Zilina“ pre denny ¢as konstatujeme, Ze
podla limitov pripustnych hodnét (PH) hluku z inych zdrojovl) pre kategoriu uzemia II. a III.,
v priestore pred oknami obytnych miestnosti rodinného domu, vo vypoctovom bode:

pre denny €as pripustna hodnota hluku nie je prekro¢ena MH1/VO01 1), 2),

1) Pre hluk z inych zdrojov, ktoré stivisia iba s ¢innostou navrhovaného projektu ,,Parkovacie
plochy polyfunkény objekt M_Zilina“ porovnavame posudzované hodnoty s PH platnymi - pre
hluk z inych zdrojov pre ¢asovy interval denny cas 50 dB.

Vibracie

Vibracie v priebehu vystavby je moZzné charakterizovat’ ako lokdlne obmedzené. Ich
intenzita v ziadnom pripade nedosiahne hodnoty, ktoré by mohli mat akykol'vek vplyv na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov najblizSich obyvanych objektov v lokalite.

Posudenie vplyvov na obyvatel’stvo

Vplhvy pocas vystavby
Pocas vystavby bude dochddzat k wvzniku hlukovej a emisnej zataze okolia
predovsetkym v dosledku ¢innosti pri realizacii jednotlivych stavebnych objektov.

Vphvy pocas prevadzky

Navrhovana ¢innost’ nie je vyznamnym producentom hlukovej ani emisnej zataze, ¢o
potvrdzuju spracované akustickd i rozptylova stadia. Hodnotena ¢innost’, jej charakter, ani jej
sprievodné ¢innosti nie st producentom ziadnych vyznamnych kontaminantov a faktorov, ktoré
by mohli mat nepriaznivy dopad na zdravotny stav obyvatel'stva. Vyznamny vplyv na
zdravotny stav obyvatel'stva sa nepredpoklada.
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Predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie:

Z charakteru ¢innosti a zZ geologickej stavby uzemia nevyplyvaja d’alSie dopady, ktoré
by zavaznym sposobom ovplyvnili stav a kvalitu horninového prostredia.

Nerastné suroviny
V hodnotenom uzemi sa nenachddza ziadne lozisko nerastnych surovin, nie je tu
evidované ziadne vyhradné lozisko nerastov ani lozisko nevyhradenych nerastov.

Geodynamické javy
Vo vlastnom navrhovanou ¢innostou dotknutom uzemi nie je dokumentovany vyskyt
geodynamickych javov.

Vplyvy na podzemnii a povrchovu vodu

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budu produkované dazd’ové odpadové vody zo
spevnenych ploch (parkoviskd, gardz). Dazd’'ové vody zo spevnenych ploch sa odvedu
samostatnou kanalizaciou na odlucovac ropnych latok o Q = 70,0 I/s a s ¢istenim 1,0 mg/l NEL,
nasledne budi napojené na jednotnu kanalizaciu mesta. VzhI'adom na vSetky zname skutoc¢nosti
technického rieSenia likvidacie odpadovych vdd nie je predpoklad znecistenia povrchovych ani
podzemnych vod hodnoteného tzemia.

Ovzdusie

Problematiku imisnej zat'aze izemia viazanej na realizdciu navrhovanej ¢innosti riesi
Rozptylova §tadia pre stavbu Parkovacie plochy polyfunkény objekt M_Zilina (Hesek, F.,
februar 2017).
Zdrojmi znecist'ujucich latok bude:
- parkovisko - statickd doprava,
- zvySena intenzita dopravy na prijazdovych komunikicidch viazand na navrhovanu
¢innost’.

Po uvedeni objektu do prevadzky najvyssie hodnoty koncentracie CO, NO: a benzénu
na vypoctovej ploche a aj na fasdde objektu M pri najnepriaznivejSich rozptylovych a
prevadzkovych podmienkach budu niZSie ako 42,0 % kratkodobych limitnych hodndt.
Novovybudované parkovisko ovplyvni znecistenie ovzduSia len jeho najblizSieho okolia.
Najbliz§iu obytni zastavbu ovplyviluje v mensej miere. Existujica doprava na uliciach
Predmestské a 1. méja zvysia zneCistenie ovzdusia na fasdde objektu M maximalne o 5,0 %
limitnych hodndt (u benzénu)."

Péda

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedochadza k zaberu pol'nohospodarskej pddy, nie je
potrebné realizovat’ vynatie z pol'nohospodarskej pddy. Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana
mimo lesna pddu, k jej zdberu nedochadza.

Fauna a flora

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k vyrubu cCasti nelesnej drevinnej vegetacie.
Jedna sa o existujicu drevinnll vegetaciu, ktord bola sucastou parkovych uprav hodnoteného
aredlu byvalého podniku Makyta. Navrhovand ¢innost’ zachovava Cast’ existujucich drevin.
Sucast’ou projektovej dokumentacie k stavebnému povoleniu navrhovanej ¢innosti bude projekt
zelene (projekt sadovych uprav), ¢im dochadza k revitalizacii aredlovej zelene s predpokladom
jej pravidelnej udrzby.
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Chradnené izemia

Realizaciou zameru nebudil dotknuté ziadne zaujmy ochrany prirody nakolko do
rieSené¢ho uzemia nezasahuje ziadne chranené izemie, resp. ochranné pasmo prvkov narodne;j
prip. eurdpskej sustavy chranenych tzemi.

Chranené stromy
V zdujmovom Uzemi sa chranené stromy nenachadzaju.

Uzemny systém ekologickej stability
RieSena lokalita nie je v kontakte so Ziadnym prvkom regionalneho ani miestneho

cvwr

stability.

Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie

Opatrenia pocas vystavby

Ovzdusie

e stavebné prace vykonavat s pouzitim vSetkych dostupnych prostriedkov a technoldgii
na zamedzenie zvySenia sekundarnej prasnosti pocas realizacie prac (zakrytie sypkych
materidlov, zékaz spal'ovania materialov).

e Vv pripade znecistenia spevnenych komunikacii pocas vystavby zabezpecit’ ich Cistenie

e po ukonceni terénnych prac vzhl'adom k zamedzeniu praSnosti z nezatravnenych ploch
realizovat’ technicku a biologicku rekultivaciu tizemia.

Podzemné a povrchové vody

e zariadenia na Cistenie odpadovych vod, objekty dazd’ovych kanalizacii a ORL st v zmysle
zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) vodnymi stavbami a podliehaji rezimu
povolovania v zmysle zakona ¢. 364/2004 Z. z.

e zabezpeCit a v priebehu vystavby dodrZiavat bezpecnostné predpisy pri manipulacii
s ropnymi latkami, kontrolovat’ stav stavebnych mechanizmov, zabranit’ uniku ropnych
latok zo stavebnych a dopravnych mechanizmov do vonkajSieho prostredia

e pri priprave stavebného povolenia postupovat’ v stilade so zakonom ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb.

Péda

e plochy trvalého zaberu odhumusovat’ a vrchni humusov vrstvu pddy pouzit’ na Upravu a
rekultivacie ploch dotknutych stavebnou ¢innost'ou

e zabezpecCit rekultivaciu tzemia po stavebnych pracach, po ukonceni terénnych a
stavebnych prac realizovat’ terénne Gpravy

Hluk

e vylucit’ stavebné prace pocas no¢ného kl'udu

Vnutroaredlova zelen

e zabezpeCit' rekultiviciu uzemia po stavebnych pracach, po ukonceni terénnych a
stavebnych prac realizovat’ terénne Upravy

e spracovat’ projekt sadovych Uprav stavby
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Odpady
e zneskodnovanie odpadov zo stavby pocas vystavby podla druhov odpadov zabezpeci
realizator stavby, zodpoveda za stlad s legislativnymi predpismi
Iné
e zabezpeCit a priebezne kontrolovat” dobry technicky stav stavebnych mechanizmov
a ndkladnych vozidiel, zabezpecit’ dodrziavanie technologickych postupov, technologicke;j
discipliny a vhodnej organizécie pocas vystavby.

Opatrenia pocas prevadzky
Podzemné a povrchové vody
e zariadenia na Cistenie odpadovych vod st v zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
vodnymi stavbami, ktoré je potrebné prevadzkovat podla schvaleného prevadzkového
poriadku: pravidelnd kontrola funk¢nosti a ucinnosti ORL a dodrziavania stanovenych
limitov pre vypustanie odpadovych vod, ucinnost Cistenia je potrebné pravidelne
vyhodnocovat’ na zaklade povol'ujiicim organom stanoveného predpisaného monitoringu
e pre obdobie prevadzky vypracovat’ manipulacny poriadok ORL v zmysle zdkona 364/2004
Z.2.
Vnutroarealova zelen
e pravidelnd Gdrzba drevin a parkovych ploch
Odpady
e spdsob nakladania s odpadmi bude zostladeny s legislativnymi predpismi v oblasti
odpadového hospodarstva a v zmysle Vieobecne zaviazného nariadenia mesta Zilina
e V ramci prevadzky aredlu zabezpecit' v stlade s hodnotenymi objektami priestory pre
odpadové hospodarstvo
e zneSkodnovanie resp. zhodnotenie odpadov bude zabezpefené prostrednictvom mesta
Zilina v sulade so V§eobecne zaviznym nariadenim mesta Zilina

V ramci zistovacieho konania OU Zilina — OSZP rozoslal zamer k navrhovanej innosti
podla § 23 ods. 1 zédkona na zaujatie stanoviska rezortnému orgénu, dotknutym organom,
povolujucemu organu a dotknutej obci a zaroven zverejnil na webovom sidle ministerstva
http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/parkovacie-plochy-polyfunkcny-objekt-m zilina
a Okresného tiradu Zilina ozndmenie o predlozeni zameru v termine 25. 05. 2017.

Stanoviska k predloZenému zameru:

1. Mesto Zilina listom ¢j.: 10016/2017-29306/2017/FIT zo diia 12. 06. 2017 kde
informovala o zverejneni predloZeného zameru verejnosti v termine od 29. 05. 2017 do 19.
06. 2017 a s odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani s nasledovnymi
pripomienkami:

a) Mesto Zilina nepozaduje jeho d’alsie posudzovanie v stilade so zdkonom o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

b) Vzhladom na nesulad s platnym tzemnym planom mesta Zilina, Mestsky urad v Ziline
nesuhlasi s realizdciou predmetnej stavby a pozaduje zosuladit’ predlozeny zamer s
UPN-M Zilina v platnom zneni.

¢) Mesto Zilina pozaduje preukazat opodstatnenost a dovod navysenia kapacity
parkovacich miest pre navrhovany polyfunkény objekt v zmysle STN 73 6110/Z2 na
posudzovanych 292 parkovacich miest vzhladom k tomu, Ze pre povolenu
rekonstrukciu polyfunkéného objektu Makyta Zilina ( ide o administrativne priestory,
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obchody a komercné priestory) bolo navrhovanych a schvalenych v zmysle uvedene;j

STN potreba parkovacich a odstavnych stati v poc¢te 91 ks.

d) Vzhladom k tomu, ze predlozeny rozvojovy zamer zasadnym spdsobom zvysi pomer
sivej infrastruktiry voci nezastavanym (zelenym) plocham v rieSenom Uzemi, je
mozné predpokladat’ negativny vplyv na mikroklimu dotknutého sidelného prostredia.
Na zaklade uvedeného pozadujeme v sprave o hodnoteni identifikovat’ negativne
prejavy a dosledky zmeny miestnej klimy spésobené navrhovanou sivou infrastruktirou
(hustotou, Strukturou, vyskou zastavby) a navrhnat’ preventivne adaptacné opatrenia,
ktoré by ich minimalizovali.

e) Pri vyrube drevin postupovat’ v stilade so zakonom ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny a platnym VZN mesta Zilina.

f) S vodami z povrchového odtoku a s podzemnymi vodami nakladat’ v stilade s platnou
legislativou v oblasti vodného hospodarstva. Zaobchadzat s nebezpeénymi latkami
podl'a zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a podla vyhlasky ¢. 100/2005 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

g) Pri realizacii ako aj pocas prevadzky stavby nakladat s odpadmi v sulade s platnou
legislativou v oblasti odpadového hospodarstva.

h) Pocas vystavby dosledne realizovat’ stavebno - technické opatrenia s dérazom na
obmedzenie sekundarnej prasnosti, obmedzenie hluku a vibracii a zabezpecenie Cistenia
stavebnych mechanizmov pri opustani aredlu staveniska.

Pre toto stanovisko vydal podstanovisko Oddelenie architektiry mesta a tizemného
planu, kde konstatuju:

V zmysle Uzemného planu mesta Zilina (UPN-M Zilina) v platnom zneni je rie$ené
uzemie sucastou funkénej plochy 1.06.0V/01, pre ktoré platia nasledovné zavidzné
regulativy:

Zakladna funkcia: Obcianska vybavenost'.

Doplnkova funkcia: Bytové domy.

Typ stavebnej cinnosti: Prestavby, stavebné Upravy, nadstavby, dopravnd a technicka

infraStruktira.
Min. index ozelenenia: 0,4
Typ zastavby: Musi koreSpondovat’ s okolitou zastavbou.

Pripustné funkcie: Obytné, pripadne Sportovo-rekreané, dopravné a technické vybavenie,

zelen a detské ihriska.

Nepripustné funkcie: Rodinné domy, samostatne stojace individudlne a radové garaze,

mimo zastavanej plochy bytovych domov, vyrobné zariadenia, hlu¢né, nehygienické

prevadzky a iné ako zakladné, doplnkové a pripustné funkcie.

Vzhl'adom na uvedené je posudzovana ¢innost’ v rozpore s UPN-M Zilina v platnom
zneni, ked’Ze v predmetnej zone nie je povolena podlazna hromadné garaz a nie je dodrzany
predpisany index ozelenenia 0,4, povolené su zakladné, doplnkové a pripustné funkcie,
Mestsky trad — oddelenie architektury mesta a tUzemného planovania nesthlasi
S predloZenym zdmerom navrhovanej ¢innosti.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii,

odbor rozvoja dopravnej infraStruktury, Bratislava, listom CJ.:

01076/2017/SCDPK/43762 zo dna 14. 06. 2017 s odporucenim ukoncit” proces EIA

v zistovacom konani s nasledovnymi pripomienkami:

a) Doplnit' celkové rieSenie dopravnej situacie s prehladnou mapovou prilohou —
napojenie s vjazdom/vyjazdom na existujicu cestu a nasledovné napojenie na cestu
vysSej triedy (s pomenovanim prislusnych komunikacii)
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b)

d)

€)

Doplnit’ vyjadrenie spravcov dotknutych komunikécii, ich poziadavky ziadame
zohl'adnit’ a reSpektovat’ v plnom rozsahu

Budovanie parkovacich miest je potrebné navrhnit' v sulade s prisluSnymi normami
STN a technickymi predpismi.

Respektovat’ ochranné pasma prislusnych ciest, v stilade so zakonom ¢. 135/1961 Zb.
o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov mimo
sidelného utvaru obce ohrani¢ené¢ho dopravnou znackou oznacujucou zaciatok a
koniec obce.

Zaroven upozoriiujeme, ze investor, pripadne jeho pravni nastupcovia budu znaSat’
pripadné poziadavky na eliminaciu negativnych vplyvov z dopravy v plnom rozsahu,
nakol’ko tieto negativne vplyvy st vopred zname

3. Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listom, OU-ZA-OSZP3-2017/025669-002/Bre
zo diia 30. 05. 2017 za uisek SSOPaK, s odporuéenim ukonéit’ proces EIA v zistovacom
konani bez pripomienok. Navrhovana ¢innost’ je umiestnend v izemi, kde sa poskytuje
prvy stupen ochrany.

4. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listom ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025666-002/Slt
zo dna 19. 06. 2017 za usek SS OH s odporuéenim pokratovat v procese EIA bez
pripomienok.

5. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listom ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025671-
002/Roj zo dia 01. 06. 2017 za usek SS OO s odporuéenim ukonéit proces EIA
v zistovacom konani bez pripomienok. Navrhovanou ¢innostou nebude zriadeny novy
zdroj znecistenia ovzdusia.

6. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listom ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025667-
002/Buc zo dita 14. 06. 2017 za tisek SVS s odporucenim ukongit’ proces v zistovacom
konani s nasledovnymi podmienkami:

a)

b)

Pre eliminiciu vplyvov na povrchové a podzemné vody odporacame vypracovanie
planu preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného uniku
Skodlivych latok a obzvlast’ skodlivych latok do povrchovych a podzemnych vdd, t.j.
vypracovat’ havarijny plan v zmysle § 39 zédkona 364/2004 Z.z. o vodach a predlozit’
ho organu §tatnej vodnej spravy (SIZP IOV) na schviélenie.

Stavebny objekt ,,SO 02 Dazd’ova kanalizdcia a ORL* je v zmysle § 52 zikona ¢.
364/2004 Z.z. o vodach vodnou stavbou, na ktorti vyda tunajsi trad ako Specialny
stavebny trad stavebné povolenie podl'a § 26 zakon ¢. 364/2004 Z.z. o vodach.

7. Ministerstvo vniitra SR, Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zhoru v Ziline
listom ¢.j.. ORHZ-ZA1-828-001/2017 zo dna 15. 06. 2017 s odporuc¢enim ukoncit’ proces
v zistovacom konani bez pripomienok.

8. Krajsky pamiatkovy tirad Zilina listom ¢j.: KPUZA-2017/13141-2/45923/KOP zo diia 14.

06.

2017 s odporucenim ukoncit proces v zistovacom konani s nasledovnymi

pripomienkami:

a)

KPU pozaduje v suvislosti so zamerom realizacie stavby predlozit’ dokumentéciu pre
tizemné konanie a nasledne KPU Zilina zagne spravne konanie vo veci vydania
rozhodnutia o nevyhnutnosti vykonat’ pamiatkovy archeologicky vyskum a o urceni
podmienok jeho vykonania.

9. Zilinsky samospravny kraj, Odbor dopravy a uzemného plinovania listom Cj.:
04426/2017/0ODaUP-2 zo dna 16. 06. 2017, zaslany 21. 06. 2017) s nasledovnou
pripomienkou:
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a) Podkladom pre posudenie siladu s predlozen¢ho zameru s izemnym planom regionu
je Uzemny plan velkého uzemného celku Zilinského kraja, ktorého grafickd ¢ast je
spracovana v mierke 1:50 000 a neriesi jednotlivé zdmery v podrobnosti parciel. Na
zaklade uvedeného ZSK odporuca respektovat’ stanovisko Mesta Zilina, ako organu
uzemného plénovania mesta.

(Pzn. OU Zilina, OSZP3: stanovisko ZSK bolo zaslané po lehote na zaslanie
pripomienok, takze sa povazuje v zmysle zakona EIA za kladné).

10. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline listom ¢j.
A/2017/02042/HZPZ zo dia 14. 06. 2017 s odporuéenim ukonéit proces v zistovacom
konani s nasledovnou pripomienkou:

a) Organ na ochranu zdravia bude posudzovat’ jednotlivé stavby v izemnom, alebo v
zlucenom tizemnom a stavebnom konani samostatne. Stavba musi byt v stlade s
poziadavkami zdkona NR SR .¢ 355/2007 Z.z. O ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

11. Okresny tirad Zilina, odbor krizového riadenia listom ¢ j.: OU-ZA-OKRI-2017/025885-
002 zo dna 30. 05. 2017 s odporucenim ukoncit proces v zistovacom konani
s nasledovnymi pripomienkami:

a) Od investora stavby SIRS — Investment, s.r.0., Zilina, pozadujeme nenarusit’ funkénost’
existujucej ochrannej stavby CO ev. ¢islo 05 01 066, ktora je vybudovana na p. €.
2463/1 sup. &islo 1016, LV 8036, na adrese 1. Maja &. 4, 010 01 Zilina a zachovat’ jej
povodné ucelové urcenie.

b) Nezasahovat do stavebnych a obvodovych  konstrukcii, technickych
a technologickych zariadeni ochrannej stavby ev. ¢. 05 011 066, vratane nudzového
vylezu a nasdvacich potrubi pre filtraéné a ventilaéné zariadenie.

¢) Dalsie stupne PD Ziadame na postdenie.

Vzhl'adom na zly technicky stav ochrannej stavby CO ev. ¢islo 05 01 066 bolo Okresnym
tiradom Zilina, odbor krizového riadenia rozhodnutim &.j.: OU-ZA-OKR1-2017/035271-004
zo dna 24. 08. 2017, ktoré¢ nadobudlo pravoplatnost’ dia 15. 09. 2017, bola zrusend ochranna
stavba — odolny Ukryt na ucely civilnej ochrany. Z toho dovodu stratili podmienky Okresného
tiradu Zilina, odbor krizového riadenia opodstatnenie.

V stanovenej lehote neboli vznesené d’alSie pripomienky dotknutych organov. Svoje
pripomienky neuplatnil v zdkonom stanovenej lehote Zilinsky samospravny kraj. Toto v
zmysle § 23 ods. 4 sa povazuje za sthlasné stanovisko.

Dotknuté verejnost’ podl'a § 24 zédkona EIA:

1. ZdruZenie domovych samosprav Bratislava zo dna 30. 05. 2017:

(Pzn OU Zilina, OSZP3: nasledne v ramci stanoviska je doplnené vyjadrenie navrhovatela

citované z listu zo dita 02. 06. 2017 kurzivou a stanovisko OU Zilina OSZP3 tué¢nym pismom.)

a) Ziadame podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj

celkovu organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou ¢innost'ou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.
Navrhovatel: , PoZiadavka je nedovodnd, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu. Uvedené je spracované na pozZadovanej urovmni v
prislusnych castiach zameru. Detailne bude riesené v PD pre tizemné povolenie a
nasledné stavebné povolenie. Dopravné napojenie navrhovanej stave je v sucasnom
napojeni, navrhované zmeny su len v organizacii dopravy (presnejsie vid’ zamer). *
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b)

d)

f)

OU Zilina: Predlozeny zamer rieSi dostatoéne organiziciu dopravy pre
navrhovanu ¢innost’. DetailnejSie rozpracovanie je predmetom PD pre nasledné
povol’ovacie procesy.

Ziadame doplnit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické¢ podmienky TP 10/2010,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investi¢nych
projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej
stavby a zohl'adnit’ SirSie vzt'ahy vychadzajlce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom
uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepcnych materidlov mesta zaoberajucich sa
vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).
Navrhovatel: , Poziadavka je nedovodnd, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentdciu. Z hodnotenej problematiky je zrejmé, Ze v Ziadnom
navrhovana cinnost nepredstavuje velky investicny projekt. Jedna sa o rekonstrukciu a
dobudovanie vnutroaredalovych dopravnych ploch k existujucemu polyfunkcnému
objektu. “

OU Zilina: V ramci konania bolo doloZené stanovisko Prof. Ing. Jana Celka, PhD,
zodpovedného rieSitel’a UGD mesta Zilina, ktory uvadza, Ze planovana vystavba
je v stilade s UGD mesta Zilina. V ramci tohto dokumentu boli vysSie uvedené
poziadavky posudzované.

Ziadame overit’ obsluhu izemia verejnou hromadnou dopravou; ziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-mintitovej pesej dostupnosti.
Navrhovatel: ,, Pisatel stanoviska si nenastudoval nim pripomienkovanu dokumentdciu.
Hodnotené tizemie je sicastou mesta Ziline, toto tizemie je napojené na dopravny
system MHD, v blizkosti hodnoteného aredlu sa nachddzaju zastavky MHD.

OU Zilina: Urad sa stotoZiiuje s konstatovanim navrhovatela. PoZiadavka je
neopodstatnena.

Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktualnym
znenim prisluSnej normy STN 73 6110.

Navrhovatel: ,,PoZiadavka je nedovodnd, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu. Pozadovany vypocet je sucastou prislusnej casti
zdmeru. *

OZ Zilina: Vypolet je sucastou predlozeného zAmeru. PoZiadavka je
neopodstatnena.

Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch Gzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripistame vyuZitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.
Navrhovatel: , Poziadavka je nedovodna, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanii dokumentaciu. Sucastou rieSenia navrhovanej cinnosti je i objekt
garaze (obsahuje 1 PP a I NP) pricom nadzemné podlazie je bez strechy. Navrhovana
cinnost neriesi vybudovanie parku, bude riesit' sadové upravy stavby (toto je uvedené v
prislusnej casti zameru). Poznamka: V blizkosti realizdcie zameru sa nachadza niekolko
ploch s parkovou vipravou, ktoré sii v majetku mesta Zilina. “

OU Zilina: PredloZeny zamer nadrtava rieSenie sadovych uprav vratane vzrastlej
zelene. Podrobné rieSenie bude zapracované v PD pre nasledné povolovacie
procesy.

Podla ustanovenia § 2 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zékon) v zneni neskorsich predpisov sa pozemné komunikacie buduju, rekons$truuju,
spravuju a udrziavaji v stlade so zasadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s
koncepciou rozvoja dopravy a vzhl'adom na ochranu zivotného prostredia. Navrhovanie
pozemnych komunikacii sa vykonava podl'a platnych slovenskych technickych noriem,
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h)

technickych predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej
infrastruktire. Na zabezpecenie uvedenych uloh ministerstvo v sulade s metodickym
pokynom MP 38/2016 schval'uje a vydava technické predpisy rezortu, ktoré usmernuju
pracu investorov, projektantov a zhotovitel'ov v roznych oblastiach (¢innostiach) cestnej
infrastruktury. Technické predpisy rezortu su zverejiované v plnotextovom zneni na
webovom sidle Slovenskej spravy ciest - <http://www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-
rezortu.ssc>www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc.  Ziadame re$pektovat
Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, ¢ast’ 9 — Kryty chodnikov a inych
ploch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodiovacich zariadeni na
cestnych komunikaciach ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.
Navrhovatel: , PoZiadavka je nedovodnd, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentdciu. Navrhovana cinnost je rieSend v zmysle platnej
legislativy a technickych noriem. Uvedené bude detailne riesené v ramci uzemného a
stavebného konania a spracovania prislusnej PD. *

OU Zilina: PredloZeny zamer dostatoéne popisuje rieSenie budovanie
komunikaénych a parkovacich ploch. Podrobné rieSenie bude zapracované v PD
pre nasledné povolovacie procesy.

V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie retencnej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne
80% podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m? po dobu
prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napéatie v danom tizemi, vid’ informa¢ny material
Narodnej recyklacnej agentury SR
<http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf>
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto materialy spliaju
technické predpisy definované v predchadzajicom bode tychto pripomienok.

e recyklovana plastova vegetacna tvarnica vysypana kamennou drtou fr. 8-16, hr. 50
mm

kamenivo fr. 0-4 tr.A, hr. 20 mm

geotextilia netkand protiropna

separacnd geotextilia (podl'a potreby hydroizola¢na a vyspadovana do ORL)
hutnené drvené kamenivo fr. 0-4, tr.A, hr. 20 mm
hutnené drvené kamenivo fr. 0-63, tr.A, hr. 175 mm
vystuzna geomreza

Celkova hrubka skladby, hr. 265 mm

Navrhovatel: ,, Navrhovanda cinnost je rieSena v zmysle platnej legislativy a technickych
noriem. Technické rieSenie stavebnych objektov bude detailne riesené v ramci
uzemného a stavebného konania a spracovania prislusnej PD. *

OU Zilina: Urad sa stotoZiiuje s kon§tatovanim navrhovatela.

Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podla §3 ods. 3 az ods. 5 zékona OPK
€.543/2002 Z.z. a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Navrhovatel: ,, PoZiadavka je nedévodna a neodbornd, jej pisatel’ si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu a situovanie navrhovanej cinnosti. Keby si pisatel
pripomienky aspon precital hodnotenu dokumentaciu, tak by zistil, Ze problematika
USES, ekosystémov a ich zlozZiek je hodnotend v predlozenej dokumentdcii a Ziadna z
uvedenych struktur sa v hodnotenom areali ani v jeho okoli nenachadza. *

OU Zilina: Navrhovana &innost’ je rieSena v tizemi, kde sa poskytuje prvy stupeii
ochrany, nevyskytuju sa tu Ziadne chranené prvky a ani prvky USES. RieSena
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plocha je sucastou mestskej zastavby. Poziadavka je z toho hPadiska
neodovodnena.

Ziadame vyhodnotit' stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v stilade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou,
STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.
Navrhovatel: PozZiadavka je nedovodna, jej pisatel si nenaStudoval nim
pripomienkovanu dokumentdaciu. Navrhovand cinnost' je rieSena v zmysle platnej
legislativy a technickych noriem a v sulade s regulativmi a podmienkami stanovenymi
platnou uzemnoplanovacou dokumentdciou.

OU Zilina: Urad sa stotoZiiuje s konstatovanim navrhovatela. PredloZeny zamer
sa zaobera v ramci danej ¢innosti aj sadovymi upravami, ktoré buda podrobne
rieSené v zmysle platnej legislativy v PD pre nasledné povol'ovacie procesy.
Zaroveii musi byt’ dodrZany index ozelenenia v zmysle platnej UPD.

Ziadame dodrzat’ ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zékon).
Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu uniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod.

Navrhovatel: ,, Navrhovand cinnost' bude rieSena v zmysle vydaného stavebného
povolenia, realizacia stavby bude v plnej miere respektovat platnu legislativu a tym
samozrejme i prislusné ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a 0 zmene zdakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon).

OU Zilina: Vieobecna pripomienka, dodrZiavanie zikonov je povinnostou
vSetkych fyzickych a pravnickych oséb).

Ziadame definovat’ najbliz§iu existujuci obytnu, event. ini zastavbu s dlhodobym
pobytom 0s6b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

Navrhovatel: , Poziadavka je nedovodna, jej pisatel si nenaStudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu. Uvedena poziadavka je spracovand v predloZenej
dokumentdcii, jej sucastou je hlukova i rozptylova studia. Navrhovana cinnost je
riesend v zmysle platnej legislativy a technickych noriem a v sulade s regulativmi a
podmienkami stanovenymi platnou vizemnoplanovacou dokumentaciou. Problematika
bude naviac detailne riesend v ramci procesu uzemného a stavebného konania a
spracovania prislusnej PD. “

OU Zilina: Problematika je rieSena v predloZenom zimere. V tesnej nadviznosti
na navrhovanu ¢innost’ sa nenachadza Ziadna obytna zastavba.

m) Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

Navrhovatel: , Poziadavka je nedovodna, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu. Navrhovand cinnost' prave predstavuje funkcné
zosuladenie s priliehajiicim objektom M _Zilina, vyskovo je predkladany zamer tiplne
zosuladeny s okolim.

OU Zilina: Navrhovana ¢innost’ je zostiladena vySkovo s okolitou zastavbou, o je
rieSené v predmetnom zamere.

V okoli zdmeru navrhujeme realizaciu lokalneho parciku ako samostatného stavebného
objektu, ktory vsak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park
ako verejny mestsky park a vhodne zacleneny do okolitého uzemia a volne pristupny
zo vsetkych smerov.

Navrhovatel: ,, Poziadavka je nedévodna a neodbornd, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu. Navrhovand cinnost neriesi vybudovanie parku, bude
riesit sadové upravy stavby (toto je uvedené v prislusnej casti zameru). Poznamka: V

Strana 17 z 34 z rozhodnutia ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025472-005/Hnl



P)
q)

blizkosti realizacie zameru sa nachadza niekolko ploch s parkovou upravou, ktoré su v
majetku mesta Zilina.

Naéhradnti vysadbu Zziadame rieSit vyluéne vysadbou vzrastlych stromov Vv danej
lokalite. Nesuhlasime s finan¢nou nahradou spoloc¢enskej hodnoty.

Néhradnt vysadbu a lokalny parcik Ziadame riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.

Navrhovatel: , PoZiadavka je nedovodnd, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentdciu. Problematika zelene bude detailne riesend v procese
konania pre uizemné povolenie a nasledné stavebné povolenie, sucastou PD bude i ako
Jje uvedené v dokumentdacii zameru projekt sadovych uprav. *

OU Zilina: V blizkosti navrhovanej ¢innosti sa nachadza mestsky park, ktory spiiia
vSetky pozadované kritéria. Navrhovana ¢innost’ rieSi vybudovanie parkovacich
ploch na existujucich plochach parkovisk Realiziciou stavby neddjde k rozSireniu
sivych ploch danej lokality. Sucast’ou rieSenia su aj sadové upravy. Tieto musia
spiiat’ index ozelenenia podPla platného izemného plinu mesta Zilina a podrobne
budu rieSené v naslednych PD pre povolujuci proces.

Ziadame dosledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvéleny
uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejSich
opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle § 3 0ds. 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny
zapracovat’ do projektovej dokumentécie zameru.

Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacCnej stratégie: v
sidlach mestského typu je vel'ka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maja
vel'ka tepelnt kapacitu. To sposobuje znacnu akumulaciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pdsobenim
tychto faktorov sa nad mestom Vytvéra tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju
vzduchové vrstvy a spolu pritomnostou kondenzaénych jadier napomahaji zvySovaniu
obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ronom priemere predstavuje tento
rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvysSenej obla¢nosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avsak
z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky
percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny a negativne
poznaceny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci
hranice samotného sidla a mozZe zasadne negativne ovplyvnovat aj prirodné prostredie,
vratane fauny aj flory v pril'ahlom povodi.

Opatrenia voci Castej§im a intenzivnejSim vlnam horucav:

e Zabezpecit zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v
zastavanych centrach miest.

e ZabezpeCit a podporovat zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb,
napriklad vhodnou orientaciou stavby k svetovym strandm, tepelnt izolaciu,
tienenim transparentnych vyplni otvorov.

e Podporovat a vyuzivat' vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infrastrukture.

e Zabezpecit’ a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materialy
a infraStruktara prisposobené meniacim sa klimatickym podmienkam.

e Zabezpecit prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu Vv sidlach meniacim sa
klimatickym podmienkam.

e Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych
hranic sidla a do pril'ahlej krajiny
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Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit' a podporovat’
implementéaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych
plotov, aplikaciu prenosnych zabran.

Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit opdtovné
vyuzivanie dazd’'ovej a odpadovej vody.

Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok:

e ZabezpeCit a podporovat zvysenie retencnej kapacity uUzemia pomocou
hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu. Ak
opatrenia zelenej infraStruktiry nepostacuju zabezpecit’ a podporovat’ zvysenie
infiltra¢nej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s
vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim
podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na
urbanizovanych podach v intravilane obci.

e ZabezpecCit a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a
infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest.

e Zabezpecit a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.

Navrhovatel: \Navrhovana cinnosti bude rieSena v zmysle vydaného stavebného
povolenia, realizacia stavby bude v plnej miere respektovat’ platnu legislativu a tym
samozrejme i vSetky legislativne stanovené limity. *

OU Zilina: Ako uZ bolo spominané, si¢ast’ou rieSenia st navrhovanej ¢innosti
sadové upravy. Tieto musia spiiiat’ index ozelenenia podla platného tizemného
planu mesta Zilina a podrobne budi rieSené v naslednych PD pre povolujuci
proces. Ich realizaciou dojde k rozSireniu zelene v danom tizemi oproti pévodnému
stavu. RieSenie vsaku dazd’ovych vod bude v zmysle platnej legislativy.
Alternativou k bodom 15 az 19 by bolo realizacia zatravnenej strechy (mozu byt’ pouzité
aj vegetacné dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujiice pozemok.
Zatravnend strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zaroven je
prirodzenou termoregulaciou, navyse znizujicou néklady na termoreguléciu objektu.
Navrhovatel: ,\Vlyjadrenie k bodom 15 az 19 je prevedené v ramci tychto bodov v
predchadzajucom texte v ramci prislusnych casti. Navrhovana cinnost bude riesena v
zmysle vydaného stavebného povolenia, realizacia stavby bude v plnej miere
respektovat platnu legislativu i vSetky legislativne stanovené limity.

Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie sa
s klimatickymi zmenami je komplexna a systematické ¢innost’; v zmysle § 3 ods. 4 azZ
5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v
oblasti zivotného prostredia uz do projektove; dokumentacie. Sposob ako sa dana
problematika vyriesi je na rozhodnuti navrhovatel’a, musi viak spifiat’ isté kvalitativne
aj technickeé parametre, viac k tejto téme napr.:
<http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach>  http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-
odtoku-v-metach. Vo vseobecnosti odporu¢ame realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.
Navrhovatel: , Poziadavka je nedovodna, jej pisatel si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentdciu. Uvedena problematika je rieSena v predloZenej
dokumentdcii - v jej prislusnych castiach. Navrhovand cinnost bude rieSena v zmysle
vydaného stavebného povolenia, realizacia stavby bude v plnej miere respektovat
platnu legislativu a tym samozrejme i prislusné ustanovenia zdakona ¢. 364/2004 Z. z. o
voddach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon).
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y)
2)

OU Zilina: problematika zakona OPK bola rieSena uZ v bode e tohto stanoviska.
Opakuje sa. Nakladanie s daZd’ovymi vodami bolo rieSené v predchadzajicom
bode.

Statiku stavby Ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

Navrhovatel: ,,Navrhovana cinnost a tym i statika stavby bude rieSend v zmysle
vydaného stavebného povolenia a v nom stanovenych podmienok. Realizdcia stavby
bude v plnej miere respektovat platnu legislativu, a tym vo vizbe k zmene navrhovanej
cinnosti samozrejme i vSetky legislativne stanovené limity.

OU Zilina: vypracovanie protiposudku je neopravnené. Stavba musi mat’
vypracovany v zmysle platnej legislativy staticky posudok, ale vypracovanie
protiposudku je len neopravnené finan¢né zat’aZovanie navrhovatela.

Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie
analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a
hydrogeologie.

Navrhovatel: ,, Navrhovand cinnost' bude rieSena v zmysle vydaného stavebného
povolenia a v niom stanovenych podmienok, realizacia stavby bude v plnej miere
respektovat platnu legislativu a tym vo vdzbe k zmene navrhovanej ¢innosti samozrejme
i vSetky legislativne stanovené limity. Technické zaloZenie stavby bude vychddzat' z
aktudalneho inZiniersko-geologického a hydrogeologického prieskumu uzemia stavby. “
OU Zilina: PredloZeny zimer sa s vy$§ie uvedenymi poZiadavkami zaobera.
Navrhovana ¢innost’ nema vplyv na tieto ukazovatele.

Ziadame dolozit hydraulicky vypoéet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

Navrhovatel: ,, Navrhovand cinnost' bude rieSena v zmysle vydaného stavebného
povolenia a v fiom stanovenych podmienok, realizacia stavby bude v plnej miere
respektovat’ platnu legislativu, a tym vo vdzbe k navrhovanej cinnosti samozrejme i
vSetky legislativne stanovené limity. Zariadenia na Cistenie odpadovych vod, objekty
dazdovych kanalizacii, vsakovacieho systéemu a ORL su v zmysle zakona ¢. 364/2004 Z.
Z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zdkon) vodnymi stavbami a podliehaju rezimu povolovania v zmysle
zdakona ¢. 364/2004 Z. 2.

OU Zilina: PoZadované vypoéty budi stucastou PD v zmysle platnej legislativy
vodného hospodarstva. Vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia je stanovena podmienka
pre prepocet prietokovej kapacity existujicej kanalizacie.

Ziadame overit' navrh &innosti s uzemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych c¢innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne
preverit’ aj vSetky predchadzajiuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni
suladu s uzemnym planom je dolezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obcCianskej
vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zameru.

Navrhovatel: ,, Uvedenii poziadavku predlozend dokumentdcia splita. Navrhovand
cinnost je v plnom silade s platnou tizemnoplanovacou dokumentdaciou mesta Zilina. “
OU Zilina: V $tadiu d’aliich povolovacich procesov bude potrebné deklarovat’
tento siilad stanoviskom Mesta Zilina

Ziadame dosledne dodrziavat’ zdkon o odpadoch ¢&. 79/2015 Z.z.

Ziadame vyriesit' a zabezpegit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:
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e komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou,

e kovov oznaceného Cervenou farbou

e papiera oznacené¢ho modrou farbou

e skla oznaceného zelenou farbou

e plastov oznaceného zltou farbou

Navrhovatel: ,, Navrhovanej cinnosti bude riesena v zmysle vydaného stavebného
povolenia a v nom stanovenych podmienok, realizacia stavby bude v plnej miere
respektovat’ platnu legislativu, a tym vo vizbe k navrhovanej ¢innosti samozrejme i
vSetky legislativne stanovené limity. Sposob nakladania s odpadmi pocas vystavby i
prevadzky bude zosuladeny s platnymi legislativaymi predpismi v oblasti odpadového
hospoddrstva a v zmysle Vseobecne zavizného nariadenia mesta Zilina.

OU Zilina: VSeobecna pripomienka, dodrZiavanie zakonov je povinnost'ou
vSetkych fyzickych a pravnickych osob). Problematika je rieSena v predloZenom
Zamere.

aa) Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
st vhodné na mnohé¢ aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a
maju mnohé pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.
Navrhovatel ,, Navrhovana cinnost’ bude rieSend v zmysle projektovej dokumentdcie a
vydaného stavebného povolenia a v nom stanovenych podmienok, realizacia stavby
bude v plnej miere respektovat platnu legislativu, a tym vo vizbe k zmene navrhovanej
cinnosti samozrejme i vSetky legislativne stanovené limity. *

bb) Ziadame spracovat’ manuaél krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii.
Navrhovatel: ,, Navrhovand cinnost' bude rieSena v zmysle vydaného stavebného
povolenia a v fiom stanovenych podmienok a poZiadaviek a to i na vSetky prislusnymi
organmi legislativne pozadované dokumentdcie a manudly, vzdy v pripade potreby budu
aktualizované.

OU Zilina: K predloZenému zameru sa vyjadril Okresny urad Zilina, odbor
krizového riadenia. Jeho podmienky su zahrnuté vo vyrokovej cCasti tohto
rozhodnutia.

cc) Ziadame, aby suc¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a
pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu
nielen pre dant lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

dd) Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podla bodu 14 bude predmetom
obstardvania resp. sutaze, ktord ma spiat minimalne nasledovné charakteristiky: -
otvorena sut’az, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencidlnych autorov; - zverejnena
na webstranke projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca investora, architekt
spractivajuci projektovi dokumentéciu, zdstupca mestskej aj miestnej samospravy,
zastupca zainteresovanej verejnosti a predstavitel' akademickej umeleckej obce; -
investor bude respektovat’ vysledok tejto sut'aze; - dielo resSpektuje charakter a obsah
stavby, priestoru v ktorom sa umiestni ako aj charakter danej lokality.

Navrhovatel: ,, Stavba (parkovacie plochy) bude riesena v zmysle vydaného stavebného
povolenia a v nom stanovenych podmienok. “
OU Zilina: umiestnenie umeleckych prvkov je na rozhodnuti investora stavby

ee) Ziadame dosledne dodrziavat’ zakon o ochrane polnohospodarskej pody &.220/2004
Z.z.
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ff) Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit oddévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

g9) Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho tzemia.
Navrhovatel: ,, Poziadavka je nedévodna a neodborna, jej pisatel’ si nenastudoval nim
pripomienkovanu dokumentaciu. Polnohospodarske pody realizaciou navrhovanej
¢innosti nie su vobec dotknuté, v riesenom vizemi sa nenachadzaju.
OU Zilina: Navrhovana ¢innost’ nevyZaduje Ziaden zasah do polnohospodarskej
ani lesnej pody. Tento bod taktieZ poukazuje, Ze pisatel’ stanoviska sa neoboznamil,
ako aj v mnohych predchadzajucich bodoch, so zamerom vypracovanym
k navrhovanej ¢innosti.
Vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dal§ich povolovacich konani (izemné
konanie, iIzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto ziadame,
aby sme ako znamy ucastnik konania boli v zmysle §§ 24 a 25 Spravneho poriadku o
zacati tychto konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiovat’ svoje
prava. Zdruzenie domovych samosprav zaroven konstatuje, ze podl'a § 24 ods. 2 zakona
¢. 24/2006 mozu byt jeho prava na priaznivé zivotné prostredie priamo dotknuté a to
minimalne v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok.
OU Zilina: Dotknuti verejnost’ zaujatim stanoviska k navrhovanej &innosti
v zakonom stanovenej lehote prejavila zdujem o navrhovanu ¢innost’ a tym ma
Vv zmysle zakona postavenie ucastnika konania.
Vzhladom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli
zohl'adnené a v zmysle § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani
navrhovaného zameru ,,Parkovacie plochy polyfunkény objekt M Zilina“ podla tohto
zékona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
postdenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zdmer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia.
Navrhovatel. ,, Uvedend poziadavka je nedovodna a neodbornd, pisatel’ stanoviska si
vobec nenaStudoval nim pripomienkovanii dokumentdciu. PredloZené stanovisko je
vSeobecné bez adresnosti k predlozenej dokumentacii. Predkladatel’ stanoviska
"Obcianske zdruzenie - Zdruzenie domovych samosprav" identické stanovisko zasiela
bezne na velké mnozZstvo hodnotenych navrhovanych cinnosti a ich zmien v zmysle
zdakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdakonov a to po celom uzemi Slovenska. Tymto postupom velka
vdcsina uvedenych pripomienok je bez kontextu s hodnotenou dokumentdaciou a z
uvedeného stanoviska vobec nevyplyva odbornost predkladatela ani pisatela
stanoviska ani jeho ciel’ v ramci stanoviska prispiet k naplneniu cielov zakona o
posudzovani.
Vyssie uvedené "vseobecné pripomienky" nezohladnujuce predlozenu dokumentdciu
K zmene navrhovanej cinnosti nie su takého charakteru aby naplnili poZiadavku
na pokracovanie procesu hodnotenia prostrednictvom spravy o hodnoteni. *
OU Zilina: Z predloZzeného stanoviska dotknutej verejnosti nevyplynuli
poziadavky, ktoré by boli dovodom pre pokracovanie v procese EIA vydanim
rozsahu hodnotenia a vypracovanim spravy k navrhovanej ¢innosti. Pripomienky
st vyhodnotené samostatne jednotlivych bodoch stanoviska.
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2. Milan Skdcel, Predmestskd 22, 010 01 Zilina zo diia 14. 06. 2017:

(Pzn. OU Zilina, OSZP3: nasledne v ramci stanoviska je doplnené vyjadrenie navrhovatel'a

citované z listu zo dia 31. 07. 2017 kurzivou a stanovisko OU Zilina OSZP3 tu¢nym

pismom.)

V suvislosti s ozndmenim o predloZzeni zdmeru ,,Parkovacie plochy polyfunkény objekt

M_Zilina“ v ramci zistovacieho konania vzna$am nasledovné pripomienky:

a) nesulad navrhovanej ¢innosti s platnym Uzemnym planom mesta Zilina — zostladit

zamer s platnym Uzemnym planom mesta Zilina.
OU Zilina: Vysvetlenie podal navrhovatel vo svojom vyjadreni k Stanovisku
Mesta Zilina uvedené niZ§ie v tomto rozhodnuti. V ramci konania bolo doloZené
stanovisko Prof. Ing. Jana Celka, PhD, zodpovedného rieSitel’a UPN mesta Zilina
a UGD mesta Zilina, ktory uvadza, Ze planovana vystavba je v silade s UPN mesta
Zilina a UGD mesta Zilina. V ramci tohto dokumentu boli vysSie uvedené
poziadavky posudzované. Okresny urad bude poZadovat’ v ramci nasledného
povoPovacieho konania k danej veci stanovisko Mesta Zilina.

b) v casti 1., bod 8 Struény opis technického rieSenia je uvedené Clenenie stavby na
stavebné objekty, ktoré zahtiia aj objekt SO 03 Vonkajsie osvetlenie. V predlozenom
zamere absentuje posudenie vplyvu prevadzky vonkajSieho osvetlenia na prilahla
obytnu zastavbu a obyvatel'ov (¢ast’ IV., bod 3.1 Posudenie vplyvu na obyvatel'stvo) —
pozadujem doplnit’.

Navrhovatel: Prevadzka nového VO vzhladom na umiestnenie v centre mesta
a ndsledne v realizacnom projekte nezmeni parametre ilumindcie okolia vrdtane
prilahlych obytnych domov. Konkrétne rieSenie bude navrhnuté a preskumané v ramci
prislusnych spravnych konani v zmysle stavebného zdkona, PD bude vypracovand
opravnenou osobou a navrhované rieSenie preskumaju zodpovedné dotknuté organy
chraniace zdaujmy podla osobitnych predpisov, ktoré sa vyjadria v zmysle zdkona
., yozhodnutim “ resp. ,,zaviznym stanoviskom “.

OU Zilina: V tesnej nadviznosti sa nenachidzajii obytné domy. Z dévodu
ilumindcie v ramci nasledného povolovaciecho procesu je potrebné dolozit’
vyhodnotenie iluminacie vo vztahu k okolitej zastavbe.

c) v Casti IV., bod 1 je hodnoteny zaber pddy, pricom podiel uvddzanych zelenych ploch
(cca 1 400 m?) je vyrazne niz8i ako index ozelenenia stanoveny pre uvedent lokalitu
v Uzemnom plane mesta Zilina - zosuladit’ zamer s platnym Uzemnym planom mesta
Zilina.

OU Zilina: Vysvetlenie podal navrhovatel vo svojom vyjadreni k Stanovisku
Mesta Zilina uvedené niZ§ie v tomto rozhodnuti
v casti IV., bod 1.3.3 Dopravnd infrastruktira — nie je zrejmé na zéklade akych
predpokladov a prepoctov je navrhnuta kapacita parkovacich miest (292 parkovacich
miest), ked’ v zmysle vypoctu podla prislusnej STN bol stanoveny minimalny pocet
parkovacich a odstavnych miest na 91. Vyrazné navySenie minimalneho poctu
parkovacich a odstavnych miest vzbudzuje dojem, Ze objekt ,,Parkovacie plochy
polyfunkény objekt M_Zilina® je pripravovany na vyuZivanie a prevadzkovanie ako
samostatny parkovaci dom a takto by malo byt teda realizované aj posudenie jeho
vplyvov.
OU Zilina: Vysvetlenie podal navrhovatel vo svojom vyjadreni k Stanovisku
Mesta Zilina uvedené niZ§ie v tomto rozhodnuti
e) v casti IV., bod 1.3.3 Dopravnd infrastruktura - je uvedené, ze ,,Dopravnéa schéma pre
rekonstruovany objekt Makyta 1 pre cely aredl zohladnuje existujice prijazdové
komunikacie a Vv principe nadvdzuje na pdvodni schému pristupu do aredlu

d

~
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f)

g)

S prispdsobenim sa dopravného rieSenia novému vyuzitiu rekonstruovaného objektu.*
Navrhované rieSenie nezohl'adiuje, Ze pdvodna schéma pristupu vychadzala z celkom
odlisnych redlii — vyrobny zavod, nizka miera motorizacie, podstatne niz§ia miera
dopravného zat'azenia mestskych komunikacii, neexistencia velkych ciel'ov dopravy v
centre a pod.. Existujuci vjazd z ul. 1. mgja je dlhé roky, rovnako ako cely aredl,
nevyuzivany, je sice situovany v mieste vedenia 2 jazdnych pruhov, ale v tesnom
kontakte so zaciatkom trojpruhového usporiadania na ulici 1. maja. PredloZzeny zdmer
neobsahuje posudenie dopravného napojenia objektu a vplyvu jeho prevadzky na
dopravnu situaciu v najblizSom okoli a na centralny mestsky dopravny komunikacny
systém a napriek uvedenému sa v casti 3.9.4 konstatuje, ze ,,Pri dodrzani rieSenia
dopravnej infrastruktiry v zmysle PD bez vyznamného vplyvu na suc¢asnu dopravnu
situdciu rieSen¢ho tizemia“ — pozadujem doplnit’ postdenie.

Navrhovatel: Navrh dopravného riesenia bol spracovany osobou odborne sposobilou
pre Konstrukcie inZinierskych stavieb, podrobnejsie riesenie bude predmetom dalsich
projekcnych stuprniov a spravnych konani v zmysle platnej legislativy SR. Pre uvedent
lokalitu (aredl Makyta) platny UPN mesta Zilina pocita s vybudovanim celkovo 800
novych parkovacich miest, Dopravny generel mesta Zilina pocita s vybudovanim 600
novych  parkovacich miest ako uzemnoplinovacia dokumentdcia, tak aj
uzemnoplanovaci podklad boli vypracované osobami odborne spésobilymi a boli
preskumané a pripomienkované prislusnymi dotknutymi orgdanmi a instituciami. Bez
relevantného posudenia vhodnosti umiestnenia takéhoto mnozstva novych parkovacich
miest v uzkej nadviznosti na dopravné napojenie na zdakladny komunikacny systém
mesta by nemohli byt navrhnuté tak, ako su v wuvedenych uzemmnoplanovacich
a koncepcnych dokumentoch mesta.

v Casti IV, bod 1.3.4 Technicka infrastruktira, ¢ast’ Dazd’ova kanalizacia — je uvedené,
ze ,,Dazd’ovd kanalizdcia bude zaustena do existujucej jednotnej kanalizacnej pripojky.*
Uvedené riesenie je diskutabilné nakolko existujuca kanalizacia v lokalite nema
dostato¢nu kapacitu (v dosledku nedostatocnej kapacity kanalizacie napriklad dochadza
pri véacsich zrazkach k zaplavovaniu ulic a pivnic v danej lokalite).Navrhované rieSenie
nezodpoveda sucasnym trendom pri rieSeni odvodu a zachytdvania dazd’ovych vod
(pouzitie vsakovacich a retencnych prvkov, nasledné vyuzitie zadrZanej vody napr. na
polievanie vonkajsej zelene, ¢i ako uzitkovej vody a pod.) a nereSpektuje odporucania
na realizaciu opatreni v suvislosti so Stratégiou adaptacie SR na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy. PoZadujem predloZeny zamer posudit’ aj vo vztahu ku moznej zmene
mikroklimy lokality a zapracovat’ aj vhodné adaptacné opatrenia.

Navrhovatel: Riesenie dazdovej kanalizacie bude predmetom dalSich projekcnych
stupnov a bude respektovat zakonné poZiadavky, ako aj poziadavky prislusnych organov
a institucii platnych v danej dobe.

OU Zilina: Problematikou budovania daZd’ovej kanalizicie sa bude zaoberat
Specializovany stavebny trad v sucinnosti stavebného a vodného zakona. V ramci
konania je potrebné dolozit’ vypocet kapacity existujiceho kanaliza¢ného zberaca
S pripadnym navySenim o daZd’ové vody z navrhovanej ¢innosti. V pripade, Ze
zaustenie odtoku dazd’ovych vod bude prekracovat’ kapacitu existujicej
kanalizicie, je potrebné v PD rieSit’ zadrziavanie vod pred vpustanim do
kanalizaéného zberaca v akumula¢nych nadrziach, pripadne rieSit’ odvod
daZd’ovych véd prostrednictvom vsakovacich blokov.

v Casti IV., bod 2.4 Hluk — v hlukovej stadii sa pri predikcii hlukovych pomerov
vychédzalo z tdaja o pocte prejazdov 876 (pocet parkovacich miest 292 x pocet
prejazdov 3), pricom nie je vysvetlené pouzitie koeficientu 3 prejazdy na jedno
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parkovacie miesto. Pocet prejazdov pritom ovplyviiuje vypocitané hodnoty hluku -
pricom vypocitané hodnoty hluku iba od ¢innosti projektu su tesne pod pripustné
hodnoty a nezohl'adnuje sa existujice hlukové zat'azenie. V samotnej hlukovej studii je
konStatovana nutnost’ vykonat” merania hluku po realizacii stavby s uc¢elom ochrany
zdravia — pozadujem posudit’ hlukovu situaciu komplexne uz v tomto Stadiu pripravy
projektu aj s navrhom kompenzaénych opatreni.
Navrhovatel: Sucastou predlozenej dokumentacie pre EIA je aj akusticka Studia
vypracovana firmou Klub ZPS vo vibroakustike, s.r.o. s pozZadovanou akreditaciou
a odbornou sposobilostou. Spracovatel studie je Specialista na spracovavanie
akustickych studii, postup spracovania dat a ich suvislost' s legislativou je uvedend
priamo Vv studii. Ni¢ nebranilo pisatelovi stanoviska v pripade nejasnosti komunikovat
priamo so spracovatelom uvedenej Studie (tdato je sucastou zameru, su tam i konkrétne
udaje).
OU Zilina: Problematika merania hluku je rieSeni v samostatnej prilohe —
akustickej Studie, ktora bola vypracovana odborne sposobilou osobou na zaklade
stanovenej metodiky. Realne meranie hluku je moZné az po realizacii stavby. Ku
kolauda¢nému konaniu je potrebné toto meranie vykonat’.
v Casti IV, bod 3.3 Vplyvy na ovzduSie — konStatovanie, Ze ,,Realizacia navrhovanej
¢innosti nepredstavuje ziadny vyznamny negativny vplyv na ovzdusie rieSeného
uzemia.“ nie je celkom korektna, nakol’ko dochédza k navySeniu napr. kratkodobej
koncentracie CO viac ako 20 nasobne oproti poévodnému stavu.
Navrhovatel: Spracovand rozptylova Stidia je vypracovand odborne spésobilou 0S0bou
V rozsahu pozadovanom prislusnymi predpismi. Rozptylova studia problematiku emisii
hodnoti v zavere Studie. Z rozptylovej Studie je zrejmé, Ze predpisané limity nie su
prekrocené. Blizsie hodnotenie — vid’ rozptylova stidia — pril. C. 6)
predloZzeny zamer obsahuje konStatovania, hodnotenia a zavery, ktoré nevychadzaju
Z komplexného postdenia vplyvov navrhovanej ¢innosti, napr.:
a. Cast’ 6. Posudenie ocakavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a ¢asového
priebehu pdsobenia, tab. €. 24, Pohoda a kvalita Zivota - Kvalita obytného prostredia
— hodnotenie +3 (vyznamny prospeSny vplyv) — nie je zrejmé na zaklade akych
skuto€nosti je predpokladany taky pozitivny vplyv, ked” dochadza k navySeniu
hluku a emisii, vyrubu vzrastlej zelene, zvySeniu dopravy, d’alSiemu zastavaniu
uzemia bez adekvatnych kompenzacnych opatreni. Vzhl'adom na ostatné vplyvy
v ukazovateli Pohoda a kvalita zivota to vyzera ako matematicka kalkulacia a nie
realne zhodnotenie stavu.
Navrhovatel: Jedna o komplexné posudenie zameru, a 10 v ukazovateli Pohoda
a kvalita zivota, kde +3 sa chapalo ako architektonicky komplexne dotvoreny
priestor Vv sucasnosti znacne zdevastovaného uzemia. Ukazovatele uvidzané ako
napr. hluk, emisie, vibracie, bariérovy efekt su v ramci ukazovatela Pohoda
a kvalita Zivota hodnotené ako samostatny ukazovatel vplyvu. Uvedenad tabulka
uvdadza sumdrne orientacné zhodnotenie vplyvu jednotlivych ukazovatelov.
Najvyznamnejsie z hladiska posudzovania vplyvov jednotlivych ukazovatelov je
kapitola IV. 3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné
prostredie. V prislusnych castiach zameru je prevedené hodnotenie vplyvu na
ovzdusie i hlukovd analyza, detaile v prilohovej casti (Priloha ¢. 6: Rozptylova
Studia pre stavbu: Parkovacie plochy polyfunkcny objekt, Zilina, Priloha ¢. 7:
Akusticka stiudia pre projekt ,, Parkovacie plochy polyfunkcny objekt M Zilina* pre
stupen posudzovania EIA).
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b. cast’ 6. Posudenie oCakavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ¢asového
priebehu posobenia, tab. ¢. 24, Biota a biotopy — Vyruby nelesnej drevinnej
vegetacie — hodnotenie +2 — na pozemku je pritomna vzrastla zelen a zvysky
parkovych tuprav, ktoré sice degraduji v dosledku nedostatocnej starostlivosti
majitel'a o svoj majetok, ale plnia svoju funkciu. Hodnotenie, ze vyrub existujucej
zelene a jej hypotetické nahradenie budiucou vysadbou v menSom rozsahu
a Vv neznamom ¢asovom horizonte bude mat pozitivny vplyv je zna¢ne optimistické.
Vzhl'adom na vysSie uvedené ziadam pokracovat’ v procese posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie v zmysle zdkona 24/2006 Z.z. v platnom zneni.
Navrhovatel: Jedna sa o subjektivny nazor pisatela stanoviska. Novu zelen bude
riesit projekt sadovych uprav, riesenie nesmie byt' v rozpore s plantou UPD mesta
Zilina. Projekt sadovych uprav bude sicastou PD pre stavebné povolenie —
prebehne povolovacim procesom v zmysle platnej legislativy.

OU Zilina: Urad povaZuje vyjadrenie navrhovatela k vysiie uvedenym bodom za
dostatocné a stotoZiiuje sa s nim. Obava z ,,Hypotetického nahradenia vyrubanych drevin
budicou vysadbou“ je neopravnené. Pre vyrub drevin je potrebné poziadat’ o suhlas
organ ochrany prirody a krajiny (v danej veci Mesto Zilina), kde podmienkou pre vyrub
je realizacia nahradnej vysadby.

Navrhovatel tieZ vypracoval Vyjadrenie k Stanovisku Mesta Zilina ¢. 10016/2017-29306/2017-
FIT zo dna 12.6.2017 k zameru navrhovanej ¢innosti. Vyjadrenie bolo doruc¢ené na tunajsi tirad
dna 30. 06. 2017. Citujeme:

., Uvodom si dovolujeme konstatovat, Ze Stanovisko mesta Zilina z dévodu nejednotnej
terminologie vyvolava dojem zmdtocnosti a odbornej nesposobilosti. V ramci citacie z
uzemného planu uvdadza nepripustné funkcie, a to: ,,... samostatne stojace individudlne a radové
garaze..., " nasledne v zdvere konstatuje, Ze: ,,...v predmetnej zone nie je povolena podlazna
hromadna gardz... .* Aj ked’ funkcne ide o rovnaké vyuZitie, typovo sa jedna o rozne stavby,
preto ndm nie je celkom jasné akii spravnu tivahu mesto Zilina pouzilo pri analyze tizemného
planu a z nej vyplyvajuceho zaveru, s ktorym nemozno suhlasit. Napriek uvedenej
nejednoznacnosti Stanoviska mesta Zilina, tento zaver odmietame a dovolujeme si poukdzat na
suvisiace casti izemného planu mesta Zilina, ktoré ndas nazor potvrdzujil.

. Vprvom rade je nevyhnutné zdoraznit' fakt, Ze navrhované Parkovacie plochy su sucastou
byvalého aredlu podniku Makyta a budu sluzit rekonstruovanému polyfunkcnému objektu,
ktorého budice vyuzitie predpokladad zvysenu narocnost' a potrebu dostatocného poctu
parkovacich miest. Nakolko sa jedna o samostatny stavebny objekt, vyzaduje sa vzhladom
na jeho rozsah samostatné spravne konanie za ucelom posudenia predpokladanych vplyvov
na zZivotné prostredie v sulade so Zdakonom EIA. Tento fakt ni¢ nemeni na skutocnosti, ze
parkovacie plochy su sucastou dopravného a technického vybavenia budiicej polyfunkcie
a ich navrh je v sulade s platnymi technickymi normami a pravnymi predpismi, z ktorych
Jjednoznacne vyplyva povinnost Navrhovatela zabezpecit pre objekt takéhoto charakteru
dostatocny pocet parkovacich miest.

Dalej by sme radi upriamili pozornost na uz citovany vizemny plan mesta Zilina, v ktorom
ako je uvedené vyssie, nepripustna je vystavba samostatne stojacich individualnych a
radovych garazi. Naopak pripustnymi su stavby obytné, pripadne sportovo-rekreacné,
dopravné a technické vybavenie, zelen a detské ihriska. Navrhované Parkovacie plochy
plnia doplnkovu funkciu dopravnej a technickej infrastruktury k hlavnej funkcii obcianskej
vybavenosti, co opakovane zdoraziujeme je v sulade s technickymi normami a pravnymi
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predpismi a v neposlednom rade s platnym tizemnym planom mesta Zilina. Kategorizovat
uvedenu stavbu pod samostatne stojace individualne a radové garaze je nekonzekventné.
V dalsom davame do pozornosti Zaviznii cast vizemného planu mesta Zilina, ktord riesi v
casti  2.18.4. Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického
vybavenia uizemia kritéria pre umiestiiovanie a dimenzovanie ploch statickej automobilovej
dopravy, s tym, Ze odstavovanie motorovych vozidiel bude zabezpecené prioritne na
pozemku obcianskej vybavenosti alebo viacucelového objektu s  kapacitami
zodpovedajucimi minimalne stupiiu automobilizacie 1:2,3 pre rok 2025. Smernd cast
uzemného planu podrobnou analyzou moznosti naplnenia poziadaviek na staticku dopravu
v centre mesta navrhuje zvySenie poctu parkovacich miest vybudovanim novych parkovisk
v druhej urovni (nadzemnej, resp. podzemnej), pricom pre skvalitnenie podmienok pre
staticku dopravu su v centre mesta vytipované vzemia parkovacich miest. Smerna cast' v
ramci analyzy uvdadza potrebny prepocet parkovacich miest na rok 2025, z ktorého vyplyva
celkovy nedostatok parkovacich a odstavnych miest pre mestsku cast Predmestie v pocte
2410 parkovacich stati.

Ako vyplyva zo schémy rozmiestnenia domov a parkovacich miest ako aj z tabulky D.25
Popis navrhovanych parkovacich ploch a objektov v centre, izemny pldan riesi navrh
existujucich ploch parkoviska pred objektom Makyty, s tym Ze uvazuje s vybudovanim
Stvorpodlazného objektu s celkovou kapacitou 800 parkovacich miest. Tabulka D.25
pritom uvadza navrh potrebného poctu parkovacich miest v navrhovom obdobi roku 2025
a pre navrhovanu obciansku vybavenost urcuje podmienku riesenia normovej potreby
statickej dopravy v ramci vlastného pozemku, pricom s plochami pre parkovanie pocita uz
pri realizacii.

Na zaklade uvedeného mame za to, zZe vybudovanie parkovacich ploch pre rekonstruovany
byvaly objekt Makyty je v plnom siilade s vizemnym planom mesta Zilina, naviac podporeny
navrhom vybudovania viacpodlazného objektu s niekolko stondsobnou kapacitou
parkovacich miest. Doddvame, Ze rozhodnutim o dodatocnom povoleni stavby:
. Polyfunkcny objekt M_Zilina*“ zo dita 24.03.2017 pod ¢.s. 705/2017-6660/2017-OSP-VL
schvalenych 91 parkovacich miest je minimdlna hranica, ktoru je Navrhovatel povinny
dodrzat. Pri zohladneni ostatnych suvisiacich faktorov ako napr. komfort buducich
najomnikov a navstevnikov, ale aj z dovodu respektovania platného uzemného planu a
zabrdaneniu neprimeraného zataZovania verejnych mestskych parkovisk, ktoré su
jednoznacne poddimenzované, bolo nevyhnutné navrh poctu parkovacich ploch
optimalizovat.

Predpoklad vybudovania parkovacich miest v bezprostrednej blizkosti polyfunkcného
objektu Makyty riesi tiez Uzemny generel dopravy Mesta Zilina s Planom udrZatelnej
mobility mesta spracovany Zilinskou univerzitou v Ziline v janudri 2017, schvileny
uznesenim ¢. 59/2017 prijatym na 23. zasadnuti Mestského zastupitel'stva v Ziline diia 24.
04. 2017 (dalej len ,,Uzemny generel dopravy*). Uzemny generel dopravy analyzuje
dlhodobé poddimenzovanie statickej dopravy so zohladnenim narastu automobilizacie a
podobne ako uzemny plan predpoklada vybudovanie trojpodlazného parkovacieho domu
na Predmestskej ulici v areali byvalej Makyty s navrhom 600 parkovacich miest.

Z vyssie uvedeného je mozné vyvodit zaver, ze vvbudovanie Parkovacich ploch v byvalom
areali Makyta je dlhodobo planované a respektuje v plnej miere platny tizemny plan ako aj
Uzemny generel dopravy.

Neda sa vynechat konstatovanie, Ze Navrhovatel pri spracovani navrhu Parkovacich ploch
vychddzal z obsahu platného vizemného planu mesta Zilina s vedomim aplikdcie prava na
legitimne ocakavanie, ktorého podstata spociva najmd v tom, ze buduce spravanie organu
verejnej moci a spravy v konkrétnej veci musi byt vzhladom na platnu pravnu upravu a
jeho predchadzajuce konanie predvidatelné. Navrhovatel’ nepredpokladal spochybnenie
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obsahu platného uzemného planu a ostatnych suvisiacich dokumentov samotnym
schvalovatelom — mestom Zilina. Stanovisko mesta Zilina preto povazujeme za zmditocné
a bez akejkolvek odbornej relevancie.

Dalej mame za to, Ze nie je v kompetencii mesta Zilina posudzovat v procese hodnotenia
vplyvov na Zivotné prostredie sulad, resp. nesulad navrhovaného zameru s tizemnym
planom, nakolko ako prislusny stavebny urad bude tuto otazku riesit' v ramci naslednych
spravnych konani vyplyvajucich zo Zakona ¢. 50/1976 Zb. v zneni neskorsich zmien a
doplnkov (dalej len ,,stavebny zakon*) a to len za predpokladu, Ze Navrhovatel o to v
buducnosti poziada. K vystavbe Parkovacich ploch moze dojst az na zdklade stavebného
povolenia, pre ktoré je vzhladom na rozsah stavby rozhodnutie o posudeni vplyvov na
Zivotné prostredie istym pravnym zdkladom a k samotnej realizdcii stavby v buducnosti
moéze ale nemusi dojst, preto aktivitu mesta Zilina povazujeme v uvedenej faze projektu za
predcasnu a irelevantnu.

Rovnako pri spochybneni indexu ozelenenia, ktory je pre predmetné uzemie stanoveny
zavdznym regulativom vizemného planu 0,4 opakovane uvadzame, zZe v sucasnosti prebieha
adaptacia byvalého priemyselného aredalu s respektovanim platného uzemného planu
mesta Zilina na aredl obcianskej vybavenosti s pridanou mestotvornou hodnotou
podmienenou danou lokalizaciou miesta. Zavdzné casti platného uzemného planu
stanovuju sposob zabezpecenia pozadovaného indexu ozelenenia pre riesené izemie, ktory
v rdmci rozsahu rieseného tizemia je mozné zabezpecit, konkrétne riesenie podliehajuce
posudeniu a rozhodnutiu prislusného spravneho organu vSak bude predmetom dalsieho
legislativneho procesu v zmysle stavebného zdkona.

Vzhladom na uvedeny skutkovy stav je pre nas zarazajuce, ze u kompetentnych zastupcov
mesta Zilina absentuje znalost obsahu zdkladnych dokumentov mesta nakolko v pripade,
ak by s obsahom uizemného planu a novo prijatého dopravného generelu boli dostatocne
obozndmeni, boli by sme niiteni konstatovat, Ze Stanovisko mesta Zilina poskytnuté k
zameru k navrhovanej cinnosti, t.j. k vybudovaniu Parkovacich ploch, ktorych projektové
riesenie bez pochyb respektuje platny uizemny plan bolo zavadzajuce a poskytnuté za
ucelom zmarit snahu Navrhovatela/investora naplnit ciele a zdamery uzemného
planovania. Verime, Ze uvedené nemohlo byt a ani nie je v zaujme mesta Zilina ani jeho
kompetentnych zastupcov.

Stdastou stanoviska je aj vyjadrenie prof. Ing. Jana Celka, PhD, zodpovedného riesitela
uzemného planu v ¢€asti ,,Doprava‘, kde uvadza:

1.

Podla zdviznej casti UPN-M Zilina je definovany urbanisticky funkcny celok urceny
V zakladnej funkcii pre obciansku vybavenost pre typ stavebnej cinnosti: Prestavby,
stavebné upravy, nadstavby, dopravnd a techmicka infrastruktura. Pripustné funkcie
Vv uzemi su Obytné, pripadne Sportovo-rekreacné, dopravné a technické vybavenie, zelen
a detské ihriskda. Nepripustné funkcie: Rodinné domy, samostatne stojace individudlne
a radoveé gardze, mimo zastavanej plochy bytovych domov, zastavanej plochy bytovych
domov, vyrobné zariadenia, hlucné, nehygienické prevadzky a iné ako zdkladné doplnkové
a pripustné funkcie.

Smernd cast UPN-M Zilina v ramci koncepcie ukludnenia CMZ odporiica vytvorit
parkovacie moznosti po jej obvode. V navrhu su definované parkovacie plochy existujiiceho
parkoviska pred Makytou a tiez novy parkovaci dom v uvedenom aredli Makyta na
Predmestskej ulici.

ZV uvedeného vyplyva, Ze planovand vystavba parkovacieho objektu je v silade s UPN-M
Zilina.

Podla Uzemného generelu dopravy mesta Ziliny s Pldnom udrzatelnej mobility (ZU
v Ziline, janudr 2017) je v uvedenom izemi navrhnuty objekt klasifikdacie 2112 ,, Parkovaci
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dom 5 na Predmestskej ulici (aredl byvala Makyta), 3. nadzemné podlazia. Pocet
parkovacich miest navrhovanych UGD je 600.
Na zdklade UGD konstatujeme, Ze planovand vystavba parkovacieho objektu je v siilade
s UGD mesta Zilina.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze planovand vystavba , Parkovacie plochy polyfunkcny
objekt M* je v silade s UPN-M Zilina a UGD mesta Zilina.

OU Zilina: Stanovisko Mesta Zilina, ako aj vyjadrenie navrhovatela st zamerané najmi
na urcenie siladu/nestiladu s platnou Wzemnoplinovacou dokumenticiou mesta. Pre
nasledny povolPovaci proces je potrebné deklarovat’ silad s UPD-M stanoviskom
prislusného oddelenia mestského uradu. V zmysle §16 zakona ¢. 50/1976 o izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, je
,»0rganom tizemného planovania obec* — v tomto pripade Mesto Zilina.

K bodu IV. a V. vyjadrenia navrhovatela: Jednou z poloZiek procesu EIA je aj
vyhodnotenie siladu navrhovanej ¢innosti s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou,

¢o je v kompetencii organu uizemného planovania.

Doruceniu vyjadreni navrhovatel’a, vzhI'adom na vznesené pripomienky Okresny trad
Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na tiseku posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie prerusil rozhodnutim ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025473-003/Hnl zo dna 22. 06.
2017 konanie a zaroven pozvankou ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025473-004/Hnl zo dna 22. 06.
2017 pracovné stretnutie, ktoré sa uskutocnilo dna 30. 06. 2017. Z pracovného stretnutia sa
ospravedlnili bez udania dévodu Milan Skacel a pracovnit¢ka Mesta Zilina z dovodu Géasti na
stide. Zu¢astnili sa ho zastupcovia navrhovatel’a a za dotknuté organy ZSK.

Navrhovatel' na pracovnom stretnuti dolozil vyjadrenia k stanoviskam Zdruzenia
domovych samosprav, p. Skacela a Mesta Zilina.. Tieto stanoviska su zapracované pri
jednotlivych bodoch dorucenych stanovisk. Na pracovnom stretnuti boli prezentované tieto
vyjadrenia. Vzhl'adom k tomu, Ze z Mesta Zilina nebol pritomni Ziaden zastupca, nebolo mozné
konfrontovat’ nazory vo veci suladu navrhovanej ¢innosti s 1zemnym planom.

Nasledne Okresny turad Zilina, OSZP3 listom &.j.: OU-ZA-OSZP3-2017/025472-
005/Hnl zo dna 30. 09. 2017 upovedomil zndmych ucastnikov konania a dotknuté organy
s moznost'ou nahliadnutia do spisového materialu a vyjadrenia s k nemu v zmysle § 33 odst. 2
spravneho poriadku.

Na zaklade tohto upovedomenia tcastnik konania, Zdruzenie domovych samosprav,
Bratislava, poziadalo o zaslanie podkladov prostrednictvom elektronickej podatel'ne diia 04.
10. 2017. Z technickych dovodov mu tieto podklady boli zaslané mailom zo dna 09. 11. 2017
S umoznenim zaslat’ pripomienky v termine do 14. 11. 2017. Zdruzenie domovych samosprav
zaslalo dna 10. 11. 2017 ,Vyjadrenie k podkladom rozhodnutia podla § 33 spravneho
poriadku* , kde konstatuje:

,,Z hl'adiska suladu s iIzemnym planom mesta boli predlozené rozporuplné podklady; za
pravne relevantné povazujeme stanovisko mesta Zilina, ktoré je potrebné re$pektovat. Zaroven
je vSak nutné skonstatovat, ze prof. Celko ako aj Stavebna fakulta Zilinskej univerzity su
odborne spdsobilé osoby, ktoré povazujeme za Spickové odborné autority v ramci Slovenska,
a preto z vecného hl'adiska povazujeme obe vyjadrenia za rovnocenné. Vzhl'adom na uvedené
je potrebné zosuladit’ obe vyjadrenia.
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K dokumentu ,,Makyta stanovisko k pripomienkam.docx® uvadzame, ze nebola
podpisand ani neidentifikuje jej autora a ¢i je odborne spdsobilou osobou pre hodnotenie
vplyvov na zZivotné prostredie; nie je mozné ani urcit’, ¢i je to teda dopliujica informacia podla
§ 29 ods. 10 zakona EIA alebo nejaké iné neSpecifikované vyjadrenie. Po obsahovej stranke je
to len komentar blizsie neidentifikovanej osoby k nami uplatnenému vyjadreniu v zistovacom
konani. Tento dokument sa nevyjadruje k stanovisku Milana Skacela, a preto ju nemozno
chapat’ ako dopliujicu informaciu podla § 29 ods. 10 zakona EIA. K jej obsahu uvadzame
nasledovné strucné poznamky:
a) Podla § 24 ods. 2 zakona EIA su prava Zdruzenia domovych samosprav priamo dotknutg;
Vv zmysle ustalenej legislativnej praxe je subjekt, ktorého prava su dotknuté definovat’ ako
subjektivne pocituje dotknutost’ na svojich pravach; to zaroven predstavuje subjektivnu
stranku prava na priaznivé zivotné prostredie o ktorom sa bude v zistovacom ako aj
naslednych povol'ovacich konaniach rozhodovat’ ako o subjektivnych pravach a narokoch
nasho zdruzenia. Autor dokumentu nie je znaly prdvnej a administrativnej asti spravneho
konania a spravneho rozhodnutia ako individualneho spravneho aktu zakladajiiceho naroky
a povinnosti zucastnenych stran. Uvedenim pripomienok sme zadefinovali
environmentalne aspekty, ako naSe subjektivne prava, ktorych naplnenie si budeme
narokovat’ v naslednych stupiioch povolovacieho konania a ktoré je potrebné posudit’
v procese EIA.
b) V podmienkach zistovacich konani sa ustalila aplika¢na prax, ze dopliujtica informacia
podla § 29 ods. 10 zakona EIA predstavuje netechnické zhrnutie a opis, akym sposobom
sa navrhovatel’ v zdmere zaoberal pripomienkami a ako ich planuje v d’al$ich projekénych
stuptioch zohladnit’ a naplnit’. Je taktiez prejavom reSpektu voci dotknutej verejnosti, do
prav na zivotné prostredie ktorych navrhovatel’ zasahuje a je potrebné preukéazat, Ze nie je
to zasah nadmierny a Skodlivy. Rozhodnutie zo zistovacieho konania ako verejny doklad
sltZi na informovanie Sirokej verejnosti (nielen nasho zdruZenia).
c) Tento dokument je nedostato¢ny, neposkytuje dodato¢né informacie v prehl'adnej Strukture
a forme a teda neplni ucel podla § 29 ods. 10 zakona EIA
K stanovisku Milana Skacela uvadzame, ze je dovodné, odborne zdévodnené a plne sa
S nim stotoznujeme. Je potrebné sa nim zaoberat’ a zodpovedat’ na nim nastolené otazky.

Zamer ako aj predlozen¢ podklady nepredstavuju subor poznatkov, na zaklade ktorych by
bolo mozZné vyslovit' zdmer, Ze vplyvy na zZivotné prostredie nie je nutné dalej skimat’ a ze
poznatky s0 postacujuce. Vzhl'adom na tuto nedostatocnost’ deklarovani samotnym
navrhovatel'om Ziadame, aby prisluSny organ rozhodol alternativne:

a) 0 doplneni zameru podla § 22 ods. 5 resp. § 29 ods. 5 zakona EIA alebo

b) o d’alsom posudzovani zameru podl'a zakona

Vzhl'adom na uvedené Ziadame zahrnat’ do podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zékona
EIA resp. §20a a §37 ods.5 zakona EIA v zmysle prilohy k zakonu EIA ¢.12, bod V1.3 a bod
VL.6 aj nasledovné podmienky:

a) Budovanie parkovacich miest a komunikacii je potrebné navrhnat v sulade s
prislusnymi normami STN technickymi predpismi; v maximalnej moZznej miere
pouzivat’ materialy zo zhodnotenych odpadov s reten¢nou funkcionalitou.

b) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin
s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

C) Zaclenit’ stavbu do tizemia sadovnickymi upravami v podobe novych zelenych ploch,
ktoré zaroven prispeju k zvySeniu ekologickej stability uzemia a ktoré budi mat
charakter lokalneho parciku vhodného pre dany typ uzemia a infiltra¢nu funkcionalitu.

d) Zabezpecit ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.
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e) Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

f) V pripade, Ze vody z povrchového odtoku (dazd’ové vody) z parkovisk budu odvadzané
do verejnej kanalizacie alebo sustredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou,
vsakovacim vrtom) do podzemnych vdd, je potrebné tieto vody precistit’ v odlucovaci
ropnych latok.

g) Zapracovat opatrenia Adaptacne;j stratégie SR spolu s ich vyhodnotenim do projektove;j
dokumentécie pre uzemné a stavebné konanie.

h) Zapracovat’ zavdzné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR do projektove;j
dokumentacie pre nasledné povolovacie stupne.

1) Hydraulickym vypoctom preukazat’ dostatoénu kapacitu a uc¢innost’ ORL, kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

J) Realizaciou zameru nenarusit’ existujice odtokové pomery v uzemi.

K) Zaoberat' sa poziadavkami dotknutej verejnosti a ich rieSenie spolu so spdsobom
zapracovania do zdmeru zahrnit’ do projektovej dokumentécie pre izemné a stavebné
konanie.

Zaroven ziadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit’

podla § 20a zakona EIA.*

Pripomienky, Ktoré navrhuje ZdruZenie domovych samosprav zaclenit do vyrokovej
Casti rozhodnutia, bola zaslana v povodnom stanovisku Zdruzenia domovych samosprav, resp.
ich rozvija a st vyhodnotené vyssie.

Tunajsi urad sa zaoberal z vecného hl'adiska pripomienkami a navrhmi ZdruZenia
domovych samosprav. Cast’ pripomienok bola charakteru dodrZiavania vieobecne zaviznych
platnych pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia, su uZ rieSené v textovej Casti
posudzovaného zameru a podmienky dodrziavania platnych zakonov a noriem s v kompetencii
prislusnych organov $tatnej spravy v ramci povol'ovacieho procesu a st zdkonnou podmienkou
pre vydanie jednotlivych povoleni. Cast’ pripomienok bola vyhodnotena nad ramec platne;
legislativy alebo nestvisiaca s predmetom posudzovanej ¢innosti, resp. vo vyjadreni st
poziadavky, ktoré sa navzajom vylu€uju, a preto neboli zapracované do zdviznej Casti tohto
rozhodnutia. V zavidznej Casti rozhodnutia st zaclenené len Specifické poziadavky, ktorych
rieSenie je potrebné zapracovat’ do projektovej dokumentécie pre jednotlivé povolenia, resp.
uZzivanie stavby.

Vzhladom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukézali na
predpokladané prekrocenie medznych hodnét alebo Ilimitov ustanovenych osobitnymi
predpismi v oblasti Zivotného prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky navrhovane;j
¢innosti, teda prislusny organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov navrhovanej
vystavby na zivotné prostredie z dovodov uvedenych dotknutou verejnost'ou je opodstatnené,
preto nemohol vyhoviet navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani
navrhované¢ho zdmeru podla zdkona EIA prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného postidenia so spracovani zaveretného stanoviska, ktoré navrhovany
zamer komplexne postdi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia. Vystupom zistovacieho
konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona EIA,
¢o tunaj$i trad s ohl'adom na vysledky zistovacieho konania vydal, pri€om prihliadal na kritéria
stanovené zakonom EIA (§29 ods. 3 a priloha &. 10) a stanoviskd doru¢ené k zameru. Uéelom
zakona EIA je ziskat' odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani ¢asovy priestor pre postdenie navrhovaného
umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného tUradu. Zaroven pripomienkami
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dotknutej verejnosti k dodrzaniu zakonnosti navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu k jednotlivym
osobitnym predpisom (vodny zakon, zakon o ochrane prirody a krajiny a d’alSie) sa v procese
konania o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov (stavebného zakona) bude
kvalifikovane zaoberat’ stavebny urad na zaklade zavaznych stanovisk dotknutych organov.

V ramci naslednych povolovacich procesov ma dotknuta verejnost’ postavenie
ucastnika konania. Dotknuta verejnost’ uvedend v § 24 zakona EIA disponuje pravami
definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zakona.

Prislusny organ vychadzal z komplexnych vysledkov zistovacieho konania a ked’ze
dotknuté organy a povolujice organy nepoukézali na oCakdvané zhorSenie kvality zloziek
zivotného prostredia a podmienok ochrany verejného zdravia a vyslovili vo svojich
stanoviskach ndzor, ze odportcaju ukonCit’ proces posudzovania v zistovacom konani.
Niektoré pripomienky boli zahrnuté do opatreni ur¢enych vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia,
dalsie sa tykaju povinnosti navrhovatela vyplyvajuce z ustanoveni vSeobecne zavéznych
predpisov, preto nemdze byt' predmetom rozhodovania prislusného organu ale budu riesené
Vv ramci povol'ovacieho procesu, ktoré su zavizné pre prislusny povolovaci organ.

Vyhodnotenie

Navrhovana &innosti je na katastralnom tizemi Zilina. Su zndme vplyvy na Zivotné
prostredie uvedeného iizemia. Navrhovana ¢innost’ nevyvola nové vyznamné vplyvy. Uvedena
skutocnost’ sa prejavila aj v stanoviskach od dotknutych subjektov, ktoré dali kladné stanoviska
a nepozadovali d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti, resp. pripomienkované
nedostatky boli vysvetlené v stanovisku spracovatel'a zameru. Opatrenia pre tuto navrhovanu
¢innost’ sa ukladajii z dévodu poZiadaviek pripomienkujucich subjektov. Pisomné stanoviska
od subjektov, ktoré ich nedorucili v termine podla § 29 ods. 9 zédkona EIA, sa povazuju za
stihlasné. Opatrenia pre tito ¢innost’ sa ukladaji a budu vyhodnotené v radmci povolovacieho
konania.

Posudzovanie vplyvov na Zzivotné prostredie podla zdkona sa vykondva v
predprojektovom S$tddiu. V rdmci zadmeru k navrhovanej Ccinnosti boli podrobne
zdokumentované vstupy a vystupy a predpokladané vplyvy navrhovanej cinnosti
zodpovedajuce stupiiu pripravy navrhovanej ¢innosti — posudzovaniu vplyvov na zivotné
prostredie podl'a zakona €. 24/2006 Z. z.

Navrhovana ¢innost’ podlieha procesu povolenia podl'a zakona ¢. 50/1976 o izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov a povoleni
organov Specializovane] spravy. Navrhovana ¢innost mdze byt realizovana len na zaklade
uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia, ktoré vyda prislusny stavebny trad. Tohto
procesu sa zucastitujii organy ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a miestnej
samospravy, ktoré su dostatocnou zarukou, Ze nebude povolend takd navrhovana ¢innost’, ktora
by bola v rozpore s prislusnymi ustanoveniami v§eobecne zavéiznych pravnych predpisov v
oblasti ochrany Zivotného prostredia.

Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vSetkych
zékonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.
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Zaver

OU Zilina — OSZP pri rozhodovani o tom, ¢ sa navrhovana &innost’ bude posudzovat’
podl'a zakona prihliadal na stanoviskd dotknutych orgénov doruc¢ené k predmetnému. Na
zéklade preskumania a zhodnotenia predlozeného zameru k navrhovanej ¢innosti, vyjadreni
subjektov konania, zistenia stavbu z hl'adiska zhodnotenia povahy a rozsahu navrhovanej
¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho unosného zatazenia a ochrany
poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s uzemno-planovacou dokumenticiou a Urovne
spracovania zdmeru tunajsi urad konstatuje, navrhovana ¢innost’ neohrozuje ani neprimerane
neobmedzuje prava a opravnené zaujmy subjektov konania a su splnené podmienky podla
zékona a predpisov upravujucich konania, ktoré¢ boli sucastou zdmeru k navrhovanej ¢innosti,
a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V ramci zistovacieho konania tunajsi tirad nezistil Ziadne skuto¢nosti, ktoré moézu byt
v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi na ochranu zivotného prostredia, alebo
ktoré by v zévaznej miere ohrozovali Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo
potrebné posudzovat’ podl'a zdkona, a preto Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Z vysledkov zist'ovacieho konania a po zohl'adneni stanovisk doru¢enych k zameru pre
navrhovant ¢innost’ vyplynuli konkrétne poziadavky vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré
je potrebné zohladnit’ v procese konania o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

Zo zhodnotenia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti vykonanej v etape
vypracovania zameru k navrhovanej ¢innosti vyplyva, zZe sa nepredpokladaju také negativne
vplyvy, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu Zivotného prostredia a zdravia
obyvatelov v zaujmovom Uzemi, oproti existujlicemu stavu, ktoré by bolo potrebné d’alej
posudzovat’ podl'a zdkona EIA.

OU Zilina, OSZP3 na zéklade preskumania predlozeného zameru k navrhovanej
¢innosti, vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia celkovej Grovne
ochrany zivotného prostredia podl'a zakona konStatuje, Ze nie st ohrozené ani neprimerane
obmedzené alebo obmedzené prava a opravnené zaujmy subjektov konania a su splnené
podmienky podl'a zdkona a predpisov upravujicich konania, ktoré boli sticastou zameru
k navrhovanej ¢innosti, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Upozornenie:

Podla § 29 ods. 8 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti
verejnost’ sposobom v mieste obvyklym.

Investor a povolujuci organ je povinny postupovat’ v zmysle § 38 zakona EIA.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie podl'a § 53 zakona €. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny zékon) v zneni neskor$ich predpisov na Okresnom trade Zilina,
odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina v lehote do
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15 dni odo dia ozndmenia rozhodnutia dorufenim pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zadkona EIA sa za deni dorucenia rozhodnutia

povazuje 15 denl zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15
zakona EIA na webovom sidle www.enviroportal.sk.

Toto rozhodnutie nie je preskimatelné sidom, pokial’ nebol vy€erpany riadny opravny

prostriedok v ramci spravneho konania.

RNDr. Drahomira Macaskova
veduca odboru

Rozdelovnik:
Dorudi sa uastnikom konania:

el N =

SIRS - Investment, s.r.0., Framborska 12, 010 01 Zilina,

Zdruzenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava
Ing. Milan Skacel, Predmestska 22, 010 01 Zilina

Verejnost’ v zmysle § 24 zdkona EIA

Zasiela sa na vedomie podla § 29 ods. 15 zakona:

1.
2.
3.

~

Mesto Zilina, Nam. obeti komunizmu 1, 010 01 Zilina

Ministerstvo dopravy, vystavby a RR SR, Néamestie slobody 2902/6, 810 05 Bratislava
Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Vysokoskoldkov
8556/33B, Zilina — SSOPaK, SO0, S OH, SVS

4. Regionalny urad verejného zdravotnictva v Ziline, V. Spanyola 27, 010 01 Zilina
5.
6

Okresny urad Zilina odbor krizového riadenia, J. Krala 4, 010 01 Zilina

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Ziline, Nam. poZiarnikov 1,
010 01 Zilina

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 010 01 Zilina

Krajsky pamiatkovy urad, Marianske nam. 19, 010 01 Zilina
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