OKRESNY URAD NOVE ZAMKY
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE

Podzamska 25
940 02 Nové Zamky
Cislo spisu Nové Zamky
OU-NZ-0OSZP-2020/013847-020 07.09.2020
Vybavuje
ROZHODNUTIE

Rozhodnutie zo zistovacicho konania

Popis konania / U¢astnici konania

Rozhodnutie zo zistovacieho konania podla § 29 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov/1. AGROCONTRACT Mikulas,
a.s., Dubnik dvor Mikulas 631, 2.0bec Dubnik, 941 35 Dubnik ¢. 244, 3.Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX
218, 850 00 Bratislava-Petrzalka, 4.Narodna agenttra pre sietové a elektronické sluzby, Kollarova 8,917 02 Trnava

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako organ Statnej spravy na posudzovanie
vplyvov na zivotné prostredie podl'a § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov rozhodol
na zaklade ustanovenia § 29 citovaného zdkona a predlozeného ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti:
»Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa®, ktory predlozil navrhovatel ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti:
AGROCONTRACT Mikulas, a.s., Dubnik dvor Mikulas 631, ICO: 36 521 094 po ukonceni zistovacieho konania
nasledovne:

Navrhovana c¢innost’ ,,Vystavba farmy dojnic Mikulds II. etapa“ uvedend v predloZenom ozndmeni o zmene
navrhovanej ¢innosti, realizovand na pozemkoch podl'a KNC parc. Cisla 5/1 a 2/1 v katastralnom tizemi Dubnik —
Vel’ké tabul’a, ktorej ucelom je realizacia mastali pre tel’ata, porodnica a usporiadanie rozmiestnenia objektov pre
dojnice v existujucom areali spolocnosti AGROCONTRACT Mikulas, a.s.

sa nebude posudzovat’

podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov. Pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

V procesoch konania o povoleni Cinnosti podl'a osobitnych predpisov bude potrebné zohladnit’ a reSpektovat’
podmienky, ktoré eliminuju alebo zmieriuju vplyv na Zivotné prostredie:

1. ZabezpeCit' ochranu existujicej zelene, a to pocas realizdcie navrhovanej Cinnosti a aj pocas prevadzky
navrhovanej ¢innosti.

2. V d’alSom stupni projektovej dokumentacie uviest, ¢i v ramci navrhovanej stavby ddjde alebo nedojde k vyrubu
existujucich drevin, v pripade nutného vyrubu existujicich drevin uviest’ pocet stromov s uvedenim ich obvodu
kmena meraného vo vyske 130 cm nad zemnou a u krovin ich plo$na vymeru.
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3. V dalsich stupnioch projektu stavby riesit’ zaobchadzanie so znecistujucimi latkami v stlade s § 39 zakona
¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zédkon) v zneni neskorsich predpisov a Vyhlasky ¢. 200/2018 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

4. V projektovej dokumentacii pre d’alsie konanie spracovat’ statické postidenie — v stilade s vyhlagkou MZP SR ¢&.
453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona.

5. Vsetky zmeny navrhovanej Cinnosti rieSit zmenou vydanych sthlasov na prevadzkovanie velkého zdroja
znecistovania ovzdusSia v zmysle platnych pravnych predpisov. Prihliadat’ na dostato¢nu vzdialenost’ jednotlivych
lokalit od existujucich a tiez navrhovanych zdrojov znecistovania ovzduSia a na miestne rozptylové podmienky tak,
aby nedochédzalo k nartiSaniu pohody obyvatel'ov obce.

6. Pri ¢innostiach, pri ktorych mozu vznikat’ prasné emisie (stavebnd ¢innost’) vyuzit’ technicky dostupné prostriedky
na obmedzenie prasnych emisii. Dopravné cesty a manipula¢né plochy pravidelne Cistit’ a udrziavat’ dostato¢nu
vlhkost’ povrchov na zabranenie rozpraSovaniu alebo obmedzenie rozprasovania.

7. Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti podl'a moznosti pouzivat’ pri vystavbe materialy zo zhodnocovanych
odpadov.

8. Vyziadat’ stanovisko prislusného organu v pripade druhu pozemku vodna plocha.

9. Pocas realizacie projektu dodrzat’ podmienky uvedené v stanovisku Okresného tradu Nové Zamky, pozemkového
a lesného odboru ( list ¢. OU-NZ-PLO-2020/014991-002 zo dna 29.07.2020).

10. V dalsom stupni projektovej dokumentacie vyhodnotit’ uplatnenie zasad vyplyvajucich zo strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy"
schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014.

Odovodnenie

Navrhovatel: AGROCONTRACT Mikulas, a.s., Dubnik dvor Mikulag 631, ICO: 36 521 094 (dalej len
»havrhovatel'), predlozil Okresnému tradu Nové Zamky, odboru starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len
»spravny organ®) podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,zakon) diia 07.07.2020 oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti - ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa“ (d’alej len ,,0znamenie o zmene navrhovanej
¢innosti‘).

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl’a prilohy ¢. 8 zdkona, kapitola ¢. 11 Pol'nohospodarska a lesna vyroba
- polozka ¢. 1 Zariadenia na intenzivnu zivoc¢iSnu vyrobu vratane depoénii vedl'ajsich produktov s kapacitou a)
hospodarskych zvierat od 100 VDJ ¢ast’ B zakona podlicha zistovaciemu konaniu, ktoré spravny organ vykonal
podl'a § 29 zakona.

Spravny organ zacal spravne konanie podla § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok) vo veci predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie
dilom dorucenia oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

V ramci zistovacieho konania spravny organ rozoslal oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti podla § 29 ods.
6 zakona na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutym organom, povolujicemu organu a dotknutej obci
dna 14.07.2020. Spravny organ zverejnil diia 14.07.2020 oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti a informaciu pre
verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a zakona v Informa¢nom systéme EIA/
SEA na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vystavba-farmy-dojnic-mikulas-ii-etapa a na webovom
sidle Okresného uradu Nové Zamky.

Obec Dubnik informovala verejnost’ podla ust. § 23 ods. 3 zakona dna 16.07.2020 do 31.07.2020.

Popis navrhovanej ¢innosti:

Stucasny stav

Navrhovatel je v sii¢asnosti jednym z najvyznamnej$ich pol'nohospodarskych podnikov Slovenska. Prvotné vyrobné
odvetvie je chov hovéddzieho dobytka — vyroba mlieka a druhotnym vyrobnym odvetvim je rastlinna vyroba. V
sucasnosti navrhovatel’ postupne realizuje modernizaciu farmy na chov hoviadzieho dobytka, ktora bola uz postdena
v dvoch etapach na celkovi kapacitu 6 500 ks dojnic a ostatného dobytka. Navrhovana ¢innost’ sa nachadza na
pozemkoch registra ,,C* parcelné ¢islo 5/1 v katastralnom uzemi Dubnik — Vel'ka tabul’a.

Navrhovana zmena
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Snahou spolo¢nosti je zdsobovat’ europsky trh pol'nohospodarskymi produktmi najvyssej kvality, ktoré su vyrabané
vysoko efektivnymi a nizko nakladovymi vyrobnymi odvetviami prostrednictvom modernej technologie s ciel'om
chranit’ zZivotné prostredie a dbat’ o vytvorenie a zlepSenie zoo veterinarnych podmienok pre chované zvierata.
Predkladany zamer vystavby reSpektuje poziadavky na koncentraciu chovu hovidzieho dobytka prave do tejto
lokality s vybudovanim moderného komplexu mastali a dojarne sa zlepsia podmienky ustajnenia dobytka ¢im sa
vyznamne zlepsi zdravotny stav chovanych zvierat Co sposobi zniZzenie spotreby antibiotik na minimum ¢im sa
zaroven aj zlepsi bezpecnost a kvalita produkovaného mlieka, zlepsia sa pracovné podmienky pre oSetrovatel'ov
zvierat, znizi sa pracnost’ pre obsluhujuci persondl, ¢o bude odpovedat’ poziadavkam tak z hladiska ochrany
zivotného prostredia, ako z hladiska poziadaviek chovu dobytka stanovenych nielen pre nase prevadzky, ale i pre
farmy prevadzkované v ramci EU.

Zmena navrhovanej ¢innosti sa tyka realizicie mastali pre tel'atd, poérodnicu a usporiadanie rozmiestnenia objektov
pre dojnice v existujicom areali spolocnosti.

Hovéadzi dobytok pocas Zivota prechadza pocas zivota roznymi Stddiami vyvoja. Normdlny fyziologicky vyvoj si
v kazdom stadiu Zivota vyzaduje iné ustajiiovacie podmienky. Menia sa naroky zvierat na ustajiiovaciu plochu,
vybavenie ustajiiovacieho priestoru, vyzivu, parametre mikroklimy a stupeni starostlivosti. Hovddzi dobytok pre
vyvoj a rast potrebuji volny pohyb. Odchov dobytka sa realizuje vylu¢ne vo vol'nom ustajneni.

Zmena navrhovanej ¢innosti sa bude tykat’ nasledovnych objektov:

Objekty €. 1A, 2, 4, 6, 8, 10 ustajnenie pre mliecne tel’at,

Objekty ¢. 1B, 3, 5,7, 9, 11 mastale pre tel'atd od 0 — 2 mesiacov spolu 900 ks

Objekty €. 13, 14, 15, ustajnenie pre odstavené tel’atd od 3 — 7 mesiacov 3x 500 ks

Objekt ¢. 12 Pripravovia objemovych krmiv

Objekt ¢. 16 porodnica

Objekt ¢. 17 druha polovica mastale pre 900 ks krav

Objekt ¢. 18 mastal’ pre 2200 ks dojnic — ¢innost’ bola posudend, ddjde len k premiestneniu mastale v rAmci aredlu
na pozemok registra ,,C* parcelné Cislo 2/1 v k.. Velka tabul’a

Objekt €. 19 sildzny zl'ab

Technika chovu teliat - Zakladnym a vaznym predpokladom spravneho hospodarskeho uspechu pri odchove teliat
je zabezpecenie dobrého zdravotného stavu zvierat pri spravnej vyzive.

Do bud sa tel'ce prestivajii v prvom, maximalne v druhom dni Zivota - po dokonalom vysuseni a napojeni mledzivom.
V tomto obdobi maju totiz vel'ku adaptacnu schopnost’ na nizke teploty a okrem toho sa nestacia nakazit’ v prostredi
porodnice, kde je obvykle velky pocet choroboplodnych zarodkov. V biidach st chované do odstavu od mliecnej
vyzivy vo veku 8 tyzdiov. Vtedy ma uz tel'a vytvorené vlastné ochranné protilatky. Zakladom tispesného chovu v
budach je dostatok suchej podstielky (0,7 kg denne). Slama sa stale pristiela, hnoj sa odstranuje az po vyskladneni
teliat tak, ze sa budky rozoberti a umyji horacou vodou vysokotlakovym zariadenim a hlboka podstielka sa vyhrnie
z celého radu naraz traktorovou radlicou a nasledne uskladni na hnojisku.

Ochrana proti znecisteniu spodnych vod - budky budl postavené na betonovej ploche, izolovanej proti prenikaniu
do pody. Odvod mocu a odpadovej vody je odvadzany cez odpadové kanaly do zZumpy.

Organizécia chovu jalovic - Ak sa tel’ata pocas rastlinnej vyzivy odchovavaju v tel'atnikoch, odchov jalovic zacina
od veku 6 mesiacov. Odchov mladého dobytka sa realizuje vylu¢ne vo vol'nom ustajneni. Rastiicim jaloviciam je
potrebné zabezpecit’ dostatony pohyb potrebnou vel'kostou ustajiiovacej plochy na jedno zviera. Cielom odchovu
jalovic je vyprodukovat’ zdravé, konstitucne silné, vysoko produktivne a dlhoveké kravy. Vo veku 12 mesiacov by
mali jalovice dosahovat’ ziva hmotnost’ okolo 380 kg.

Poziadavky na vstupy

Zaber pody

Realizaciou navrhovanej ¢innosti vzhl’'adom na skuto¢nost’, Ze sa jedna o existujiici pol'nohospodarsky areal nedojde
ani k vyfatiu ornej pody z pol'nohospodarskeho pédneho fondu. Jedna sa o pozemky, na ktorom je dvor a vodna
plocha a st umiestnené mimo zastavaného uzemia obce.

Spotreba vody

Jedna sa o existujtici aredl, s€asti vo vystavbe. Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti tyka realizacie mastali pre
telata, porodnicu a usporiadanie rozmiestnenia objektov pre dojnice v existujiicom areali spolo¢nosti. K navyseniu
uz posudeného poctu zvierat neddjde, takze ani k zmendm v spotrebe vody nedojde.

Chranené izemia, chranené vytvory a pamiatky
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Navrhovana ¢innost’ nebude umiestnena v oblasti chraneného uzemia a nebude mat’ vplyv na chranené vytvory a
pamiatky.

Dopravna a in4 infrastruktira

Realizaciou navrhovaného vytvorenia prevadzky nebude zmenena dopravna infrastruktura obce, budu sa vyuzivat
existujuce miestne komunikacie — asfaltova prijazdova cesta do arealu spolocnosti. ZrekonsStruujii sa obsluzné
komunikécie medzi novopostavenymi halami novej prevadzky. Doprava do farmy, z farmy a v ramci prevadzkovych
suborov bude uskutoc¢iiovand dopravnymi prostriedkami prevadzkovatela (napr. osobné a nakladné automobily,
traktory s vleCkami, nakladace, kimne vozy).

Udaje o vystupoch

Ovzdusie

PodT'a prilohy &. 1 vyhlasky MZP SR &. 410/2012 Z.z. je &innost’ velkym zdrojom znecistovania ovzdusia, ktory
je zaradeny do kategorie 6.12.1. d) — Chov hospodarskych zvierat s projektovanym poctom chovnych miest:
hovidzieho dobytka - dojnic va¢sim ako 500 ks. Realizaciou novej ¢innosti sa kategorizacia rozsiri aj na kategoriu
6.12.1. e) - Chov hospodarskych zvierat s projektovanym poctom chovnych miest: hovédzieho dobytka — ostatny
dobytok vacsim ako 750 ks.

Chov hospodarskych zvierat je potrebné prevadzkovat’ v sulade so zasadami spravnej pol'nohospodarskej praxe
uvedenymi vo vyhlaske MTP SR ¢. 410/2012 Z.z. v bode 9.2 prilohy €. 7 s ohladom na primeranost’ nakladov.
Objekt bude navrhnuty tak, aby nedochadzalo k neodévodnenému znecist ovaniu ovzdusia a aby bol minimalizovany
negativny vplyv na obyvatel’stvo.

Vody

Pocas budovania farmy neovplyvni vystavba navrhovanych objektov rezim povrchovych a podzemnych vod a nie
je predpoklad ovplyvnenia ich vydatnosti, ¢i zneCistenia. Odpadové vody vznikajuce pri prevadzke zariadenia budu
pochadzat’ z administrativnych budov, ako splaskové vody z dojarne, odpadové vody z hnojovice a zachytena
dazd’'ova voda zo striech budov. Prevadzka neovplyvni hydrologické ani hydrogeologické¢ pomery zaujmového
uzemia a nebude mat’ vyznamnejsi vplyv ani na vysku hladiny podzemnej vody.

Sposob nakladania s odpadmi

S odpadmi ktoré¢ mozu vznikat' pocas prevadzky bude nakladané v sulade s platnymi pravnymi predpismi v
oblasti odpadového hospodarstva. Vzniknuté odpady budii zhromazd’ované a utriedené podl'a jednotlivych druhov
v zmysle ustanoveni zdkona o odpadoch a prislusnych vykonavacich pravnych predpisov. Vzniknuty odpad bude
zhodnocovany, resp. zneskodnovany v stilade s platnymi predpismi v odpadovom hospodarstve v najblizSom
vhodnom zariadeni na zhodnotenie, resp. zneSkodnenie odpadu.

Zdroje hluku, vibracii a zapachu

Vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze sa jednd o existujiicu ¢innost, hladina hluku pocas prevadzky nebude vyssia ako v
sucasnosti.

Vznik zZiarenia a inych fyzikéalnych poli sa nepredpoklada. V navrhovanych objektoch nebudti instalované zariadenia,
ktoré¢ by mohli byt zdrojom elektromagnetického alebo raddioaktivneho Ziarenia. Vznik vibracii, tepla, zapachu a
inych podobnych negativnych vplyvov je pre tato ¢innost’ irelevantna.

Iné ocakavané vplyvy (napriklad vyvolané investicie)

Vyvolané investicie sa nepredpokladajti.

V zakonom stanovenom termine dorucili na spravny orgén pisomné stanoviska nasledovné subjekty (stanoviska st
uvadzané v skratenom zneni):

1. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja (list &. CS 08321/2020, CZ 22026/2020 zo diia 16.07.2020):

»--.Zmena navrhovanej ¢innosti musi byt v stilade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou dotknutej obce
Dubnik.

Zmena navrhovanej ¢innosti nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja schvalenym
uznesenim ¢. 113/2012 z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja konaného
dia 14. maja 2012 a jeho zavdznou Cast'ou vyhlasenou VSeobecne zaviznym nariadenim NSK €. 2/2012 a ani s
jeho Zmenami a doplnkami ¢. 1 schvalenymi uznesenim ¢. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva
Nitrianskeho samospravneho kraja konaného dna 20. jula 2015 a ich z&véznou Castou vyhldsenou Vseobecne
z&vaznym nariadenim NSK €. 6/2015.

... K predlozenej zmene navrhovanej ¢innosti nemame iné pripomienky. Realizdciou ¢innosti v stilade s platnou
legislativou sa nepredpokladaji zavazné negativne vplyvy na lokalitu a jej obyvatel'ov a preto zaimer nepozadujeme
posudzovat’ podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.....*

2. Okresny tirad Nové Zamky, odbor krizového riadenia (list &. OU-NZ-OKR-2020/014249-2 zo diia 20.07.2020):
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»--. Z hladiska civilnej ochrany obyvatel'stva nemame ziadne pripomienky k predloZenej zmene navrhovanej
¢innosti, z pohl'adu civilnej ochrany zmena navrhovanej ¢innosti nema byt’ posudzovana podl'a zakona.*

3. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Novych Zamkoch (list ¢. ORHZ- NZ2-2020/000586-002
zo dina 24.07.2020):

»---Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Novych Zamkoch ako dotknuty organ podla § 3 pism.
p) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov po preStudovani ozndmenia o zmene navrhovanej Cinnosti Vystavba farmy dojnic
Mikulas II. etapa, k. u. Dubnik — Vel’ka tabula z hI'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych
vplyvov na zivotné prostredie.*

4. Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, odd. Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja ( list ¢. OU-NR-OSZP2-2020/029360 zo dna 21.07.2020):

» ... Jedna sa o existujucu Cinnost, pricom navrhovana zmena rie§i zmenu chovu hovidzieho dobytka a
predpokladame, ze ide o zvySenie poctu chovanych zvierat, ¢o nie je v predlozenom ozndmeni o zmene navrhovane;j
¢innosti jednoznacne uvedené.

Vsetky zmeny navrhovanej ¢innosti je potrebné riesit’ zmenou vydanych suhlasov na prevadzkovanie velkého zdroja
znecistovania ovzdusia v zmysle platnych pravnych predpisov. Prihliadat’ na dostato¢nt vzdialenost’ jednotlivych
lokalit od existujucich a tiez navrhovanych zdrojov znecistovania ovzduSia a na miestne rozptylové podmienky tak,
aby nedochédzalo k nartiSaniu pohody obyvatel'ov obce.

Urad ako dotknuty organ v zmysle § 3 pism. p) zdkona nema d’alsie pripomienky k predlozenému oznameniu o
zmene navrhovanej ¢innosti a navrhuje neposudzovat’ zmenu navrhovanej ¢innosti podla zakona ¢. 24/2006 Z.
z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov....

5. Okresny urad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor ( list €. OU-NZ-PLO-2020/014695-02 zo diia 24.07.2020)
»--.Nakol'ko ide o druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, nie je potrebné postupovat’ podl'a zdkona ¢. 220/2004
Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody. Pozemkovy a lesny odbor nemd namietky k predlozenému
projektu. V pripade druhu pozemku vodna plocha je potrebné vydat’ stanovisko Odboru starostlivosti o ZP, nakol’ko
ide o nepol'nohospodarsky druh pozemku....*

6. Okresny tirad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor ( list ¢. OU-NZ-PLO-2020/014991-002 zo dna 29.07.2020)
»-..Okresny tirad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, ako vecne a miestne prislusny organ Statnej spravy na
useku lesného hospodarstva a polovnictva v zmysle § 56 ods. 1 pism. ¢) a ods. 3 zakona NR SR ¢. 326/2005
Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o lesoch®) na zaklade Zziadosti od Okresného
uradu Nové Zamky, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Podzdmska, 940 02 Nové Zamky, ¢. OU-NZ-
0OSZP-2020/013847-002 zo dna 14.07.2020 vo veci ziadosti o vydanie zavdzného stanoviska k zmene navrhovane;j
¢innosti zdmeru stavby ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa“ v ochrannom pasme lesa, dava suhlasné zavazné
stanovisko podl'a ustanovenia § 10 ods. 2) zdkona o lesoch k umiestneniu stavby v ochrannom pasme lesa CP 12, LC
Vojnice, na parcele C-KN 2/1, k. 1. Dubnik, t.j. do 50m od okolitych lesnych pozemkov, ktoré st v obhospodarovani
Lesov SR, §. p., OZ Levice, Koharyho 2, 934 01 Levice.

Pocas realizacie projektu je potrebné dodrzat’ nasledovné podmienky:

- neposkodzovat okolity lesny porast

- minimalne vstupovat’ do lesnych porastov

- nevykonavat’ nelegalny vyrub drevin

- neznecCistovat’ lesny pozemok stavebnym, ani inym odpadom

- nevykonavat’ ¢innosti pri ktorych hrozi riziko poziaru v lesnych porastoch

- zamedzit’ uniku ropnych a inych znecist'ujucich latok do pddy a spodnej vody

- dodrziavat’ legislativu na seku lesného hospodarstva a odpadového hospodarstva...

7. Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ( list ¢. OU-NZ-OSZP-2020/014236-002 zo
dna 27.07.2020):

,»...- OChrana ovzdusia:

Organ ochrany ovzdusia k zmene navrhovanej ¢innosti: “Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa®, navrhovatela:
AGROCONTRACT Mikulés, a.s., Dubnik, Dvor Mikulas 631, ICO: 36 521 094 nema pripomienky.

Organ ochrany ovzdusia nepozaduje jeho d’al§ie posudzovanie podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

- odpadové hospodarstvo:

Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie — organ odpadového hospodarstva nema
namietky k predlozenému zameru ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa“ a nepozaduje d’alSie posudzovanie v
zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z.
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- ochrana vod:

V dalsich stupnioch projektu stavby musi byt rieSené zaobchddzanie so znecistujiicimi latkami v sulade s § 39
zékona €. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov a Vyhlasky ¢. 200/2018 Z.z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe
pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

Organ Statnej vodnej spravy nepozaduje d’alSie posudzovanie v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvom na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

- ochrana prirody a krajiny:

Zavazné stanovisko podla ust. § 9 ods. 1 pism. w) zakona 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane prirody a krajiny*) k vydaniu rozhodnutia v zistovacom konani
navrhovanej ¢innosti ,, Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa®:

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny zo strany Okresné¢ho tradu Nové Zamky, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, orgdnu ochrany prirody nie si namietky k predlozenému zameru.

Podra § 82 ods. 12 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich pravnych predpisov sa v
dotknutom uzemi predmetnej stavby urcuje Cas platnosti zavdzného stanoviska na Styri roky odo diia jeho vydania.
Podra § 9 ods. 4 zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov je organ verejnej
spravy, prislusny na konanie vo veci, viazany obsahom zavazného stanoviska.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti a po splneni pripomienok Okresny
urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nepoZzaduje, aby bola navrhovana ¢innost’ posudzovana
podl'a zakona....

Dotknuta obec Dubnik sa k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti nevyjadrila.

8. Dotknuta verejnost’ podl'a § 24 zakona :

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava ( list prijaty do elektronickej
schranky diia 20.07.2020) ma k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,, Vystavba farmy dojnic Mikulas I1I. etapa‘“
nasledovné pripomienky:

K predstavenému zameru ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa“ predkladdme nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovSetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé
dosledky svojej Cinnosti na zZivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest’ do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodld dovazat), je povinny
zabezpegit, aby spiiali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli posiidené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to z hladiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 ,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investiénych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej
situacie v dotknutom uzemi, z jej sti€asného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom
dopravy v buducnosti (20 rokov od

uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vyniitené investicie a zaroven,
ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tizemia v dosledku dynamickej dopravy.

b) Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym znenim prisluinej normy
STN 73 6110. Ziadame tak preukézat, Ze nie je potreba realizovat’ vyniitené investicie a zarove, ze nedochadza k
nadmernému zat'aZeniu uzemia v dosledku statickej dopravy.

¢) Ziadame overit’ obsluhu tzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislu$na zastavka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minatovej peSej dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zataZenia uzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.
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d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

e) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stilade s normou STN
83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky
aich zakladanie tak, aby sa preukézala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat’
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

f) Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES; najmi vyhodnotit’
vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podl'a ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora

je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavizna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit’ primarne
posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikdciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/facts_figures/ guidance docs _en.htm) a tak preukazat’, ze
v dosledku realizacie zameru nemdze byt’ zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako ziadame preukazat’, ze
realizaciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi.

g) Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zakona v d’alSej projekcnej faze
ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentl

d=441).

h) Ziadame definovat’ najbliz§iu existujuci obytni, event. ini zastavbu s dlhodobym pobytom o0s6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0sbb a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

i) Osobitne zZiadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti

osobitne analyzovat’ vplyv pevnych castic PM 10, PM 2,5. Vplyv PM10 castic na I'udské zdravie je pritom uz
dlhodobo povazované za jedno z najpodstatnejsich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na
alergické ochorenia, ktoré maju v sucasnosti stipajucu tendenciu. Okrem vys$sej umrtnosti zla kvalita ovzdusSia
spdsobuje aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a skole. ZvySenym
koncentraciam drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena patina obyvatel'ov, ¢o je omnoho viac
ako 13-percentny priemer v Eurépe. Problém méame aj s

prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 pred¢asnych umrti, strata produktivity a HDP. Zamer

sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

j) Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecnd resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje tizemia a zlozky
zivotného prostredia.

k)Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspont v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
1) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
m) Ziadame dolozit’ hydraulicky vypoéet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a odpadovej kanalizacie

a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, Ze neddjde k pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika
zéplav ako aj to, Ze kanalizacia bude uginna a spinat’ parametre podl'a zdkona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.

n) Ziadame overit' navrh ¢innosti s Gizemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s tzemnym planom je dblezité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’al$ie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie a subezného pdsobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s uzemnym planom.

0) Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. a uviest
navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame zapracovat zavizné opatrenia
Programu odpadového hospodarstva SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/
odpady-a-obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zdmeru a v filom navrhovanych opatreni a
preukazat’ tak plnenie zavaznych zakonnych povinnosti na useku odpadového hospodarstva.
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p) Ziadame preukazat’ désledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zékona o ochrane pol'nohospodarske;j
pody &.220/2004 Z.z. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zdberu. Ziadame overit’, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

q) Priemerny Slovék potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov §tvorcovych zemského povrchu;priemerny Brit 430, Fin
az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, udaje nezahfiajii polnohospodarstvo). Clovek
postupne premieiia povrch, prisposobuje ho svojim potrebam. Institit Alternatives Economiques s vyuzitim udajov
Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Europskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahfiia len ¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie,
$portoviska ¢i zalievané zahrady. Clovek viak vyuziva aj d’alie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najviési v EU —rozloha &lovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podl'a
§11 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezat'azovat’ uzemie nad inosnt mieru. Ziadame preto preukézat
na urovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, ze nie je mozné projekt zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych
ploch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.

Podra §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude
posudzovat’ podl'a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom
prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaZze stlad zdmeru s environmentalnymi
zdujmami podl'a osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az p) v tejto Casti nasSho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa“
prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postidenia so spracovanim zaverecného
stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto
pripade ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) az r) tejto Casti nasho vyjadrenia
a sucasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest' v zavdznych podmienkach
zaverecného stanoviska.

V pripade, Ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom neposudzovani vplyvov
zédmeru ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa‘“ na zivotné prostredie podl'a zakona EIA, Ziadame zapracovanie
podmienok uvedenych v asti 2) a v ¢asti 3) tohto stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13
zékona EIA a zaroven ich vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podla §20a pism.a zakona EIA.

2. Podl'a §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innost’ou znecistuje alebo poskodzuje
zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie
tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologicki ujmu, je povinny
obnovit’ prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelné, je povinny ekologickt ujmu nahradit’ inym spoésobom (nadhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Spésob vypoctu ekologickej ujmy a dalSie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia
zahfna Cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto
znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahina ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzidjomnych vizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podla
§10 zakona o zivotnom prostredi ,,Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo narusenim vnutornych vizieb a procesov v désledku navrhovaného zameru
nasledovnymi opatreniami:

i. Navrhnut' opatrenia zlepsujuce kvalitu ovzdusia a znizujice koncentraciu pevnych castic PM10, PM2.5 ako
aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocCas prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a v
navrhnutych opatreniach robit’ korekcie na zaklade aktudlnych vysledkov monitoringu

ovzdusia. Ziadame konkretizovat’ tieto zlepSujuce opatrenia.

ii. Ziadame pouzivat' v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; ziadame uviest

aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych
inertnych odpadov do zakladov a terénnych uprav stavby; zmesy recyklatov zivicnych materidlov zmieSanych s
recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr. na reten¢nt dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovi izolaciu.

iii. Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
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¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenadznej dlazby , ktoré zabezpe€ia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukazatelne zadrzania miniméalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom tzemi

(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

iv. Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'’kou korunou v

pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

v. Projektant projektovii dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spinala

metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/
basichtml/ index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z.
su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie.
Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spinat’ isté kvalitativne aj
technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach.

Vo vseobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

vi. Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zakona, realizaciou zelenej infraSturktiry podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; sti€ast'ou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hl'adiska stavebného
zékona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tuprav, ktory vhodne zacleniuje zdmer do biodiverzity
okolitého izemia. Sadové a parkové tipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priruéky Standardy minimalnej
vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-smerneniaoznamenia-
stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat
dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

vii. Na horizontalne plochy (najmi strechy) ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy:.

viii. Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikéciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na taktito
aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

ix. Na povrchy cestnych komunikacii pozadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a betonov s primesov
recyklovanych plastov.

x. Ziadame vyriesit' a zabezpeéit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpeéit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného
cervenou farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou konceptu; tieto opatrenia ziadame Specifikovat’ a pocas prevadzky
monitorovat’ a zlepSovat.

Xi. Ziadame vypracovat’ projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat moznost’ zhodnotenie

a recyklacie jeho jednotlivych sucasti.

3. Podra &1.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospodérstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch socialne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.”; o je jedna z definicii trvalo udrzate'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast
subezne s rastom socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i buducim generaciam zachovava moznost’
uspokojovat’ ich zakladné zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.” Trvalo udrzatel'ny rozvoj podl'a ¢l.1 zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého
¢loveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie a
funk¢éné vyuzivanie Gizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a ¢asova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultirno-historické hodnoty tizemia, Izemny rozvoj a tvorbu krajiny v
sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre trvaly sulad
vSetkych Cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologicke;j
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rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, civilizaénych a kultrnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu tizemného planovania,
kedy sa vydédva individualny spravny akt, ktory umiestiiuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia
zéakona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid’ Cast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk;
tj. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridantt hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych
opatreni:

xii. Navrhovatel’ vysadi v obci Dubnik 30ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych castiach
obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

xiii. Ziadame, aby st¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady,exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddelitelné od

samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho
a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

xiv. Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdde: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udéva charakter
tohto roka. Modry znamend ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznacuje velkost’ tejto odchylky. (viac info:

https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim
(infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-olioperational-
land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat’

s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1),

mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zéklade ich vyhodnotenia navrhntt

vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podl’a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, do
nasledujucich stupiiov projektovej dokumentacie projektu.

xv. Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostarei sliziacu pre
potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Podmienky uvedené v bodoch xiii) az xvi) tejto Casti ndsho vyjadrenia ziadame uviest' v rozhodnuti ako zavidzné
podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho
zisku.

4. Podra ¢lanku 45 Ustavy SR, Kazdy mé pravo na vasné a Giplné informacie o stave Zivotného prostredia a o
pric¢inach a nésledkoch tohto stavu.*

Podrla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na tradnej tabuli spravneho organu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spdsobom zrozumitel'ne a v€as informovat’ verejnost’
o0 zacati, uskutoc¢iiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zadujmu verejnosti alebo o ktorych to
ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych o0sob. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.

Podra ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, ze organy
verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade
ziadosti informécie o zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualne;j
dokumentacie obsahujticej alebo pozostavajucej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem;
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informéacia je uz verejne dostupna v inej forme.*

Podrla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost’ na svojom
webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdciach dolezitych na vydanie zéverecného
stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA st takymito informaciami
zverejnovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplitujuca informacia, ktoré ziadame
zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zdmeru; o tejto skutocnosti
urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2
Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.
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5. Podla dévodovej spravy novely zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.314/2014 Z.z. platne;j
od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov ddsledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz tcastnej na tomto konani,
resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky cCasti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia zo dia 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (Clanky €. 6, 7 a 9).°.
Podra ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a
zaujmy pri¢om $tatne organy majii povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpeit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym spésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo
vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla ¢1.41 Charty zakladnych prav EU najmé vo vztahu k realizacii
prava na informéacie o zivotnom prostredi podl'a ¢1.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’
vysledok zameru podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpec¢i vykonanie konzultacii s povol'ujucim organom alebo
schval'ujiicim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii poc€as celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti moézu byt najméa
a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia, ¢) vzdjomné oboznamenie sa
so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, ) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny organ uvedie vysledky konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7a29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykond na zvolanom tistnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktora ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzultaciu podl'a §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislugny organ aby zvolal ustne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval’'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie

vratane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v oddévodneni vydaného rozhodnutia.

Spravny organ ako prisluSny orgén Statnej spravy posudzovania vplyvov na zivotné prostredie so vznesenymi
pripomienkami a poziadavkami dotknutych organov a dotknutej verejnosti oboznamil navrhovatela. Dna 30.
07. 2020 bolo na spravny organ dorucené vyjadrenie navrhovatela k predmetnému stanovisku obcianskeho
zdruZzenia ,,Zdruzenie domovych samosprav®. Navrhovatel uvadza k jednotlivym bodom pripomienok nasledovné:
ad. 1. a)

Dopravné napojenie je rieSené existujucou cestnou siet'ou, ktord kapacitne prevySuje potreby existujucej farmy,
potencialne zvySenie intenzity dopravy je oproti sucasnému stavu zanedbatelné. Dodrziavanie STN, ktorych
zavéznost bola vyhlasend vy$$im pravnym predpisom je povazované za plnenie vSeobecnej poziadavky stanovenej
pravnym predpisom, teda bude automatickou povinnostou navrhovatel’a pri priprave d’alSich stupiiov projektove;j
dokumentacie navrhovanej ¢innosti.

Poziadavka dodrzovania TP09/2008, TP10/2008 ¢i TP10/2010 sa netykaju navrhovanej ¢innosti.

ad. 1. b)
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Modernizacia farmy dojnic si nevyziada ziadnu potrebu navySovania parkovacich miest, nakol’ko oznamenie o
zmene navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’ v existujucom areali, kde su spevnené plochy a parkovacie miesta
vybudované. NavySe STN 73 6110, na ktort sa pripomienka odvolava, je od 1.8.2004 zruSena.

ad. 1. ¢)

Verejna doprava — zastavka autobusu a Zelezni¢na stanica je v okoli dostupna do 5 min. Zamestnanci prichadzaju
do zamestnania véac¢Sinou individudlnou dopravou, resp. sa jedna o miestnych obyvatel'ov.

ad. 1. d)

Navrhovanou ¢innostou, ktord bude realizovana vyhradne v areali existujuiceho polnohospodarskeho podniku
(farmy), preto nebude dochadzat’ k ziadnemu poskodzovaniu ani negativnemu ovplyviiovaniu chranenej prirody.
Nebude priamo ani nepriamo zasahované do chranenych tizemi, ani do osobitne chranenych casti prirody ani do
prvkov USES. Vypracovanie pozadovaného dokumentu je preto irelevantné.

ad. 1. e)

Ziadna chranena zeleti nebude projektom dotknuta, vyhodnocovanie vplyvu je irelevantné. Dodrziavanie STN,
ktorych zaviznost’ bola vyhlasend vys§im pravnym predpisom je povazované za plnenie vSeobecnej poziadavky
stanovenej pravnym predpisom, teda bude, ak to bude relevantné, automatickou povinnostou navrhovatel’a pri
priprave d’alSich stupniov projektovej dokumentacie navrhovanej ¢innosti.

ad. 1.1)

Navrhovanou ¢innost’ou nie st priamo ani nepriamo dotknuté ziadne vodné utvary. Poziadavka obsahuje povinnosti,
ktoré priamo upravuje vodny zékon a dodrziavanie pravnych predpisov je automatické, vratane ustanoveni vodného
zakona. Dodrziavanie ¢lankov Rdmcovej smernice o vodach je irelevantné, smernice ako pravne akty EU nie st
priamo aplikovatel'né v ¢lenskych Statoch EU. Stavba sa bude realizovat’ v stilade s povolenim prislusného organu
Statnej vodnej spravy.

ad 1. g)

Vzhl'adom na to, Ze navrhovanou ¢innost'ou nie s ani priamo a ani nepriamo dotknuté Ziadne vodné utvary,
poziadavka na vypracovanie posudenia vplyvov podl'a § 16a vodného zékona je

irelevantné. O potrebe spracovania posudenia rozhoduje prislusny organ Statnej vodnej spravy.

ad. 1. h)

V zamere je definovana najblizsia obytnd zastavba a je vzdialena 450 metrov a pozadované vyhodnotenie vplyvov
na menované zlozky je vykonané. Vzdialenost’ je dostato¢na na to, aby potencialne vplyvy boli minimalne az Ziadne.
Jedna sa o existujucu farmu, ktora uz bola posudzovana.

ad. 1.1)

Predmetné poziadavka nema ziadnu oporu v platnych pravnych predpisoch.

ad. 1.j)

V projektovej dokumentécii pre d’al$ie konanie bude spracované statické posudenie — v stilade s vyhlaskou MZP SR
¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona.

Prislusny orgéan upustil od povinnosti variantného rieSenia. Poziadavka je irelevantna.

ad. 1. k)

Prislusny orgéan upustil od povinnosti variantného riesenia. Poziadavka je irelevantna.

ad. 1. 1)

V zamere st popisané geologické pomery v uzemi. Navrhovana ¢innost’, vzhladom na technologické postupy,
nebude produkovat’ Ziadne odpadové vody, C¢innost’ nijako neovplyvni geologické ani hydrogeologické pomery v
uzemi.

ad. 1.m)

Stavba sa bude realizovat’ v stilade s povolenim prislusného organu S$tatnej vodnej spravy. Plnenie vSeobecnej
poziadavky stanovenej pravnym predpisom je povinné, teda bude automatickou povinnostou navrhovatela pri
priprave d’alSich stupniov projektovej dokumentacie navrhovanej ¢innosti.

ad. 1. n)

Navrhovana ¢innost’ je plne v stilade s uizemnym planom.

ad. 1, 0)

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti nebudi vznikat’ ziadne odpady, pre ktoré by sa vyzadovala realizacia opatreni
z Programu odpadového hospodarstva SR. Plnenie zdkonnych povinnosti na useku odpadového hospodarstva je
automatické a je v zamere popisané dostatocne.

ad. 1. p)

Navrhovana ¢innost’ sa nachadza prevazne v existujicom areali, Cast’ navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’ na
pozemku vedenom ako vodna plocha, pri zmene druhu pozemku sa bude postupovat’ podla platnych pravnych
predpisov.
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ad. 1. q)

Podmienka je irelevantnd, navrhovana ¢innost’ je existujuca, ide o zmenu navrhovanej ¢innosti.

ad. 2. 1)

V oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti na str. 9 st dostato¢ne popisané technické poziadavky a podmienky
prevadzkovania pre nové zariadenia a opatrenia pre ustajnenie dobytka na eliminaciu zépachu.

ad. 2. ii)

V ramci realizacie stavby budu pouzivané materialy, ktoré vyhovuju vSetkym normam. Technoldgia a objekty st
dodavané v hotovej forme a nie je mozné ich nahradit’ recyklovanymi materialmi V pripade, ze sa buda moct’ vyuzit
recyklované materialy, investor tito mozZnost urcite vyuZije.

ad. 2. iii)

Podmienka je irelevantnd, ziadne nové parkovacie miesta nebudi budované. Technologia prevadzky neumoziuje
vybudovanie podzemnych garazi, lokalny parcik ani vyuzitie striech.

ad. 2. iv)

Podmienka je irelevantnd, ziadne nové parkovacie miesta nebuda budované.

ad. 2.v)

Podmienka je irelevantnd. Projektovii dokumentaciu vypracuje opravnena osoba v stlade s platnymi pravnymi
predpismi.

ad. 2. vi)

Podmienka je irelevantnd, okolitd vegetidcia predstavuje polnohospodarske plodiny na intenzivne
obhospodarovanych pol'nohospodarskych pozemkoch.

ad. 2. vii)

Podmienka je irelevantna. Ziadne horizontalne plochy nie st predmetom navrhovanej ¢innosti.

ad. 2. viii)

Podmienka je irelevantna. Ziadne vertikalne plochy nie su predmetom navrhovanej ¢innosti.

ad 2. ix)

Podmienka je irelevantna. Cestné komunikéacie nie st predmetom navrhovanej ¢innosti.

ad 2. x)

Separovany zber odpadu uz aktudlne realizujeme v celom areali farmy. Navrhovana ¢innost’ bude jej sti¢ast'ou.

ad 2. xi)

V tejto etape sa s dekonstrukciou objektu po jeho doziti neuvazuje, na odstrdnenie stavby sa vztahuje zakon
¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon), poziadavku povaZujeme za
bezpredmetnu.

ad. 3. xii)

Poziadavka nema oporu v ziadnom pravnom predpise. Nahradna vysadba sa realizuje iba v pripade vyrubu drevin,
a podrobnosti o nej uréuje miestne a vecne prislusny povol'ovaci organ.

ad. 3. xiii)

Predmet tejto poziadavky nesuvisi s obsahom projektu navrhovanej ¢innosti a presahuje predmet a icel posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie.

Avsak v stCasnosti sa v areali firmy buduje okrasna fontanka. Pripomienku povazujeme za splnent.

ad. 3. xiv)

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej Cinnosti v existujucom aredli farmy a na jej charakter povazujeme
poziadavku vo vzt'ahu k cielom menovaného strategického dokumentu za irelevantnu. Taktiez poziadavka uvadzat’
podmienky stivisiace s uvedenym strategickym dokumentom v rozhodnuti, nema racionalny zaklad.

ad. 3. xv)

Stcastou technoldgie chovu hovidzieho dobytka bude aj pol'nohospodarska bioplynova stanica, v ktorej sa buda
spracovavat’ zvysky z chovu. Tuto podmienku povazujeme za splnenu.

ad. 4.

Poziadavky uvedené v tejto Casti upozoriiuju spravny organ na dodrzanie zdkonnych postupov. K uvedenym
poziadavkam sa nebudeme vyjadrovat’.

ad. 5.

Poziadavky uvedené v tejto Casti opat’ smeruju na spravny organ, preto sa k nim nebudeme vyjadrovat’.

Vo vzt'ahu k vyjadreniu ZdruZzenia domovych samosprav, Bratislava spravny organ konstatuje, Ze zmena navrhovanej
¢innosti ,,,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa“ sa bude realizovat’ v existujucom areali spolo¢nosti, na
pozemkoch na ktorych sa realizuje aj v sti€asnosti pol'nohospodarska vyroba.

So vznesenymi pripomienkami a poziadavkami Zdruzenia domovych samosprava sa spravny organ oboznamil,
preskumal ich a k jednotlivym pripomienkam a poziadavkam uvadza nasledovné:
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1.

a), b) poziadavka v tychto bodoch sa tyka dopravného napojenia, rozpracovania celkového rieSenia dopravnej
situacie a parkovacich miest; jedna sa o existujuci funkény aredl, v ktorom je dopravné napojenie vratane parkovacich
miest uz vyriesSené — poziadavku povazujeme za splnenu,

c¢) obsluha uzemia verejnou hromadnou dopravou je zabezpeCena - prislusna zastavka hromadnej dopravy na
znamenie je v maximalne 5-minutovej pesej dostupnosti od arealu spolo¢nosti - poziadavku povazujeme za splnent,
d), e) v dotknutom tizemi ani jeho SirSom okoli sa nenachadza ziadne chranené tizemie, z toho dovodu nie je potrebné
spracovanie dokumentu ochrany prirody, areal spolo¢nosti je existujuci, poziadavky na ochranu prirody a krajiny su
zapracované v podmienkach rozhodnutia, - poziadavku povazujeme za splnent,

f), g) dodrziavanie jednotlivych ustanoveni zdkona o vodach je zadkonnou podmienkou, opatreniami na zabranenie
neziaducemu uniku Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod je podmienkou rozhodnutia,
poziadavku povazujeme za splnenu, poziadavka pre primarne postdenie vplyvov vody podl'a § 16a vodného zékona
nebola organom §tatnej spravy vznesena,

h) jedna sa o existujuci areal, ktory akceptuje jestvujicu zastavbu, najblizsia zastavba je zrejma z popisu textovych
a grafickych priloh spracovanych v rdmci oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti a zverejnenej dokumentacie,
poziadavka je bezpredmetna,

i) navrhovana Cinnost’ sa nebude nachadzat’ v oblasti, ktord by si vyzadovala osobitnii ochranu ovzdusia, ani
charakter navrhovanej ¢innosti nepredpoklada negativny vplyv na Cistotu ovzdusSia, poziadavku povazujeme za
neopodstatnent,

j) staticky posudok bude spracovany v d’alSom stupni, poziadavka je akceptovana — podmienka rozhodnutia,,

k) ide o zmenu navrhovanej ¢innosti, zakon neriesi poziadavku variantného rieSenia, poziadavka je bezpredmetna,
1) dostatocné preskiimanie geologickych a hydrogeologickych pomerov je zdkladnym podkladom pre zaloZenie
stavby a nevyhnutnym podkladom pre projektovi dokumentaciu v stupni stavebného povolenia prislusnym
stavebnym uradom, predpokladané vplyvy na horninové prostredie a podzemntl vodu boli primerane poziadavkam
na zamer pre zistovacie konanie definované v prislusnych kapitolach, poziadavku povazujeme za bezpredmetnu,
m) zékladna charakteristika vodnych stavieb je uvedena v zdmere, podrobnejsie podklady budu sti¢ast'ou projektove;j
dokumentacie v d’alSich stupfioch povol'ovacieho konania, dodrziavanie zdkona o vodach a prislusnych vyhlasok a
pravnych predpisov je zakonnou podmienkou,

n) navrhovana ¢innost’ sa nachadza v existujlicom areali na pozemkoch, na ktorych sa realizuje aj v sucasnosti
pol'nohospodarska vyroba a v sulade s izemnym planom obce Dubnik, poziadavku povazujeme za splnent,

0) tato povinnost’ vyplyva priamo so zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov, predkladany
zadmer nie je v rozpore s aktualne platnym POH SR a poziadavky kladené POH SR budu aplikované jednak v
povolovacich procesoch predkladanej investicie ako aj pri buducej prevadzke navrhovanej ¢innosti,

p) zmena navrhovanej ¢innosti sa bude vykonavat’ v existujicom areali na pozemku, ktory je charakterizovany ako
zastavana plocha a nadvorie, V pripade druhu pozemku vodna plocha ide o nepol'nohospodarsky druh pozemku, na
ktory bude potrebné vydat’ stanovisko prislusného organu, akceptované - podmienka rozhodnutia.

2.

i. poziadavka je odovodnena v bode 1. 1)

ii. v pripadoch, ktoré to budi umoznovat’ vyuzit materialy zo zhodnocovanych odpadov - podmienka rozhodnutia,
iii. charakter stavby a ¢innosti neumoziuje vyhoviet’ tejto poziadavke,

iv. parkovacie miesta sa v predloZzenom zamere nenavrhuju, poziadavku povazujeme za bezpredmetna,

v. projektova dokumentacia musi byt vypracovana opravnenou osobou v stilade s platnymi pravnymi predpismi,
zakonna podmienka, poziadavku povazujeme za splnenu,

vi. navrhovand ¢innost’ sa nachadza v existujicom pol'nohospodarskom areali mimo zastavaného tizemia obce,
navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ziadnej vegetacie poziadavku povazujeme za bezpredmetnu,

vii. a viii. vzhl'adom na charakter stavby je poziadavka aplikdcie zelenych stresnych krytin neopodstatnena,

ix. rieSenie komunikacii a spevnenych ploch je rozpracované v zdmere na strane 24, poziadavku povazujeme za
splnent

x. Obec Dubnik ma zavedeny separovany zber odpadu, poziadavku povazujeme za splnent,

xi. na odstranenie stavby sa vztahuje § 88 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon), poziadavku povazujeme za bezpredmetnu.

3.

xii) navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na vegetaciu, ned6jde k ziadnemu vyrubu stromov ani k zdberu zelenych
ploch, poziadavku povazujeme za neopodstatnent,
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xiii) vzhl'adom na charakter prevadzky, prevazne technickd podzemna infraStruktira, tito poziadavka nie je
opodstatnend, podl'a vyjadrenia navrhovatel’a sa uvazuje s realizaciou okrasnej fontanky

xiv) akceptuje sa primerane charakteru stavby — podmienka rozhodnutia,

xv) Obec Dubnik ma zabezpecené nakladanie s biologicky rozlozitelnym odpadom, zvySky z chovu hovidzieho
dobytka sa budu spracovavat’ v bioplynovej stanici, dodrziavanie jednotlivych ustanoveni zdkona o odpadoch je
zékonnou podmienkou podmienku povazujeme za splnent.

4.

Procesny postup je uvedeny v oddévodneni rozhodnutia, vratane zverejnenia zameru a oboznamenia sa ucastnikov
konania s podkladmi rozhodnutia pred jeho vydanim v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

5.

Spravny organ vykonal vSetky ukony v sulade so zdkonom. Konzultacie podla § 63 zakona o posudzovani su
vykonavané v sulade s § 64 zakona o posudzovani ako ustne pojednavanie podla § 21 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok*).

Podra § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi tistne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najméi ak sa
tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.

Tunajsi arad v konani o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Vystavba farmy dojnic Mikulas II. etapa®
nenariadil Gistne pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku, nakol’ko si to nevyzadovala povaha veci.

V uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat pisomné konzulticie prostrednictvom zaslania
odovodneného pisomného stanoviska podl'a § 24 ods. 3 zakona o posudzovani. Tunajsi trad zaroven uvadza, ze
zadmer navrhovanej ¢innosti bol v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani zverejneny a verejnosti
dostupny na webovom sidle ministerstva a zarovein bol dostupny aj prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou
Dubnik v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani.

Pripomienky dotknutej verejnosti - Zdruzenie domovych samosprav Bratislava ako aj dotknutych organov st
premietnuté do podmienok rozhodnutia.

Listom ¢. OU-NZ-OSZP-2020/013847-015 zo diia 05.08.2020 spravny organ obozndmil podl'a § 33 ods. 2 spravneho
poriadku tcastnikov konania s podkladmi pre vydanie rozhodnutia, ako i so sposobom ich zistenia za ucelom
moznosti vyjadrit’ sa k nim. V oboznameni spravny organ uviedol vsetky skuto¢nosti oh'adom zverejnenia, vyjadreni
rezortného, resp. dotknutych orgénov statnej spravy, ktori k predmetnému zdmeru mali, resp. nemali pripomienky
a zamer nepozadovali d’alej posudzovat, ako aj s moznost'ou vyjadrit’ sa k podkladom, k spdsobu ich zistenia a
pripadne navrhnut’ doplnenie pred vydanim rozhodnutia v stanovenej lehote — 7 dni odo dilia doruc¢enia oboznamenia.
Na upovedomenie o podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k nim vyjadrit' reagovalo Zdruzenie domovych
samosprav ziadostou o podklady rozhodnutia podl'a § 23 ods. 1 spravneho poriadku a ziadost’ou o konzultacie podl'a
§ 63 zakona. V zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku tcastnici konania majt pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich
vypisy, odpisy a dostat’ kopie spisov. Zdruzenie domovych samosprav tuto moznost’ nevyuzilo, preto mu kopia spisu
poskytnuta nebola. Spravny orgén taktiez nenariadil vykonanie konzultacii, nakol’ko to nevyzadovala povaha veci.
Ani ostatny i¢astnici konania svoje pravo oboznamit’ sa s podkladmi konania nevyuzili.

Spravny organ konStatuje, ze oznamenie o zmene navrhovanej Cinnosti bolo vypracované v sulade s § 22
ods. 3 zakona, jeho obsah a Struktira zodpoveda poziadavkam podla prilohy ¢. 8a zdkona a zakladné udaje o
predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia a moZznostiach opatreni na
ich zmiernenie st uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie:

Predpokladané vplyvy predstavuju vplyvy pozitivne aj negativne. Pri uvedenej ¢innosti pdsobenia nepredstavuju
negativne vplyvy vyznamnu uroven vplyvov na jednotlivé zlozky zivotného prostredia alebo obyvatel'stva.
Vplyvy na obyvatel’stvo

Rozsirenim farmy na chov hovédzieho dobytka neddjde k ohrozeniu zdravia a zdravych zivotnych podmienok
obyvatel'stva obce Dubnik ¢ast’ Mikuld$ a ani SirSieho okolia, preto Ze aredl je umiestneny mimo obytnej zony v
extravilane obce. Posudzovana ¢innost’ je lokalizovand mimo obytnej zony a nie je typicka pre nebezpecné situdcie
spojené s vyznamnej$im uvolnovanim nebezpecnych latok do prostredia. Pozitivne mdzu byt’ obyvatelia ovplyvneni
pripadnym vytvorenim pracovnych prilezitosti, a to zlepSenim socio —ekonomickych aspektov.

Vplyvy na horninové prostredie a geomorfologické pomery

Vzhl'adom na charakter a umiestnenie navrhovanej €innosti, nie je a nebude Ziadny vplyv na reliéf alebo horninové
prostredie.
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Vplyvy na pédu

Vplyvom prevadzky farmy sa nepredpoklada negativny vplyv na pédu. K znecisteniu pdd moze dojst’ nespravnou
aplikaciou hospodarskych hnojiv do pddy a pri prehnojeni. V zmysle NV SR €. 389/2005 Z.z. je potrebné hnojit’
hospodarskymi hnojivami najviac v takom mnozstve, aby obsah dusika obsiahnutého v tychto hospodarskych
hnojivach neprekrocil 170 kg na jeden hektar obhospodarovanej plochy roc¢ne. Z negativnych vplyvov na reliéf
uvazovanym zasahom spojenym s realizaciou vystavby objektov péjde o vplyvy pocas vystavby a to vytvaranie
pristupovych ciest, vykopov pri zakladani stavieb a ukladania potrubia. P6jde o priestorové zmeny prechodného
charakteru. Vzhl'adom na rovinny charakter uzemia nepokladame tieto zmeny za zvlast vyznamné. Realizdciou
navrhovanej ¢innosti vzhI'adom na skutoc¢nost’, Ze sa jedna o existujuci pol'nohospodarsky aredl neddjde ani k vynatiu
ornej pddy z pol'nohospodarskeho pédneho fondu.

Vplyvy na ovzdusie

Pocas vystavby sa negativne ovplyvnenie znecistenia ovzdusia predpoklada len kratkodobé a iba v spojitosti s
priamou stavebnou ¢innost'ou a suvisiacou dopravou. V SirSom meradle sa vplyv tychto prac neprejavi. Mnozstvo
a kvalitu emisii nie je mozné blizSie Specifikovat’, nakol’ko strojovy park bude upresneny dodavatel'om stavebnych
prac.

Pocas prevadzky su podstatnym zdrojom znecistenia ovzdusia z chovu hovidzieho dobytka tekuté a plynné zlozky
amoniaku, ktory tvori podstatnu ¢ast’ pachovych znecistujucich latok. Pachové latky sa v urcitej miere rovnako
uvol'iiuju aj pri preCerpavani a vyskladiiovani hnojovice a ¢iastocne pri odvoze kadaverov z farmy.

Vhodnou (¢asovo a priestorovo urc¢enou) aplikaciou hospodarskych hnojiv je mozné vyrazne obmedzit, resp. na
akceptovatelné minimum zniZit' emisie amoniaku a pachovych latok do ovzdusia. Casovo a miestne obmedzené
bude znecistené aj ovzdusie v okoli pristupovych ciest automobilmi (dovoz krmiv, vyvoz odpadu, pohyb dopravnych
mechanizmov v areali).

Chov hospodarskych zvierat je potrebné prevadzkovat’ v sulade so zasadami spravnej pol'nohospodarskej praxe
uvedenymi vo vyhlagke MZP SR &. 410/2012 Z.z. v bode 9.2 prilohy & 7 s ohl'adom na primeranost’ nakladov.
Ak ide o vel’ky zdroj znecistovania ovzdusia, je potrebné obmedzovat’ emisie amoniaku zavedenim nizkoemisnych
systémov a technik s cielom dosiahnut’ toto znizenie emisii amoniaku. Celkové zniZenie emisii amoniaku zo
zivocisnej vyroby mozno dosiahnut’ aplikaciou nizkoemisnych technik. Dosiahnuté znizenie emisii amoniaku treba
pre konkrétny chov hodnotit’ individuélne.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Vzhl'adom na charakter prevadzky sa vplyv na podzemné vody neocakava. Dotknuté tzemie navrhovanej ¢innosti
nezasahuje do ziadneho pédsma hygienickej ochrany vodnych zdrojov ani inych vodohospodarskych tzemi.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti ned6jde k zmene rezimu pridenia podzemnej vody ani k zmenam jej kvality.
Vplyvy na rastlinstvo a zivocisstvo a ich biotopy, chranené izemia a krajinu

Posudzovana ¢innost’ je umiestnend do existujuceho objektu s dlhoro¢nou tradiciou, v zastavanom tzemi a teda
nemoze priamo ovplyvnit’ faunu alebo fléru znicenim biotopov alebo ich degradaciou a nijako sa neovplyvni
genofond a biodiverzita izemia. Vplyv na faunu a floru nie je identifikovany. Na dotknutej lokalite a v jej
bezprostrednom okoli sa nenachadzaju prvky uzemného systému ekologickej stability.

Vplyvy na Struktiru a scenériu krajiny

K ovplyvneniu a k zmene vyuzivania krajiny ako celku v dotknutom tizemi neddjde, pretoze planovana Cinnost’ je
v sulade s funkciami definovanymi v zmysle schvaleného Uzemného planu obce Dubnik pre tito &ast’ obce.
Cinnost je navrhovana v uzemi, ktoré je rovnakého funkéného vyuzitia ako planovany zamer, ¢omu zodpoveda
aj scenéria a stabilita krajiny (priemyselna a polnohospodarska vyroba). Vplyvy na scenériu krajiny sa
nepredpokladaji, pretoze pozorovatel bude aj d’alej vnimat krajinu z SirSieho pohl'adu v nezmenenej scenérii.
Vizualne sa pohl'ad na posudzované uzemie vobec nezmeni.

Vplyvy na krajinu hodnotime ako nizke. VyznamnejSie vplyvy na krajinu sa nepredpokladaju, obraz krajiny,
Struktira a stabilita krajiny ostane bez zmeny.

Vplyvy na dopravu

Realizaciou navrhovaného vytvorenia prevadzky nebude zmenena dopravna infrastruktura obce, budu sa vyuzivat
existujuce miestne komunikacie — asfaltova prijazdova cesta do arealu spolocnosti. ZrekonsStruuji sa obsluzné
komunikécie medzi novopostavenymi halami novej prevadzky. Doprava do farmy, z farmy a v ramci prevadzkovych
suborov bude uskutoc¢iiovand dopravnymi prostriedkami prevadzkovatela (napr. osobné a nakladné automobily,
traktory s vleCkami, nakladace, kimne vozy).

Spravny organ v ramci zistovacieho konania posudil zmenu navrhovanej Cinnosti z hl'adiska povahy a rozsahu
navrhovanej ¢innosti, miesta vykondvania navrhovanej Cinnosti, najmi jeho unosného zatazenia a ochranu
poskytovani podl'a osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie
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obyvatel’stva, stladu s izemno-pldnovacou dokumentaciou a urovne spracovania zameru. V posudzovanom tizemi
uz existuje podobna ¢innost’, ktord je opodstatnena z hladiska prinosu k efektivite pol'nohospodarskej Cinnosti
navrhovatel’a, jej Setrnosti k Zivotnému prostrediu a zlepSeniu podmienok pestovanej a vol'ne rasticej vegetacie v
uzemi, s kladnym dopadom na lokalne Zivotné prostredia a zdravie obyvatel'stva. Prihliadalo sa pritom na stanoviska
dorucené k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti zainteresovanych subjektov a rozhodlo sa tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Pri posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti spravny organ pouzil aj
kritérid pre zistovacie konanie podla § 29 zdkona uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona, ktora je transpoziciou prilohy €.
I11. Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sakromnych projektov na Zivotné prostredie.

V sulade s ustanovenim § 24 ods. 2 zékona ma Zdruzenie domovych samosprav, Bratislava postavenie ucastnika v
konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene.

V ramci ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy a predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a zdkona. Rezortny organ, dotknuta obec a dotknuté organy
nepozadovali posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona. Na zaklade vyssie uvedeného spravny
organ dospel k zaveru ukoncit’ posudzovanie vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie v Stadiu
zistovacieho konania. Zmenu navrhovanej ¢innosti je tak mozné za predpokladu pIného reSpektovania vsetkych
stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Navrhovatel' je povinny zabezpecit sulad nim predkladaného névrhu na zacatie povolovacieho konania k
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene s tymto zadkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zédkona a ich
podmienkami.

Podla § 29 ods. 16 zakona dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

Poucenie

Ugastnici konania, v sulade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani, mdzu podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu
podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na
Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v lehote 15 dni odo diia oznamenia rozhodnutia
doru¢enim pisomného vyhotovenia Gi¢astnikovi konania.

Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu aj vtedy,
ak nebola ucastnikom zist'ovacieho konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani sa za deni dorucenia rozhodnutia povazuje patnasty
den zverejnenia tohto rozhodnutia, vydaného v zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zdkona o posudzovani.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravituje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, v silade s § 29 ods.
12 zékona o posudzovani, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.

Toto rozhodnutie je podla § 177 a nasl. Zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok preskiimatel'né suidom po
vyCerpani vSetkych riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Dorudi sa:

1. AGROCONTRACT Mikulas, a.s., Dubnik dvor Mikulas 631

2. Obec Dubnik, 941 35 Dubnik ¢. 244

3. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava-Petrzalka

4. Narodna agentura pre sietové a elektronické sluzby, Kollarova 8,917 02 Trnava

Na vedomie:

5. Ministerstvo podohospodarstva a regionalneho rozvoja SR, Dobrovicova 12, 812 66 Bratislava
6. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, Nitra
7. Okresny turad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stefanikova trieda 69, Nitra
8. Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Podzamska 25, Nové Zamky
9. Okresny trad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, Nové Zamky
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10. Okresny urad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky

11. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Nové Zamky, Komarnanska 15, Nové Zamky
12. Regionalny tirad verejného zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13, Nové Zamky

13. Regionalna veterinarna a potravinova sprava Nové Zamky, Komjaticka 65, 940 01 Nové Zamky

Priloha:
- Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia (Obec Dubnik)

Ing. Peter Kosztolanyi
vedici odboru

Dorucuje sa

AGROCONTRACT Mikulés a.s.
Mikulas 631

946 55 Mikulas

Slovenska republika

Obec Dubnik
Dubnik 244

941 35 Dubnik
Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav
Rovniankova 14

851 02 Bratislava-Petrzalka
Slovenska republika

Nérodna agenttira pre sietové a elektronické sluzby
Kollarova 8

917 02 Trnava

Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo poddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava 1
Nitriansky samospravny kraj, Razusova 2A, 949 01 Nitra 1

Okresné riaditel’'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch, Komarnanska 15, 940 01 Nové Zamky 1
Regionalny urad verejného zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13/8354, 940 30 Nové Zamky 1

Regionalna veterinarna a potravinova sprava Nové Zamky, Komjaticka 65, 940 89 Nové Zamky 2
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZzka vykonatelnosti

doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-NZ-OSZP-2020/013847 ‘
Datum vytvorenia dolozky: | 23.10.2020 |
Vytvoril: | Hruskova Maria, Ing. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: ‘ 12.10.2020 ‘

Pravoplatnost’ vyznaCena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia
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