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Nimietky k Ziadosti o vydanie Gzemného rozhodnutia o umiestneni
stavby ,SamoobsluZnd &erpacla stanica pohonnjch hmot — parkovisko
TESCO Luéenec”™

Dolupedplsany Mgr. Joze! Kramec, trvale bytom Stert MR Stefinila 2469714, 984 01
Lutenec, narodeny 04.04.1974 ako viastnik poremkov parcelnd #slo KN C 3740/2, 3740 /1
a 3740/4 a stavby sipiane &slo 1852 vlcd. LuSenec vedenych na lists viastnfctva 2slo
7622 a ako tfasinik uzemného konenia (dalej len Génstnik™ podls ustanovenia § 34 ods.
2 zékona &sle 571976 Zhb. o vizemnom plénsvani a stavebnom poriadlu v zneni neskorSich
predpisoy [dalef len _Stavebn$ zikon®) vionan! o umiestnenl stevby ,SumgobshuZnd
Serpacia stanica pohonngch hmét — parkovisko TESCO Lulenec” (dolsj len Btavba®}
stavebnike a navrhovatela SYNERGAS a.r.o. so sfdlom Datelinovd 10, 821 01 Bratislava,
180 : 46 691 537 (dalej len Navrhovatel™) podévam thmto nizie uvedend namietky vodd
ZFirdosti 0 vydanie teermého rozhodnutia o umiestneni Stavby :

L
Usmniestnenie stavby podla izemného plina mesta Ludenes — #irile vztahy

Vystacha Stavby je navrhovans v iwemi urEenom Uzemngm plinom mesta Lufenec ako
Zmistans mestské ~ Uzemie zrniefané centrilne, V silade s konceptom fisomného plinn
mesta LuZenec variant B - chviiznd Zast uvedend tizemis stz pre funkciu mestakych a
nadmestskgeh 5«.“&..» Hidelovich zariadent vybavenosti.

Pripustné s zariadenmia pre sprévu, obchod, financie, lultiru a vzdelivapie, verejné
stravovanie, dofasné ubytovanie, cestovnd ruch, zdravotnictvo a socigine slufby, objelkty na
fyvanie, objekty pre parkovanie a odstavovenie automobilov.

Obmedzyjiice st : byvanie v nebytovych budovich.

Zakirand si zariadenmia pre : priemyselnil, polnohospodirsku a potravindrsku virobu,
gport a rekredciu, Gerpacie stanice pohionnfeh hmat.

Umiestnenie Stavhy Gerpacej stanice pohonnych hmét v Ozemd jo zéroved v rospore o
Stratégion rozvoja clektromobility v Slovenskej republike ajej vplyv na nirodné
—._.omﬁoubaa?o Eoﬁﬂwxﬂ republike  vypracovanej Ministerstvom bospodirsiva
Sl f republiky a pore so ziverm! auditu vykonaného v meste Lufenec pre

jeho zapojenie do Smart Citles kapitola S kvalita Zivota, ktoré odporuéaju zvpdi(
po&et nabfjacich aEEn pre clelctromobily v meste a obmedzit vistavbu ferpacich stanic,
ktoré sil na tizen] vybudované v dostatofnom mnodstve. V blizkosti navrhovane] Stavby sa

uZ v sutasnostd nachddza ferpacia stanica pchonajch hmbt OMV, naopak, v lokalite sa
nepachidzajil nabljacie stanice na eclektromobily. Momentdlne v Sirkom centre mesta
pomika svoje sluzby ai sedem vyznamnych Gerpacich stanic roznej cenovej kategirie
avzhladom k pldneovanému rozveju elekiromobility je vystavba daldej Serpacej stanice
kontraproduktima a nadbytoénd, q!annm dokumenty pritom predstavujii ostatné

podkindy tzemného ) ia v zmy venia § 7a ods. 2 pism. fj Stavebnébo
zhkona.

<urnwnn5 nh ﬂcnnnuo plati, un zémer b h i sta Lu& writans
ta plina Lud variant u uom#&» vyliGenim .E-
Eamgrga anych hmét v izemi

Vychédzajic z vyiiie uvedeného nie sii splnené zikonné predpoklady podfa ustanovenia
B 36 ods. 2 prvi veta Stavebného zikone, v zmyvale ktarého plats, fe :

L0d dstneho pojedndvanie mdZe stavebny fdrad upustit v pripade, Ze je pre dzemue
spracovand tzemnopldnovacin dokumentécio, na zdaklade itorgj meZno posidit nderh ne
tzemné rozhodnutie”

a to g prihliadautim na vkutoEnost, £s pre iremic {o spracovanf koncept fdzemniha
plins mesta Lucense vyladujhel (zakarnjaci) zriadend ieb Eerpmce] stanice
pohonnych hmot v Gzemi. Ziadam preto, aby Mesto Lufenec ako miestne averme
prislusny stavebny trad [dalej Ien Grad”) nariadil nstne pojedndvanie spojend s miestnym
Zistovanim v stlade s ustanovenim § 36 ods, 1 Stavebného zikona. Poukeznijem pritom na
slutoénos?, Ze postup podfa ustanovesmin § 36 ods. 2 Stavebnéhoe zikons, tf.
rozhodoutie o veei bez nariadenia dstneho pojednivenias predstavuje v¥nimoZog,
faknitativny procesny poston fwadn pre pripady, kedy je modngé posadi€ nivrh na
vydanie dzremného roshodoutia o nmiestnen! stavby ne riklade pisomujeh pedkiadov.
Uvedené predetavuje moZnost, me povinnost! iradu, pricom k uplatneniu tohto osobitmého
procesnéhe postupn mozno pristiipif viinéne v pripade spnenia zékonnych predpoidadov.,
V tomto konant nle s splnené podmienky pre takyto postup ficadn.

V sivislosti s podkladmi zaslanymi Ufastnikovi Uradom si dovolujem poukézat na
skuteénost, Ze v zmysle ustanovenia § 3 ods. 1 pism, ¢ Vyhlhiky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republily &islo 45372000 Z.z. ktorou sa vykandwajd nisktord
ustanovenia stavebného zdkona [Jalej len ,Vyhldika k stavebnému zikonu®) plati, Ze :

Néorh na vydanie ého rozhodnutia obsahufe. ak idz o ndvrh na vydanie
rozhodnutia o umiestnerdi stavby a o vyuZid ia, sthlas viastnika p ki, ak nemd
navrhovatet k pozemiu vlastnicke alebo iné prdvo a pre navrhované opatrenie sa
pazemok nedd vyiastnit.”

Bhitastou podkladov poskytnutich Uiastnikovi Uradom nebol sables viestoika
poxemku [TESCO STORES SR &8, KAMENNE NAMESTIE 1/A, BRATISLAVA, PSC 81561,
SR, I€0: 31321828} and listina preukszufica iné prévo Navrhovatela k pozemin.

Sprievodnd sprava Dokumentéce Stavby pre vydanie Uzemného rozhodnutia 01.2020 (daleg
len Dolmmenticia Stavby*) sice obsahuje éast B.1. Charalteristika Wzemia v ktorej viak
Ziadnym spdscbom neriedi $iind névrhy 5 Gzempoplénovacou dokumentécioun, ako to
predpokladéa ustanovenie § 3 ods. 4 plsm. a) Vyhiskky I stavebnému zikonu v ztysle
ktorého sa k navrhu ng vydani¢ rozhodnutia o umicstneni stavby prikladd dofasmentdcia



pre tzemné roghodnutie v dvoch wyhotoventach, z gg Q%ot&mﬂnngﬁ
byt dostatodne zrefmé tidafe o stilade névrhu s plénovacou dofarmentdeio

Vzhladom na uvedent j& Dokumenticia Stavby nepostadujiica pre vydanie tzemnéhe
rozhodnutia, nakolke neobsahuje ndleZitosti vyZadovené vieobecne zavizngm privnym

predpisom,

Z hladiska wurbanistického rickenia véast B.2.1 Dokumentécia Stavby uvédza, Ze
Umiestnenie derpacej stanice je v silade s pozindavkami predmetngeh noriem a predpsov
0 umiestiiovant tjchto druhov stavieb.” 8 uvedenym tvrdenim nemeoino sihlasit, V moyele
techniclcioh noriem STN 73 6059 resp. STN 73 6110 sn Serpacie stanice umicstinid v
blizkosti komunikdcii vyiiieho viznamu. Parkovisko pred obchodnfm domom Tesco
ani nlion E. Podizvorinske] 5364, 984 01 Ludenec nie st komunikdciou vysilsho

viznamu.

m
Negativay vplyv stavby na Zivotnd prostredie

V kapitole B.2.2 Dokumenticie Stavby sa Navrhovatel a zodpovedny projektant odimzujid na
dodrZanie podmiencle podla VyhliSky Ministerstva ZHvotnéhe prostredia Slovensles)
republiky &islo 556/2002 Z.z. o vykonani niektoryck ustanoveni vodného zikena {falej len
LVyhlifkn k vodnimu sdkonu®). Vyhiddlm k vednému zikonu pritom stratila d&Enmost
diin 31.05.20056 kedy bola zrusend predpisom &islo 221/2005 Z.z., ktory bol zrudeny
predpiscm &lslo 41B/2010 Z.z., ktorjm je vyhlilka Ministerstva ZHvotného prostredia
a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky o vykonani niclctorych ustanoven! vodného
zékona (dalej len Vyhlafka k zdkonu o vodich”). Dokumentdicia stavby sa tak odvoliva
ns dedrianie podmienck podfa Vyhlidky kvodnému zdkonu, ktord uf 15 rokevw
neplati. Uvedené predstavuje zésadnii vadu Dokumenticie Stavby, ktord modno odstrinit
len prepracovanim predmetnesj dokumenticie, a Uogo.&n_u Stavby v stave
predloienom NavrhovateFom je ako doknment pro i pouiitelns.

Vyiile nvedené rovasko plati aj pro kategoriziciu sdroj 3atenla duiia podia
ﬁggﬁﬁw—gnﬂmro%ug._ republiky Efslo T06/2002 Z.z.
v zoeni Vyhlidky &islo 410/2003 Z.z. kedie Vyhliiim ﬂom\uoos bola =xrnland
prodplsom 338/2009 s i&innosfou k 31.08.2009. V sufasncsti je predmetna prdvna
Oprava obsishnuti vo Vyhlidke Ministerstva Zivotného guﬁgau bliky &islo
195/2016 Z.z. ktorou sa ustanovuji technick? pofiadavky m vicobecné podmiemly
previdzkovenia staciondroych zdrojov znelistovania ovzdufia previdzkujicich zariadenia
pougivané na skladovanie, plnenie a prepravu benzinu a spdsob a pefiadavky na zisfovanie
a preukazovanie udajov o ich dodrZani (dalgj len Vyhidika pre Sexpacie stanive®). Pludace
zariadenie Stavby je pritom navrhnuté so systémom odsivania pér I stupfia. Systém
&Evﬁapwﬁﬂn .ﬁbmﬁ.w: Ggabpun:ﬁnuﬂﬁwu 2 do E&&gﬁﬁgﬁ
Uvedeny afivth tech moine s poukszom nx ustanovenie § 7 oda,
Vyhliiky pre Scrpacie stani Fovat za ned todnf pre novi derpaciu g

podla ?Emn%ﬂﬂu&ﬁm&u_ﬁomnga&s

Dokumenticia Stavby pritom nedostatofne zohlTadhuje negativny vplyv existencie dalief
Zerpacej stanice vUzemi a s tym spojeny vyBdiu environmentilnu zéfaZ a obmedzuje za
vyluéne na otdzku vybudovania havarijnej nddrie na alumuldciu tkapov so stééacisho
stanovisfa. Vzhladom na uvedené UZastoik tymto v sdiade & ustancvenim § 19 ods, 2
zikona Selo 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivemé prostredie v men! neskordich
predpisov (dalej len ,Zdkon BIA) diva podnst na Urad, sby v stilade s ustancvenim § 19

ods. 1 Zikona ElA urdfl, Ze navrhovani é&lnnost WavrhovateFa v fzemi podlisha
zistovaciemu konanin respektive posud ismu koprandu v zmysle Zikona EIA, hooi
Cinnest Navrhovatele nedosahuje prahovit hodnotu uvedend v prilohe éislo 8 k zkonn EIA
a to s prihliadnutim na kumulovany vplyv viacerfch prevideok v rovnakom tizemi. V sulade

s prilobou Hslo 8 kapitola 9 bod 13 Zakona EIA posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredic
podlichajl nadzemné zaviadenia na skladevanie ropy & petrochemickfch vyrobkov.
Navrhovani Stavba sice z kapacitného hladisks neprekraluje prahovd lmity pre

povinné posudkové alebo zisfovacie konanie podla zdkona ETA, ale vzhFfadem na bitskost

uié existujfice] Serpacej stanice OMV mi OZastnik zato, #¢ jo potrebné uskntodnif

korvanie © posudzovani vplyvov na Hvotné prostredie podfe Zikopa EIA ra fdelom
pesiidenia kumulovanéhe vplyve viacerych sariedeni rovnakého typu umfeatnengch
v tom istom fgemd

Pre dplnost Ulestnik uvades, Ze ak navrhovani Cinnost nedosahuje prahové hodno oty

uvedené v prilohe & § Zékona ElA, alebo nie je v prilohe & 8 Zakons o 0 posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie uvedend, je moiné ju posudzovat o vennn Podnet je forma zadatia
Egguﬂwsqﬂ subjekt dé pisommi oddvodnenti pofiadavku na
posudzovanie navrhovanej Zinnosti bud neuvedenej v prilohe & 8 Zakona ¢ posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie Engvoﬁwﬁ_gn._

Podla § 4 ods. 1 Zakona EIA plati, e ;

Predmetom posudz in uplyvoy torrink ek doka
pripravovany pre vﬁm&vo?o:eﬁc&&ﬂﬁ gn. Ev&.mns. .uﬁnﬂtu? gﬂm&@
dopravy, cdpadouého hospedarstua, vodnéhe hospod
Eggigﬁggggggg%sgﬁ MES&S

prostredia, ako af strategickj dokument g gggggig
pravdepodobne vimamny uplyv na fivotné prostredia a a zdrovedl wytvhrafii rdmec na
schudlenie nigktorgj 2 navrhovangeh Gnnost! uvedengeh v vprilohe & 8 okrem strategickgeh
dokumentou, ktoré urfufi vyuRivanie maljch dzem! na miestnej trouni*

Podla § 4 ods. 2 Zakona ElA :

Ak prish moaﬂal hodne na zdklade vislediov sistovacieho k iz 0 posud

uplyvow strategického dok podta§ 7 mnvonh..v&muoﬁg&og alebo jeho
Nﬂ«:h«nvﬁntogﬂntgahbagvﬂgﬁa nz Hyotnd
prostredie, pred postiekn vplyvou strategickgeh dokumentov jo

a} hn.&mh.n@.ucgﬁ:h newvedeny v odseku 1, ktorg stancwije rdmec na schvdlenie
niektoref 2 navrhovangch dinnosif uvedenych v prilohe & 8 vnitane jeho zmeny,
b} strotegicky dokument uvedeng v ocseku 1, ktorf uréuje vyufite moljch uzemd no
miestnef Grovnt,
¢} mald zmena strategického dokumentu uvedeného v odselas 1.7
Podla § 7 ods. 1 Zakona EIA :
Ak ide o strategioks dokumenty uvedend v§ 4 ods. 2 a 3, vykond pristusmy orgén na zaklade
oznémenia predlotendho obstarduatefom zistovacie konante, & sa strategicky dokument bude
posudzovar podTi fohto zdpng, ”,

Podla § 7 ods. S a & Zakona EIA -






SPrislusmy organ rozhodne do 15 dnl od uphmutia lehdt podta § 6 ods. & o tom, ¢ sa
strategickyy dokument bude posudvovaf podfa tohlo zdkona, Rozhodnutie musi byt
oddvednend. Prishiing orgén sa v edbvodnend vysporiada so stanoviskami dorufengmi podla
§ Gods. 6.

Rozhodnutie o tom, & se navrhovany strategicky dokument bude posudzovat podfa tohto
2dkona, prisiusng orgin bezodkladne zvereini na webovom sidle mindsterstua a sdrovei ho
zasle obstardvateloui, dothnutému o au::.nkﬁh g&%ﬁhﬂaﬁ miestnym
desahom, detinutef abcl Ak se strategicld] et %Eﬂﬁ&asg‘uﬁg
na webovom sidle ministerstva sa zuvergfnia te? vietky dowody, prefo sa strafegicky
dakument nebude posudsovatl .

Podla § 7 ods. 7 Zékona BIA :

Ak ide o straiegickyj dolument s miestnym dosah dotk obec bez zhytoéného odklack
informuje vereinost o angn&gm«g%gmﬁgg mieste oboyklgm.®.

Podla § 18 ods. 1 Zakona EIA ¢
2Predmetom posudzovania vpiyvov navrhovanej &nnosti alebo jej zmeny must byt kads

a) h dend v priiohe & & castl A, ak nejde o dinnost realizovanit na
s&&tgﬂﬁ hﬁ.ﬁuz«&.

b} rh 4 finnost uvedend v prilohe & 8 {asti A, reafizovand vijhradne aleba najma
na udel rozvoja a ge&: novijch metéd alebo vgrobkov, pripadne metid alebo
vgrobkou, Eni@ng&_ﬁweﬁnnwnm;na@ nw_.bcwﬂﬁ_.ﬂ rozhodnutia, ktoré je
vslediom zistovacieho konaniz o p ef ¢innosti,

¢} navrhovand dnnost uvedend v EBPEB.@Q&S@NES rozhodnutia, kioré
unc%u&naeaﬂhnoennnvozoaeﬂn.

d denef v priiche & & ¢asti A, ak také zmena samotnd
nggm&n?hﬁagﬂcnﬁagﬁggs&%hﬁgg pre navrhovanid
&innost v prilohe &, 8 dasti A ustanovend,

&) zmena navrhovanef Snnosti uvedensf » prilohe & 8 Sasti A, Ktord niz je zmenou podlfa
pismena d) a ide o zmeny, Kord méZe mat vjznamng nepricznivg vpiyv na Fivotné
prostredie, ek ide o &nnost uZ postdend, powlent, realizowad alebo v Stddiu
reafizdcie, ak to vypigva z rozhodnutia, kioré je vysledkom zistovaceho konania o

%E%
b navrhouenej Ginnosti uvedenej v prilohe & 8 Gasti B ak ide o cinnost us
iderdl, p ...r_.mnwn &nao Stddiu realizdcie a ide o zmenu, ktord moZe
gnc@ﬁaﬂaﬂ nepriazrivy vplyv na Hvotné prostredie, ak to vypigva z rozhodnubia,
ktoré _je vysledikom ristovacieho konania,
g} navrhovand &innost alebo jej n v pismendch af a2 ) alebo v odsekx 3,
idord podfa odborného stanoviska g&_o orgénu ochrany priredy a
krafiny pravdepodobne miZe mal' samestatne alebo v kombindcdi 5 inou dirnostou

viznamny velyr na tzemme ststavy chranengch deeni,
h} :hs.?oeﬁhb &Homn ra kfort sa wztahuje osobitng} predpis o prevencil zdvasngch
Ingch arit, z  dovedu  zohfadneni) &n? Ed..a:_.uh zévagnyeh
é&z@&_ hawirii a obmedzowania ich ndslediov na zdravie Nedf, Zivotré
prostredie a mujetok.”

Podla ustanovenia § 18 ods, 2 Zékona EIA :

Predmetom ristovacieho konania o posudzoven! vplyvev navrhovanet &innost alebo zmeny
navrhovane] ¢innosti (dalej len "zistovacie konanic”) muei byt kazda
a) nevrhované &Gnnost uvedend v prilohe & 8 dasti A, ktord je realizovand vyhradne
alebo naypd na i%el rozvoia a testovania novych metdd alebo virobkow, pripadne
metéd alebo viTobkov, ktoré sa nepougivali viac alco dva roky,
b} navrhovani énnosf uvedens v grifohe & 8 fasti B,
¢} zmena navrhovanej éinnesti uvedene] v prilche & 8 dasfi A, ktord nie je zmenou podla
omun_a 1 pism. d] & méZe mat viznamny neprinznivy vplyv na fivotnd prostredie, ak
o Enposf Uz posiidentl, povolen(l, realizovant alebo v mﬂ& realizficie,
&Bunnnnbﬁwoﬁbamﬁuoan uvedensj vpriiohe ¢ 8§ fasti B, kiord mdéZe mat
viznamny neprigznivy vplyv na Evotnéd prostredie, ak ide o &Ginnest ui posiidend,
povolen, realizovant alebo v §tddiu realizicie.

Podla ustanovenia § 19 ods. 1 Zdkona EIA @
JPrislugng orgén v f 6 podnete mzhodnutim wd, & posudsovaniy podlieha navrhovand

gn&n&og.‘g ktord nie je uvedend v grilohe ¢ 8 alebo nedosahiye prahovt hodnoti
uvedentt v prilohe & 8.

Podla ustancvenia § 19 ods, 2 Zikona EIA :

«Prislu$ng organ zadne konanie o podnete z ulastného podnetu alebo na zdkiode
ocdévodneného pisomného podnetw. Cdbvodneny pfsomny podnet je oprdvnery padaf
ktokolvek.”

Vshiadom na uwvedené platf, f¢ podnet mdie podat ktorikolvek osobs, vritane
Béastnfka, ale rovnako tak méZe dat podnet aj cbec zlebe Urad s ddvodu, Ze sim 2
nevie rozhodmif, & navrhovand &lunost nebude mof ma chec negatimy vplyw.
Obec/Urad viak miie vystupovaf aj ako sprostredkovatsl’ verejnosti a podaf podnet v
mene ocbyvateFov.

m
Dopravad napojenie

Dokumenticia Staviy v kapitole B.4 riefi otizku dopravy a napojenia na dopravaf vyluZne
z hiadiska staciendrne] dopravy z hladisiks podtu zabratych parkovacich mdest, tj. riesi
viluéne otézku parkovania pred cbchodnym domom Tesco. Uvedené je pritom tplne
nedostatotné, nakolko umiesinenjs navrhovane] Stavby v lzemi bude mat vplyv niclen na
parkovanie, ale aj dopravné napojerie & plynulost cestnej premdvity pri existujlicej cestnej
sieti. Kapacita parkovigla Hypermarketu Tesco dlhodoboe nepostaduje potrebém adicarniloov
hypermarketu, Pravidelne dochidza k situdcii, kedy vozidla mime hladajd miesto na
parkovanie a parkujil potom v priestoroch susciinej éerpacej stanice OMV, kde blokujd
pristup k vydajnym stojanom, poufivanie vysédvata, komplikujd viazd a vifazd, Zdkemici
hypermarckin Zirovel parlajd na okraji chodntka Podjaverinslej cesty, kiord susedi s
parkoviskom a blokuj tak viezd a vjazd vozidiel majitelov rodinnfch domov, = ich domov,
prechoed chodeov po chaodnikn ake aj plynulost premavky, nakelko sa vozidls musia vyhybat
preloaile.

Kruhovy objazd ako kItéovy dopravay uzol do mests je upchévany vozidlami dakajdcimi na
mafnost zaparkovat Tents problém sa mdsobuje pri dovoze tovaru do Tesca, kedy
kamiiény clivajlice z priestore preberania tovaru na krvhovy objazd blokujd doprava z
Vidinej do LuZenca, hiavne dopravne ‘spojnice, ktord je ut teraz pretafensd. Pri previdzie



plénovane &erpacej stanice by sa zvjiilo jednak mmnofstvo prichédzajncich vozidiel a
zéroveni by vzhladom na nutnost zdsobovania vzaikla potreba pohybu cisternovich vozidiel
uZ tak exponovanym priestorom.

Vy&iie uvedenym stavom sa pritom Doloumtentdeia Stavhy vwshee nezaoberd a riesi viludne
otdiziou napojenia Stavhy prostrednictvom obsluine] kemunikdcie nmiestnene] na
parkovisku prevideky hypermarketu Tesco, Stifasne Dokumentasia atavby neobsahuje
Gplny vipoéet vplyvu Stavby vrétane obshuinej kornunikdcie na eelikovy podet parlcovacich
miest pred hypermarketom Tesco. Dokumentécia Stavby sice uvadza, 2o pre spsvnené
plochy Stavby bude zabrangch 15 parkovacich stiud, neuvadza viak poZet parkovacich stati
zabratfch pre potreby ohsiuinej komunilsicie. Dokumentécia Stavby tieZ kondtatuje, 2
jestvujiice parkovisko bolo navrhomté s dostatofnou rezervou, takie navrhované ricienic
nemf myt negativay vplyv na stacionérnu dopravu, nie je véak zrejmé z akjch Gdajov
projektant a Navrhovatel vychidzali a aly poéet parkovacich sthtf ostane skutoine
zachovany pre potreby navstevnikov hypermarietu Tesco, ani s akou mierou navitsvnost]
a dopravnej zafafenoati Geemia Navrhovatel podita, kedZe u silasny stav je v praxd
nedostatoény.

V neposlednej miere je potrebné brat do uvahy vyisie ndroky na dany priestor kvéoli
aktufilne] situdcii s pandémion Covid-19. Experti pripéfaji moind opakovanie pandémie
aj po pripadnom upokojeni tejto vimy. Hypermariet Tesco sa v tejto krizovej sitodeii stava
Viznamnym miestamn pre zabezpetenie ikladnfeh fivetrmych potrieb nasich obyvatelov. Aj
pri siasnom povinnnom deodriiavani odstupu venilc exirémny tak na priestor. Kedie sa
jednd o virazne novi spolotenskill altisenost, existujliics napitie je zdrojom prirodzenej
nervezity, vaniku kenflikicow e chyb pri parkovani, dochédza k nesistredenému pohybu
chodeov medzi vozigtami, Stavba a prevadzioe Serpacej stanioe v priestore parioviska cett
situdciu vyrazne vyhroti. Zarovedi je potenciondlne zdrojom extrémneho nebezpeéenstva,

Iv.
Negntivony vplyv na viastnikov rodinnych domov a kvalitu byvania

Navthovand Stavbe bude maf jednoznaine negativoy vplyv na viastnikov a obyvatelov
sussdngeh rodinnjch domov a kvalitn byvenia v izemi Stavba podstetnjm spdscbom
zasiahme do ich préiva na pokojné uZivanie ich viastnictve, napr. obfaZovanim uvedenym v §
127 Obfianskeho zikonnika, ide predovietlym o obtaZfovanie hlukom, prachom,
popeliekom, dymom, plynmi, parami, pachmi, pewnjmi a telutymi cdpadmi, svetionm,
tienenim a vibrdciami .., atd. Vistavba by rals negativiy dopad na hodnotu bytov 8 domov
nislen v okoli {virazné znizenie ich trhovej hodnoty]. Prevadzkou Stavhy by sa znifila kvalita
Zvota & berpeinost viasinikov a abyvaielov rodinnfch domov v susedstve Stavby, z tohto
ddvotiu obyvatelia rodinnjch domov radikéilne nesghlasia 3 umiestnenim Stavby.

Z pomedzi negativiyeh vplyvov na kvalitu byvania moine uvies{ :

a} Zhorienle d ného jent: b rodinngch domov v déslediou zviienef
Uﬁsoa.onnwn._vaﬁw& :B_._uq
b} Dihodobj neprijemny pach = Serpacej stand jene] depravned

vytaZenosti (rzemia (zvidend premévia Ea__.an&n& i&n: uﬂooﬂ uvedené
nemoZno riedif ani odsdvanim pédr, vzhladom na tesnd blizkost Stavby a rodinnych
domov, ktoré oddefuje len teleso cesty angvthovany spbsob odvetrdvania
prirodzenym vetranim pod oknami rodinnych domov;

c) Zvydené riziko poZiarm — Dolumenticia Stavby sa zaoberfi protipodiarnou
ochranou stavby na pozemku parc. & 3684/3 vo viastnictve spolofnosti
ERNSPROFIL, spol sr.0. prostrednictvom protipoZiaynej stesy na ochranu pred
salavym teplom, Ziadnym spdssbom vaak neriefi ochranu rodinagch domov pred
sélavfm teplom 2 to neprick skutofmoesti, Ze ako odstupové vzdialencsti pred
sélavym teplom uvadza 9,8 metra oc stéfacieho miesta 2 6,5 metra od vidajngch
stojanov, Stavbu a rodinné domy pritom oddefuje len teleso pozemnej komunilclicie
a chodnika v &irke cca 6,0 metra;

d) Zvysené prainosf a hluk ato zvléEf v mocl, kedis Dokumenticin Stavby pri
zsobovan! Stavby zohladnila zfiujemn viasinfka pocemii spolofnosti TESCO
STORES SR a.s. na nerudenej previdzke hypermarketu Tesco v Lutenci a z toho
dévodu sa bude zisobovania Stavby &erpace] stanics uskutoSiiovat mimo
otvéracich hodin hypermacrkstn Tesco, tJ. medzi 21:00 bod. & 06.00 hod., &o
zhmmend $o v fase nofoiho pokoja a cdpodinku obyvatelow rodinndeh domov
bude 6 metrov od ich spalni premévat cisterna a doplfiat pativa do Stavhy;

e) Nd.wuo ¥ sveteln§ a vizudlny smog vizeml predovietkfm v siivislost]

nirm reklamného tot ako vizvalizaného prvkm Eerpace] stanice

n_ ktroingtalbciou loge, osvetlenin a meniteFného Zfselnika. Z Dokumentécie

Stavby pritom nie je zrejmé vika totemu, ani intenzita osvetlenia, ale vzhladom na

Tdel tolemu & Zelezobeténovy Eouormow% zékled oobjeme 52,32 m* moEno

predpokladat, Z¢ totem bude presahovaf viikovl drovefy strechy Stavby, ktord je
navrhovans vo vidke 4,55 Bnn..n.

f) Zésah do krajinntho rdzn a Ll loei pohody, ked v ddelediu vistavby
Stavby s vyskou strechy 4,55 metra, déjde kzhorieniu svetelne] pobody
vnltorného prostredia rodinnjchk domov v susedstve Stavby, nakolko v désledlm
wystavby o providzky Stavby sz zmenia svotelnotechnicki parametre
rodinofch domov vzmysle ustanovenia § 32 ods. 1 pism. £ Vyhtfdky
Ministerstva fivotného prostredia Slovenske] republiky Zisle 533/2002 Zz.
vzaeni neskordich predpisov ktorou sza ustanocvujnl podrobnosti o vEeobecmich

technickych poZizdaviiach na vistavbu a o vieobecnych technickych poziadavkéch
na stevby uplvané osobami » cbmedrenon schopmosfou pohybu a orentéeie, tj.
Etavbs bude tHenil susednim rodinnim domom;

g u@ii—.iﬂo dc-uwo.u redinaych dommov vepojeni eo zdsahom do
podlozia, a P dok vritane nikladafch motorovich
wvozidiel.

V.

Vzhladom na skutofnosti uvadzand v dasti 1 2 4 tjchto ndmietok, predovietlm s ohladom
na skutocnost, ze :







