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OURESNY URAD BANSIA BYSTRICA
O[_)_B_OR'OP!!_#_\VN\?CH PROSTRIECKOV Referdt statostlivosti o Zivotné prostredie
N, Cdovita Stira 5943 1
D74 05 Banska Bystrica-

Cislo spisu Bansk# Bystrica’
OU-BB-00P3-2020/015489-0D2 30,06.2020

vybavuje

ROZHODNUTIE
& OU-BB-0O0R3-2020/015489-002 zo diha 30,06.2020

Popis konania / (astnici konanla
-Bkresniy Urad Banska Bystrica, odbor apravnjich prostnedkov referét starostiivosti o Zivotng prostredie ako prisiudny
‘odvelaci orgén-tétnej spravy podia § 4.0ds. 2 pism. b) zdkona & 180/2013 Z. z, o organizicii miestnej $tatnej spravy ag
zmene a doplnenif niektorych zakonov v spojen s § 5 ods. I zékona £ 71/1967 Zb, o spravnom konaniv zneni neskeréich
predpisov {dalej len ,Sprévny poriadok”) a'v nadviznosti nd-zdkan €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 6 zmene a doplneni niektorych zakonay v znen heskeriich predpisov (dalej fén zékon @ posudzavani
vplyvov na Zivotné prostredie”) vo veci odvelania Zdenka Jombika, ViZok 1130710, 966 01 Krupira; prati rozhodmitiu
Oleresného tiradu Krupina,.odboru starastlivosti o Zivotné prostredie & OU-KA-QSZP-2020/000052 zo dila 03.03.2020,
takto fozhadol:

Vyrok rozhodnutia
Okresny Urad Banské Bystrita, odbor-opravhych prostdedkoy; referat starostlivosti o Zivotné prastredie v zrhysle § 59 ods.
3 Sprévneho pariddkil rozhodnutie Okresného dradu Krupina; odberu starostivosti o Zivotné prostredie & OU-KA- 052Zp-
2020/000052 25 dia 03.03,2020 zruduje a vec mu vracia na nové prejednante a rozhodnutie.

Odévodnenie
L

Napadnutym rozhodnutim & OU-KA-OSZP- 20207000052 70 dna 03.03.2020 Okresny trad Kruplna. odhor starostlivesti o
Fivotné prostredie (dalg) lan .,prvostupnovy spra\my orgén®) rozhodol tak, Fe prediofen} zamer navrliovang Tinnosti

JCesta /66 Keupina - obchvat”; vypracovany: spoloEnust‘ou DOPRAVOPROIEKT, as., Kominarska 141/2:4, 832 03 Bratisiava,
IC0: 31 322 000, pradloZeny navihovatelom — Nérodna dialficns spanEnost'. s, Dubravska cesta 13, 841 04 Bratislava,
IEo: 35919 001 (dalej len ,navrhovatel™), sa v zmysle zékona o posudzovani vpiyvov ria Sivatné prostredie posudzovat
riebiide. Na zikiade vyhodnotenia lyvov na fivotné prostredie; porovnania Jednotllvych varfantov a stanoyviska dotknutej
obce prvostuphiovy spraviy organ rozhodel; Ze navrhovand dinnost’ sa bude realizovat v Servenam variante,

Diia 20.03.2020 bolo na prvostufiiovy sprévny orgén doruténé podanie od Zdenka Jombik, VIcck 1190770, 966 01
Krupina (dzlej len ,odvolatel™) oznatend ako ,Cesta /66 Krupina — obchvat”, ktorého obsahom bole vyjadrenis odvolatel
ako.fiasthika konania k Zémery navihovanej finnosti, resp. k rozhodnuitiu zo Zistovacisho konania, 2 ktorého- vypvaa, e
odvolatel md vyhrady k celej severngj ¢asti obchvatu mesta. Krupina. K'tomu uviedol, e sa- obehddza fisek, ktory-mé byt
‘zahtnuiy k vystavbe obchvatu.mesta Kiupina — pnhl:zne Lkm od krizovatky Nova Hora (smer Zvolen) sa nachadza kfItICky
dsek, na ktorom.sa stévaji dopravné nehody (prevratend kamiény, trag::ke dopravne nehody), Pedia jeho ndzonu je.
otazkou Easu, kedy tu vznikne ekolag:cké havaria, vehladom na'to, e po pravej strane {smer Zvolen) sa nachadzaJu .
mokrade-a pramene. M4 za-to, e takymto situdéidm sa da predist v pripade ‘ak sa obchvat zadne:stavat od miesta, kde
kon# kriticky fisek - od tohto bodu jé Gesta /66 iroks (na tri pruhy) a¥ po obec Dobré Niva, Na zéver-doplnil, Ze-'by sa
mala zviit skutoEnost’ aby sa-obehivat mesta Krupina zacal stavat aZ-od HaniZbergu, nakolko obchvat mesta Krupina je
.siiastou cesty R3.

Vzhladom na skutcénost, Ze uvedené podanie bolo ha prvostupfiovy spravny. orgén doruené po vydant. rozhodnutia zo
Zistovacieho konania, neboloz tohto podania v zmysle § 19 ods. 2 Spravneho poriadku zrejmé, £i.predmetné podanie je
odvulamm vati rozhodnutiv prvostupfiového. spravneho crgénu a'ti Gi¢astnik konanfa Zlada preskimat - rozhodnutie zo
zistovacieho kanania v advolacom konani, preto prvostipiicvy spravny orgén vsiilade s § 19 ods. 3 Sprévneho poriadky
vyzval (tastnika konania na odstrinenie nedostatkov podania, Listom dorteriym diia 03,04:2020 odvolate! svoje podanie
za dita 20,03.2020 doplinit-a uviedol, %o predmetom jeho padania bole- idvolanie proti rezhednutiu pristuptiového
sprévneho orgénu, ktoré Fiada preskimat v edvolacom kanany.

Prvostupriovy spravny orgdn upovedomil listom zo dfia 08.04,2020 v stilade §-§ 56 Sprévneho poriadku G€astnikov konania
o-pedanom odvolaril proti napadnutému rozhodnutiu a vyzval ich, -aby sa k obsahu odvolania pisamne vyjadiili do.
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poiitiky) plsomné $tanovisko-k zvergjnenému.zémerd.nedorudili a podia §.23.ods. 4. zakona 0. pasudzovam \.rplyvov na-
Zivotné prostredie sa tato skutotnost povaZuje za shlasné stanovisko.

Preastupriovy spravny orgén poZiadal navihavatefa listom zo dfia 04.02.2020. podla § 29 ods. 10 z4kona o. posudzovani
vplyvov fia Zivotné prostredie ¢ objasnenie pripomienck a paZiadaviek vyplyvajiicich zo: stanavisk, ktoré si nevyhnutné na
! rozhodnutie o tom, &i sa zdmer navrhovéanej £innost ma posudzovet”podla zikona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredia, K- prlpomlenkam sa navrhovatel vyjadril fistom dogudenym na prvostupfovy spréviny organ diia 07.02.2020. t

‘Vstilade s §23 ods. 12633 ods. 2 Spravneho pariadku pwostupnovy sprévny orgénlistom zo. diia 18.02:2020 oznémil, e
lcastnici konania & ziastnené osoby majd roinost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu i k
spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhniit jeho dopinenie. Dq-spisu bolo moiné nahliadhut’ {robit z nelio képie, odpisy a

: viipisy) na prvostupfiovom orgéne v iiradngch hodindch. Vyjadrit sa.k podidadem rozhodnutia a navehndt jehe dopinenie
i bole moiné do 5 pracovnyeh dni od dorugenia upavedomenia. k podkladom rozhodnutia savyjadril odvolatel, ktory
rovnake ako v odvolani fiadat prehodnotit miesto, odkial sa zatne s wvystavbou obchvatu mesta Krepina a sdcasne vitom

: wyiadril Ziadost 0 stanovisko dopravnaj policie.

e Nasledne bolo vydané rozhodnutie.£. OU-KA-05ZP-2020/000052 7o diia 03.03.2020, v ktorom prvostupfiovy-sprévay >
i ‘organ rozhadol, 2e z&mer navrhavanej dinnosti ,Césta 1766 Krupina— abchvat”, 5a po ukandeni zistovatieho konania podfa
zikana o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie posudzovat. dalej nebude,

12
; I,

Podla§ 23 ods; 1 zdkona o posudzovam vplyvov na Zivotné prostredie prislusng: organ do siedmich pracovnych dni od :
dopufenia zémery podra § 22 zafle zamer pcvoi‘u;ucernu organu, rezorthému organu, dotknutému orgdnu a dotknutej
obi. Prisludny organ zvergini bezodkladne prostrednictvom webového sidia ministerstva zémer a oznémente o prediczen!
zémery, ktoré obsahuje zékladné daje o navehavanej Einnasti-a Zékladné (daje o navrhavatelovi, Zaldadnymi adéimi o
navrhovanej girnosti st nézov, miesto rea!:zacne. predmet ¢innosti a zékladnyimi Udajmi o-navihavatelovi st nazov, adresa
alebo sidlo navrhovatela,

Pudra §.23 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvav na:Zivotné prostredie rezortny orgén, pevelujiici- organ, dotknuty-orgén.a
dotknutd cbec doruia pisomné stanoviskd 'k zdmetu prisiudindmu argany do 21 dni od Jjehe dorutenia; ak sa nedorudi.
pxsomne stanoviske v uvedene] lehote, stariovisko sa povazuje-za sihlasné: Verejnost moZe dorudit svoje pisomné-
stanovisko k.zdmeru prisluinému orgénu do 21 dni od Zverejienia zémeru na webovor'sidle ministerstva aleho od

zvergjnenia ozndmenia podlz odseku-3; pisomné stanoviska sa povaiuje za dorutersg, afked je dorucené v stanovenej
iehote prostrednictvorn dotknute] obee.

Podla § 24:0ds. 4 zékona o posudzovani vplyvov navihdvanej éinnasti verejnast mé prévo. podat’ odvolariie proti
rozhodnutlu o fom, fisa navrhovana dinnost- alebe jej zmena ma posudzovat’ podla totita zdkona (dale] Jen "rozhodriutie
vydané v zistovacom konani®), aleba proti zévereénému stanoviski aj vtedy, ak nebola dtastnikam zistovacieho konania
alebo konania o vydari zévereéného stanoviska alebo jgho zimeny. Za.def) dorudenia rozhodnutia sa pri podan[ takého
odvolania povaluje patnasty ded zverejnenia rozhodnutia wydaného v zistovacom konani podia § 29 cds, 15 alebo :
-zéveredného stanoviska prislunym ‘orgénom podra § 37 ods. 6. Verelnost pedanim odvolania zarover prejavi zdujem na i
'naurhovanej Zinnosti-a na konanf o Jj&i povaleni,

Podta §20° otls. 3 zékena o posudzovani vplyvov na zwotne prostredie ak sa razhoduje o tom, &i sa navrhovaiia Ginnost
alébo jej zmena bude posudzova’r podla tofito zdkona, primerane sa pouiid kritéria.pre zistovacie konanie uvedene ¥
prilohe.2, 10, pri¢om prisluény argén prilliada aj ria stanoviskéd podla § 23 ods. 4.

Podia §29 ods. 10 zikona o posudzovani vplyvoy na Evotné prostredie prislusny orgén si mdZe vyfiadat k zameru alebo

i oznémieniu o zmene navrhovanej.¢innosti od navrhovatela dapiiiujles ifformacie na objasnenie- pripomienok a
pofiadaviek vyplyvajiicich zo stanovisk podra odseku 8 alebo § 23 ods. 4, ktoré 52 nevyhnutné nafozhodnutie o tom, & sa
navrhovan tinnost’ alebo jej zmena md posudzovat’ padia tohto zékona. :

‘Podfa §29 ods:.13 zékonao posudzovani vp[yvov na Zivotné prostredie uyrokova Cast rozhadnutia vydaného v )

zistavacom konani, okremnélefitosti ustanovengch véeobechym predpisom o spravnom kanan, absahuje uréenie, &isa
navrhevans ginnost alebo jej zmena mé posudzovat’ podia tohto zékona, Ak ide o razhotinutie, v ktorom sz urdilo, Ze :
navrhovan Einnost’ alebo jej zmena nepodlieha posudzovanit podfa tohte zakona, virakeva fast’ rozhodnutia: ‘obsahuje. i
r 3 pcdmrenky, ktoré: E|In1ll1l.lju alebo zmieriiuji vplyy na Zivotné prostradie,

‘Podla § 28-ads. 15 zikona o posudzovani vplyvov na fivotné prostredie prisluiny crgén zatle rozhodnutie vydané v
zistovacom korani. aj rezartnému-organt, povalujicemy organu, dotknutému orgénu, dotknutej obdi a zverejnl ha na-
: svojom webovom sidie a zéroved na svojef: tradng] tabulf, ak ju m3 k dispozicii.

Podla § 29 ods; 16 zékona a posudzovani vplyvov na z1votne prostradie dotknutd obec o rozhodnuti Wdanom v i
Zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost na svojom: ‘webovom sidle. ak ho mé zriadené; a na dradnej tabuli
obce.

i
Podfa.§ 64 zékona o posudzovani wplyvov na-Zivotné:prostrédie sa na konania podfa téhto 2ikana vatahuje vieobecny :
piredpis o sprévnarhKonani.

Podla § 3 ods. 1 Sprévreho poriadku spravne organy postupuji v konani v stlade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi,
54 povinné chranit zdujmy §titu a spolognosth, prévaia zaujmy fyzickiich oséb.a praviickych osdb a ddslédne vyZadovat’
plniénig ich povinnosti:

Podla §3 ods. 5 Sprévneho poriadkil rozhiodntitié spraviych.orgénov musf vychdzat zo spo1ahilvo zisteného stavu vegi,
Spravne organy dbaju a-ta, aby v rozhodovani o.skutkovo zhodaych alebo podobngch pripadach nevanikali
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spisu nie je uvedené stanovisko zaStirnalizovand, Prilohou upovednmema o padkladoch rozhodnutia bolt jednotlivé :
stanoviska dotknutych subjektov derucené v ramiéi zistevacieho Konania; pricom predmetne stanoviska Ministerstva :
fivotného prostredia Slovenskej tepubliky jeho stitastou nebolo. Z uvedenihe vyplyva, 2o prvostupiovy sprévny orgén

mal k dispozici-aj iny podklad, s'ktorym mal GCastnikéy konania-podia § 33 ods. 2 Spravneho poradky taktieZ dboznamit.

Odvolaci organ na.:zéidade uviedeného kondtatuje, Ze Zistovacie konanie uskutotnenéd 'prvastufmo'vym spra\.r'nym'org'anom |
podla zikona o. posudzovari vplyvov na Fivotné prastredie trpl procesnou vadou spodivajlicou v neumazneni vyuZitia i
prava Gfastnika kenanta na vyjadrenie sa kpodk{adom rezhiodnutia.a k $pasobu-ich ziskania pod!a § 33 ods. 2 Spraviteho !
poriadku, ktord md za nasledok nezakonnost' rozhednutte, na pedklade Echo je potrebné’ napadniité rozhodnutie zridit's

vec vratit na prvastupiiovy sprévny organ na nové prejedname 2 rozhodnutie,

i V stivislosti 5 vy3ie uvedéngm stanoviskom Ministerstva Zivotného prostredia Slavenskej republiky odvolaci orgén eite-

i dodéva, 7e jeho obsahom bola aj Ziadast, aby sa predlozeny zAmier navrhiovang] Cinnosti dalej posudzoval podfazékona o

posudzovanivpiyvuv nadivotné prostredie, Prvostupfiovy spriviy orgén vak uvedend skutofnost pri parafrézovani

! ‘pradmetnéha stanoviska v odévodneni rozhodnitia neuviedol a ng uvedeni skutgéngst nijakym spdsobom ani

; mereagoval; Odvolaci orgén mé za to, Ze prvostupfiovy spravny orgén tak postupoval v rozpore s § 47 ads: 3 Sprévneho. ;

: poriadku v spojent s'§ 29 ods. 3 zékona o posudzovani vplyvov na Fivotné prostredia, V zmysle uvedénych zdkonnych ;

! ustanoveni je prvostupfioviy sprévny orgén.v odévodnen] rozhodnutia povinny uviest, ako sa's jednotlivimi stanoviskami.

) vysporiadal a ako ich wwhodnotil, Ma zikldde uvedenétio povaiuje.odvolaci orgén rozhodnutie prvostupfiovéhe sprévneho
organu v tejto ¢asti za dadne neoddvodnené a nepreskimatelné,

Cdvolaci crgén. povazule za potrehne dale] uviest, ze z obsahu admm:siratumeho spisu prvostupfového spravneho
orgénu nebolo mo#nd zistit, & rozhoadriutie 20 zistovaciého icenania bolo zverelnené v zmysle § 23.0ds. 15 zékona-o
posudznvanl vplyvov nz Zivotné prostredie ha webovom sidie prvostupiiovéha Spravnehio orgénu a:zarovefi na jeho i
dradnej tabuli. Pre préve verejnosti, ktord nebola déastnikam zistovacieho konania, je pre plynutie lehoty na podanie

‘odvolania podia § 24 ods. 4 2ékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredle rozhodujice zverejnenia rozhodnutia na
webovom sidle prfsiusneho orgéanu. (pwostupmveho sprévnehe crganu) a 2éroveri na dradnej tabuli, ak ju ma k dispoziti
padfa §.28 ods. 15 zikoha o posudzovani vplyvoy, a hie jeho zverejnenié ha webovam sidle Ministerstva fivotného
[prostredia Slovenske] republiky (https://wwaw.enviroportal sk/sk/eia).

V. sivislpsti zo zvergjiiovanim informicii odvolaci organ taktieZ poukazuje na skutognost, #e z ustanovenia § 23'ods. 1
zakona o posudzovani vplyvov na fivotné prostredie prvostupfiovému spravnemu orgédnu- vyplyva povinnost zvergjnit na
webovom sfdle Ministerstva Zivetnéhe prastrédia Slovenskej republiky. {envlropartal) zémer a-azndménie. o predicfent
zameru, ktoré-obsahuje zdkladné udaje 0 navrhovanej tinnosti, ktorymt st ndzov, miesto realizicie, predmet Cinnostia
zakladné didaje o navrhovatelGvi, ktorymi s nidzov, jeha adresa alebo sidlo. Cdvolact ofgén mé& za to, Ze ustanoveriie § 24
-ods. 1 zikona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie tlito povinnost rozfinje aj na wehové sidlo, resp. Uradny
tabufu prvestupfiového spravneho organu. Z uvedeného dévodu je potrebné averejfiovanie zatiatku procesu
-posudzavania vplyvov ng Zivotné prostredie zabezpedit: minimalrie a] prostrednictvam webového sidla okresrigho tradu,

Dotknuté obec podig B 29 ods. 16 zakana o posudzavani vplyvov na Zivotné:prostredie tnformuje verejnost o rozhodnuti
vydanom v zistovacom konani na svojom webovom sidie, ak ho ma zriadené, a na-Gradnej takuili obea, Gdvolaci organ 20
spisového materialy zistil, Je napadnuté: rozhodnutle bolo mestu Krup:na doruéené dia 03.03.2020, ale chyba v fiom
zéznam o termine zverginenia rozhodnutia, dim nie je preukazane splnenie § 29 ods. 16 zakona o-posudzovani vplyvov ra
Zivotné prostradie.

Prvostupfiovy spréavny organ sa v ramci edévodnenia rozhodnutia nijakym spbsobom nezaoberal atdzkou zachovania
lehot:dotknitymi subjektmt pri doruédvani stanovisk k zémerts v zmysle §.23 ods, 4-zakona o posudzovani vplyvov na
#ivotné prostredie. V zmysie uvedenghe. zakonného ustanovenia plati, e pokial rezortny orgén,. povalujitci argan,

: dotknuty drgan a dotknuta obet nedorudia pisomné stapovisko prvostupﬁnvému spravnemu orgénu v lehote do.21 dni

i od dorutenia zémery, ich stanoviska sa povaZuje za sthlasné, Odvolaci sprévny organ viak upozoriiuje pr\rostupﬁovy
sprévny orgén na ustanovenie § 32 ods, 1 Spra\meho potfadku, v-zmysle kterého md spravay ofgan povinnast Zistit
presne @ Uplne skutoény. stav veci a za ty Géelom si abstarat: potrebné podklady pre.razhodnutie, Z uvedeného diwodu,
ak by aj stanovizke dotknutéha organu bolo doruéens pe lehote:d v zmysle zdkonngj dikcie by sa malo povaovat’za
stihlasné, pokial by jeha obsahom boli skutofriosti viznamné pre predmietné-konanie, pastup prvostupfiového spravneho
grgénu, kiatym by neprihliiadal na vjznamni skutoZnost, o ktorej sa v administrativnom konani dozvie, by mohol mat
najma v tamto druhy administrativneha konania za. ndsledok redostatoéné zistenie skutkového stavu, H

Qdvolaci orgén sav gdvalacom konani zaoberal aj ndmiatkou odveldtela a uvédza k tomy, Za uvedend ndmistka je svafim i
obsahom toto¥na s.ndmietkou wznesenol odvolatelom ako GZastnikom konania pocas prvostupnoveho spravneho - :
konania. Odvolad organ si dovoluje poukdzat. na rozhodnitie Najvyisicho sddu Stovenskej reépubiliky & & $%0/89/2015 zo
difé 23.02:2017, podla kierého zo Ziadneho zékana Slovenskej republiky, ani Aarhuského- dohovoru nevyptyva pravoy
ndrok dotknutéj verejnosti, aby Jej pripomienkam bolo Yyhovené. Uéelom pristupu X informaciam a-Gicasti verejriosti.na
rozhodevacom piogese, ako 4 pristupe k spravodlivosti v-zlefitostiach Zivotného prostredia zarugengch dohovorom je,
aby-5a verejnost mohia nielen vyfadrit, alé najmi prostrednictvom odboinikov z oblasti Zivotného: ‘prostrédia predioZit
kvalifikované-pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces viedol v odbarne] vecng] rovine vzhladom k cielu, Urhiestnenie
navrhovanej Zinnosti je potrebné posudzovat v stivislosti & planavanot: rychlostnou cestou R3; kedy v zmysié zZéimery aj
-samotny navrh urmiestrenia kriZovatiek a napojenia-na cestu I/66 v vychidza préve zo o §tud|e realizovate!nosti
«Rychiostna cesta R3 Ziolen = Sahy (HBH Projekt 5:6.0. 2015)". Na ziklade: uvedenych skutccnost: povaiuje ‘odvolati organ
i namigtku odvolatela za neopadstatnenl,

; \'A

Odvolaci orgdn-preskimal podané odvolanie, zdkonnost a spravnost. postupu prvostupfiového sprévneho orgdnu a
‘napadnuté rozhodnutie, datej spisovy material tykajiici s4 veéci, priebeh kondnia na prvostupiiovom spravnom organe alo
v celom rozsaht, tak-ako.mu to. uklad § 59 ods. 1 Spravneho poriadky. Napriek tomy, Se edvolac orgén povaitje
odvelacie dévody za rieopodstatngné, nebdia moiné odvolanim napadntité rozhodnutie ponechat v platnesti, nakélke
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