MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
N&mestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
ako ustredny orgén Stitnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a)
a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny orgéan
podla § 1 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (sprdvny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskor$ich predpisov vyddva podl'a
§ 37 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2660/2020-1.7/ed
38808/2020

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
MBM-GROUP, a.s.

2. Identifikaéné &islo
36 740 519

3. Sidlo

Hviezdoslavovo nam. 213, 029 01 Namestovo

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Vyrobia asfaltovych zmesi na lokalite Velké Ulany — Novy dvor (dalej len ,,navrhovana
¢innost™).
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2. Ueel
Utelom navrhovanej &innosti je vyroba asfaltovych zmest.

3. Uzivatel

Uzivatel'om navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel MBM-GROUP, a.s., Hviezdoslavovo
nam. 213, 029 01 Namestovo.

4. Umiestnenie (katastralne tizemie, parcelné ¢islo)

Kra;j: Trnavsky (kéd 2)

Okres: Galanta (kod 202)

Obec: Velké Ulany, miestna &ast’ Novy dvor (kéd 504131)
Katastralne izemie: Nové Osady (identifikac¢né ¢islo 842265)

Parcelné cislo: 1459/7, 9, 28, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 64

Vyrobny areal sa nachddza v priestore byvalého majera Novy dvor, neskor skladov
Statneho majetku Sladkovi¢ovo (SSM) Novy dvor. Novy dvor je miestnou ¢astou obce Velké
UTany.

Zaujmové uzemie navrhovanej ¢innosti je situované mimo zastavaného tizemia dotknutej
obce Velké Urany (dalej len ,,dotknutd obec*), v priemyselnom aredli na parceldch, ktoré s
v katastri nehnutel'nosti identifikované ako zastavané plochy a nadvoria.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Technoldgia vyrobne asfaltovych zmesi je uZ v sucasnosti nainStalovand a nachddza sa
v etape skuiSobnej prevadzky. So Ziadnou d’alSou vystavbou ani so stavebnymi upravami
priestorov umiestnenia technoldgie vyrobne asfaltovych zmesi sa neuvazuje.

Zahdjenie trvalej prevadzky a predpoklada aj v zavislosti od ziskania vSetkych potrebnych
povoleni na prevadzku daného charakteru na koniec roka 2020.

Ukoncenie prevadzky, nie je stanovené, po uplynuti doby Zivotnosti zariadenia.

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Pldnovand kapacita po ziskani povoleni na trvala prevadzku je 120 000 t/rok Zivi¢nych
zmesi. Priemernd kapacita obal'ovacej stipravy Drum Mixer 1800 L vyrobcu Loro & Parisini je
150 — 200 t/hod v zavislosti od receptiry; priemernd kapacita sa uvazuje 175 t/hod. Samotna
vyroba bude prebiehat’ pocas stavebnej sezény 10 mesiacov v roku, v pracovnych dnoch
(20 dni za mesiac, 200 dni v roku), priemerne 3 — 4 hodiny denne.

Popis zariadenia
Zariadenie pozostava z nasledovnych prevadzkovych stuborov:
* kameninové hospodarstvo,
» asfaltové a olejové hospodarstvo,
» filerové hospodarstvo (filer = plnivo),
* suSiaca jednotka,
* mieSacia jednotka,
* expedicia,
* centrdlne odlucovacie zariadenie (Cistenie odpadovych plynov).

Cast’ dopravnika kameniva, suSiaca jednotka, mieSacia jednotka, asfaltové a olejové
hospodarstvo, zariadenie Cistenia odpadovych plynov a zdsobnik filera budd umiestnené
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v zastreSenej, z troch strdn uzatvorenej hale o ploche 1 184,805 m?. Hala bude mat’ stavebne
upravenu a odizolovanu nepriepustnd podlahu a po obvode vybudovany beténovy murik vysky
0,5 m, ¢o plni funkciu havarijnej vane o objeme 592 m?>. Instaldcia obalovacej sipravy sa
uskutoc¢nila na zédklade povoleni podl'a projektovej dokumentiacie na SO-1: Rekonstrukcia
ocelového pristresku — zmena ticelovosti ,,Obalovacie zariadenie asfaltovych zmesi* (Szdraz,
P., 05/2008, SZING — EX-Projekt SLOVAKIA s.r.0., Velké Ulany).

Suroviny
- kamenivo r6znych frakcii (z lomov Bukovd, Vta¢nik, Varin), Strk (zo Strkovne CRH

Velké Ijl’any),
- vlastny filer (vratnd vdpenna mucka) a cudzi filer (plnivo),
- bitumény.

Sklad vstupného materidlu

- 2 plochy na skladovanie kameniva (p. €. 1459/64, 1459/28), su to prieCckami oddelené
jednotlivé frakcie,

- 6 ks zdsobnikov kameniva vyrobnej linky,

- 3 ks zasobnikov na bitumén (asfaltové sild) — 3 x 60 m’, sliZiace na skladovanie
s ohrevom normdlnych a modifikovanych asfaltov, dvojpldstové nadrze vyhrievané
nepriamo prostrednictvom teplonosného média, doprava asfaltu do mieSacieho
zariadenia je dvojplaStovymi potrubiami s vyhrievacim olejom,

-1 ks zasobnika Pahkého vykurovacieho oleja — 1 x 40 m?,

- 2 ks zasobnikov vapennej mucky (filer) — vlastny filer ziskavany z odlucovacieho
zariadenia a cudzi filer.

Operdcie
- davkovanie jednotlivych frakcii kameniva,
- suSenie kameniva,
- vazenie kameniva a fileru,
- davkovanie asfaltu a mieSanie,
- davkovanie hotovej zmesi zo zdsobnika do vozidiel.

Prevddzkové siibory
- systém predbeZného davkovania,
- susSiaci bubon s horakom a s filtrom,
- zasobniky fileru,
- vyhrievané zdsobniky bituménu,
- zmieSavacia veZza s vytahom, sitom a zdsobnikmi na zohriatu minerdlnu drt’ (kamenivo),
- posuvné vahy pre jednotlivé komponenty,
- zmieSavacie zariadenie,
- zasobnik namieSanej horucej asfaltovej zmesi,
- odberova rampa pre davkovanie do vozidiel,
- odsdvanie odpadovych plynov a Cistenie na centrdlnom odlu¢ovacom zariadeni.

Riadenie systému

Riadenie systému bude rieSené v plnoautomatickom reZzime (predbezné ddavkovania, chod
zasobnikov, navaZovanie surovin, mieSanie, plnenie nadrzi a expedicia, udrZiavanie tepldt
vyhrievanych trds a zasobnikov surovin), pre jednotlivé uzly s napojenim uzlov medzi sebou
a st sledované obsluhou vo veline. Cely proces pripravy asfaltovej zmesi bude automatizovany
a bude prebiehat’ kontinudlne varkovym chodom — taktom technologického procesu mieSania.
Vsetky regulacné operdcie budd riadené hlavnym pocitacom podporenym tzv. dvoma
pomocnymi pocitaCmi, prepojenymi na panel centrdlneho ovladania. Pomocou toho dava
operétor pokyny na operdcie. Ulohou pomocného poéitata bude vizualizdcia aktudlnych dét
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pocas procesu vyroby. Treti pocita¢ kontinudlne bude kontrolovat’ mnozstvo findlneho vyrobku
a hlavny pocita¢ bude informovat’ o vykone zariadenia.

Palivd

Ohrev bituménov sa uskutocni pomocou dvoch kotlov s rozpraSovacimi hordkmi. Vykurovacim
médiom je 'ahky vykurovaci olej (d’alej len ,,LVO®). EVO je energetickym médiom aj pre
horék suSiaceho bubna. LVO je zmesou prevazne vyssie vriacich uhl'ovodikov zo spracovania
ropy a/alebo zo sekunddrneho spracovania ropnych zvySkov. MdzZe obsahovat’ prisady na
zniZenie bodu tuhnutia alebo na zlepSenie uzitkovych vlastnosti vyrobku.

Popis technoldgie

Zékladnou vstupnou surovinou bude kamenivo réznych frakcii, ktoré bude dovazané zo
sklddok kameniva do zdsobnikov kolesovym nakladacom. Z jednotlivych zdsobnikov sa bude
prepustat na pdsovy dopravnik a dalej sustavou dopravnikov s poslednym vaziacim
dopravnikom do suSiaceho bubna.

Pred vstupom do bubnovej suSiarne bude kamenivo vytriedené na kontrolnom triedi¢i, kde
sa vyselektujui nadrozmerné a neziaduce cCasti. Pdsovym dopravnikom bude kamen odvéazeny
a privadzany do suSiaceho bubna typu Drum Mixer s hordkom suSiaceho bubna General
Bruciatori. SuSiaren bude trvalo odsdvanda s miernym podtlakom. V suSiacom bubne bude
prebiehat’ intenzivne suSenie a vyhrievanie zmesi kameniva na potrebnu teplotu pre dalSie
spracovanie. VysuSené kamenivo sa zmiesa s plnivom (vdpennd muicka) a bituménom ohriatym
na priblizne 130°C — 180°C. Po predpisanom Case mieSania jednej varky (12 — 20 sekund) sa
zmes dopravi do podjazdného zdsobnika, odkial’ sa vypusti do ndkladnych vozidiel.

Integrovanou sucastou obal'ovacej sdpravy bude odprasovacie zariadenie, ktoré je
vybavené suchym odlu¢ovacim systémom tuhych latok. PreCistené plyny st vyfiknuté
pomocou ventilatora cez komin do atmosféry.

Do odprasovacieho zariadenia sliZiaceho na vycistenie vzduSnin budid odvadzané
odpadové plyny (zmes spalin, vodnej pary, vzduchu a prachu) odsdvané pomocou ventildtora
zo suSiaceho bubna, z dseku filerového hospodarstva a z tiseku mieSania a expedicie. Pred
odvedenim do komina sa prach a mikroCastice menSie ako 1 mm zachytia na hadiciach
z plstovych tkanin a na filtraCnych technologickych mechoch vyhotovenych z keramicko-
filtranej tkaniny so schopnostou zadrZiavat necistoty. Regenerdcia filtrov bude prebiehat’
automaticky v nastavenych casovych intervaloch tlakovym vzduchom z vysokotlakového
kompresora JET, produktom regenericie je vlastny filer.

Materidlova bilancia pre menovity vykon:

Druh materialu Mnozstvo (t/rok)
kamenivo — r6zne frakcie 109 884
bitumén 5296
filer (vdpencovad mucka) 4 832
VO 1200

Naroky na pracovné sily
Pre prevadzku obal'ovne Zivicnych zmesi budd potrebni dvaja technicki a piati vyrobni
pracovnici. Sekundarnu zamestnanost’ vyvolaju suvisiace inZinierske a servisné ¢innosti.
Pracovny fond:
- vyroba a expedicia — 10 mesiacov v roku, 200 pracovnych dni, 10 hod/deii (pozn.:
¢istd vyroba/mieSanie je priemerne cca 3,4 hod/den);
- odvoz surovin — 12 mesiacov v roku, 240 pracovnych dni, 10 hod za de.
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Odpadové hospodarstvo

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti mo6zu vznikat’ predovsSetkym odpady stvisiace so
samotnou prevadzkou technolégie, z oprav audrzby strojov a zariadeni aso zdzemim
zamestnancov a ¢innost'ou zamestnancov.

V  zmysle vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢.365/2015Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov, vzniknui pocas prevadzky navrhovane;j
¢innosti nasledovné druhy odpadov:

Katalégové Kategéria
¢islo Nézov druhu odpadu - popis Nakladanie
odpadu
odpadu
1301 10 |nechlérované minerdlne hydraulické oleje N R9
1302 05 |nechlérované minerdlne motorové, prevodové a mazacie oleje N R1, R9
1303 07 |nechlérované minerdlne izola¢né a teplonosné oleje N R9
1308 02 |iné emulzie (kondenzit z kompresorov) N R12
1501 10 obaly obvsal,luj.lic,e zvysky nebezpe€nych latok alebo kontaminované N DI
nebezpecnymi latkami
absorbenty, filtracné materidly vratane olejovych filtrov inak R1. DI
150202 |neSpecifikovanych, handry na Cistenie, ochranné odevy N D,l 0 ’
kontaminované nebezpecnymi ldtkami
vyradené zariadenia obsahujice nebezpecné Casti iné ako uvedené v
160213 160209az1602 12 N RI12
2001 39 | plasty 0 RS
2003 01 |zmesovy komunélny odpad — produkcia zamestnancov O D1

Nebezpecny odpad bude zhromazd’ovany vo vyhradenom sklade zabezpecenom v sulade
s vyhldSkou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou
sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch. Nakladanie s nebezpe¢nym odpadom
bude zabezpecené prostrednictvom opravnenej spolo¢nosti na zdklade zmluvného vztahu.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie zameru, ktory nahradzal spravu o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zdkon*) zaradend nasledovne:

6. Priemysel stavebnych latok

Pol. | Cinnost’, objekty a zriadenia Prahov hodnoty

dislo Cast’ A Cast' B
(povinné (zist'ovacie konanie)
hodnotenie)

4. Obalovne Ziviénych zmesi od 10 000 t/rok

Navrhovatel MBM-GROUP, a.s., Hviezdoslavovo ndm. 213, 029 01 Namestovo (d’alej len
,havrhovatel**) predlozil dina 19. 06. 2019 na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a § 22 zikona zdmer
navrhovanej &innosti ,,Vyrobia asfaltovych zmesi na lokalite Velké Ulany — Novy dvor*
vypracovany spolo¢nost'ou ENVING, s.r.0., Rakov¢ik 58, 089 01 Svidnik (d’alej len ,,zdmer*).
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Zamer bol predloZeny v nulovom a jedno-variantnom rieSeni navrhovanej ¢innosti uvedenom
v zamere, nakol’ko MZP SR na ziklade odovodnenej ziadosti navrhovatel'a rozhodnutim
¢. 7902/2019-1.7/ed, 26989/2019 zo dia 24. 05. 2019 upustilo podla § 22 ods. 6 zdkona od
poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Podla § 18 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) sa dilom predloZenia zameru
zacalo spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie.

MZP SR zaslalo zdmer na zaujatie stanoviska podl'a § 23 ods. 1 zdkona rezortnému orgénu,
povolujicemu orgdnu, dotknutym orgdnom, dotknutej obci (list €. 7902/2019-1.7/ed,
33958/2019 zo dna 27. 06. 2019) a zaroven bol zadmer zverejneny na webovom sidle
ministerstva: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobna-asfaltovych-zmesi-na-lokalite-
velke-ulany-novy-dvor.

MZP SR na zéklade dorugenych stanovisk a po prerokovani s navrhovatel'om ako tstredny
orgdn Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. ¢) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods.
2 spravneho poriadku a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona,
podla § 32 ods. 1 zdkona rozhodnutim ¢. 7902/2019-1.7/ed, 50564/2019 zo dina 23. 09. 2019,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dina 30. 10. 2019 (d’alej len ,,rozhodnutie o upusteni SoH®),
urcilo, Ze nie je potrebné vypracovat spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (d’alej len
»sprava o hodnoteni*). Rozhodnutie o upusteni SoH bolo zverejnené aj na webovom sidle
ministerstva. V procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie plnil zamer funkciu spravy
0 hodnoteni.

2. Rozoslanie a zverejnenie zameru, ktory nahradza spravu o hodnoteni

MZP SR zaslalo listom & 7902/2019-1.7/ed, 54553/2019 zo dha 04. 11. 2019
povolujicemu orgédnu, rezortnému organu, dotknutym organom, dotknutej obci a dotknute;j
verejnosti informéciu o nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia o upusteni SoH, v ktorom
urcilo, Ze nie je potrebné vypracovat' spravu o hodnoteni. Nasledne sa na dal$i postup
hodnotenia primerane pouZili ustanovenia § 33 az 39 zdkona.

Podl'a § 34 ods. 1 zdkona dotknutd obec mala do troch pracovnych dni od dorucenia
informdcie o pravoplatnosti  rozhodnutia o upusteni SoH informovat’  verejnost
a zdroven tdto informéciu zverejnit’ pocas 30 dni sposobom v mieste obvyklym a oznamit’, kde
a kedy mozno do zdmeru nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné ndklady
vyhotovit’ képie.

Verejnost’ dotknutej obce bola o dorucenej informécii o nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia o upusteni SoH informovand jej zverejnenim na uradnej tabuli obce, a tieZ na
webovej strdnke obce spolu s ozndmenim, kde je mozné nahliadnut do podkladov
a s oznamenim kontaktnej osoby. Verejnost mohla dorucit’ pisomné stanovisko na adresu
MZP SR do 30 dni od zverejnenia tejto informécie.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou (kedy a ako sa sprava o hodnoteni
prerokovala s verejnost’ou a aké s zavery prerokovania)

Ako sucast’ procesu pripomienkovania spravy o hodnoteni bolo verejné prerokovanie
k zdmeru, ktory plnil funkciu spradvy o hodnoteni (d’alej len ,,verejné prerokovanie*), ktoré sa
uskutocnilo dna 19. 12. 2019 o0 9:00 hodine v zasadacej miestnosti obecného tradu vo Velkych
Uranoch, Hlavna 578, 925 22 Velké Ulany. Ozndmenie o verejnom prerokovani bolo ziroven
zverejnené na webovom sidle ministerstva.
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Podl'a zaznamu z verejného prerokovania sa na predmetnom prerokovani zicastnili dvaja
zéastupcovia za dotknutd obec (za Zivotné prostredie a za stavebny turad), tri zdstupkyne za
Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Galante (dalej len ,RUVZ*) a dvaja
zéastupcovia navrhovatela (Clen dozornej rady MBM-GROUP a.s. a spracovatel’ka zdmeru od
spolo¢nosti ENVING, s.r.0.).

Na verejnom prerokovani boli pritomni informovani o priebehu procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, o technickom a technologickom rieSeni zdmeru a o priamych
a nepriamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Nésledne v diskusii striedavo odznievali pripomienky zdstupcu dotknutej obce a zastupcov
RUVZ, na ktoré priebezne odpovedali zdstupcovia navrhovatela. Zéstupcovia RUVZ
poukazovali na skutoénost, Ze k navrhovanej &innosti existujii zo strany RUVZ dokumenty
z rokov 2008, 2009 a 2012 a, Ze kontrola bola vykonand v roku 2010. Na zdklade tejto
skuto€nosti skonStatovali, Ze vyroba sa realizuje bez potrebnych povoleni a, Ze bude potrebné
vykonat’ nové oprdvnené meranie emisii. Ndsledne agendu ohladom zdvdznych stanovisk
k ocelovému pristresku, zmeny vyuZitia, technoldgii poskytli na mieste navrhovatelovi na
vytvorenie kopii. Zastupca navrhovatela reagoval, Ze obal'ovacka v sucasnosti nie je
v prevadzke, bola odkipend od spolo¢nosti GAMA-S s.r.o. pred tromi rokmi a je momentélne
v rekonStrukcii.

Zastupca dotknutej obce poukazoval na existenciu novej trafostanice, kde sa nejednd
o drobnt stavbu a, Ze podlieha konaniu podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom pldnovani
a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) a upozoriioval aj na existenciu d’alSich stavieb,
o ktorych stavebny trad nemd vedomost. Zastupca navrhovatela reagoval, Ze uvedend
trafostanica nie je predmetom zdmeru a, Ze stavebnikom tejto trafostanice je spolocnost’ K&E:
Kapital und Entwicklung Slovakia, s.r.o..

Nakol’ko k predmetnej navrhovanej ¢innosti z pritomnych uz nemal nikto Ziadny dotaz, ani
z pohladu dotknutej obce nebola ziadna dalSia pripomienka, bolo verejné prerokovanie
ukonCené. Zaznam o verejnom prerokovani vyhotovila dotknutd obec v spoluprici
s navrhovatelom v zmysle ustanovenia § 34 ods. 4 zdkona a dorucila ho v listinnej podobe
prisluSnému orgéanu dna 16. 01. 2020.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k zameru, ktory nahradza
spravu o hodnoteni

Podl'a § 23 ods. 4 zdkona bolo na MZP SR doru¢enych 4 pisomné stanoviskd od organov
$tdtnej spravy a samospravy a jedno stanovisko verejnosti (uvedené v skratenom zneni). MZP
SR vyhodnotilo doru¢ené stanoviska aj na zdklade vyjadrenia spracovatel’a odborného posudku
k navrhovanej ¢innosti.

Ministerstvo  hospoddrstva  Slovenskej  republiky,  Odbor  priemyselného
rozvoja — rezortny orgdn (list ¢. 18926/2019-4210-40720 zo dna 08. 07. 2019) — v stanovisku
konStatuje, Ze navrhovand ¢innost' v danom uzemi jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
nezatazi pod podmienkou dodrZania pravnych predpisov a realizicie navrhovanych opatreni
vztahujucich sa na dand prevadzku. V zdvere stanoviska rezortny organ odporuca nasledovné
opatrenia:

= zabezpecCit’ systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov
na zamedzenie unikov ropnych ldtok do podzemnych vod,

= pre obdobie prevadzky zabezpecit’ technicky a organizacne nakladanie s odpadmi
v stlade s poziadavkami zdkona €. 79/2018 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
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= zabezpecit', aby koncentricia emisii tuhych znecistujicich latok neprekrocila pri
vSetkych operéciach stanovenu hodnotu — eliminovat’ zdroje prasnosti,

» dodrziavat’ limitné hodnoty pre hluk a vibracie,

= realizovat’ vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov uvedené
Vv zamere.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko rezortného orginu na vedomie. Uvedené
odporti¢ania upozoriiuju na povinnost dodrziavat’ platnu legislativu, ktord musi navrhovatel’
akceptovat’. Poziadavky v suivislosti s ochranou horninového prostredia, podzemnych vdd,
ovzduSia boli zapracované do opatreni a podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska, ktoré si pre navrhovatel'a zavizné a musi ich akceptovat’.

Trnavsky samosprdvny kraj, oddelenie vizemného planovania a Zivotného prostredia —
dotknuty orgdn (list ¢. 10394/2019/0UZP-2/So zo diia 04. 07. 2019) — v stanovisku sdhrne
konsStatuje, Ze realizdciou zdmeru vznikne velky zdroj znecistovania ovzdusia, stacionarne
zdroje hluku, vyznamné naroky na dopravu ako aj poukazuje na realiziciu v chrdnenej
vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov. V zdvere dotknuty orgdn konstatuje, e navrhovand
&innost’ je v silade s regulativom 2.4.5 zdviznej ¢asti Uzemného planu regiénu Trnavského
samospravneho kraja a, Ze k predkladanému zdmeru nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP_SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie. V kapitole VI3. tohto
zaverecného stanoviska su zapracované poziadavky, pripomienky a opatrenia na elimindciu
negativnych vplyvov na zlozky Zivotného prostredia vratane podzemnych vod, zdravie
obyvatel’stva aj blizke okolie, ktoré su pre navrhovatela zdvdzné a musi ich akceptovat’.

Okresny itirad Galanta, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii — dotknuty
orgdn (list ¢. OU-GA-OCDPK-2019/010097 zo dna 17. 07. 2019) — v stanovisku konStatuje, Ze
zamer sa priamo dotyka ochrany zdujmov miestnej komunikécie, ktorej cestnym spravnym
orgdnom je dotknutd obec a poukazuje na skutocnost, Ze pravidld a spOsob realizécie
navrhovanej c¢innosti v kontakte s pozemnymi komunikdciami su definované zakonom
¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov
a vyhlasky ¢. 35/1985 zb., ktorou sa vykondva zdkon o pozemnych komunikéciach.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie. K navrhovanej &innosti nebolo
v stanovenej lehote na MZP SR od dotknutej obce dorugené Ziadne stanovisko, ¢im sa povaZuje
za sthlasné. K navrhovanej ¢innosti dotknutd obec v spolupraci s navrhovatel'om vyhotovila aj
zéaznam z verejného prerokovania, z ktorého nevyplynuli Ziadne poziadavky ani pripomienky
v suvislosti s ndrokmi a vplyvmi na dopravu. PoZiadavka v sdvislosti s dodrZziavanim zékona
¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestny zdkon) v zneni neskorSich predpisov
a vyhlasky ¢. 35/1985 zb., ktorou sa vykondva zdkon o pozemnych komunikiciich je
legislativneho charakteru, ktord musi navrhovatel’ akceptovat’ a preto nie je potrebné ju uvadzat

do podmienok a opatreni tohto zdvere¢ného stanoviska.

Okresné riaditel’stvo hasicského a zdchranného zboru v Galante, Oddelenie poZiarnej
prevencie — dotknuty orgdn (list ¢. ORHZ-GA2-2019/000264-001 zo dna 01. 07. 2019) —
v stanovisku konstatuje, Ze z hl'adiska ochrany pred poZiarmi nepredpokladd vznik negativnych
vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.
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ZdruZenie domovych samosprdav — dotknutd verejnost (list zo dna 29. 06. 2019) v stanovisku
predkladd Zdruzenie domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*) nasledujice pripomienky
a poziadavky (v pdvodnom zneni):

1. Podl'a §17 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Z7Zb. ,(I) KaZdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechddzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu
Zivotného prostredia a minimalizovat nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na Zivotné
prostredie. (2) KaZdy, kto vyuZiva vizemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykondva alebo
odstranuje stavby, je povinny také cinnosti vykondvat' len po zhodnotent ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie tizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zdkonom a osobitnymi
predpismi. (3) KaZdy, kto hodld zaviest do vyroby, obehu alebo spotreby technolégie, vyrobky
a ldtky, alebo kto ich hodld dovdzat, je povinny zabezpecit, aby spliali podmienky ochrany
Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zdkonom a osobitnymi predpismi
boli posiidené z hladiska ich moZnych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Vyjadrenie MZP SR: 1de o citiciu §17 zdkona ¢.17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich predpisov, ktord patri medzi v§eobecné povinnosti navrhovatel'a. DodrZiavat’ platné
zékony a technické normy je pre navrhovatela zavizné bez ohl'adu na tito skutocnost’, preto
MZP SR povaZuje uvadzanie horeuvedenej citdcie za neopodstatnené. Zaroveii poZiadavku
povazuje MZP SR za splnenti.

Ziadame navrhovatel'a, aby zhodnotil vplyv predmetného zimeru a to z hladiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zdkonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit' v textovej aj grafickej &asti dopravné
napojenie, ako aj celkovi organizdciu dopravy v dzemi sdvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prislusSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné postidenie v silade
s prisluSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické
podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investicnych projektov) pre existujice krizovatky ovplyvnené zvySenou
dopravou navrhovanej stavby a zohladnit' S§irSie vztahy vychddzajice z vyvoja
dopravnej situdcie v dotknutom uzemi, z jej sicasného stavu a aj z koncep&nych
materidlov mesta zaoberajicich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba realizovat
vynttené investicie a zdroven, Ze nedochddza k nadmernému zat'azeniu uzemia
v dosledku dynamickej dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Dopravny pristup do vyrobného aredlu Novy dvor je viazany na miestnu
komunikdciu a na cestu III. triedy Velké Ulany — Mostov4, a odtial’ po cestich II/510 resp.
II/507 na lokality v regione. Pri vyjazde na cestu III. triedy sa predpoklada prerozdelenie 50%
v smere na Velké Ulany a 50% v smere na Mostovi. Dopravné napojenie zostdva povodné,
nevyzaduje si projektovanie novych krizovatiek, ciest, rychlostnych komunikacii ani dial'nic.
Nejednd sa o velku investi¢nd stavbu. Vzhl'adom k tomu, Ze sa ide o existujici priemyselny
aredl, neddjde k zmene organizécie dopravy. V tizemi sa nebudd osddzat’ zariadenia a systémy
technického vybavenia komunikacii (TP 09/2008) a ani inteligentné dopravné systémy a
technologické zariadenia (TP 10/2008). Naroky na dopravu so dostato¢ne rozpracované
v zdmere. Preto povazuje MZP SR poZiadavku za splnen.

b) Ziadame overit’ vypolet potrebného podtu parkovacich miest v sdlade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukédzat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynitené investicie a zaroven, Ze nedochddza k nadmernému zataZeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.
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Vyjadrenie MZP SR: Vzhladom na charakter a lokaliz4ciu navrhovanej ¢innosti (priemyselny
aredl) povazuje MZP SR pripomienku za neopodstatnend. Parkovacie miesta vo vndtri
priemyselného areélu st postacujice. V ramci navrhovanej ¢innosti sa nepocita s vybudovanim
novych parkovacich miest, nakol’ko jestvujice parkovacie miesta su pre potreby navrhovane;j
¢innosti dostacujuce.

¢) Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislu$nd
zastdvka hromadnej dopravy bola maximdlne v 5-mindtovej peSej dostupnosti
a preukdzat’ tak zniZzovanie zat'azenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na
vyuZzivanie hromadnej dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Obsluha tzemia verejnou hromadnou dopravou nie je navrhovanou
¢innostou ovplyvnend a ani nie je dovod menit’ polohy zastavok. PoZiadavka aj vzhl'adom na
charakter a lokalizaciu navrhovanej ¢innosti nie je relevantnd, neakceptuje sa.

d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podla § 3 ods. 3 az ods. 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z..

Vyjadrenie MZP SR: Realiziciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyrubu drevin, k zdberu
pol'nohospodérskej pody, ani lesného podneho fondu. Vplyv vyrobne asfaltovych zmesi na
prirodu a krajinu je takmer zanedbatel'ny a je popisany v zdmere. Lokalizdciou navrhovanej
¢innosti (priemyselny aredl bez vegetacie) neddjde k negativnemu vplyvu na faunu, fléru a ich
biotopy, tzemia ochrany prirody ani na prvky regiondlneho uzemného systému ekologickej
stability, preto uvedend poziadavka sa na navrhovanu Cinnost’ nevzt'ahuje.

e) Ziadame vyhodnotit' silad vystavby a prevddzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou,
STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby
sa preukdzala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.;
preukdzat’ ochranu existujicej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie MZP SR: Realiziciou navrhovanej &nnosti neddjde k vyrubu drevin, ani
k naruSeniu zelene. Prevddzka nevyzaduje trvaly ani doCasny zdber pol'nohospodarskej pddy
ani lesnych pozemkov, je realizovana na pozemkoch evidovanych v katastri nehnutel'nosti ako
zastavané plochy a nddvoria, z tohto dévodu povazuje MZP SR poZiadavku za neopodstatnend.
K samotnej poziadavke vyhodnotit’® stlad vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti
s ochranou zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s
poddou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie MZP
SR wuvadza, Ze predmetom posudzovania navrhovanej CcCinnosti podla zdkona nie je
vyhodnocovat’ silad vystavby a prevdadzky navrhovanej ¢innosti so slovenskymi technickymi
normami. NéleZitosti zdmeru ustanovuje § 22 zdkona a jeho priloha €. 9. zdkona. PredloZeny
zamer zodpoveda uvedenym poziadavkam.

f) Ziadame dosledne re$pektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najméd vyhodnotit’” vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla
¢lanku 4.7 Rdmcovej smernice o vode, ktord je transponovana do narodnej legislativy
a jej slovenska transpozicia je pravne zaviazna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/impl
ementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom Ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie
vplyvov na vody prisluSnymi metodikami CIS pre aplikdciu Rdmcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/facts_figures/g
uidance_docs_en.htm) a tak preukdzat, Ze v dosledku realizdcie zdmeru nemdze byt
zhorSend kvalita vod a vodnych tdtvarov; rovnako Ziadame preukdzat’, Ze realizaciou
zameru sa nenarusi prirodzena vodnd bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi.

g) Dokumentéciu pre primdrne posidenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zdkona
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v d’al$ej projek¢nej faze Ziadame spracovat’ metodikou (http://www.jaspersnetwork.or
g/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentl d=441).

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienky f) a g) beric MZP SR na vedomie a si legislativneho
charakteru. Navrhovand ¢innost’ je navrhovana tak, aby nedoslo k nepriaznivym vplyvom na
podzemné a povrchové vody. Ochrana podzemnych a povrchovych vdd a zabranenie
neziaducemu uniku Skodlivych litok do pddy, podzemnych a povrchovych vdéd vyplyva
z legislativnych poZiadaviek uvedenych vo v§eobecne zadviznych pravnych predpisoch, pricom
ich dodrziavanie je jednou z povinnosti navrhovatel’a, resp. realizatora vystavby a prevadzky
navrhovanej Cinnosti alebo buducich vlastnikov nehnutelnosti. Ako aj ZDS vo svojom
vyjadreni samo uvadza, Rdmcova smernica o vode (¢. 2000/60/ES Eur6pskeho parlamentu a
Rady, ktorou sa stanovuje rdmec pOsobnosti pre opatrenia spolocCenstva v oblasti vodného
hospodarstva) je transponovand do narodnej legislativy. Navrhovatel je povinny dodrziavat
platnd legislativu. VSetky udaje o potrebe (spotrebe) vody a mnoZstve odpadovych vod su
v zamere uvedené. Ochrana vod bude zabezpecend navrhovanymi opatreniami, ktoré su
Standardnou sucastou povolovania stavieb a prevddzok v rieSenom uzemi. DodrZiavanie
uvedenych pravnych predpisov overuju konkrétne povol'ujice a dotknuté organy v osobitnych
povolujicich konaniach.

h) Ziadame definovat’ najblizsiu existujici obytnd, event. ind zdstavbu s dlhodobym
pobytom 0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukdzat’, Ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'azeniu.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je plne re$pektovand v zdmere, pric¢om zdmer navrhuje aj
opatrenia na zmiernenie jeho nepriaznivych vplyvov. Stcastou zdmeru je aj rozptylova Stadia,
preto poziadavku vo viizbe na rozptylové vplyvy povazuje MZP SR za splnend. Vzhl'adom na
lokalizaciu navrhovanej ¢innosti v dostato¢nej vzdialenosti od obytnej z6ny a v priestore bez
vegetdcie na pozemkoch klasifikovanych ako zastavané plochy a nddvoria a ostatné plochy
povazuje MZP SR poziadavky na dendrologicky a svetlotechnicky posudok za neopodstatnené.

i) Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukdzat, Ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v ddsledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezat’aZuje izemia a zlozky Zivotného prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavku povazuje MZP SR v tomto pripade za irelevantnd, nakol’ko
sa nebuduje Ziadny stavebny objekt, jedna sa len o sprevadzkovanie uz umiestnenej technoldgie
do existujucich priestorov v rdmci existujuceho aredlu.

j) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu ete aspoti v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ticel zdkona podl'a §2 pism. ¢ zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,objasnit’ a porovnat vyhody a nevyhody ndvrhu strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR na zdklade Ziadosti navrhovatela upustilo v zmysle § 22 ods. 6
zékona od variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti rozhodnutim ¢. 7902/2019-1.7/ed zo dna
24. 05. 2019. Poziadavka je neopodstatnend.

k) Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tuzemi.
PoZadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie
analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geoldgie
a hydrogeoldgie.
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Vyjadrenie MZP SR: Nie je potrebné spracovdvat’ geologicky a hydrogeologicky prieskum,
nakol’ko ide o existujicu stavbu. Realizaciou navrhovanej Cinnosti nedojde k zmene geoldgie
a hydrogeoldgie uzemia.

) Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnoZstiev ORL, dazdovej
a odpadovej kanalizdcie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukdzat, Ze neddjde
k pretaZeniu kanalizaCnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia
bude G¢innd a spiiiat’ parametre podl'a zdkona o kanalizcidch ¢.442/2002 Z.z..

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka bola akceptovand a je popisand v zdmere. Uvedené
poziadavky vyplyvaji zo veobecne platnej legislativy, ich napihanie je preto prirodzene
logické. V zamere su vypocitané u splaskovych vdd priemerné mnozstvo splaskovych vod,
i ro¢né mnoZzstvo splaskovych vod. Tak isto budu projektantom presne vypocitané v projektove;j
dokumentécii pre ndsledny povol'ovaci proces. Tak isto je v zdmere uvedené normové zlozZenie
splaSkovych vdd aj opatrenia na eliminovanie uniku ropnych latok do podzemnych vod.

m) Ziadame overit' ndvrh &nnosti s dzemnym pldnom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych Cinnosti aj v okolitom tuzemi. V tomto duchu ndsledne
preverit’ aj vSetky predchddzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni
siladu s izemnym pldnom je doleZité zohl'adiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykajui technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socidlnej a obcCianske;j
vybavenosti a charakteru tizemia a navrhovaného zameru a to z hladiska kumulécie
a sibezného pdsobenia. Ziadame tak preukédzat, 7e neddjde k nadmernému zat'aZeniu
Uzemia rozpore s Uzemnym planom.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovand &innost je v sdlade s dzemnym planom dotknutej obce.
VSetky pripomienky boli akceptované a zapracované do zameru. Dotknutd obec ani ostatné
dotknuté orgdny udzemného pldnovania nemali ndmietky voci siladu navrhovanej ¢innosti
s Uzemnym pldanom dotknutej obce. PoZiadavka je splnen4.

n) Ziadame preukdzat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zdkona o odpadoch
€. 79/2015 Z.z. a uviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodérstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela)

Vyjadrenie_MZP SR: Pripomienka sa akceptuje a vyplyva zo zdkona a legislativnych
poziadaviek uvedenych vo vSeobecne zdavidznych pravnych predpisoch, pricom ich
dodrZiavanie je jednou z povinnosti navrhovatel'a, resp. realizdtora vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti alebo budicich vlastnikov nehnutel'nosti. DodrZiavanie zdkonov v oblasti
odpadového hospodarstva je povinnostou vSetkych fyzickych a pravnickych osdb, t.z. Ze
pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti je navrhovatel’ povinny postupovat’ v stilade so zdkonom
€. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon
o odpadoch®) a podla platného vSeobecne zavdzného nariadenia dotknutej obce o nakladani
s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi dotknutej obce.

0) Ziadame zapracovat zdvizné opatrenia Programu odpadového hospodirstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zdmeru a v 1nom
navrhovanych opatreni a preukdzat’ tak plnenie zavdznych zdkonnych povinnosti na
useku odpadového hospodarstva.

Vyjadrenie_ MZP SR: Uvedend poZiadavka sa akceptuje a vyplyva zo vieobecne platnej
legislativy. Nakladanie s odpadom je rozpracované v zdmere a vyplyva aj zo stanoviska
Ministerstva hospoddrstva Slovenskej republiky, ktoré navrhovatel'ovi odporica pre obdobie
prevadzky zabezpecit technicky a organiza¢ne nakladanie s odpadmi v stilade s poZiadavkami
zékona o odpadoch. Program odpadového hospodérstva je strategicky dokument, ktorého ciele
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a opatrenia su premietnuté do pravnych predpisov, vritane zdkona o odpadoch, ktoré je
navrhovatel povinny dodrziavat’.

p) Ziadame preukédzat dosledne ochranu polnohospodirskej pddy v zmysle zdkona
o ochrane pol'nohospodarskej pddy ¢.220/2004 Z.z..

q) Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predloZit oddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

r) Ziadame overit, 7e predloZeny zdmer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastrdlneho tizemia.

Vyjadrenie MZP SR: Uvedené poziadavky p), q), ar) sa k navrhovanej ¢innosti nevztahuja.
Realizaciou zameru nedochddza k zdberu pol'nohospodarskej pody. Jednd sa len o spustenie
technoldgie osadenej do existujucich priestoroch do trvalej prevadzky.

Podl'a §29 ods.3 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand
cinnost alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouZiju kritérid
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny orgdn prihliada aj na
stanoviskd podla § 23 ods 4.° Ak sa nepreukdZe silad zdmeru s environmentdlnymi zdujmami
podrla osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto Casti stanoviska,
poZadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru ,,Vyrobiia asfaltovych
zmesi na lokalite Velké Ulany - Novy dvor* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného postidenia so spracovanim zdverecného stanoviska, ktoré navrhovany
zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade
Ziadame v rozsahu hodnotenia uviest' aj povinnost' vyhodnotit’ body a) az r) tejto cCasti
nasho vyjadrenia a sicasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia
uviest’ v zdvidznych podmienkach zdvere¢ného stanoviska.

V pripade, Ze prisluSny orgdn vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom
neposudzovani vplyvov zdmeru ,,Vyrobia asfaltovych zmesi na lokalite Velké Ulany - Novy
dvor* na zivotné prostredie podla zdkona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych
v Casti 2) a v Casti 3) tohto stanoviska do zadvdznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13
zékona EIA a zdroven ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism.a zdkona
EIA.

2. Podl'a §18 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,KaZdy, kto svojou cinnostou
znecistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuZiva prirodné zdroje, je povinny na
viastné ndklady zabezpecovat sledovanie tohto pdsobenia a poznat jeho moziné dosledky.;
podla §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,KaZdy, kto poskodzovanim Zivotného prostredia
alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologickii ujmu, je povinny obnovit prirodzené
funkcie naruseného ekosystému alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z vaZnych dovodov
licelné, je povinny ekologicki ujmu nahradit’ inym spésobom (ndhradné plnenie); ak to nie je
mozné, je povinny nahradit tiito ujmu v peniazoch. Stibeh tychto ndhrad sa nevylucuje. Sposob
vypoctu ekologickej ujmy a dalsie podrobnosti ustanovi osobitny predpis. . Podla §8 zdkona
o Zivotnom prostredi ,,Ochrana Zivotného prostredia zahrna cinnosti, ktorymi sa predchddza
znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo sa toto znecistovanie alebo
poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahina ochranu jeho jednotlivych zloZiek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych vizieb, ale aj ochranu Zivotného prostredia ako
celku.* Podla §10 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie
prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajiica poSkodenim ich zloZiek alebo naruSenim
vaiitornych vizieb a procesov v dosledku ludskej cinnosti.*

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzent biodiverzitu dotknutého tizemia, &o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruSeného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie
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a kompenzoval tak ekologicki ujmu v dosledku navrhovaného zdmeru nasledovnymi
opatreniami:

s) Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zdstavbou.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovani ¢innost’ je v silade s regulativmi Uzemného planu obce
Velké Ulany.

t) Ziadame pouZzivat v maximélnej moznej miere materiadly zo zhodnocovanych odpadov;
Ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zdmere pouZiju.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka je neopodstatnend. Jednd sa len o spustenie technolégie
osadenej do existujucich priestorov do trvalej prevadzky.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch tzemia upraveny ako lokdlny parcik, maximélne pripistame vyuZitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stiti ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy poZadujeme pouzitie drendZnej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukdzateI'ne zadrZania minimélne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazd’a a zniZia tepelné napitie v danom tzemi (www.samospravydomov.org/files
[retencna_dlazba.pdf). Na vSetkych parkovacich plochédch na teréne realizovat’ vysadbu
vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové
parkovacie statia.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka sa vzhPadom na charakter alokalizdciu nevztahuje
k navrhovanej ¢innosti, neakceptuje sa, nakol’ko sa nebuduje Ziadny stavebny objekt, ale sa
jednd o spustenie technoldgie osadenej do existujicich priestorov do trvalej prevadzky.
Parkovacie miesta su uZ v sucasnej dobe vybudované a su dostatocné. Budovanie lokdlneho
parCika, zatrdvnenych ihrisk, ¢i outdoorovych cvi¢isk je v tomto pripade neopodstatnené,
nakol’ko aredl nie je verejne pristupny, nekontrolovany pohyb 0sdb vo vnitri a na hraniciach
aredlu je zakdzany

v) Projektant projektovi dokumentédciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiftala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide sk/files/assets/basichtml/index
.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného reZzimu ako aj
vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematickd Cinnost’; v
zmysle § 3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. sa pravnické osoby povinné
zapracovavat’ opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentécie.
Spdsob ako sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak
spinat  isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme  napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti poZadujeme realiziciu tzv. dazdovych zahrad.

Vyjadrenie_MZP SR: Z pravneho hladiska bol hore uvedeny dokument pripraveny pre
Eurépsku komisiu, napriek tomu vSak odrdZa len ndzory autorov a Komisia EU nie je
zodpovedna za akékol'vek pouZitie informdcii obsiahnutych v fiom, z uvedeného dévodu nie je
pre navrhovatel’a pravne zavdaznou dokumenticiou a teda je na jeho individudlnom rozhodnuti
¢i vyuZzije uvedenu prirucku alebo nie. Zamer je vypracovany v silade so vSetkymi stiasne
platnymi zdkonmi, vyhldSkami, smernicami, technickymi normami a predpismi. Systém
odvedenia daZzd’ovych vdd je navrhnuty priamo do terénu.

w) PoZadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentdlnej diverzite;
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a to najmid vhodnymi vegetaCnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zdklade vypoctov podl'a Vodného zdkona, realizaciou zelenej
infraSturktiry podl'a §48 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. Této zelend infrastruktira by
mala mat’ formu lokdlneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého tizemia
a podla prevddzkovych moZnosti volne pristupny zo vSetkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude plnit’ aj icel pre oddych zamestnancov a navstevnikov
aredlu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacnd zelen. Z hl'adiska stavebného
zékona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zaclenuje
zamer do biodiverzity okolitého tzemia. Sadové a parkové tpravy realizovat’ minimdlne
v rozsahu podPa priru¢ky Standardy minimdalnej vybavenosti obci (https://www.mindo

p.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmerneniaoznamenia-

stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podl’a tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

x) Na horizontdlne plochy (najmi strechy) Ziadame aplikéciu zelenych streSnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

y) Na vertikdlne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takito aplikdciu) za dcelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: VzhPadom na charakter navrhovanej ¢innosti povazuje MZP SR
pripomienky w), x) ay) za neopodstatnené. V rdmci navrhovanej ¢innosti ide o spustenie
technoldgie osadenej v existujucich priestoroch do trvalej prevadzky. Aplikdciu parcika,
zelenych stien a zelenych streSnych krytin v prevadzke vyroby asfaltovych zmesi nie je mozné
zrealizovat’. PoZiadavky sa neakceptuju.

z) Ziadame vyrieSit a zabezpelit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nddob osobitne pre zber: komunédlneho zmesového
odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznafeného cervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.

Vyjadrenie MZP SR: Nakladanie s odpadom je podrobnejsie popisané v zdmere a vyplyva aj
zo stanoviska Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky, ktoré navrhovatel'ovi odporica
pre obdobie prevddzky zabezpecit' technicky a organiza¢ne nakladanie s odpadmi v stlade
s poziadavkami zdkona o odpadoch. Za nakladanie s komundlnymi odpadmi a s drobnymi
stavebnymi odpadmi je zodpovedd dotknutd obec. Navrhovatel' je povinny nakladat’
s komundlnym odpadom alebo inak s nimi zaobchadzat’ len v stlade so vSeobecne zdvaznym
nariadenim dotknutej obce. Tiez je povinny zapojit’ sa do systému zberu komundalnych odpadov
v obci. Z tohto dovodu povazuje MZP SR poziadavku za splnend.

Podmienky uvedené v pismendch r) aZ z) v tejto Casti vyjadrenia Ziadame uviest
v rozhodnuti ako zivdzné podmienky zdverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podla ¢&1.55 ods.l Ustavy SR ,,Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.*; €o je jedna z definicii trvalo
udrzateI'ného rozvoja: sicasny ekonomicky rast sibezne s rastom socidlnych a ekologickych
aspektov podnikania. Podla §6 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,Trvalo udrzatelny
rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sticasnym i budiicim generdcidam zachovdva moZnost
uspokojovat ich zdkladné Zivotné potreby a pritom nezniZuje rozmanitost prirody a zachovdva
prirodzené funkcie ekosystémov.* Trvalo udrZzatelny rozvoj podla ¢l.1 zédkona ¢.43/2006 Z.z.
(Aarhusky dohovor) je ,.Zivot kaZdého cloveka, prislusnika tejto i budicich generdcii,
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v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zdkona ,,(1) Uzemnym pldnovanim sa siistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcéné vyuZivanie tizemia, urcuju sa jeho zdsady, navrhuje sa
vecnd a casovd koordindcia cinnosti ovplyviujiicich Zivotné prostredie, ekologickii stabilitu,
kultiirno-historické hodnoty iizemia, lizemny rozvoj a tvorbu krajiny v siulade s principmi trvalo
udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné pldnovanie vytvdra predpoklady pre trvaly siilad vsetkych
cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné prostredie, dosiahnutie
ekologickej rovnovdhy a zabezpecenie trvalo udriatelného rozvoja, na Setrné vyuZivanie
prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultiirnych hodnot.“ Uzemné
rozhodnutie je zaviSenim procesu izemného planovania, kedy sa vydava individuédlny spravny
akt, ktory umiestiiuje dany projekt do izemia; v zmysle citovaného ustanovenia zdkona to musi
byt’ v sulade s principom trvalo udrzatel'ného rozvoja.

Ked’Ze predmetom daného konania je umoZnenie ekonomického rastu; musi byt’ sibezne
sprevadzané nielen kompenzéciou a prevenciou (vid’ ¢ast’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky
rast resp. environmentdlny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu
ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieco navyse, poskytnit’ environmentdlnu pridand hodnotu

projektu. Z takychto opatreni poZadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Ziadame, aby navrhovatel’ vysadil v obci Velké Ulany 15 ks vzrastlych drevin a to na
verejnych priestranstviach v obyvanych cCastiach obce po dohode s orgdnom ochrany
prirody
v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

bb) Ziadame, aby stdastou stavby a architektonického stvdrnenie verejnych priestorov
v podobe fasiady, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna
a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitdlu
nielen pre danud lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavky aa) a bb) povazuje MZP SR aj vzhladom na charakter
a lokalizdciu navrhovanej Cinnosti za neopodstatnené, pretoZe ide o existujicu prevadzku,
ktord je spustend v skuiSobnej prevadzke, t.z. realiziciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyrubu
drevin. Pripadnii moznu vysadbu napr. izolacnej liniovej zelene v okoli priemyselného aredlu
moze navrhovatel zrealizovat’ po dohode s orgdnom ochrany prirody, pripadne s dotknutou
obcou, pricom MZP SR vtomto pripade odporida vyber pdvodnych druhov drevin
adaptovanych na miestnu klimu. Povinnost' umiestnenia umeleckého diela nevyplyva zo
Ziadnej legislativy, neakceptuje sa.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdéde: vedci analyzovali data
za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje
jeden rok a jeho farba a intenzita uddva charakter tohto roka. Modry znamena
ochladenie a erveny znamend oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase
naznaluje velkost' tejto odchylky. (viac info: https:/showyourstripes.info/). Ziadame
preto vyhodnotit’ umiestnenie zdmeru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infraervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-
8-olioperational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-
science_center_objects) a porovnat’ S mapou vodnych utvarov
(https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrdZok a teploty vzduchu (http:
/Iwww.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zdklade ich vyhodnotenia
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navrhnit’ vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického dokumentu
Slovenskej republiky "Stratégie adaptidcie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvileny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014, z ktorych
uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3
ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumenticie
zameru:

L

1.

1il.

iv.

VSeobecna charakteristika opatreni sa nachddza na str. 45 a 63 adaptacne;j
stratégie: v sidlach mestského typu je velkd koncentracia povrchov, ktoré sa
prehrievaji a maji vel'kd tepelnd kapacitu. To spdsobuje znacni akumuléciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvoliované
z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania
obytnych budov. Spolu poésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluji vzduchové vrstvy a spolu
s pritomnostou kondenza¢nych jadier napomdhaji zvySovaniu obla¢nosti nad
mestami oproti okolitej krajine. A% roénom priemere
predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvysenej oblaCnosti sa zvySuje
aj mnoZzstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody
znacne ovplyvneny a negativne poznaCeny. Urbanizdcia md vplyv na
hydrologicky cyklus presahujici hranice samotného sidla a modZe zdsadne
negativne ovplyvilovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj fléry v prilahlom
povodi.

Opatrenia voc¢i CastejSim a intenzivnej§im vindm horicav: ¢ Zabezpecit
zvySovanie podielu vegeticie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne
v zastavanych centrich miest ¢ Zabezpelit a podporovat zamedzovanie
priliSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientdciou stavby
k svetovym strandm, tepelnu izoldciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov
* Podporovat’ a vyuZzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovéch
a v dopravnej infrastruktire ¢ Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné
a energetické technoldgie, materialy a infraStruktdra prispdsobené meniacim sa
klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit' prispdsobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat’ komplexny
systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do
pril’ahlej krajiny.

Opatrenia vo¢i CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit
a podporovat’ implementéciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu
vetrolamov, Zivych plotov, aplikiciu prenosnych zdbran.

Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opdatovné
vyuzivanie dazd’'ovej a odpadovej vody.

Opatrenia voc¢i CastejSiemu  vyskytu intenzivnych zrdzok: ¢ Zabezpecit
a podporovat’ zvysenie retencnej kapacity izemia pomocou hydrotechnickych
opatreni, navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej
infrastruktiry nepostacuji zabezpecit a podporovat zvysenie infiltranej
kapacity uzemia diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym
zastipenim vsakovacich prvkov v extraviline a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na
urbanizovanych podach v intravildine obci ¢ Zabezpeit a podporovat
zvySovanie podielu vegeticie pre zadrziavanie a infiltraciu daZzd’ovych vod
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v sidlach, osobitne v zastavanych centrdch miest * Zabezpecit a podporovat’
renaturdciu a ochranu tokov a mokradi.

Vyjadrenie MZP SR: Stratégia adapticie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny
klimy je zahrnutd v zdkonoch a vyhl4skach a nariadeniach Slovenskej republiky, ktoré su
a budu navrhovatel'om plne reSpektované v primeranom rozsahu navrhovanej ¢innosti.

dd) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domécu
kompostéaren sliZiacu pre potreby zuZitkovania rozloZiteI'ného odpadu vznikajticeho pri
prevadzke zameru.

Vyjadrenie MZP SR: Nakladanie s odpadom je podrobnejsie popisané v zdmere a vyplyva aj
zo stanoviska Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky, ktoré navrhovatel'ovi odporica
pre obdobie prevddzky zabezpecit' technicky a organiza¢ne nakladanie s odpadmi v stlade
s poziadavkami zdkona o odpadoch aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor§ich predpisov.

Podmienky uvedené v pismendch aa) az dd) tejto Casti vyjadrenia Ziadame uviest
v rozhodnuti ako z4vdzné podmienky zdverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4, Podla ¢lanku 45 Ustavy SR, Kazdy md prdvo na véasné a iiplné informdcie o stave
Zivotného prostredia a o pricindch a ndsledkoch tohto stavu.“ Podl'a § 3 ods. 6 Spravneho
poriadku ,,Sprdvne orgdny su povinné na tradnej tabuli sprdvneho orgdnu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym spésobom zrozumitelne a vcéas
informovat’ verejnost o zacati, uskutocnovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré si
predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zdkon. Pritom sii povinné
ochraiovat prdva a pravom chrdnené zdujmy ticastnikov konania a inych 0séb. Uradnd tabula
sprdavneho orgdnu musi byt nepretrZite pristupnd verejnosti.“ Podl'a ¢1 4 ods.1 pism. b bod ii.
zékona €. 43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,, KaZdd Strana zabezpeci, Ze orgdny verejnej moci
v rozsahu tohto ¢ldnku a v rdmci vniitroStdtnych prdavnych predpisov spristupnia verejnosti na
zdklade Ziadosti informdcie o Zivotnom prostredi; ak sa tak poZaduje a vyplyva to z ustanovenia
pismena b), aj kopie aktudlnej dokumentdcie obsahujiicej alebo pozostdvajiicej z tychto
informdcii: bez toho, aby musel byt preukdzany zdujem; v poZadovanej forme s vynimkou, ii)
informdcia je uZ verejne dostupnd v inej forme.“ Podl'a § 24 ods. 1 pism. i zdkona EIA
C. 24/2006 Z.z. ,, Prislusny orgdn informuje bezodkladne verejnost na svojom webovom sidle,
pripadne aj na svojej viradnej tabuli o inych informdcidch doleZitych na vydanie zdverecného
stanoviska alebo povolenia. “. Podl'a § 32 Spravneho poriadku a § 29 ods. 10 zdkona EIA sd
takymito informdciami zverejiovanymi podla § 24 ods.l pism. i zdkona EIA aj podklady
rozhodnutia a doplilujica informdcia, ktoré Ziadame zverejnit na webovej stranke
www.enviroportdl.sk/eia/sk na podstranke predmetného zameru; o tejto skuto¢nosti urad
oboznami tcastnikov konania a dd im moZnost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia
podla § 33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Vyjadrenie MZP SR: V zmysle § 23 spravneho poriadku pravo nazerat’ do spisov je procesnym
prejavom prava dotknutej osoby na pristup k informéicidm v sprdvnom konani, a to
k informacidm, ktoré by mal spis — vzh'adom na svoj ucel — obsahovat’. Je teda na d¢astnikoch
konania, aby vyuzili svoje pravo nahliadnut’ do spisu a obozndmili sa s podkladmi, pripadne
poziadali pri nahliadnuti do spisu o képiu tohto spisu. Uvedent poziadavku v tomto stupni
konania MZP SR berie na vedomie, prip. bude zohl'adnend v priebehu d’al§ieho konania.

5. Podl'a dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,, Podl'a Komisie sti hlavnym nedostatkom platného zdkona

¢.
C. 2472006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov dosledky nedostatocného prepojenia procesu
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posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s ndslednymi povolovacimi procediirami, pretoZe
sa tak vytvdra priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym
tak nemoZe garantovat ani plné zabezpecenie prdv dotknutej verejnosti uz uicastnej na tomto
konani, resp. majiicej zdujem o vysledok rozhodovania v zdleZitostiach Zivotného prostredia.
Otvdra sa tak problematika implementdcie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky
Casti tych poZiadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informdcidm, ucasti
verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdleZitostiach Zivotného
prostredia zo dna 25. jiina 1998), ktoré smernica EIA implementuje (cldnky ¢. 6, 7 a 9).“. Podl'a
¢l. 6 ods. 4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat
svoje prava a zaujmy pricom Statne orgdny majui povinnost’ realizéciu tohto prava efektivne
zabezpetit. Ziadame v oddvodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo
uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobrd spravu
veci verejnych podla ¢1.41 Charty zékladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii préava na
informdcie o Zivotnom prostredi podl'a ¢l. 4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne
ovplyvnit' vysledok zdmeru podl'a ¢l. 6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky
rozhodnutia si materidlno-prdvnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti
v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach Zivotného prostredia pre nasledovné konania.
Podl'a §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,, Prislusny orgdn pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov alebo navrhovanych Ccinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultdcii
s povolujiicim orgdnom alebo schvalujiicim orgdnom, rezortnym orgdnom, dotknutym
orgdnom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord md moznost ziicastnit' sa konzultdcii
pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultdcii medzi navrhovatelom,
obstardvatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vrdtane verejnosti moZu byt
najmd a) doplnujiice informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti,
b) informdcie o moZnych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vrdtane zdravia, c) vzdjomné obozndmenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) Prislusny
orgdn uvedie vysledky konzultdcii % odovodnent rozhodnutia
zo zistovacieho konania podla § 7a 29 a v zdverecnom stanovisku podla § 14 a 37.°
v dosledku § 64 zdkona EIA sa konzultdciu vykond na zvolanom udstnom pojedndvani podla
§ 21 Spravneho poriadku, ktord m4 prislu$ny drad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni
svoje pravo na konzulticiu podla § 63 ods. 1 zdkona EIA, posledna veta.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal dstne pojedndvanie za ti¢elom vykonania konzulticie
s povolujicim orgdnom resp. schvalujicim orgdnom, rezortnym orgdnom, dotknutym
orgdnom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’ou, ktord ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii
pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzulticie medzi navrhovatelom, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujuce informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informdacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie vratane zdravia,

¢) vzdajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatrent,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. ZDS Ziada uviest vysledok konzulticie
v odovodneni vydaného rozhodnutia.

Vyjadrenie MZP SR: Konzulticie s povolujicim orgdnom resp. schvalujicim orgdnom,
rezortnym orgdnom, dotknutym orgdnom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou boli
v doterajSom priebehu posudzovania pisomné prostrednictvom pripomienkovania zdmeru a tie
sa naplnili samotnym dorufenim stanoviska ZdruZenia domovych samosprdv. Podla § 21
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spravneho poriadku spravny orgdn nariadi dstne pojedndvanie, ak to bude vyzadovat povaha
veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona (kto a kedy vypracoval
odborny posudok a jeho zavery)

Odborny posudok k navrhovanej Cinnosti (d’alej len ,,odborny posudok®) podla § 36
zdkona vypracovala na zdklade uréenia MZP SR, listom ¢&. 2660/2020-1.7/ed, 21275/2020 zo
dna 07. 05. 2020, RNDr. Danica Sigetova, zapisand v zozname odborne sposobilych oséb na
posudzovanie vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie pod ¢islom 463/2010/OHPV (d’alej len
,.spracovatel’ posudku*). Odborny posudok bol na MZP SR doruéeny dita 09. 07. 2020.

Odborny posudok bol vypracovany na zéklade zdmeru, ktory nahrddza spravu o hodnotent,
stanovisk k zdmeru, zdznamu z verejného prerokovania, dopliiujicich informacii poskytnutych
navrhovatelom, ako aj na zdklade vlastnych poznatkov a zisteni z obhliadky dotknutého
Uzemia.

Odborny posudok obsahuje vSetky zdkonom stanovené naleZitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené najmai: dplnost’ zdmeru, ktory nahradza spravu o hodnoteni; stanoviska podl'a
§ 35 zékona; Uplnost’ zistenia kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich
vzdjomného podsobenia; pouzité metddy hodnotenia a Uplnost’ vstupnych informaécii; ndvrh
technického rieSenia s oh'adom na dosiahnuty stupenl poznania, ak ide o vylicenie alebo
obmedzenie znecistovania alebo posSkodzovania zivotného prostredia; varianty rieSenia
navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu, realiziciu navrhovanej
¢innosti a pripadne na ukoncenie navrhovanej Cinnosti, ak ide o likvidaciu, sandciu alebo
rekultivaciu, vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ posudku konstatoval, Ze zdmer obsahuje vSetky formalne naleZitosti, ktoré su
stanovené v prilohe €. 9 zdkona. Po obsahovej stranke poskytuje postacujici zdroj informécii
na postdenie navrhovanej ¢innosti a predstavuje prehl'adny a vycerpdvajici materidl k danej
problematike, ktory je doplneny dostatoénym mnozstvom situécii, obrazkov a tabuliek.
Spracovatel' posudku d’alej skonStatoval, Ze poZiadavky navrhovanej Cinnosti na vstupy
a vystupy, ako aj charakteristika sic¢asného stavu Zivotného prostredia dotknutého tizemia spolu
s opisom technického a technologického rieSenia poskytli dostatony obraz o dotknutom tdzemi
a charaktere navrhovanej Cinnosti pre podchytenie skutocnosti a suvislosti potrebnych pre
dostatocné postdenie predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie
vratane zdravia a ndvrh opatreni na ich zmiernenie a, Ze menSie nedostatky neznizujd
hodnovernost’ zdmeru.

Z hladiska vstupov a vystupov neboli v zdmere ndjdené Ziadne vyznamné nedostatky
a neurcitosti, ktoré by boli zdvazného charakteru a mohli sposobit’ nesprdvne hodnotenie
vplyvov posudzovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva. Na zdklade vyssie
uvedeného spracovatel’ posudku sa v zna¢nej miere stotoZiiuje s vyhodnotenim vplyvov na
Zivotné prostredie v zmysle textu uvedenom v zamere.

Predpokladané negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré boli
identifikované v ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zdkona je
mozné odstranit’ alebo eliminovat’ realizaciou opatreni a podmienok, ktoré si uvedené v zdmere
a v odbornom posudku a ktoré spracovatel posudku odporica premietnut aj tohto do
zaverecného stanoviska. Za podmienky zapracovania navrhovanych opatreni povazuje
spracovatel’ posudku realizaciu navrhovanej Cinnosti za prijatel'nd. Na zdaklade vyhodnotenia
predloZeného zdmeru, spracovatel’ posudku zastdva ndzor, Ze po environmentdlnej stranke
nehrozia vaznejsie vplyvy Ziadnej zo zloziek zivotného prostredia a nie je ohrozeny zdravotny
stav obyvatel'stva.
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Spracovatel’ posudku odporuc¢il realizaciu navrhovanej ¢innosti, s tym, t.j. navrhovany
technologicky variant popisany v zdmere, ktory reSpektuje SirSie vdzby tzemia, akceptuje
pritomnost  dopravnych trds s dopravnym napojenim, neobmedzuje Ziadnu
z jestvujucich prevadzok abude socidlno-ekonomickym prinosom pre dotknutd obec za
podmienky kontrolovaného splnenia poZziadaviek obsiahnutych v predloZzenych stanoviskéch,
zapracovanych do navrhu opatreni a navrhu monitoringu a poprojektovej analyzy.

Odportcania a zévery z odborného posudku boli pouZzité ako podklad pri spracovani tohto
zaverecného stanoviska - VIL3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéciu
a ukoncCenie navrhovanej ¢innosti.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VTATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté tizemie boli na zdklade predloZenych
podkladovych materidlov a vyjadreni orgdnov Stitnej spravy a samospravy a ostatnych
ucastnikov konania komplexne zdokumentované a vyhodnotené.

Predpokladané vplyvy navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hl'adisk: priame, nepriame, synergické, kumulativne, pozitivne a negativne vplyvy.
V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy na obyvatel’stvo, vplyvy na prirodné prostredie, vplyvy
na krajinu, vplyvy na urbanny komplex a na vyuZivanie zeme.

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli vyhodnotené na zdklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Nepriamo dotknutym obyvatel'stvom bude obyvatel'stvo dotknutej obce najmé v Casti
Novy dvor, kde sa nachddza obytnad z6na s 11-timi domami. Pri pristupovej ceste do areédlu
navrhovanej ¢innosti sa nachadza aj trojpodlazny obytny dom so Siestimi bytovymi jednotkami.
Vzdialenost’ aredlu navrhovanej ¢innosti od tychto obytnych zén je 260 m. Prevadzka
navrhovanej ¢innosti bude na obyvatel'ov dotknutej obce vplyvat najmi v désledku pribudnutia
novych zdrojov znecistovania ovzduSia, novych zdrojov hluku a vibricii a zvySeného
dopravného zataZenia. Navrhovana cCinnost, jej charakter, ani jej sprievodné cinnosti
u rieSeného variantu nebudd producentom Ziadnych vyznamnych kontaminantov a faktorov,
ktoré by mohli mat’ vyznamny nepriaznivy dopad na zdravotny stav obyvatelstva priamo
dotknutej obce. Ide o vplyvy iba s lokdlnym dosahom.

Z hl'adiska hodnotenia vplyvov na obyvatel'stvo bolo dblezitym podkladom vypracovanie
rozptylovej Stidie (Hesek, 05/2019) (d’alej len ,rozptylova S$tddia®), z vysledkov ktorej
vyplynulo, Ze na fasdde najexponovanejsej obytnej zastavby bude koncentracia pevnych Castic
(dalej len ,,PM;¢*) dosahovat’ hodnotu 10,0 ug.m, ¢o je 20% limitnej hodnoty. Koncentrécia
oxidu siri¢itého (d’alej len ,,SO>*) bude dosahovat’ 49,0 pg.m>, ¢o predstavuje 14% limitne;
hodnoty. Zaroven najvys$Sia hodnota kritkodobej koncentricie znecistujicich latok oxidu
uhol'natého (d’alej len ,,CO*), oxidu dusicitého (d’alej len ,,NO,*) a obsahu organického uhlika
(d’alej len ,,TOC*) neprekroci 2,0 % limitnej hodnoty ani pri najnepriaznivejsich rozptylovych
podmienkach. V zdvere rozptylovej Stidie sa konstatuje, Ze navrhovand ¢innost’ bude mat’ len
maly vplyv na kvalitu ovzdusia blizkeho okolia a spliia poZiadavky a podmienky, ktoré si
ustanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

Pocas vyroby bude dochidzat’ lokdlne k uvolnovaniu zdpachu a odpadového tepla
v technoldgii zohrievania asfaltu pocas vyrobného procesu. Tie vSak budd posobit’ len
v bezprostrednom okoli navrhovanej cCinnosti, bez vplyvu na okolie, napr. za hranicou
vyrobného aredlu.
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Z pohladu akustickych pomerov bude zdrojom hluku navrhovand ¢innost’ ako stacionarny
zdroj a pohyb ndkladnych automobilov po pristupovej miestnej komunikdcii ako liniovy zdroj.
Podla vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o pozZiadavkach
na objektivizdciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi (d’alej len ,,vyhldska
549/2007 Z.z.*) je rieSené tzemie navrhovanej Cinnosti zaradené do kategérie III, kde su
pripustné hodnoty hluku z inych zdrojov v dennej dobe 50 dB a hluku z pozemnej dopravy
v dennej dobe 60 dB. Meranie akustického tlaku pracovnych cinnosti v obalovacke nebolo
uskutocnené. Hlukové pomery boli analogicky posidené podl'a akustickej Stidie (Venglovsky,
Marcinkova, BekeSova, 06/2017) (d’alej len ,,akustickd Stidia®) vypracovanej pre lokalitu
Svinica. V zdvere akustickej Stidie sa konStatuje, Ze navrhovand ¢innost’ nezhorsi akustické
pomery vo vonkajSom prostredi v posudzovanej oblasti. Prispevok hluku bude minimdlny,
najviac o0 0,2 dB. Na zdklade tejto skutoCnosti sa nepredpoklada prekrocenie pripustnych veli¢in
hluku uvedenych pre kategériu dzemia III podla vyhldsky 549/2007 Z.z.. Mierne negativne
vplyvy vyvold doprava spojend s prevddzkou navrhovanej ¢innosti, a to v zataZeni obyvatel'stva
z cestnej dopravy v bezprostrednom okoli dopravnych tras, ako aj v SirSom tzemi. Vzhl'adom
na skuto¢nost’, Ze v rieSenom ani v dotknutom tdzemi sa nenachadzaji Ziadne vyznamné zdroje
hluku, nepredpokladd sa ani kumulativny prispevok navrhovanej ¢innosti, ktory by vyznamne
negativne ovplyvnil zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Vibracie v priebehu prevadzky je mozné charakterizovat’ ako lokdlne obmedzené a budu
spojené len s procesom triedenia kameniva pred vstupom do suSiaceho bubna. Ich intenzita
v ziadnom pripade nedosiahne hodnoty, ktoré by mohli mat’ akykol'vek vplyv na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov. Navrhovand cinnost nepredstavuje ziadny zdroj
elektromagnetického alebo iného Ziarenia.

Vplyvy na zdravie obyvatel'stva a zamestnancov sa moZu prejavit' v obdobi prevadzky
navrhovanej c¢innosti najmd pri dlhodobych expozicidach. Jednotlivé zdroje negativnych
vplyvov, ktoré mdézu ur¢itym sposobom ovplyvnit’ faktory pohody dotknutého obyvatel'stva
ako aj zamestnancov bude moZné eliminovat zabezpecovanim vhodnych technickych,
technologickych, organizacnych a inych opatreni, ktoré vylicia alebo zniZia negativne vplyvy
¢innosti na najnizS§iu moznd a dosiahnute'nd mieru. Pocas Standardnej prevadzky nie je
predpoklad zvySeného rizika vzniku mimoriadnych udalosti. Navrhovatel bude mat pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti vypracovany a prisluSnymi orgdnmi aj schvaleny prevadzkovy
poriadok, v ktorom budu uvedené pracovné postupy a organizacné smernice pri vzniku
nepredvidatel'nej udalosti. Pri plnom reSpektovani podmienok bezpecnosti prace, ochrany
zdravia pri prici a starostlivosti o zdravé pracovné podmienky, je mozné vplyv navrhovanej
¢innosti na obyvatel’stvo a jeho zdravie hodnotit’ ako akceptovatel'ny.

Pozitivnym vplyvom na dotknuté obyvatel'stvo bude vytvorenie 7 stdlych pracovnych
miest. Sekunddrne sa zamestnanost podpori vrdmci inZinierskych cinnosti, technického
servisu a aj pre oblast’ tazby a vyroby kameniva.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Prevdadzka navrhovanej cCinnosti predstavuje vyrobu obalovaného kameniva v uz
vybudovanych a skolaudovanych priestoroch. V prevddzke sa bude nakladat’ so zne€ist'ujicimi
latkami. Z hladiska moZnosti kontamindcie horninového podloZia zne€istujicimi latkami
pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa kontaminécia horninového prostredia potencidlne
spdja s pripadnymi havarijnymi stavmi, predovSetkym pri:

* zlyhani technickych opatreni, napr. poruchy technologickych zariadeni a dopravného
prostriedku,
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» zlyhani l'udského faktora, napr. porusenie pracovnej a technologickej discipliny, poruSenie
bezpecnostnych a prevadzkovych predpisov, nepouZivanie osobnych ochrannych
pracovnych prostriedkov,

* nepredvidate'nych prirodnych vplyvoch, napr. privalové dazde, ider blesku, nepriaznivé
poveternostné a klimatické podmienky a pod..

Pre bezpecnu a bezrizikovi prevddzku bude potrebné dosledné dodrziavanie platnych
technologickych a bezpecnostnych predpisov a protipoZiarnych opatreni. Pripadny tnik
znecistujicich latok bude odstrdneny pouZzitim sorpénych prostriedkov, resp. postupom
uvedenym v havarijnom plane.

Vzhl'adom na pouZité zariadenia v technologickom procese a prijaté technické
a bezpecnostné opatrenia sa neocakdvaju priame negativne vplyvy na horninové prostredie,
geodynamické javy a geomorfologické pomery. Medzi nepriame negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na horninové prostredie je mozné povazovat’ aj tazbu vstupnej suroviny — kameniva
v blizkom okoli navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej ¢innosti voci zmene klimy

Navrhovand cinnost’ bude v procese suSenia kameniva, ohrevu nadrzi asfaltu (spojiva),
mieSania a vydaja Zivi¢nej zmesi produkovat’ malé mnoZstvo odpadového tepla, ktoré bude
pOsobit’ len v najblizSom okoli technologického zariadenia, ktoré je umiestnené pod ocel'ovym
pristreSkom ohranicenych z troch strdn ocelovymi stenami, bez vplyvu na mikroklimatické
pomery okolia, napr. za hranicou vyrobného aredlu. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze navrhovana
¢innost’ je situovand na spevnenych plochich bez vegetacného krytu, uz dnes sa rieSené tizemie
Obyvatel'stvo ani okolité ekosystémy nebudd ovplyvnené.

Samotnd navrhovand ¢innost’ nie je zraniteInd voc¢i zmendm klimy. Predstavuje Standardnu
technolégiu vyroby asfaltovej zmesi.

Vzhl'adom na vysSie uvedené mozno konStatovat, Ze navrhovand cinnost nebude
emitorom Ziadnych emisii takej vyznamnej intenzity, ktoré by svojou c¢innostou zdsadne
prispievali k zhorSeniu klimatickych podmienok a mohli by vyznamne ovplyviiovat’ klimatické
zmeny.

Vplyvy na ovzdusie

Navrhovand ¢innost je velkym zdrojom znelistovania ovzduSia, ktory je v zmysle
vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi (d’alej len ,,vyhlaska 410/2012 Z. z.%)
zaradend nasledovne: 3. Vyroba nekovovych minerdlnych produktov, 3. 5. 2. Obalovne
bitimenovych zmesi a mieSiarne bitimenu s projektovanou vyrobnou kapacitou zmesi >80
t/hod). Navrhovan4 ¢innost’ je zdrojom PMio, hlavne z manipuldcie s kamenivom (kameninové
hospodarstvo, skladky kameniva), a tieZ zdrojom SO, NO,, CO a TOC, predovsetkym zo
spalovania 'ahkého vykurovacieho oleja, mieSania zmesi a expedicie.

V prevadzke bolo v roku 2010 uskuto¢nené diskontinudlne meranie emisii na vyduchoch
opravnenou meracou skupinou. Merania koncentricii zne€ist'ujicich latok (PMjo, CO, TOC,
SO, NOx-NO») na vyduchoch V1, V2 a V3 preukazali silad emisnych hodndt priemernych
1 maximalnych, s uréenymi emisnymi limitmi.

Na zédklade vysledkov rozptylovej Stidie a modelovych vypoctov koncentrécii zdkladnych
zneCistujicich ldatok so sucasnou uroviiou kvality ovzduSia, resp. limitnymi hodnotami
kratkodobymi a dlhodobymi, je mozné konstatovat’, Ze navrhovand ¢innost’ v navrhovanom
zloZeni a rezime prevddzky méd malo vyznamny vplyv. K limitnej hodnote sa najviac priblizila
hodnota PMo, ktord dosahuje maximalnu koncentriciu 67,5 pg.m>, ¢ize mierne prekraduje
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limitnd hodnotu. Té4to koncentricia je vymedzend len mieste sklddky kameniva. Tesne pod
limitnou hodnotou bola stanoven4 aj koncentricia SO», ktord dosiahla hodnotu 344,5 pg.m™.
Obytné zény navrhovanou cinnostou nebudid dotknuté, pretoze koncentricie hodnotenych
znecistujucich latok CO, NO2, PM1o, SOz a TOC su vyrazne nizsie ako su ich limitné hodnoty
(pozri aj Vplyvy na obyvatel'stvo a hodnotenie zdravotnych rizik). Vzhl'adom na vysSie
uvedené navrhovana ¢innost’ spiiia poZiadavky a podmienky, ktoré si ustanovené pravnymi
predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

Okrem stacionarneho zdroja bude zdrojom emisii aj doprava. Narast vplyvu na ovzduSie
bude zodpovedat’ intenzite dopravy viazanej na vyrobny proces a na vytaZenosti vyrobnej
technolégie. Vplyv dopravy viazanej na tento aredl je zdrojom emisii z dopravy a podiel’a sa
na imisnej zat'aZi izemia.

Vzhl'adom na uvedené zdroje zneCistovania ovzduSia a ich predpokladani intenzitu je
mozné konStatovat, Ze vplyv navrhovanej Cinnosti pocas prevadzky na ovzduSie bude mat
lokalny a dlhodoby charakter, ktorého vyznamnost’ bude stredna.

Vplyvy na vodné pomery

Navrhovand Cinnost’” je situovand v tzemi, ktoré je v prekryve s chrdnenou
vodohospodarskou oblastou Zitny ostrov a zasahuje aj do pisma hygienickej ochrany 2. stupiia
vodného zdroja Jelka.

Vplyv na podzemnd vodu bude za normdlnych okolnosti nevyznamny, pretoze vlastna
vyroba asfaltovych zmesi neprodukuje Ziadne odpadové vody. Technické vody budud pouZivané
na skrapanie povrchov pre ucely zniZenia praSnosti, bez vzniku odpadovych vod odtokom. Pri
prevadzke navrhovanej ¢innosti budud vznikat’ len splaskové odpadové vody a zrdzkové vody
z povrchového odtoku a zo strechy haly. Splaskové odpadové vody z administrativneho objektu
budi akumulované v Zumpe apodla potreby vyvazané na Cistiaren odpadovych vdd vo
Velkych Ulanoch (d’alej len ,,COV*). Predistené odpadové vody budi v silade s prislusnymi
povoleniami na prevadzku COV odvadzané do najbliz§ieho povrchového recipientu. Zrazkové
vody zo strechy haly a z manipula¢nych ploch budd odtekat” vol'ne na terén a vsakovat’ do
podkladu. Navrhovand ¢innost’ svojim situovanim neovplyvni reZim vsaku zraZok do pddy a
ndsledne reZim podzemnych vod v priestore lokalizdcie navrhovanej Cinnosti. V rdmci
navrhovanej ¢innosti je riziko kontaminécie podzemnej a povrchovej vody minimalne.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nenarusi prirodzeny kolobeh vody, odtokové pomery
a neddjde k lokdlnemu vysuSovaniu Uzemia resp. pri zvySenych zrazkach zase naopak
k hydraulickému zat'azeniu. Pocas prevadzky je potencidlnou moznostou kontaminécie len
riziko pri ndhodnych havarijnych situdcidch (dnik ropnych latok a hydraulickych olejov
z mechanizmov, automobilov a pod.), ktoré bude eliminované prijatim vhodnych technickych
a organizacnych opatreni a v sulade s havarijnym planom.

Navrhovand ¢innost’ je umiestnend na parcelach, ktoré su vedené ako zastavané plochy
a nddvoria, resp. ostatné plochy a jej prevddzkou nebudd ovplyvnené vodné toky, podzemné
vody ani pol'nohospodérsky vyuzivané pozemky, tzv. zraniteIné oblasti v zmysle nariadenia
vlady Slovenskej republiky ¢. 174/2019 Z. z., ktorou sa ustanovuju citlivé oblasti a zraniteI'né
oblasti.

Celkovo moZno vplyv navrhovanej cinnosti na povrchové a podzemné vody
charakterizovat’ ako stredne negativny.

Vplyvy na podu

Realizécia navrhovanej ¢innosti si nevyZiada zdber lesnych pozemkov a pddy spadajice;j
pod ochranu pol'nohospodarskeho pddneho fondu, pretoze sa bude realizovat’ na existujuice;j
parcele vedenej ako zastavané plochy a nddvoria resp. ostatné plochy.
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Pocas prevadzky je potencidlnou moZnostou kontamindcie len riziko pri ndhodnych
havarijnych situdcidch (dnik ropnych latok a hydraulickych olejov z mechanizmov,
automobilov a pod.), ktoré bude eliminované prijatim vhodnych technickych a organizanych
opatreni a v sulade s havarijnym planom. Nepredpoklad4 sa ani negativny vplyv na produk¢éni
schopnost’ okolitych parciel mimo rieSeného tzemia.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Realizdciou navrhovanej cinnosti neddjde k naruSeniu zdujmov ochrany prirody
a krajiny. Umiestnenie posudzovanej ¢innosti je navrhované v tizemdi, na ktoré sa vztahuje prvy
— v§eobecny stupeni ochrany, bez zvlastnej izemnej alebo druhovej ochrany. V rieSenom tzemi
neboli identifikované biotopy eurépskeho ani narodného vyznamu a nenachddzaju sa tu Ziadne
chranené stromy, chranené, vzicne a ohrozené druhy rastlin a Zivo¢ichov. Nenachadza sa tu
Ziadna nelesnd drevinova vegetdcia a realizdcia navrhovanej ¢innosti si nebude vyZzadovat’ ani
vyrub drevin.

Posudzovana plocha nie je z fytocenologického, botanického ani zoologického hl'adiska
Ziadnou vyznamnou, resp. hodnotnou lokalitou. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde ku
poskodeniu alebo zni¢eniu Ziadnych ani len trochu hodnotnejSich a ekologicky stabilnejSich
fytocendz, zoocenéz ani vyznamnych biotopov. Zivoéisstvo v dotknutom tzemi zastupuje
predovSetkym avifauna a drobné suchozemské cicavce prisposobené urbanizovanému
prostrediu. Nepredpokladaju sa Ziadne negativne vplyvy na genofond ani biodiverzitu tizemia,
pocas prevadzky nebudu ohrozené Ziadne chranené, vzacne a ohrozené druhy fauny a fléry ani
ich biotopy, ani migracné koridory ZivoCichov. Medzi nepriame vplyvy pocas prevadzky
navrhovanej ¢innosti sa mdzu zaradit’ emisie znecistujicich latok a hluk. Plynné imisie posobia
na rastliny jednak tym, Ze vnikaji do rastlinnych pletiv a negativne ovplyviiuji metabolické
procesy a zdroven prostrednictvom pddneho substritu, odkial’ ich rastliny prijimaji koreniovym
systémom. Tieto vplyvy vSak budid malo vyznamné a iba lokdlneho charakteru.

Vplyvy na chrdnené vizemia a ich ochranné pdsm

Celé rieSené tzemie sa nachddza vo volnej krajine, nie je v kontakte so Ziadnym
velkoploSnym ani maloploSnym chranenym udzemim ani s ich ochrannym pdsmom,
s chrdnenym vta¢im dzemim, s izemim eurdpskeho vyznamu ani so siet'ou biotopov Natura
2000 ¢i izemiami zaradenymi do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach.

Z dovodu umiestnenia prevadzky v dostatocnej vzdialenosti od tychto tzemi je vplyv
navrhovanej ¢innosti na tieto izemia bezvyznamny.

Vplyvy na krajinu - Struktiiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Hodnotend cinnost’ sa viaZe na antropicky silno pozmenené uzemie. Navrhovanou
¢innost'ou sa vyznamne nezmeni vyuzivanie a ani Struktdra predmetného tizemia. Navrhovana
¢innost’ nepredstavuje vyznamny zdsah do scenérie (nebude mat’ vplyv na vnimanie krajiny,
z hladiska scenérie nedojde k vyraznej zmene oproti si¢asnému stavu), Struktiry (celkovy
krajinny obraz zostane zachovany) a vyuZivania krajiny (funkéné vyuZitie tizemia a pomer
zastipenia jednotlivych prirodnych zloziek oproti sicasnému stavu ostani zmenené
minimalne).

Vplyvy na vizemny systém ekologickej stability

RieSené izemie navrhovanej ¢innosti priamo nezasahuje do Ziadneho prvku (biocentrum,
biokoridor, genofondova lokalita) izemného systému ekologickej stability a predpoklada sa,
Ze nebude mat’ vplyv na Ziadny z prvkov, ktoré su situované alebo zasahujui do k.d. dotknute;j
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obce. V blizkosti aredlu navrhovanej ¢innosti sa nachddza biokoridor regionalneho vyznamu
rBK26 Suchy potok, Novy Kalnik, ktory je tvoreny vodnymi tokmi, tradvnatymi porastami a
mensSimi lesnymi porastami. Realizdciou navrhovanej cinnosti sa nepredpokladd zmena,
zniZenie alebo negativny vplyv na ekostabilizacnud funkciu tohto prvku.

V dotknutom uzemi a jeho bezprostrednom okoli nie st navrhované Ziadne nové prvky
uzemného systému ekologickej stability.

Vplyvy na urbdanny komplex a vyuZivanie zeme

Realiz4cia navrhovanej Cinnosti neovplyvni Struktiru samotného dotknutého sidelného
utvaru, ani jeho architektiru. Navrhovana ¢innost’, vzhl'adom na svoj charakter nepredstavuje
taku ¢innost’, ktord by mala vplyv na urbanny komplex a vyuzitie zeme.

Vplyvy na priemyselnii vyrobu

Posudzovand navrhovand ¢innost’ nebude mat’ Ziadne negativne vplyvy na priemyselni
vyrobu dotknutého izemia, v hodnotenom tzemi nekoliduje so Ziadnym priemyselnym aredlom
ani jeho vyrobou.

Zaroven je tiez mozné predpokladat’ pozitivny vplyv navrhovanej ¢innosti na stavebnictvo
a vyrobu stavebnych hmot a celkovo aj na priemyselni vyrobu v savislosti s moZnostou
zvySenej dostupnosti asfaltovych zmesi na trhu.

Vplyvy na pol’nohospoddrsku vyrobu a lesné hospoddrstvo

Navrhovand ¢innost’ je lokalizovand mimo objekty pol'nohospodarskej vyroby i mimo
pol'nohospodarsku pddu, k zdberu pol'nohospodérskej pody neddjde.
Navrhovana ¢innost’ je lokalizovand mimo lesnd pddu, k jej zdberu neddjde. Bez vplyvu.

Vplyvy na dopravu

Aredl navrhovanej &innosti bude dopravne napojeny na cestu III. triedy Velké Ulany —
Mostova a odtial’ po cestach 1I/510 resp. 1I/507 na lokality v regiéne. Naroky na dopravu
nakladnymi automobilmi (d’alej len ,,NA*) budu suvisiet’ predovsetkym s dovozom vstupnych
surovin, ktory bude koncentrovany v priebehu ,,stavebnej* sezény a odvozom vyrobenych
zmesi, ktory bude koncentrovany najmid v zimnych mesiacoch. Dopravné prispevky su
ohodnotené v sdvislosti s dopravou kameniva na tdrovni 4,2 NA/hodspic, av sdvislosti
s odvozom vyrobenych zmesi na drovni 5 NA/hodypic.

Vplyvy na dopravu je mozné klasifikovat ako vplyvy lokdlne, akceptovatel'né
a regulovatelné organizdciou dopravy. Z pohladu zataZenia a vplyvu na samotné telesd
komunikécii sa predpokladd, ze konstrukéne cesty znesud zatazenie ndkladnymi vozidlami
s navrhovanou intenzitou.

Vplyvy na infrastruktiru

Navrhovand ¢innost’” bude maximdlne vyuzivat' existujucu vybudovanud infrastruktiru
uzemia (vybudovand pripojka elektrickej energie), jej parametre a volnd kapacita to plne
umoziiuje. Bez vplyvu.

Vplyvy na sluzby, rekredciu a cestovny ruch

Vo vlastnom rieSenom tzemi ani v blizkom okoli sa nenachddzaji Ziadne plochy sluzieb,
rekredcie a zaujmové objekty a priestory cestovného a turistického ruchu. Bez vplyvu.
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Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky

Na tzemi dotknutom realizdciou navrhovanej ¢innosti sa nenachddzaji objekty zapisané
v Statnom zozname pamiatok. Bez vplyvu.

Vplyvy na archeologické ndleziskad

V hodnotenom tzemi neboli zistené Ziadne archeologické néleziska. Bez vplyvu.

Vplyvy na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality

Na uzemi navrhovanej cinnosti sa nenachddzaju Ziadne paleontologické ndleziskd
a vyznamné geologické lokality. Nepredpokladd sa priamy vplyv navrhovanej ¢innosti na
paleontologické néleziskd a vyznamné geologické lokality.

Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)

Nepredpokladd sa priamy vplyv navrhovanej €innosti na kultirne hodnoty nehmotne;j
povahy. Bez vplyvu.

Iné vplyvy

Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti a jej bilancné parametre, rieSenie dopravy
a vysledky hodnotenia jednotlivych vplyvov na Zivotné prostredie vyhodnotenych kumulativne
s existujucim zataZzenim prostredia pri realizacii prisluSnych opatreni za tcelom dodrzania
platnych hygienickych limitov sa nepredpoklada taky ndrast kumulativnych a synergickych
vplyvov, ktory by generoval vznik pretazenych lokalit v hodnotenom tzemi navrhovane;j
¢innosti s ndsledkom vyznamného zhorSenia zdravia obyvatel'stva, resp. stavu Zivotného
prostredia. Vysledné komplexné posobenie navrhovanej ¢innosti je dané zat'azenim prostredia
antropogénneho charakteru a pozitivnym dopadom na obyvatel'stvo v oblasti jeho socio-
ekonomickych aktivit (zamestnanost’, budovanie novej infraStruktdry v regiéne).

Vplyvy presahujiice Stdtne hranice

Z hladiska charakteru, umiestnenia a rozsahu navrhovanej ¢innosti je mozné konstatovat’,
Ze sa jedna o ¢innost’ lokdlneho charakteru, kde sa predpokladd, Ze navrhovana ¢innost’ nebude
mat nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie presahujuci Stitne hranice.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENY CH UZEMI

Navrhovand ¢innost’ nezasahuje do navrhovanych ani vyhldsenych chranenych vtacich
uzemi, izemi eurdpskeho vyznamu a ani suvislej eurépskej sistavy chranenych dzemi Natura
2000. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv, bud’ samostatne alebo v kombinécii
s inou ¢innost'ou, na Uzemie patriace do stvislej eurdpskej ststavy chranenych tzemi Natura
2000, na chranené vtacie izemia alebo na izemie europskeho vyznamu a na ich priaznivy stav
z hladiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko
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Na zdklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie vykonaného podla zdkona, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia tizemia, charakter
navrhovanej c¢innosti a tunosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakdvanych vplyvov
navrhovanej cCinnosti na Zivotné prostredie, chrianené tuzemia a zdravie obyvatel'stva,
z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania navrhovanej ¢innosti, miesta vykondvania
navrhovanej ¢innosti (uvedené na strandch 21 az 27 tohto zdvere¢ného stanoviska), droven
spracovania zameru, ktory nahrddza spravu o hodnoteni, stanoviskd organov Stitnej spravy
a samospravy a dotknutej verejnosti a ich vyhodnotenie, vysledok verejného prerokovania,
vysledok odborného posudku k navrhovanej €innosti, po konzulticidch a za sucasného stavu
poznania, MZP SR

suahlasi

s realizaciou navrhovanej Cinnosti ,,Vyrobia asfaltovych zmesi na lokalite Velké
Ijl’any — Novy dvor* za predpokladu dodrzania vSetkych platnych pravnych predpisov a
splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI. 3. tohto zdverecného
stanoviska.

Platnost’” zdverecného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsihlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobia asfaltovych zmesi na lokalite
Velké le’any — Novy dvor* podPla variantu popisaného v bode II. 6. tohto zavere¢ného
stanoviska.

Na realizéciu sa odporuca technologicky variant t.j. obalovacia siprava Drum Mixer 1800
L s vyrobnou kapacitou 150 - 200 t asfaltovej zmesi za hodinu v zavislosti od receptury.
Priemernd kapacita sa uvazuje 175 t/hod.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojena s likvidaciou, sandciou alebo rekultivaciu
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
charakteru navrhovanej cinnosti, na zdklade odborného posudku, na zdklade verejného
prerokovania a zameru, ktory nahrddza sprdvu o hodnoteni s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a kompenzéciu
nepriaznivych vplyvov navrhovanej d&innosti na Zivotné prostredie, ktoré vyplynuli
z posudzovacieho procesu pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky sa odporucaji nasledovné
opatrenia a podmienky:

3.1 Vramci Ziadosti o suhlas orgdnu ochrany ovzdusia na uvedenie zdroja do trvalej prevadzky
pripravit ndvrh prevadzkovej evidencie zdroja;

3.2 Realizovat’ opatrenia na zabranenie sekundarnej prasnosti z manipulacnych a spevnenych
ploch, skladok kameniva a fileru v dobe suchého, teplého a veterného pocasia napr.
skrapanim;
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3.3 Zabezpecit, aby koncentricia emisif tuhych znecist'ujicich 1atok neprekrocila pri vSetkych
operaciach stanovenui hodnotu - eliminovat zdroje prasnosti, napr. lozné plochy
na prepravu prasnych materidlov zaplachtovat’;

3.4 Zaucelom obmedzenia emisii lozné plochy na prepravu asfaltovej zmesi zaplachtovat’;

3.5 Navrhnut' a zrealizovat’ opatrenia, ktoré zabezpecia, aby zdpach neunikal mimo aredlu
zariadenia ani z dopravy (pouzivanie produktov, ktoré vytvaraji mensi zdpach, zniZenie
vyrobnej teploty hortcej zmesi, chemické prisady redukujice zdpach a pod.);

3.6 Zabezpecit systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov
na zamedzenie unikov ropnych ldtok do podzemnych vod;

3.7 Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti dodrZiavat’ pokyny z kariet bezpecnostnych udajov
pouzivanych surovin a vyrobkov;

3.8 V sitlade s ustanoveniami zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov ako
prevadzkovatel’ zaistit, aby vyrobné a skladovacie priestory, ako aj technologické
zariadenia boli certifikované, resp.  konStruované tak, aby sa zabranilo tuniku
znecistujucich latok do horninového prostredia a podzemnych vod;

3.9 Zabezpecit’ dobry technicky stav stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov,
aby nedoslo k nezelanym dnikom prevddzkovych kvapalin (pohonné litky, oleje a pod.)
do prirodného prostredia;

3.10 Pred uvedenim navrhovanej cinnosti do trvalej prevddzky poZiadat o schvélenie
havarijného pldnu, vypracovaného v sulade s ustanoveniami vyhlaSky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti 0 zaobchddzani so znecCist'ujicimi latkami, o nélezitostiach havarijného planu
a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod;

3.11 Vyrobné priestory navrhovanej ¢innosti vybavit’ havarijnou sipravou, vhodnymi nddobami
a prostriedkami potrebnymi na zneSkodnenie pripadného uniku znecist'ujicich latok do
vdd alebo okolitého prostredia;

3.12 Pred uvedenim obalovne do prevadzky vykonat skuSky tesnosti havarijnych nadrzi
vzmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia  Slovenskej republiky
¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchddzani so znecistujicimi
latkami, o nélezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia
vod;

3.13 V pripade vzniku prevadzkovej nehody prijat’ bezprostredné opatrenia na zneSkodnenie
nasledkov prevadzkovej nehody a zabranit’ Sireniu jej ndsledkov;

3.14 Nakladat' s odpadmi vznikajicimi v priebehu prevadzky podla stanovenej hierarchie.
Odpady ur¢ené na zneSkodnenie odovzddvat vyhradne subjektom s prisluSnymi
opravneniami;

3.15 Pocas prevadzky vznikajici odpad v maximdlnej moZnej miere triedit’ a zhodnocovat’;

3.16 Uskladnovat’ nebezpecné odpady v uzavretych a oznacenych priestoroch a nakladat’ s nimi
v zmysle platnej legislativy;

3.17 Zabezpecit ochranu pracovnikov prevadzky proti fyzikdlnym a chemickym vplyvom
pouZzivanim osobnych ochrannych prostriedkov;
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3.18 Vhodnou organizdciou prac zabezpecit, aby prevadzka neprekra¢ovala najvyssiu pripustnu
hladinu hluku vo vonkajSom prostredi. Prevddzku tazkych stavebnych strojov
a ndkladnych vozidiel je nutné sustredit’ na dennd dobu v max. rozmedzi 7:00 — 18:00 hod;

3.19 V d’alSom procese postidit’ navrhovanu €innost’ podl'a zékona €. 355/2007 Z.z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov a jeho vykondvacich predpisov prislusSnym regiondlnym tdradom
verejného zdravotnictva;

3.20 Ako prevddzkovatel' pracovnej €innosti podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 359/2007 Z. z.
o prevencii a ndprave environmentdlnych $§kod a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov v zmysle § 13 uvedeného zdkona zabezpecit’ financné krytie
svojej zodpovednosti za environmentdlnu Skodu vratane predpokladanych nakladov
na ndpravnu ¢innost’ a ndpravné opatrenia na odstranenie environmentélnej Skody, ktora
mdzZe byt spdsobend jeho pracovnou ¢innost’ou, a to nepretrzite po cely ¢as prevadzkovania
navrhovanej ¢innosti;

3.21 Zabezpecit' opatrenia, ktoré zniZia expoziciu zamestnancov a obyvatelov fyzikdlnym,
chemickym, biologickym a inym faktorom prace a pracovného prostredia na najnizsiu
dosiahnutel'nd droven,, najmenej vSak na turoven limitov ustanovenych osobitnymi
predpismi a zabezpecit' pre svojich zamestnancov posudzovanie zdravotnej sposobilosti
na pracu;

3.22 Priebezne kontrolovat’ plnenie podmienok ur¢enych pri povoleni ¢innosti, vyhodnocovat
ich Gc¢innost’ a v pripade vychyliek prijimat’ ndpravné opatrenia;

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zéklade ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto bude navrhovanu Cinnost’ realizovat’,
povinny zabezpecit’ silad s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zdkona
a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizicie a ukonc¢enia ¢innosti.

Podla § 39 ods. 2 zdkona je navrhovatel’ povinny zabezpecit' vykondvanie poprojektove;j
analyzy, ktord pozostdva najmi zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

* kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v odseku 1

a v povoleni ¢innosti,
» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zéklade vysledkov posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie pre
ucely monitorovania jednotlivych zloziek Zivotného prostredia a vzh'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti je potrebné:

* overenie zapracovania a funkc¢nosti navrhnutych opatreni a v pripade nutnosti tiez

tvorbu dodato¢nych opatrent;
* sledovanie kvality podzemnych vod;
* dodrziavanie opatreni na eliminovanie prachu a hluku z vyroby a dopravy;
* sledovanie mnoZstva a druhu spotrebovanych surovin, d’al§ich pomocnych pripravkov
a pomocnych latok, spotreby energii a médii a vyslednych produktov;

* preverovanie dodrZiavania podmienok ochrany zdravia pri praci, bezpe¢nosti prace
a poZiarno - bezpe€nostnych opatreni;

* sledovanie poruch zariadeni a sposobu ich odstranenia, evidenciu poctu prevadzkovych
hodin zariadenia, evidenciu rozhodnuti orgénov Statnej spravy ochrany ovzdusia, spravy
o vykonanych oprdvnenych meraniach emisii, vykonanych kontroldch, revizidch
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a d’alsie.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujici organ, v sulade
s tymto zdvere¢nym stanoviskom vydanym podla § 37 zdkona.

Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti st horSie ako sa uvddza v zadmere, je
ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného
vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni ¢innosti v stlade s poziadavkami uréenymi
v rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doru¢ené verejnost’ou

K zdmeru, ktory nahrddza sprdvu o hodnoteni boli dorucené celkovo 4 stanoviskd od
oslovenych orgédnov Statnej spravy a samospravy a 1 stanovisko verejnosti.

MZP SR pri vypracovani zdvere¢ného stanoviska vyhodnotilo vietky stanoviskd orgénov
Stdtnej spravy a samospravy aj stanovisko verejnosti. Co sa tyka rozhodnutia o akceptovani
a neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk k zdmeru, ich vyhodnotenie je uvedené
v kapitole III. 4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predloZené k zdmeru, ktory
nahradza spravu o hodnoteni tohto zavere¢ného stanoviska.

V stanoviskdch nebol uvedeny nesihlas s navrhovanou ¢innost'ou. Niektoré pripomienky
verejnosti, konkrétne od ZDS, boli duplicitné alebo také, ktoré s navrhovanou ¢innost’ou nijako
nestviseli, boli neopodstatnené. Dalsie mali odporidaci charakter, upozoriiovali na
dodrZiavanie platnej legislativy v oblasti zZivotného prostredia, technickych predpisov, STN
noriem, neboli osobitne zapracované do vyrokovej Casti rozhodnutia. Niektoré pripomienky
vSeobecného charakteru ako aj legislativneho charakteru boli uz rieSené v zamere a niektoré
pripomienky vzhladom na charakter navrhovanej Ccinnosti nebolo mozZné uplatnit.
Z poziadaviek ZDS nevyplynula potreba doplnit’ informacie uvedené v zamere.

Pri vyhodnocovani pripomienok a poZiadaviek uvedenych v doruCenych stanoviskach
MZP SR vychddzalo s nasledovnych odbornych podkladov:

e zamer, ENVING s.r.0., 06/2019,

« rozptylovi $tidia pre stavbu: ,,Vyrobiia asfaltovych zmesi na lokalite Vel'ké Ulany —

Novy dvor*, Doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc., 05/2019,
« odborny posudok: ,,Vyrobia asfaltovych zmesi na lokalite Velké UTany — Novy dvor®,
RNDr. Danica Sigetova, 07/2020.

MZP SR na ziklade vysledkov posudzovania navrhovanej &innosti nezistilo také
skutocnosti, ktoré by boli dovodom na zamietnutie realizacie navrhovanej ¢innosti. Negativne
vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov je moZné eliminovat’ realizovanim opatreni
podmieniujicich sihlasné zavere¢né stanovisko, ktoré si uvedené v kapitole VI. 3. Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmeny, ak je spojend s likvidaciou, sanéciou alebo rekultiviciu vratane opatreni na vylicenie
alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti tohto zdvere¢ného
stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 zdkona na
zéklade zdmeru, ktory nahrddza spravu o hodnoteni, stanovisk dorucenych k zdmeru, zdznamu
z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zdkona. Pri
hodnoteni podkladov a vypractivani zdvere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo podla
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ustanoveni zdkona. MZP SR analyzovalo kaZdii pripomienku a stanovisk4 od zainteresovanych
subjektov.

MZP SR v stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom ¢&. 2660/2020-
1.7/ed, 35523/2020 zo dna 20. 07. 2020 ucastnikov konania, Ze maji moznost,, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit' k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit jeho doplnenie. MZP SR zdroveti informovalo o moZnosti nahliadnutia do spisu (robit’
z neho képie, odpisy a vypisy).

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené vSetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizdcie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychdadzajic zo si€asného stavu poznania sa nezistili
také skutocnosti, ktoré by po realizacii opatreni navrhovanych v zdmere, ktory nahradza spravu
0 hodnoteni a v tomto zaverecnom stanovisku zdvaznym spdsobom ohrozovali niektord zo
zloziek zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej €¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze
realizaény variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI. 3. tohto
zaverecného stanoviska, je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych i pozitivnych)
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Na zéklade uvedeného MZP SR sthlasi s realizdciou navrhovanej &innosti vo variante
popisanom v kapitole II. 6. pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI. 3. tohto
zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zdkona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stddiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podl’a § 35 zadkona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K zdmeru, ktory nahrddza sprdvu o hodnoteni boli dorucené celkovo 4 stanoviskd od
oslovenych orgdnov S$tatnej spravy a samospravy a 1 stanovisko verejnosti. V ani jednom
stanovisku nebol vysloveny nesthlas s navrhovanou ¢innost'ou.

Vsetky stanoviskd st podrobne vyhodnotené a analyzované v kapitole III. 4. tohto
zaverecného stanoviska. VSetky pripadné opodstatnené pripomienky vyplyvajice z doruc¢enych
stanovisk boli zapracované aj do kapitoly V1. 3. tohto zdverecného stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
RNDr. Erik Ducar, PhD.

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru
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3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Bratislava, 06. 08. 2020

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zdujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizicia podporujica ochranu Zivotného prostredia a
spinajiica poZiadavky ustanovené v zdkone ma zdujem na takom konani.

Dotknutd verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zdkona postavenie Ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a ndsledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej cinnosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska
k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zaverecnému
stanovisku podla § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovand dotknuta
verejnost’:

- ZdruZenie domovych samosprdv, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zdverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Ccinnosti, podat ndvrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym orgdnom
v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 sprdvneho
poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat’ rozklad proti zdverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ticastnikom konania o vydani zdvere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Cudovita Stira 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia ozndmenia
zéverecného stanoviska ticastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona sa za deni dorucenia zavere¢ného stanoviska
povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prislusSnym orgdnom podl'a § 37 ods.
7 zdkona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom
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Toto zdverecné stanovisko je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych

prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju.

Rozdel'ovnik

Dorucuje sa (elektronicky):
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™

10.

MBM-GROUP, a.s., Hviezdoslavovo nam. 213, 029 01 Namestovo

Obec Velké Ulany, Obecny trad, Hlavna 578, 925 22 Velké Ulany

ZdruZenie domovych samosprdv, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava

Ministerstvo hospodérstva Slovenskej republiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212
Trnavsky samospravny kraj, Starohdjska 6868/10, 917 01 Trnava

Okresny urad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nova Doba 1408/31, 924
36 Galanta

Okresny urad Galanta, odbor krizového riadenia, Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta
Okresny urad Galanta, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, Novd Doba
1408/31, 924 36 Galanta

Regionélny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Galante, Hodska ¢. 2352/62 924 81
Galanta

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Galante, Parkova ul. 1607/10, 924
01 Galanta



