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Rozhodnutie

Podla § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spradvnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a na névrh Osobitnej komisie ministra zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie

zamietam

rozklad obcianskeho zdruzenia Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O.BOX
218, 850 00 Bratislava, ICO: 31820174 zo dia 01. 04. 2019 proti rozhodnutiu Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie €. 3616/2019-1.7/zk 13984/2019 zo dna 12. 03. 2019 vydanom v zistovacom
konani, ktorym ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny orgén podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2
pism. f) zédkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov rozhodlo podl'a § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a § 29
zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov ze zmena navrhovanej Ccinnosti
sModernizacia, premiestnenie a rozSirenie stivajucej prevadzky galvanizovne*
navrhovatela KONSTRUKTA - GALVANIZOVNA, s.r.0., K vystavisku 13, 912 50
Trenéin, ICO: 36327824 sancbude posudzovat podla zikona ¢&. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov

a
rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢.3616/2019-1.7/zk zo dia 12. 03. 2019

potvrdzujem.
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Odovodnenie:

Diia 12. 12. 2018 navrhovater KONSTRUKTA - GALVANIZOVNA, s.r.o., K
vystavisku 13, 912 50 Trenéin, ICO: 36327824 (dalej ako ,navrhovatel*) doru¢il na
Ministerstvo zivotného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej
ako ,,ministerstvo®) vstulade s § 18 ods.2 pism.c) apodla § 29 ods. 1 pism.b) zikona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej ako ,,zdkon ¢&. 24/2006 Z. z.) Oznamenie
o zmene navrhovanej cCinnosti ,,Modernizacia, premiestnenie a rozSirenie stavajicej
prevadzKky galvanizovne®, vypracované podl'a Prilohy €. 8a k zdkonu €. 24/2006 Z. z. (d’alej
ako ,,0znamenie o zmene®, pripadne ,,zmena navrhovanej ¢innosti*).

Povodna navrhovana &innost bola v roku 2007 pod nazvom ,,KONSTRUKTA -
GALVANIZOVNA Trencin, modernizdcia, premiestnenie a rozsirenie stavajiicej previdzky
galvanizovne* posidend v povinnom hodnoteni v zmysle vtedy platného znenia zékona
¢. 24/2006 Z. z. Na zaklade povinného hodnotenia ministerstvo vydalo zaverecné stanovisko
¢. 5337/2007-3.4/mv zo dna 19. 11. 2007, v ktorom odportacalo realiziciu navrhovanej
¢innosti.

Zmena navrhovanej ¢innosti spociva v zmene technologie pozostavajicej z modernizacie
galvanizovne ako aj zneSkodiiovacej stanice. Do existujucej linky bude doplneny vanovy
systém, jedna 3 — pozi¢nd vana o objeme 7,2 m3 pre proces zliatinového zinkovania zinok—
nikel a pomocné zariadenia potrebné na prevaddzku tohto procesu. Sucastou zmeny
navrhovanej c¢innosti budi aj upravy neutralizacnej stanice v suvislosti s redukciou
odpadovych vod s obsahom zlucenin Cr6+. V ramci modernizécie bude zrusend chromovacia
linka, ktorti nahradi ZnNi linka. Na doplnenie procesu do existujicej linky a pomocnych
zariadeni, ktoré budu umiestnené na mieste po demontovanej linke tvrdého chromovania, nie
su potrebné ziadne stavebné upravy. Nedochddza k navySeniu mnozstva emisii do ovzdusia,
mnozstva odpadovych vod, ani k zvySeniu energetickej narocnosti.

Kapacita zinkovacej linky sa nemeni, tzn. obsah povrchovo upravenej plochy tovaru na
zinkovacej linke, ostatne na rovnakej urovni ako doposial’. Procesy budl prerozdelené medzi
zinkovanie zavesové, hromadné a zliatinovy povlak zinok-nikel. Pri zmene navrhovanej
¢innosti dojde k zmene pouZzivanych chemikalii, budi doplnené nové chemikélie pre
prevadzku linky ZnNi a prevadzku zmodernizovanej zneSkodiovacej stanice. Zaroven
prevadzka galvanizovne prestane pouzivat' chemikalie doposial’ pouzivané na chrémovacej
linke (ukon¢i sa prevadzka linky na tvrdé chromovanie, kde sa pouzivali toxické a jedovaté
chemické pripravky na béaze zlt¢enin Cr®").

Zmena navrhovanej ¢innosti je podla prilohy €. 8 k zakonu ¢. 24/2006 Z. z. zaraditelna
do kapitoly ¢. 3 Hutnicky priemysel, pol. ¢islo 8 Prevadzky na povrchovl Gpravu kovov a
plastov vyuZivajuce elektrolytické alebo chemické procesy upravenej plochy, s urcenim
prahovej hodnoty ,,od 10 m3 do 30 m3 kapacity pouzivanych kadi *“ pre zistovacie konanie.

Ministerstvo listom €. 12211/2018-1.7/zk 67404/2018 zo dna 17. 12. 2018 upovedomilo
dotknuté obce, dotknuté organy, povolujuce organy, rezortny organ a vSetkych znamych
ucastnikov konania, Ze dilom dorufenia ozndmenia o zmene navrhovanej €innosti zacalo
podla § 18 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (dalej ako ,sprdvny poriadok®) spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. Zaroven tymto
listom zaslalo podla § 29 ods. 6 zadkona ¢. 24/2006 Z. z. informéciu o ozndmeni o zmene
navrhovanej ¢innosti a vyzvalo ich zaujatie stanoviska podla § 29 ods. 9 zékona ¢. 24/2006 Z.
z. najneskor do 10 pracovnych dni od dorucenia tohto upovedomenia. Ministerstvo dotknuté
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obce upozornilo, ze podla § 29 ods. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. maju do troch pracovnych dni
od dorucenia oznamenia o zmene informovat o jej doruceni verejnost’ prostrednictvom
uradnej tabule a na svojom webovom sidle, ak ho ma obec zriadené a zaroven verejnost
informovat, kde a kedy mozno do oznamenia o zmene nahliadnut’. Zaroven dotknuta obec
uvedie, v akej lehote moze verejnost’ podavat’ pripomienky a oznac¢i miesto, kde sa mozu
podéavat’. Ministerstvo zaroven dotknuté obce poziadalo, aby zabezpecili spristupnenie
ozndmenia o navrhovanej ¢innosti najmenej 10 pracovnych dni od zverejnenia uvedenych
informadcii.

Informaciu atext oznamenia ozmene navrhovanej cinnosti ministerstvo dna
17.12. 2018 zverejnilo na svojom webovom sidle, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/modernizacia-premiestnenie-rozsirenie-
stavajucej-prevadzky-galvanizovn

K ozndmeniu o zmene bolo v stanovenej lehote dorucenych 9 stanovisk.

Listom ¢. 3616/2019-1.7/zk, 6352/2019 zo dna 04. 02. 2019 ministerstvo upovedomilo
o podkladoch rozhodnutia a podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamilo, Ze ucastnici
konania a zacastnené osoby maji moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladu i k sposobu jeho zistenia pripadne navrhnut’ jeho doplnenie do 7 pracovnych dni od
dorucenia tohto upovedomenia.

Ministerstvo posudilo zmenu navrhovanej ¢innosti uvedenu v predlozenom v oznameni
o zmene z hladiska povahy arozsahu zmeny navrhovanej c¢innosti, miesta vykonavania
navrhovanej zmeny ¢innosti a vyznamu oc¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov, pricom vzalo do uvahy sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tizemi.

Ministerstvo pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovand ¢innost’ bude posudzovat’ podla
zakona €. 24/2006 Z. z., aplikovalo primerane aj kritérid pre zistovacie konanie uvedené v
prilohe ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z., pricom prihliadalo aj na doru¢ené stanoviska.

Na zéklade preskiimania a zhodnotenia predloZzeného ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti, vyjadreni organov Statnej spravy a dorucCenych stanovisk ministerstvo vydalo dia
12. 03. 2019 v zistovacom konani rozhodnutie ¢. 3616/2019-1.7/zk 13984/2019, v ktorom
rozhodlo, Ze zmena navrhovanej <c¢innosti sa nebude posudzovat podla zdkona
¢. 24/2006 Z. z.

Rozhodnutie  bolo  zverejnené na  webovom  sidle  ministerstva  dna
22.03.2019, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/dokument/288360?uid=16b981c8a2f9a6a32dc7e506413
7d230a62ef608

Proti rozhodnutiu podalo diia 01. 04. 2019 rozklad ob¢ianske zdruZenie ZdruZenie
domovych samosprav, P. O. BOX 218, Nam. SNP 13, 850 00 Bratislava, ICO: 31820174
(dalej sko ,,podavatel’ rozkladu®).

Podavatel’ rozkladu uvadza ako dovod podania rozkladu nasledujice skutocnosti:

Dotknuta verejnost ma v dosledku cl.6 ods.4 Aarhurského dohovoru ¢.43/2006 Z.z.
pravo vstupit do povolovacieho procesu v ktoromkolvek momente do vydania tzv. finalneho
povolenia a to bez ohladu na predchadzajuci stupen, a to podla §24 ods.4 zakona EIA
¢.24/2006 Z.z. moze realizovat’ podanim odvolania voci rozhodnutiu zo zistovacieho konania
aj ked’ nebola jeho ucastnikom .... Hlavnym dovodom odvolania je vyuZitie prava na vstupenie
do procesu EIA v ktoromkolvek momente (v tomto pripade podanim odvolania podla §24
ods.4 zakona EIA). Ziadame, aby nase pripomienku k zameru boli riadne vyhodnotené a boli
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podkladom rozhodnutia o dalsom posudzovani podla §29 ods.3 zdkona EIA resp. na ich
zdklade boli ulozené podmienku rozhodnutia podla §29 ods.13 zakona EIA. “

1. Ziadame podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej casti dopravné napojenie, ako
aj celkovu organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
Z predlozenych podkladov nie je zrejmy sposob zapojenia do verejnej cestnej siete.

2. Ziadame doplnit dopravno — kapacitné posiidenie v silade s prislusnymi normami
STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujice
krizovatky ovplyvnené zvysenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit Sirsie vztahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj z
koncepcnych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky).

3. Ziadame overit obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby
prislusna zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej pesej dostupnosti.

4. Ziadame overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110.

5. Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod
objektami stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokdlny parcik, maximalne pripustame
vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.

6. Podla ustanovenia § 2 zdakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidach (cestny
zdkon) v zneni neskorsich predpisov sa pozemné komunikacie buduju, rekonstruuju, spravuju
a udrziavaju v sulade so zasadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja
dopravy a vzhladom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii
sa vykonava podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a
objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastrukture. Na zabezpecenie
uvedenych uloh ministerstvo v sulade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje a vydava
technické predpisy rezortu, ktoré usmernuju pracu investorov, projektantov a zhotovitelov v
roznych oblastiach (Cinnostiach) cestnej infrastruktury. Technické predpisy rezortu su
zverejiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest -
www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc. Ziadame respektovat Technicko-kvalitativne
podmienky MDVRR SR, cast 9 — Kryty chodnikov a inych ploch z dlazby, Technické
podmienky projektovania odvodnovacich zariadeni na cestnych komunikdaciach ako aj ostatné
spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

7. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouZitie drendaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimdalne 80%
podiel priesakovej plochy preukdzatelne zadrzania minimdlne 8 [ vody/m? po dobu prvych 15
min. dazda a zniZia tepelné napdtie v danom uzemi, vid informacny materidl Narodnej
recyklacnej agentury SR www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf.  Tieto
materidly splitajii  technické predpisy definované v predchdadzajiicom bode  tychto
pripomienok.

* recyklovana plastova vegetacna tvarnica vysypanad kamennou drtou fr. 8-16

* kamenivo fr. 0-4 tr.A

* geotextilia netkand protiropna

* separacna geotextilia (podla potreby hydroizolacna a vyspadovana do ORL)


http://www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc
http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf
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* hutnené drvené kamenivo fr. 0-4, tr.A
* hutnené drvené kamenivo fr. 0-63, tr.A
* Vystuzna geomreza

8. Ziadame spracovat dokument ochrany privody podla §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK
¢.543/2002 Z.z. a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

9. Ziadame vyhodnotit silad vystavby a previdzky navrhovanej cinnosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pédou, STN
83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

10. Ziadame dodrzat ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o voddch (vodny zdkon).

11. Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu
uniku Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne poZadujeme spravu
o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktualny stav podzemnych vod, povrchovych vod atd'.,
spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na zZivotné prostredie (stav vodnych utvarov)

12. Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Rimcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES; najmd vyhodnotit' vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenskd
transpozicia je pravne zavizna (htip:/www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-

ew/).

13. Ziadame definovat najblizSiu existujiici obytnii, event. inii zastavbu s dlhodobym
pobytom o0sob v okoli navrhovanej cinnosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

14. Vyskovo aj funkcne zosuladit s okolitou najblizsou zastavbou.

15. Vokoli zdameru navrhujeme realizaciu lokalneho parciku ako samostatného
stavebného objektu, ktory viak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

16. Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetdcii a environmentalnej
diverzite; ato najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zdklade vypoctov podla Vodného zdkona, realizaciou zelenej
infrasturktury podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

17. Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany
parcik vhodne zacleneny do okolitého uzemia a podla mozZnosti volne pristupny zo vsetkych
smerov, okrem environmentalnych funkcii bude plnit aj ucel pre oddych zamestnancov
a navstevnikov arealu; sucastou parcika je aj liniova obvodovd izolacna zelen. Z hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne
zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia.

18. Nahradnu vysadbu Ziadame riesit’ vylucne vysadbou vzrastlych stromov v danej
lokalite. Nesuhlasime s financnou nahradou spolocenskej hodnoty.

19. Sadové a parkové vipravy realizovat’ minimdlne v rozsahu podla prirucky Standardy
minimalnej vybavenosti obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb)

20. Nahradnu vysadbu a lokadlny parcik Ziadame riesit tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokadlnej mikroklimy a jej bilancie.
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21. Na vertikalne plochy zZiadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na
takuto aplikaciu) za ucelom lepsieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

22. Ziadame désledne uplatiiovat strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim
viady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejsich opatreni, ktoré je
navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do
projektovej dokumentacie zameru.

e VSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie:
v sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku
tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumuldciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie
teploty ma vplhyv aj teplo uvolniované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v
doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom
vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenzacnych jadier napomahaju zvysovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine.
V rocnom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvySenej oblacnosti sa
zvySuje aj mnozstvo zrazok, avsak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny
a negativne poznaceny. Urbanizdcia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice
samotného sidla a moze zdasadne negativne ovplyviiovat aj prirodné prostredie, vrdtane fauny
aj flory v prilahlom povodi.

e Opatrenia voci cCastejSim a intenzivnejsim vinam horucav: < Zabezpecit zvySovanie
podielu vegetdacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢
Zabezpecit' a podporovat zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou
orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izoldciu, tienenim transparentnych vyplni
otvorov * Podporovat a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infrastrukture ¢ Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné a energetické
technologie, materialy a infrastruktura prisposobené meniacim sa klimatickym podmienkam
Zabezpecit' prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym
podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych
hranic sidla a do prilahlej krajiny

e Opatrenia voci castejsiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat’
implementdciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu vetrolamov, zZivych plotov,
aplikaciu prenosnych zabran

e Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit' opdtovné
vyuzivanie dazd'ovej a odpadovej vody

e Opatrenia voci castejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: < Zabezpecit' a podporovat
zvySenie retencnej kapacity tzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktury nepostacuju
zabezpecit a podporovat zvySenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktury
krajinnej pokryvky s vyrazmym zastupenim vsakovacich prvkov v extravilane a
minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch
na urbanizovanych podach v intravilane obci * Zabezpecit a podporovat’ zvysovanie podielu
vegetdcie pre zadrZiavanie a infiltraciu dazdovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych
centrdach miest * Zabezpecit a podporovat renaturdciu a ochranu tokov a mokradi

23. Alternativou k bodom 15 az 19 by bolo realizdacia zatravnenej strechy (mozu byt
pouzité aj vegetacné dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujice pozemok.
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Zatravnend strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zaroven je prirodzenou
termoreguldciou, navyse znizujucou naklady na termoreguldaciu objektu.

24. Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka cinnost; vzmysle §3 ods. 4 az 5
zdakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti
Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentdcie. Sposob ako sa dana problematika
vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak spliiat isté kvalitativne aj technické
parametre, viac k tejto téeme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vseobecnosti odporucame realizaciu tzv. dazdovych
zdhrad.

25. Statiku stavby Ziadame overit nezavislym oponentskym posudkom.

26. Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspoit v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil ucel zdakona podla §2 pism. c zdkona EIA
¢.24/2006 Z.z. "objasnit’ a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom”.

27. Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

28. Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnoZstiev ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

29. Ziadame overit ndavrh Cinnosti s tizemnym plinom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych cinnosti aj v okolitom vizemi. V tomto duchu nasledne preverit aj
vSetky predchddzajuce body ndsho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s uizemnym
planom je dolezité zohladnovat nielen stanovené regulativy, ktoré sa tvkaju technickych
rieseni, ale rovnako aj dalsie atributy socidlnej a obcianskej vybavenosti a charakteru vizemia
a navrhovaného zameru.

30. Ziadame désledne dodrziavat zdkon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. Zhrnutie povinnosti
vyplyvajuce zo zdkona 0 odpadoch je napr. tu:
https://'www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela.

31. Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnoZstve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

o komundlneho zmesového odpadu oznaceného ciernou farbou,
e kovov oznaceného cervenou farbou

e papiera oznaceného modrou farbou

o skla oznaceného zelenou farbou

e plastov oznaceného Zltou farbou

e bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

32. Ziadame pouZivat v maximdlnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych
odpadov; st vhodné na mnohé aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech
a maju mnohé pozitivne ekologické, environmentdlne a klimatické funkcie.

33. Ziadame zapracovat' zdvizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http.// www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
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obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zameru av nom navrhovanych
opatreni.

34. Ziadame spracovat manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a
havarii

35. Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvdarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,, exterierov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

36. Ziadame désledne dodrziavat zdkon o ochrane polnohospodarskej pédy ¢.220/2004
Z.z.

37. Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospodarskych péd a predlozit odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

38. Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej péde najvyssej kvality
prislusného katastrdlneho vizemia.

39. Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dalsich povolovacich konani (uzemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako
znamy ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani
pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje prdava. Zdruzenie domovych
samosprav zaroven konstatuje, ze podla §24 ods.2 zdkona ¢.24/2006 moézu byt jeho prava na
priaznivé zZivotné prostredie priamo dotknuté a to minimdlne v rozsahu a v zmysle obsahu
tychto pripomienok.

Vzhladom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohladnené a
v zmysle §29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
., Zariadenie na zber, spracovanie a zhodnocovanie odpadov - rozsirenie cinnosti a kapacity “
podla tohto zakona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zdmer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia;, v takomto pripade Ziadame nase
pripomienky v podmienkach zaverecného stanoviska akceptovat.

V pripade, Ze prislusny organ napriek nasej pozZiadavke vyda rozhodnutie zo zistovacieho
konania o dalsom neposudzovani vplyvov zdameru ,, Zariadenie na zber, spracovanie a
zhodnocovanie odpadov - rozsirenie c¢innosti a kapacity “ na Zivotné prostredie podla zdkona
EIA, Ziadame zapracovanie jednotlivych bodov ndsho vyjadrenia do vyroku rozhodnutia
podla §29 ods.13 zdakona EIA a zdroven ich vyhodnotenie v odévodneni rozhodnutia podla
$20a pism.a zdkona EIA.

Vzhladom na uvedené Ziadame zahrnut do podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13
zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. resp. podla §37 ods.5 zakona EIA v zmysle prilohy k zakonu EIA
¢.12, bod V1.3 a bod VI.6 aj nasledovné podmienky:

e Budovanie parkovacich miest a komunikacii je potrebné navrhnut v sulade s
prislusnymi normami STN technickymi predpismi; v maximdlnej moznej miere pouzivat
materialy zo zhodnotenych odpadov s retencnou funkcionalitou.

e Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat' vysadbu vzrastlych drevin
s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

e Vypracovat samostatny projekt zaclenenia stavby do biodiverzity uzemia
sadovnickymi upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeju k zvysSeniu
ekologickej stability uzemia a ktoré budu mat charakter lokdlneho parciku vhodného pre
dany typ uzemia a infiltracnu funkcionalitu. Sucastou tohto projektu bude aj zapracovanie
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opatreni Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy
schvaleny uznesenim viady SR ¢. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-
klimy/nas-sr-2014.pdf) tak, zZe budu obsahovat mix mitigacnych opatreni podla odporucani
MZP SR na jeho stranke https://www.protisuchu.sk/#section-features.

e Aplikovat' zelené vegetacné steny (napr. popinavé brectany urcené na takuto
aplikaciu) na zasadenie stavby do biodoverzity prostredia.

e Projektant projektovii dokumentdciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spliala  metodiku Standardy minimdlnej vybavenosti obci, Bratislava 2010
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-

mb).

e Projektant projektovii dokumentdciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spliiala metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY
V EUROPE (http://nwrm.ew/guide-sk/files/assets/basic-html/index. htmI#2).

o Zabezpecit ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

e Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

e Vypracovat projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR
ako aj zdakona o odpadoch (htips://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-

podnikatela).

e Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Rdmcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na zZivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenskd
transpozicia je pravne zavdzna (http:/www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/). Osobitne pozadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktualny stav
podzemnych vod, povrchovych vod atd., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na
Zivotné prostredie (stav vodnych utvarov). Uvedené ndleZitosti zZiadame adekvaitne uviest
v dokumentacii pre uzemné aj stavebné rozhodnutie.

e Ziadame preukdzat splnenie zdaujmov ochrany véd predloZenim rozhodnutia podla
$16a Vodného zdkona.

e Realizaciou zameru nenarusit’ existujiice odtokové pomery v vizemi.

Zaroven zZiadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit
podla §20a zakona EIA.

Ziadame prislusny organ aby zvolal iistne pojedndvanie za iicelom vykonania konzulticie
s povolujucim orgdanom resp. schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora md moznost zucastnit sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z..
Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najmd:

a) doplinujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie vratane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,
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d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest vysledok konzultdcie v odévodneni vydaného rozhodnutia.*

Ministerstvo listom ¢. 3616/2019-1.7/zk 22611/2019 zo dna 26. 04. 2019 upovedomilo
podla § 56 spravneho poriadku ostatnych ti¢astnikov konania o obsahu podaného rozkladu a
vyzvalo ich, aby sa k nemu vyjadrili do 5 pracovnych dni.

K predlozenému rozkladu sa vyjadrili:

Navrhovatel’ listom zo dna 13. 05. 2019, v ramci ktoré¢ho sa vyjadruje k jednotlivym
pripomienkam podéavatela rozkladu, sobsahom podaného rozkladu sa nestotoziuje,
pripomina, ze predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti je ,,zmena technologie realizovana vo
vnutornych priestoroch, nahradzajica technologiu pdovodnu technoldégiou modernejSou,
vyuzivajucou latky s niz§im stupfiom potencidlneho ohrozenia zivotného prostredia zivotného
prostredia‘“ a ziada podany rozklad zamietnut’.

Mesto Trencin, listom ¢. KPrim-UUp/2019/53/81662/mly zo dia 13. 05. 2019, ktoré
povazuje uvedeny rozklad vzhladom na jeho obsah za irelevantny vo vztahu k zmene
navrhovanej c¢innosti, k samotnej zmene navrhovanej cinnosti nema namietky as jej
realizéciou suhlasi.

Ministerstvo listom ¢. 3616/2019-1.7/ac 27695/2019 zo dna 27. 05. 2019 predlozilo
napadnuté rozhodnutie, rozklad a vyjadrenie navrhovatela k rozkladu ako aj prislusny spisovy
materidl v zmysle § 61 ods. 3 a § 57 ods. 2 spravneho poriadku ministrovi zivotného
prostredia Slovenskej republiky (d’alej ako ,,odvolaci organ*) na rozhodnutie o odvolani.

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu a k podanému rozkladu zaujal nasledujuice
stanovisko:

K namietkam ohl'adom dopravného napojenia a dopravno-kapacitného posudenia zmeny
navrhovanej ¢innosti odvolaci organ uvadza, Ze pévodny rozsah navrhovanej ¢innosti bol
predmetom povinného hodnotenia navrhovanej ¢innosti ukonceného vydanim zaverecného
stanoviska 5337/2007-3.4/mv zo dia 19. 11. 2007, v ktorom odporucalo realizdciu
navrhovanej ¢innosti. Predmetny areal je dopravne napojeny existujicim vyjazdom na obecnu
komunikaciu. V ramci predkladanej zmeny navrhovanej ¢innosti ned6jde k zmene organizacie
dopravy, nakolko sa jedna o jestvujicu prevadzku v uz existujicom priemyselnom areéli
galvanizovne. V dosledku zmeny navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd zvySend dopravna
zéataz oproti posudenej verzii navrhovanej ¢innosti. Zmena navrhovanej ¢innosti nema vplyv
na zvySenie dopravy v priemyselnej zone, nevyZaduje si projektovanie novych kriZzovatiek,
ciest, rychlostnych komunikécii ani dialnic.

K namietke ohl'adom obsluhy tizemia verejnou hromadnou dopravou odvolaci organ
uvadza, ze zmena navrhovanej Cinnosti nema vplyv na vyuzivanie verejnej hromadnej
dopravy a z hladiska jej dostupnosti sa podla vyjadrenia navrhovatela nachddza do 400
metrov od najblizSej zastdvky mestskej hromadnej dopravy. Odvolaci orgdn ma teda
predmetnl pripomienku za projektom dodrZant, nakol’ko vybudované zastdvky hromadne;j
dopravy sa nachadzajii v pozadovanej peSej dostupnosti aj bezprostrednej blizkosti hranice
rieSeného tzemia.

K ndmietkam ohl'adom budovania pozemnych komunikacii, parkovacich stati
a povrchovych stati odvolaci organ uvadza, Ze zmenou navrhovanej ¢innosti sa nemenia
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uvedené objekty oproti Cinnosti pdvodne posudenej aneddjde k budovaniu novych
komunikacii ani parkovacich stati.

Vo vztahu k poziadavke vypracovania dokumentu ochrany prirody odvolaci organ
uvadza, ze podavatel’ rozkladu sa odvolava na zakonné ustanovenia, ktoré neukladaju
podnikatel'om ¢i pravnickym osobdm povinnost’ spracovavat’ dokumenty ochrany prirody a
predkladat’ ich prislusnym organom ako podklad rozhodnutia v procese posudzovania, tak ako
to pozaduje podavatel' rozkladu. Zmena navrhovanej Cinnosti ani samotna navrhovana
¢innost’ nezasahuje do chranenych vtacich tzemi, izemi eurdépskeho vyznamu ani suvisiacej
europskej sustavy chranenych tzemi NATURA 2000. Predpokladané vplyvy zmeny
navrhovanej c¢innosti boli zistované v priebehu vypracovania oznamenia o zmene
navrhovanej Cinnosti asu v ozndmeni o zmene navrhovanej c¢innosti 1v odovodneni
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani dostato¢ne zdokumentované.

K namietke ohl'adom suladu vystavby a prevadzky odvolaci organ uvadza, ze tato
nesuvisi s predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti. Odvolaci organ ma za to, ze pripomienka
smeruje do etapy vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti a je povinnostou navrhovatela
postupovat’ v sulade s dotknutymi normami pre ochranu zelene.

K némietkam smerujucim k ochrane vod odvolaci organ uvadza, ze uvedené namietky
vyplyvaji z dodrzania vSeobecne zdviznych platnych predpisov v oblasti ochrany Zivotného
prostredia, ktoré je navrhovatel' povinny dodrzat pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej
¢innosti. Poziadavka na vypracovanie spravy o hospodéareni s vodou nema oporu vo
vSeobecne zaviaznych pravnych predpisoch, pricom v ramci predmetného ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti bol zhodnoteny stcasny stav podzemnych a povrchovych vdd, ako aj
posudeny vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na dotknuté vodné utvary, konkrétne v Casti IV.
Vplyvy na zivotné prostredie a zdravie vratane kumulativnych a synergickych, ¢ast’ Vplyvy
na hydrologické pomery, vid’ str. 38 a nasl. predlozeného Oznamenia o zmene.

Zaroven odvolaci organ uvadza, Ze v stlade s tvrdenim podévatela rozkladu je ramcova
smernica o vode transponovana do narodnej legislativy. Navrhovatel je povinny pri vystavbe
aj prevadzke navrhovanej ¢innosti a jej zmeny dodrZiavat’ vS§eobecne zavizne platné predpisy
na useku ochrany zivotného prostredia.

K namietkam ohl'adom definovania najbliZSej existujlicej zastavby a zostladenia zmeny
navrhovanej Cinnosti s fiou odvolaci organ uvadza, Ze v ramci zistovacieho konania bol
dostato¢ne postdeny vplyv na obyvatel'stvo s ohladom na hluk z dopravy a znecistenie
ovzdusia, ako je uvedené v predloZzenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti v Casti IV.
Vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie, vratane kumulativnych a synergickych vplyvov. V
predlozenej dokumentacii je zadefinovana existujiica obytna zastavba vo vizbe na hlukové,
rozptylové vplyvy a dalsie predpokladané vplyvy zmeny navrhovanej &innosti pocas
prevadzky. Aredl je bez pritomnosti hodnotnych drevin a preto nie je potrebné vypracovat
dendrologicky posudok. Realizicia zmeny navrhovanej Cinnosti nevyzaduje vyrub alebo
oSetrenie drevin nachédzajucich sa v areali.

K namietkam upozornujucim na ochranu klimy odvolaci organ uvéadza, Ze navrhovatel je
povinny pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti a jej zmeny dodrziavat’ vSeobecne
zaviazne platné predpisy v oblasti ochrany Zivotného prostredia. ,,Stratégia adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy* by mala byt transponovana do
narodnej legislativy. Charakter navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore s ciel'mi tejto stratégie.
Dodrziavanim zavedenych technologickych postupov, nizko emisnej technoldgie pri
zhodnocovani odpadov, reSpektovanim prislusSnych noriem a realizaciou navrhovanych
opatreni sa intenzita tychto vplyvov vyznamne zniZuje.
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K poziadavke statického posudku uvadza odvolaci organ, Zze z administrativneho spisu je
zrejmé, ze statika stavby je posudend v ramci projektovej dokumentacie stavby, priCom zmena
navrhovanej ¢innosti nema vplyv na zmenu stavby.

Predpokladané vplyvy na horninové prostredie a podzemnu vodu boli podl'a ndzoru
odvolacieho orgénu primerane poziadavkdm na spravu o hodnoteni definované v ramci
povinného hodnotenia navrhovanej ¢innosti. Zmena navrhovanej ¢innosti nepredpoklada iné
vplyvy, ako boli posudené, priCom vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti z hl'adiska geoldgie a
hydrogeologie st podrobne rozpracované v predlozenom oznameni o zmene.

K poziadavke viacerych variantov uvadza odvolaci organ, ze podla poziadaviek § 29
a prilohy €. 8a zékona €. 24/2006 Z. z. sa nevyzaduje v ramci konania o zmene navrhovanej
¢innosti vypracovavat’ ozndmenie o zmene vo viacerych realiza¢nych variantoch.

K poziadavke posudenia vplyvov na zivotné prostredie odvolaci orgdn uvadza, Ze
uvedené je dostatocne zdokumentované v ramci predlozeného oznamenia o zmene v Casti V.
Vplyvy na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane vplyvov kumulativnych
a synergickych na str. 37 a nasl. oznamenia o zmene.

K némietke pozadujucej hydraulicky vypocet odvolaci organ uvéadza, ze predmetom
zmeny navrhovanej ¢innosti nie si zmeny na vodnych stavbach, ako ani spdsob nakladania
s odpadovymi vodami a vzhl'adom na to je uvedena poziadavka irelevantna. Pozadované
udaje st rozpracované v predlozenom ozndmeni o zmene, z ktorého je zrejmé, ze k priamemu
vypustaniu odpadovych vod z prevadzky do povrchovych alebo podzemnych véd nedochadza
a nebude dochadzat’.

K poziadavke overenia suladu navrhovanej ¢innosti s izemnym planom obce odvolaci
organ uvadza, ze povinnost’ zosuladit’ navrh situovania navrhovanej ¢innosti v rieSenej Casti
priemyselnej zony bol pri vystavbe navrhovanej ¢innosti zohl'adneny a v sti¢asnosti zmenou
navrhovanej ¢innosti ned6jde k novej vystavbe ani prestavbe.

K némietkam smerujicim k zaobchddzaniu s odpadmi uvédza odvolaci orgdn, ze
namietky vyplyvaji z dodrzania vSeobecne zavaznych platnych predpisov na useku ochrany
zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel povinny dodrzat’ pri vystavbe aj prevadzke
navrhovanej €innosti. Zaroven ma odvolaci organ za to, Ze poziadavka je navrhovatelom
splnend, ked’ze priestory vyhradené pre odpad uvazuju s umiestnenim naddob na separovany
zber odpadu.

K poZiadavke vyuzivania recyklovanych materidlov odvolaci organ uvadza, Ze moznost’
technickej realizovatel'nosti a vhodnosti pouZitia materidlov zo zhodnocovanych odpadov nie
je mozné vzhl'adom na povahu zmeny navrhovanej €innosti. Navrhovatel' sa vo svojom
stanovisku k podanému rozkladu vyjadril, Ze v nasledujucich konaniach postdi moznosti
vyuzitia materidlov zo zhodnocovanych odpadov pri realizdcii navrhovanej c¢innosti
s dorazom na ich vyuZzivanie.

K poziadavke spracovania ,,Manudlu krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii
a havarii“ uvadza odvolaci organ na zéklade vyjadrenia navrhovatela, Ze navrhovatel
vypracuje vSetky druhy dokumentov, ktoré mu vyplynu z poziadaviek dotknutych orgénov.

K namietkam smerujicim k overeniu bonity zaberanych pod odvolaci orgdn uvadza, ze
zmena navrhovanej ¢innosti nepredpoklada zédber novej pddy nez bolo pdvodne posudené. Pri
realizécii navrhovanej ¢innosti neddjde k poSkodeniu ani k vyrubu stromov, nedo6jde k zédberu
pol'nohospodarskej pddy a ani z lesného pddneho fondu. Zmena navrhovanej ¢innosti
nevyzaduje trvaly ani doCasny zaber pol'nohospodarskej pody ani lesnych pozemkov.
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K nédmietke konStatujicej ucastnictvo podéavatela rozkladu v dalSich povol'ovacich
konaniach uvadza odvolaci organ, Ze tato namietka sa tyka d’alSich povol'ovacich konani a
nema vztah kzmene navrhovanej Ccinnosti. V predmetnom zistovacom konani nebol
podavatel’ rozkladu ucastnikom konania, ked’ze neprejavil zaujem na zmene navrhovanej
¢innosti v sulade s § 24 ods. 3 zdkona €. 24/2006 Z. z., ako je zrejmé z administrativneho
spisu.

K poziadavkam, ktoré podavatel’ rozkladu ziada zahrnut’ v ramci rozhodnutia vydaného
v zistovacom konani alebo vramci zaverecného stanoviska, zaujal odvolaci organ
nasledujuce stanovisko. Uvedené pripomienky si obsahovo zhodné s vysSie uvedenymi
pripomienkami. Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej ¢innosti je mozné ich povazovat
za irelevantné, pripadne ich dodrziavanie vyplyva z dodrzania vS§eobecne zaviaznych platnych
predpisov v oblasti ochrany zZivotného prostredia, ktoré je navrhovatel povinny dodrzat’ pri
vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti.

K poziadavke vykonania konzultacii a ustneho pojedndvania uvadza odvolaci organ
nasledovné. Zakon ¢. 24/2006 Z. z. umoznuje ucastnikom konania, aby boli pocas celého
procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie vykonané konzulticie v stlade s ust.
§ 63 zékona ¢. 24/2006 Z. z. Zéakon vsak neSpecifikuje sposob a formu realizacie konzultacii.
Konzultacie mozu byt realizované pisomnou alebo ustnou formou. V tomto prejednavanom
pripade z administrativneho spisu vyplyva, ze ministerstvo umoznilo v tomto konani vykonat
pisomné konzulticie, a to najmé prostrednictvom ust. § 24 ods. 3 zdkona €. 24/2006 Z. z. a
§ 33 ods. 2 spravneho poriadku, t. j. moznost’ zaslat’ pisomné odovodnené stanovisko ako aj
vyjadrenie k predmetnej navrhovanej cinnosti. Odvolaci orgédn preto zastdva ndzor, Ze
prvostupiiovy organ svojim postupom v konani nijakym sposobom neporusil ust. § 63 zakona
¢. 24/2006 Z. z. a ucastnikom konania vratane podavatela rozkladu nebolo znemoznené
realizovat’ konzultacie vo vzt'ahu k prejednavanej veci.

Odvolaci orgdn dalej vo vztahu k namietke podavatela rozkladu o poruseni § 21
spravneho poriadku uvadza, ze v zmysle ust. § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi
ustne pojednavanie, ak to vyZaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu,
alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. Odvolaci organ v tejto suvislosti uvadza, Ze spravne
konanie sa riadi predovSetkym zasadou pisomnosti konania, pricom Ustne pojednévanie je
vynimkou z tejto zasady. Spravny orgéan uskutocni ustne pojednavanie obligatorne, len ak to
ustanovuje osobitny zdkon, v ostatnych pripadoch len z doévodu nevyhnutnosti objasnenia
urcitej veci, ktora prispeje k naleZitému zisteniu skutkového stavu a nasledne rozhodnutiu vo
veci. Odvolaci organ uvadza, Ze zo zdkona ¢. 24/2006 Z. z. nevyplyva spradvnemu organu
povinnost’ nariadit’ istne pojedndvanie, preto je na zvazeni spravneho organu, ¢i vzhl'adom na
povahu veci je potrebné nariadit’ Gistne pojednévanie. V pripade, Ze spravny organ dospeje k
zaveru, ze pisomnosti zabezpecené spravnym organom v rdmci spravneho konania postacuju
na rozhodnutie vo veci, nie je spravny organ povinny nariadit’ istne pojednavanie. Odvolaci
organ d’alej poukazuje na to, ze podavatel’ rozkladu neuviedol Ziadne relevantné tvrdenie,
ktoré¢ by odovodnovalo potrebu nariadit’ ustne pojednavanie a spravny organ mal za to, ze
skuto¢ny stav veci je dostatoCne zisteny. Ministerstvo malo k dispozicii vSetky relevantné
podklady vratane vyjadreni a stanovisk od ucastnikov konania a dotknutych organov, na
zaklade ktorych ministerstvo dospelo k jednoznacnému zaveru, Ze zmena navrhovanej
¢innosti sa nebude posudzovat podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. Odvolaci organ zaroven uvadza,
ze pokial by prvostupniovy spravny orgdn nariadil pojednavanie v konani, v ktorom je
spolahlivo zisteny a preukdzany skutkovy stav veci, doSlo by tym k porusSeniu zasady
rychlosti a hospodarnosti konania. Ministerstvo preto v zistovacom konani pre zmenu
navrhovanej ¢innosti nenariadilo Gstne pojednavane podla § 21 spravneho poriadku, nakol’ko
to nevyzadovala povaha veci.
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Odvolaci orgdn ma za to, ze podavatel’ rozkladu mal moznost’ oboznamit’ a vyjadrit’ sa
k podkladom zhromazdenym v ramci vykonaného dokazovania a ze podklady pre vydanie
rozhodnutia boli postacujiice na rozhodnutie vo veci.

Odvolaci organ zaroven upozornuje na skutocnost’, ze oznamenie o zmene navrhovanej
¢innosti bolo v stlade s § 29 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. zverejnené a verejnosti
dostupné na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky,
a zaroven bolo dostupné prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou, v stilade s § 29 ods. 8
zakona €. 24/2006 Z. z.

Odvolaci organ zaverom poukazuje na skutoCnost, ze prvostupiiové ako aj
druhostupiiové rozhodnutie tvoria jeden celok, z Coho vyplyva, ze druhostupiiovy spravny
organ, pokial’ ma za preukazané, ze neexistuju rozpory v dokazoch a ze bol prvostupnovym
organom dostatone zisteny skutkovy stav tak, ako je tomu v tomto pripade, sa moze
stotoznit’ a poukdzat’ na obsah prvostupiiového spravneho rozhodnutia, ktoré povazuje za
vecne spravne.

Na zéklade vysSie uvedeného, po preskimani rozkladom napadnutého rozhodnutia
a prislusnej spisovej dokumentacie konstatujem, Ze v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnut’
tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat'.
Toto rozhodnutie je preskimatel'né saidom.

Laszl6 Solymos
minister zivotného prostredia

Slovenskej republiky
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Dorudi sa:

1. KONSTRUKTA - GALVANIZOVNA, s.r.0., K vystavisku 13, 912 50 Trenéin

2. Mesto Trenéin, primator, Mierové namestie 2, 911 64 Trencin

3. ZdruzZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Na vedomie:

4. Slovenska in$pekcia Zivotného prostredia — Inpektorat Zivotného prostredia Zilina,
odbor integrovaného povolovania a kontroly, Legionarska 5, 012 05 Zilina

5. Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hviezdoslavova 3, 911
01 Trencin

6. Okresny urad Trencin, odbor krizového riadenia, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin

7. Okresny urad Tren¢in, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii,
Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenéin

8. Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine, ul. Nemocni¢na 4, 911
01 Trencin

9. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, Jesenského 36, 911 01 Trencin
10. Trenc¢iansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin

11. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava
12. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor ochrany ovzdusia, TU
13. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU

14. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, TU
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