OKRESNY

URAD
VRANOV NAD TOPLOU
odbor starostlivosti o zivotné prostredie
Namestie slobody 5, 093 01 Vranov nad Toplou
Cislo: OU-VT-OSZP-2020 / 005857-015 Vranov n. T.

22.07.2020

ROZHODNUTIE
vydané v zistovacom konani

Okresny trad Vranov nad Toplou — odbor starostlivosti o zZivotné prostredic — ako
prisluSny organ Statnej spravy podla § 5, zak. ¢. 525/2003 Z.z. ,,0 Statnej sprave starostlivosti
0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov*, v zneni neskorSich predpisov,
V spojeni s § 53 a § 56 pism. b), zakona ¢&. 24/2006 Z.z. ,,0 posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov*, v zneni neskorsich predpisov (dalej aj
,zakon EIA*), na zaklade predloZzeného zameru ,.Zariadenie na tpravu_a spracovanie
ostatnych odpadov_— zvySenie zhodnocovania ostatnych odpadov ¢innostou R12 —
zmena navrhovanej innosti, ktora predlozil navrhovatel — RAMEKO, s.r.o., Caklov 6,
094 35 Caklov - vydava v zmysle § 29 ods. 11 zakona EIA po ukondeni zistovacieho konania
toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’”:

Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zvySenie zhodnocovania
ostatnych odpadov ¢innost’'ou R12 — zmena navrhovanej ¢innosti

umiestnenie : kraj — PreSovsky
okres — Vranov nad Topl'ou
obec — Sol

kat. izemie — Sol’
parc. ¢.. — 673/3, 674/3, 675/3, 683/10, 683/11, 683/12, 683/13 — LV
1668, 1455/45 — LV 1021, 1455/43 — LV 1751

uvedena v predloZzenom zamere

sa nebude posudzovat’

podla zakona €. 24/2006 Z.z. ,,0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov*, v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj zakon EIA).
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Poziadavky vo vzahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré je potrebné zohladnit’
v procese konania o jej povoleni podl’a osobitnych predpisov:

Technické a technologické opatrenia na uiseku vody a pody:
P zabezpecit' bezhavarijna prevadzku dopravnych mechanizmov ich dobrym technickym
stavom,;

» zabezpecit, aby nedochadzalo k tUniku olejov a pohonnych hmot z dopravnych
prostriedkov a manipula¢nych zariadeni a mechanizmov vhodnymi technickymi opatreniami a
dodrziavanim zdkona NR SR ¢&. 364/2004 Z.z. o vodach;

» podla potreby zabezpecit' prostriedky na likvidaciu uniku nebezpecnych odpadov a
nebezpec¢nych latok do prirodného prostredia (vapex, perlit, lopaty, vrecia ...);

Technické a technologické opatrenia na useku ovzdusia:

> zabezpecit' udrziavanie vozidiel v dobrom technickom stave a dokladnu organiziciu
dopravy za tufelom vylacenia zbytocnych prejazdov dopravnych prostriedkov a chodu
motorov na prazdno;

» zamedzit' praSnosti pravidelnym cistenim komunikdcii a chodnikov, napr. kropenim
prasnych miest hlavne v suchom obdobi;

P pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti prevadzkovat’ zdroje zne€istenia ovzdusia v sulade s
platnou legislativou;

Technické a technologické opatrenia na vuseku verejného zdravotnictva a BOZP:
» pocas prevadzky zariadenia dodrziavat’ hygienické limity faktorov pracovného prostredia

na najnizsiu dosiahnutel'nt uroven a zabezpecit’ sulad so zakonom NR SR ¢. 355/2007 Z.z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravotnictva,

P neprekro€it’ v rdmci prevadzky povolent limitni hodnotu hluku — 70 dB pre vyrobné zony
a arealy zdvodov;

» zabezpecit’ poucenie vSetkych zamestnancov o platnych predpisoch bezpecnosti a ochrany
zdravia, 0 dodrziavani bezpecnostnych predpisov a o predpisoch poziarnej ochrany, a pod.
zameranych na podmienky prevadzky. O vykonanych Skoleniach viest' zdznamy v zépisniku
BOZP;

P zabezpecit’ predpisané ochranné pracovné prostriedky pre pracovnikov v zmysle predpisov
BOZP;

Technické a technologické opatrenia na useku odpadového hospodarstva:
P plne reSpektovat’ a dodrziavat’ pravne predpisy na tiseku odpadového hospodarstva,

P viest’ evidenciu vzniknutych druhov a mnozstva odpadu a o spdsobe ich nakladania v
zmysle vyhlasky ¢. 366/2015 Z.z. o evidencnej povinnosti a ohlasovacej povinnosti a v
zmysle vyhlasky ¢. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov;

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov
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» pravidelne Skolit a oboznamovat zodpovednych pracovnikov s vypracovanymi
vnutornymi predpismi;

» vsetky priestory, v ktorych budi docCasne zhromazd’ované odpady, zabezpecit pred
znehodnotenim, alebo odcudzenim odpadov, alebo pred inym neopravnenym pouzitim;

» pocas prevadzky vznikajici komundlny odpad v maximdalnej moznej miere separovat,
ukladat’ do zbernych nadob zodpovedajucich systému zberu v obci Sol’ a nakladat’ s tymto v
sulade s VZN obce Sol’;

» zabezpeCit' pravidelny odvoz ostatnych ale aj komunalnych odpadov prostrednictvom
opravnenych firiem;

Organizacné opatrenia:

» Plnit’ a dodrziavat’ vSetky podmienky, na ziklade ktorych bol vydany sthlas na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov Rozhodnutim OU Vranov nad
TopPou ¢islo: OU-VT-OSZP-2019/006278-04/KB zo diia 16.07.2019;

» dodrziavat’ platné technické, organizaéné, bezpecnostné a hygienické predpisy suvisiace s
navrhovanymi ¢innost’ami;

» pri prevadzke dodrziavat’ technické poziadavky na protipoziarnu bezpe¢nost’ pri uzivani
stavieb;

P viest evidenciu a poskytovat’ vSetky udaje o prevadzke poZadované legislativou,
prislusnym organom Statnej spravy;

Vyjadrenie k technicko-ekonomickej realizovatel’nosti opatreni:
» vsetky navrhované opatrenia patria medzi bezné Cinnosti, ktoré je v rdmci ¢innosti nutné
dodrziavat’ a su technicky a ekonomicky prijatelné;

ODOVODNENIE

Navrhovatel — RAMEKO, s.r.0., Caklov 6, 094 35 Caklov — predlozil dia
14.05.2020 na Okresny urad Vranov nad Topl'ou — odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z.z. ,,0 posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov®, v zneni neskorSich predpisov zamer:
»Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zvySenie zhodnocovania

ostatnych odpadov ¢innost'ou R12% — zmena navrhovanej ¢innosti“.

Uvedenym diiom sa zacalo spravne konanie vo veci posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie.

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov
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V ramci zistovacieho konania tunaj$i urad bezodkladne zverejnil na webovom sidle
ministerstva: www.enviroportal.sk zdmer a oznamenie o predlozeni zameru, ktoré obsahovalo
zékladné udaje o navrhovanej Cinnosti podl'a § 23 ods. 1 zdkona EIA - konkrétna akcia :

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-upravu-spracovanie-ostatnych-
odpadov-zvysenie-zhodnocova

O zamere informoval verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zdkona EIA aj na svojom webovom
sidle:

http://www.minv.sk/?0znamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-185

konkrétna akcia

https://www.minv.sk/swift data/source/miestna statna sprava/ou vranov nad toplou/oszp/|
nfo-Rameko-Zariadenie na spracovanie ostatnych odpadov R12.pdf

aj na svojej uradne;j tabuli.

Organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie V stulade so zakonom EIA zacal
spravne konanie vo veci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti diilom doruc¢enia zameru
navrhovatelom a diia 19.05.2020 zaslal zamer rezortnému organu, povolujicemu orgénu,
dotknutym organom a dotknutim obciam ana vedomie aj navrhovatelovi a spracovatel'ovi
zameru.

PredloZeny zdmer je po formadlnej 1 obsahovej stranke Struktirovany a vypracovany

v zmysle prilohy €. 9 zakona EIA. Spracovatel'om zameru je ECOKAT s.r.0., Svétoplukova 6,
040 01 Kosice (zamer s datumom: april 2020).

Povaha a rozsah navrhovanej &innosti:

Popis zmeny:

Navrhovatel’ v uvedenej lokalite obci Sol’ realizuje Cinnosti zhodnocovania odpadov
od roku 2009. V rokoch 2012 — 2018 navrhovatel’ postupne skupoval nehnutel'nosti a objekty
do svojho osobného vlastnictva, kde sa uvedena cinnost’ realizuje. V stlade s platnou
legislativou a v su¢innosti s OU Vranov nad Toplou — odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie svoju ¢innost’ v tychto priestoroch etabloval. Rozhodnutim ¢islo: OU-VT-OSZP-
2019/006278-04/KB zo dna 16.07.2019 podl'a § 97 ods. 1 pism. ¢/ zakona ¢.79/2015 Z.z. o
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich prepisov bol
navrhovatel'ovi udeleny sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov v
uvedenych priestoroch navrhovatel’a.

Navrhovatel v roku 2008 predlozil Zamer ,,Zariadenie na Upravu a spracovanie
ostatnych odpadov* Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky. Z procesu

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov
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hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej &innosti bolo vydané MZP SR
Zaverecné stanovisko ¢. 8226/07-3.4/bj zo 4.4.2008.

V zaverecnom stanovisku sa zhodnocovanie ostatnych odpadov odporuca s kapacitou
zariadenia 600 kg/h, ¢o ¢ini cca do 5.000 t/rok.

Rozhodnutim Okresného uradu Vranov nad Toplou odborom starostlivosti o
Zivotné prostredie c¢islo OU-VT-OSZP-2019/006278-04/KB zo diia 16.07.2019 bol
spolo¢nosti RAMEKO. s.r.o.. udeleny suhlas na prevadzkovanie zariadenia na
zhodnocovanie odpadov v tomto rozsahu:

R3 — Recyklacia alebo spétné ziskavanie organickych latok, ktoré sa nepouzivaji ako
rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych transformac¢nych procesov). Pri
zhodnoteni ¢innostou R3 je vystupom regranulat z roznych materidlovych typov.

Kapacita zariadenia: 4.990 t/rok.

R12 — Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11. Po
zhodnoteni ¢innostou R12 vznikna odpady, ktoré budu zhodnotené v zariadeni spolo¢nosti
RAMEKO, s.r.0. prevadzka Sol' ¢innostou R3, alebo odovzdané opravnenym osobam na
d’alSie nakladanie.

Sucasne vznika:

1. Pri splneni vSetkych podmienok rozhodnutia a podmienok stanovenych na tento produkt -
tuhé druhotné palivo /TDP/ s obchodnym nazvom - ,Energo pal 24" a bude sa s nim
nakladat’ ako s tovarom.

2. V pripade nesplnenia pozadovanych podmienok, bude odpad zaradeny pod k. €. : 19 12 10
horl'avy odpad /palivo z odpadu/ a bude sa s nim nakladat’ ako s ostatnym odpadom.

3. Ostatny odpad, ktory bude zaradeny pod k. ¢. 19 12 04 plasty a guma.

Kapacita zariadenia: 4.990 t/rok

R13 — Skladovanie odpadov pred pouzitim niektorej z ¢innosti R1 az R12 (okrem docasného
uloZenia pred zberom na mieste vzniku)
Kapacita zariadenia: 4990 t/rok

Z hladiska ¢innosti zhodnocovania nedochiadza k zmene. Navrhovatel’ bude nad’alej
zhodnocovat’ ostatné odpady ¢innost’ami R3, R12 a R13.

V ramci uvedenych cinnosti bude navrhovatel zhodnocovat ostatné odpady zaradené v
katalogu odpadov v zneni vyhlasky €islo 320/2017 Z.z. v takom istom rozsahu ako doposial’.

Z hPadiska technického a technologického vybavenia nedochadza k zmene. Navrhovatel’
bude aj po zmene vyuzivat existujuce technické a technologické vybavenie, len s
efektivnej$im vyuzitim jeho kapacity.

Zmena v mnozstve zhodnocovanych ostatnych odpadov:
V ramci ¢innosti R3 nedochédza k zmene. Navrhovatel’ bude v ramci tejto ¢innosti nad’alej
zhodnocovat’ 4 990 t/rok.

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov
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V ramci ¢innosti R12 dochadza k zmene. Navrhovatel’ bude v ramci tejto ¢innosti
zhodnocovat’ do 15.000 t/rok. ZvySenie z poévodnych 4.990 t/rok dosiahne
navrhovatel’ov efektivnejSim vyuzitim existujucich technologickych zariadeni, ako aj
zvySenim zmennosti.

V ramci ¢innosti R13 nedochadza k zmene. Navrhovatel’ bude v rdmci tejto ¢innosti nad’alej
skladovat’ 4.990 t/rok.

Zdovodnenie potreby ¢innosti v danej lokalite:

V poslednej dobe vznikda mnozstvo ekologickych projektov, ktorych vysledkom je
znizovanie negativneho vplyvu ¢loveka na zivotné prostredie. Jednym z negativnych prvkov
nepriaznivo vplyvajucich na Zivotné prostredie je aj tvorba odpadov. Problematika odpadov
a moznosti jeho dalSicho vyuzitia sa tak pri stCasnej snahe o vytvaranie dlhodobo
udrzatel'ného rozvoja a environmentalnej politiky stava jednou z prioritnych tém.

Sucasna legislativa odpadového hospodarstva Slovenskej republiky kladie doraz na
maximalne zhodnocovanie odpadov. Jednym z hlavnych opatreni je podpora chybajicich
recyklacnych kapacit, podpora separovaného zberu, zvySenie materidlového zhodnotenia
odpadov, ako aj rozvoj technoldgii na materialové zhodnotenie a iné vyuzitie.

Navrhovana ¢innost’ bude prospes$nou ¢innostou v katastralnom uzemi obce Sol’, ako
aj SirSieho okolia. Roz3iri sa ponuka sluzieb v oblasti nakladania s ostanym odpadom, ¢im sa
zvysi efektivita zhodnotenia odpadov a zéaroveil sa zabrani nepovolenému ukladaniu
odpadov (divokym skladkam odpadov), ¢im dojde k prekryvaniu viacerych pozitivnych
efektov na ochranu jednotlivych zloziek Zivotného prostredia.

Materidlové zhodnocovanie odpadov na surovinu, ktord sa da dalej vyuzit
(regranulat, TDP, TAP), bude znamenat' jednak Usporu na poplatkoch za nakladanie s
odpadmi a tiez prijmy z predaja a vyuzitie novej suroviny. Opatovnym vyuzivanim odpadov
sa znizi ich mnozstvo a tym aj zne€istenie zivotného prostredia.

Navrhovana ¢innost’ je situovana v areali AGRODRUZSTVA v Soli. Priestory st
vlastnictvom spolo¢nosti RAMEKO, s.r.0, resp. st spoluvlastnictvom.

Navrhovana cCinnost’ pri dodrzani legislativnych, technickych a environmentalnych
opatreni nepredstavuje riziko pre jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie
obyvatel’stva.

Posudzovana lokalita ma z pohlP’adu ¢innosti nasledovné pozitiva:

- navrhovana lokalita je situovana v priemyselnej Casti obce Sol

- navrhovatel je vlastnikom priestorov

- navrhovatel’ navrhovanua ¢innost’ v dotknutych priestoroch ut realizuje aj sticasnosti, len v
menSom rozsahu, teda ma vytvorené vSetky predpoklady

- dostato¢na vzdialenost’ od obytnej zony

- navrhovana priestory plne vyhovuju potrebam navrhovanej ¢innosti

- vhodné napojenie na existujucu infrastruktiaru a dopravny komunikacny systém obce

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov
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- na navrhovanej lokalite sa nenachddzaji Zziadne vyhlasené ani navrhované velkoplosné,
maloplosné chranené izemia alebo tzemia eurdépskeho vyznamu NATURA 2000

- zniZenie rizika vzniku nelegalnych skladok a neodborného nakladania s odpadmi

- sulad s UPD obce Sol’

Negativny vplyv prevadzky:

V navrhovanej lokalite mozeme predpokladat’ len pri nepredvidatelnych udalostiach a
havarijnych stavoch. Obcasny hluk z prevadzky a tvorba praSnych a plynnych emisii z
dopravy su v tejto lokalite akceptovatel'né a nebudu narusat’ pohodu obyvatel'stva z dovodu
rozsahu ¢innosti a dostatocnej vzdialenosti.

Popis zmeny:

ZvySenim prevadzkovej kapacity navrhovanej dochadza k pozitivhej zmene v
opodstatnenosti potreby ¢innosti v danej lokalite. EfektivnejSim vyuZitim existujucich
priestorov a technologickych zariadeni sa zvySi zhodnocovanie odpadov v ramci uz
existujicej ¢innosti.

Celkové naklady:
Zvysenie prevadzkovej kapacity nepredstavuje potrebu d’al§ich investicii. V ramci celkovych
nakladov nedochadza k zmene vo vyske celkovych nakladov.

Opis technického a technologického riesenia:
Nakladanie s odpadmi pri zhodnoteni ostatnych odpadov zahfia tieto ¢innosti:

» Doprava odpadu do zariadenia sa vykondva vlastnymi vozidlami a vozidlami zmluvnych
dodavatel'ov. Spolo¢nost RAMEKO. s.r.o0. zabezpeCuje prepravu a manipulaciu s odpadmi pre
viacero povodcov, resp. drzitel'ov.

» Prijem dovezeného odpadu. Na manipulacnej ploche na vstupe do haly je odpad ruc¢ne, alebo
pomocou vysokozdvizného vozika vylozeny, zvazeny a nasledne dopraveny do priestoru na
skladovanie odpadov pred ich zhodnotenim /¢innost’ R13/.

» Uprava odpadov. Pred samotnym drvenim sa odpad skladovany podl'a druhu na zéklade
potreby predbezne upravi triedenim na zaklade materidlového zlozenia /triedenie/, resp. sa
odstrania neziaduce cCasti /povrchovo upraveny papier, olepené a materidlovo nezhodnotitelI'né
plasty, nalepky, malé kusky z paliet/.

» Nasledne sa odpad pri dostatoénom mnoZstve drvi /Cinnost’ R12/ vo vhodnom drvi¢i na drvinu,
ktord pomocou transportného ventilatora, prechodom cez cyklon /odlu€enie prachovych cCastic/ sa
zachytava do velkoobjemovych vriec /BIG-BAG/, ktoré st oznacované potrebnymi tidajmi vo
vztahu k d’alSiemu nakladaniu s drvinou.

» Uprava niektorych odpadov lisovanim na dvoj alebo jednokomorovom lise za uéelom
zmenSenia objemu / folie, plasty, papier... / a nasledné odovzdanie opravnenym pravnickym
/fyz./osobam na d’alSie nakladanie s nim.

» Odpady upravené technologickym procesom R12 st po uprave posunuté na zhodnotenie VO
vlastnom zariadeni, alebo odovzdané zmluvnym partnerom.

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
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» Odpady nevhodné na materidlové zhodnotenie su na vhodnom drvi¢i podrvené,
homogenizované pre ucely energetického zhodnotenia a odovzdané zmluvnym partnerom ako
alternativne palivo do rotacnych peci resp. je z nich vyrobené druhotné palivo a naklada sa snim
ako s tovarom

» Odpady upravené technologickym procesom R12 vhodné na regranuldciu sa nasledne
zhodnocuju ¢innost'ou R3 v plastifikatori - extrader BARMAG.

» Balenie a expedicia vyrobku /granule / na zdklade zmluvnych objednavok.

» Drvina nevhodna na regranuldciu sa odovzdava na materidlové zhodnotenie oprdvnenym
pravnickym /fyz./osobam na d’alSie nakladanie s fiou.

Prijem odpadoy:

Odpad bude do zariadenia dopravovany vlastnymi vozidlami prevadzkovatel'a a vozidlami
zazmluvnenych dodavatel'ov. Spolo¢nost RAMEKO, s.r.0. zabezpecuje prepravu a manipulaciu s
odpadmi pre viacero pdvodcov, resp. drzitel'ov. Na manipulacnej ploche na vstupe do haly bude
odpad ruc¢ne, alebo pomocou paletového a vysokozdvizného vozika vylozeny, zvazeny a nasledne
dopraveny na skladovanie odpadov R13. Pri kazdej dodavke odpadu povodca predlozi doklad o
druhu a mnozstve dodaného odpadu, skontroluje sa kompletnost a spravnost’ sprievodnych
dokladov, vykona sa prevazenie odpadu, vyda sa vazny listok, potvrdi dodaci list a zaznamena sa
evidencia v eviden¢nom liste odpadov. Ak sa pri preberani odpadu vizualne zisti, ze odpad
nezodpoveda druhu odpadu, ktory je zmluvne dohodnuty, takyto odpad sa neprevezme, urobi
zapis a zaznamena do prevadzkového dennika.

Technologicky proces zhodnocovania bude realizovany v sulade s platnou legislativou a
na zaklade Prevadzkového poriadku zariadenia na zhodnocovanie odpadov v zmysle Vyhlasky
MZP SR ¢.371/2015 Z. z. a Technologického reglementu Zariadenia na zhodnocovanie ostatnych
odpadov (spracovany v sulade s § 97 ods. 1, pism. ¢) zdkona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a § 10
ods. 1, 2 a 3 vyhlasky MTP SR ¢. 371/2015 Z.z.), ktoré ma navrhovatel' spracované a podla
ktorych aj v sti¢asnosti postupuje.

PREDPOKLADANE VPLYVY NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE:

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie:

PoZiadavka na vstupy:

Zaber lesnych pozemkov a pody:

Navrhovana ¢innost’ nevyZaduje novy zaber pol'nohospodarskej pody. Navrhovana ¢innost’ sa
v existujicom areali, ktory je vhodny na podnikatel'ské ucely uz realizuje aj sicasnosti.

Popis zmeny:

Nedochadza k zmene.
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Spotreba a potreba vody:

Navrhovana ¢innost’ sa vykonava v existujucich objektoch, ktoré st napojené na verejny
vodovod a aredlovi kanalizaciu. Predpokladd sa zvysSend spotreba vody cca 08,2 %.
Pracovnici prevadzky vyuzivaju socialne a hygienické priestory v administrativnej budove
spolo¢nosti RAMEKO, s.r.0.. Pitna voda je dodavana v spotrebitel’skych baleniach.

Popis zmeny:

Z dovodu predpokladaného zvysSenia poctu zamestnancov o 6 ddjde po realizovani zmeny
navrhovanej ¢innosti k zvySeniu spotreby vody pocas prevadzky:

Roény narast potreby vody o cca 135 m*/rok

Surovinové zdroje:

Hlavnou surovinou navrhovanej ¢innosti budu ostatné odpady. V ramci navrhovanej ¢innosti
sa planuje ro¢ne zhodnotit’ 15 000 t ostatnych odpadov.

Zoznam cinnosti, ktoré budu vykonavané v Zariadeni na Upravu a spracovanie ostatnych
odpadov podrla prilohy ¢. 1 a 2 zdkona NR SR ¢.79/2015 Z.z. :

» R13 Skladovanie odpadov pred pouzitim niektorej z ¢innosti R1 az R12
(okrem docasného ulozenia pred zberom na mieste vzniku).

» R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11.
» R3 Recyklacia alebo spitné ziskavame organickych latok, ktoré sa nepouZzivaji ako

rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych transforma¢nych procesov).

Podl’a vyhlasky MTP SR ¢€.365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje , KATALOG ODPADOV¥,
budu prijimané do zariadenia v ramci navrhovanej ¢innosti tieto druhy odpadov:

Katalogové Cislo Nazov odpadu Kategoria odpadu
040109 Odpady z vypracivaniaa O

apretacie
04 02 09 Odpady z kompozitnych @)

materidlov (impregnovany
textil, elastomér,

plastomér)

040221 Odpady z nespracovanych O
textilnych vlakien

04 02 22 Odpady zo spracovanych @)
textilnych vlakien

0702 13 Odpadovy plast @)

07 02 17 Odpady obsahujuce @)
silikony , iné ako uvedené
v 0702 16

08 03 18 Odpadovy toner do O
tlaciarne iny ako uvedeny
v 08 03 17

12 01 05 Hobliny a triesky z plastov O
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150101 Obaly z papieraa lepenky O
150102 Obaly z plastov @)
150103 Obaly z dreva @)
150105 Kompozitné obaly 0]
1501 06 Zmiesané obaly O
150203 Absorbenty, filtracné O
materialy, handry na
Cistenie a ochranné odevy
iné ako uvedené v 15 02 02
16 01 19 Plasty 0]
1702 01 Drevo @)
17 02 03 Plasty @)
170411 Kéble iné ako uvedené v 0]
1704 10
1902 10 HorTavé odpady iné ako O
uvedené¢ v 1902 08 a 19
02 09
191201 Papier a lepenka O
1912 04 Plasty a guma @)
191208 Textilie @)
191212 Iné odpady vratane O
zmieSanych materidlov z
mechanického spracovania
odpadu iné ako uvedené v
191201
200101 Papier a lepenka @)
2001 39 Plasty )
20 03 07 Objemny odpad 0]

Popis zmeny:

V porovnani so sucasnym stavom sa potreba vstupnych surovin uréenych na
zhodnocovanie ¢innost’ou R12 zvysSuje zo 4.990 t na 15.000 t ro¢ne.

Spotreba elektrickej energie:

Napojenie na elektrickl energiu je z rozvodnej siete. V arealy sa nachadza trafostanica s
prikonom 207 kW. PoZadovany prikon strojovej zostavy je 65 kW, navrhovatel modze
odoberat’ max. 80 kW. Osvetlenie priestorov je ziarivkové a ma zanedbatel'nt1 spotrebu.

Popis zmeny:

Pocet zariadeni vyZzadujucich pripojenie do elektrickej siete sa ani po navrhovanej zmene
nemeni. Pozadovany prikon strojovej zostavy aj po zmene ostdva 65 kW. To znamena, ze
oproti sicasnému stavu dojde k efektivnejSiemu vyuzitiu strojov a zariadeni, co znamena, ze
hodinova spotreba elektrickej energie sa bude blizit' inStalovanému prikonu. Okrem toho sa
rozsiri pocet hodin vyuzivania tychto zariadeni pocCas dvoj zmennej prevadzky v skratenych 6
hodinovych zmenach.

Hodinovy instalovany prikon 65 kW ostava bez zmeny.

Mesac¢na max. spotreba el. energie bude 21 pracovnych dni = 16,38 MWHh.

Roc¢na maximalna spotreba el. energie bude 250 pracovnych dni = 195 MWh.
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Naroky na dopravni a inu infrastruktiru:

Prijazd do zariadenia je z hlavnej cesty ¢. I/18 v obci Sol’ do aredlu Agrodruzstva. Cesta
vyhovuje podmienkam automobilovej dopravy osobnej aj tazkej nakladnej dopravy. Aj v
sucasnosti je vyuzivana.

Popis zmeny: Odpad do zariadenia je dopravovany vlastnymi nakladnymi motorovymi
vozidlami, pripadne vozidlami zazmluvnenych dodavatel'ov.

Projektované dopravné kapacity:

Projektované dopravné kapacity su zavislé od urovne vyuzitia technologickych zariadeni a
kapacity prepravnych prostriedkov. Pri maximalne dosiahnutelnej prevadzkovej kapacite
bude dopravna kapacita vychadzat z potreby prepravy 15 000 t vstupnych surovin ro¢ne. S
prevadzkou zariadenia uvazuje navrhovatel' 250 dni v roku. To znamena, Ze naroky na
dopravu vstupnej suroviny predstavuju 60 t denne. Pri kamidnovej preprave v zavislosti od
adjustacie dovazanych ostatnych odpadov prepravi kamiodnovéa suprava naraz 13 — 18 t.
Navrhovatel a ostatni dopravcovia sa budd snazit o maximalne vyuzitie dopravnych
prostriedkov. V takom pripade projektované kapacity pre dopravu vstupnych surovin
predstavuju 3 — 4 kamiony denne. VicSina tejto prepravy bude realizovana mimo dotknuta
obec Sol'.

Na zaklade doterajSich skusenosti s prevadzkou, navrhovatel’ predpoklada, ze takmer vSetky
vystupy zo zariadenia na upravu a spracovanie ostatnych odpadov budu vyuzitelné vo forme
regranulatu, druhotnych surovin, TDP a TAP. Len minimalny objem po spracovani bude
nevyhnutné zneskodnit’ ¢innostou D1.

Na odvoz hotovej produkcie je potreba cca 3 kamiony denne.

Najvicsi podiel zo spracovania bude predstavovat tuhé druhotné palivo s obchodnym ndzvom
- ,,Energo pal 24".

Tuhé druhotné palivo je vyrazne lacnejSie ako Cierne uhlie. Po ziskani potrebnych povoleni
ho chcu napr. aj v Elektrarni Vojany spoluspalovat’ spolu s uhlim a to uz zaciatkom roka
2020.

Vzhl'adom k tomu, Ze to bude najvicsi odberatel TDP v SirSom okoli, predpoklada
navrhovatel’, Ze vac¢Sina hotovej produkcie bude smerovana najmé pre tohto odberatel’a.

Stcasné dopravné rieSenie Uzemia obce nebude dotknuté realizaciou projektu.
Nedojde ani k citel'nému zvySeniu dopravného zataZenia v obci Sol’, pretoZe vicsina dopravy
bude realizovana mimo dotknutu obec.

Vzhl'adom na skutoCnost’ sufasného pracovného a dopravného ruchu v aredli
Agrodruzstva, pohyb vozidiel z prevadzky a do prevadzky po navrhovanej zmene neovplyvni
ziadnu zlozku Zivotného prostredia v tejto lokalite.

Naroky na pracovné sily:

Pocas prevadzky:

Spolo¢nost RAMEKO, s.r.o. z hl'adiska velkosti organizacie patri medzi stredné podniky —
zamestnava 25 — 49 zamestnancov.

Pracovny Cas a pracovné podmienky st v stlade so Slovenskym zdkonnikom prace a
suvisiacou Eurdpskou legislativou.
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Popis zmeny:
Vzhl'adom na zvySenie zhodnocovania odpadov, okrem efektivnejSieho vyuzitia zariadenia,

navrhovatel zmeni aj organizaciu prace zavedenim 2. pracovnej zmeny. PO navrhovanej
zmene budi zamestnanci pracovat’ v dvojzmennej prevadzke v skratenych 6 hodinovych
zmenach. To znamend, ze denny fond pracovného casu bude 12 hodin. Praca v nocnych
hodinach nebude ani po zmene realizovana.

Navrhovatel nepredpokladd sustavné vyuzivanie maximalnych stanovenych kapacit
zariadenia na upravu a spracovanie ostatnych odpadov. Ich vyuzitie bude zavislé hlavne od
mnozstva vhodnych vstupnych surovin (ostatnych odpadov) a odbytu vyslednych produktov.
Vzhladom k tomu navrhovatel’ predpoklada zvySenie produkcie zabezpecit’ hlavne vlastnymi
kmenovymi pracovnikmi.

Udaje o vistupoch:

Vystupmi zo Zariadenia na Gpravu a spracovanie ostatnych odpadov bude regranulat (PP, PE,
ABS, PS a PVC), druhotné suroviny (papier, sklo, drevo, kov), tuhé druhotné palivo (TDP) - s
obchodnym nazvom - ,,Energo pal 24" a tuh¢ alternativne palivo (TAP).

Popis zmeny:

Oproti pdvodnému rozsahu navrhovanej ¢innosti déjde po navrhovanej zmene k narastu
vystupov cca 0 10 tisic ton za rok. ZvySenie sa bude tykat’ druhotnych surovin, TDP a TAP.
Jednotlivé podiely tychto zloziek vzhladom na réznorodost’ vstupov v tomto $tadiu nie je
mozn¢é stanovit’.

Zdroje znedist'ovania ovzdusSia:
Navrhovanou ¢innostou nepredpokladame zZiadny vyznamny vplyv na suasny stav kvality
ovzdusia.

Hlavnym zdrojom znelistenia ovzduSia pocas prevadzky uvazovanej Cinnosti bude
mobilnd a stacionarna doprava. V ramci ¢innosti prevadzky budti do prevadzky privaZané
ostatné¢ odpady, ktor¢ budu zhromazd'ované vo vyclenenom priestore v areali prevadzky a
nasledne zhodnocované.

Z dopravy sa na zneCisteni ovzduSia podielaju Skodliviny z vyfukovych plynov
motorovych vozidiel a zvySena prasnost’.

Dal§im zdrojom zneéistenia ovzdusia pocas prevadzky uvaZovanej &innosti bude
samotny proces zhodnocovania ostatnych odpadov.

Pri ¢innosti manipuldcie a drvenia odpadov je potrebné zabezpecit’ uinné opatrenia na
obmedzenie prasnosti v sulade s technickymi poziadavkami a vSeobecnymi podmienkami
prevadzkovania zdrojov emitujucich tuhé znecistujuce latky ustanovené vo vyhlaske
¢.410/2012 Z.z..

Popis zmeny:

Zmenou navrhovanej ¢innosti dojde k navySeniu emisii z dopravy, vzhl'adom na zvySenie
objemu vstupov aj vystupov. Toto navySenie bude tinosné a vzhl'adom na denny pocet jazd
malo vyznamné. Okrem toho véc¢Sina preprav bude realizovana mimo obce Sol’. Logistickymi
opatreniami bude mozné znaéne znizit’ aj pocet prejazdov, vzh'adom na skuto¢nost’, Ze vel'ka
dopravy bude realizovana vlastnymi vozidlami navrhovatel'a a vozidlo, ktoré¢ dovezie vstupnti
surovinu odvezie aj vystupné produkty, ¢im sa eliminuju prejazdy vozidiel na prazdno.
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Samotny proces zhodnocovania ostatnych odpadov vzhladom na protiprasné vybavenie a
zabezpecenie je zanedbatelnym zdrojom emisii. Po navrhovanej zmene sa nepredpoklada
vyznamnej$i vplyv na znecistovanie ovzdusSia.

Odpadové vody:

Zasobovanie vodou je zabezpecCené z vnutro arealového rozvodu vody. Spotreba vody je
prakticky viazana len na pouzitie socidlnych a hygienickych zariadeni.

Technologickd voda je potrebna len na chladenie plastovych slizov z extridera v chladiacej
vani. Chladiaci okruh je uzatvoreny, v ktorom sa len dopliiia odparena voda. Voda cirkuluje
cez chladi¢. Ochladenie vody zabezpecuje vzduch. Chladiaci okruh obsahuje zasobnik vody,
cerpadlo z bypassom, vymennik tepla, ovladanie a signalizaciu poruch.

Pri zhodnocovani ostatnych odpadov nebudu vznikat’ odpadové vody.

Navrhovana Cinnost’ je realizovand v existujucich objektoch, ktoré st napojené na miestnu
kanaliza¢nu siet’.

Popis zmeny:

Nedochadza k zmene.

Odpady:
V zmysle VyhlaSky MTP SR ¢. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov,

vzniknu pocas prevadzky druhy odpadov, zaradenych do kategodrie nebezpecnych odpadov
(N) a ostatnych odpadov (O).

Nakladanie s odpadmi sa musi riadit’ platnou pradvnou upravou na Useku odpadového
hospodarstva (zdkon €. 79/2015 Z.z. o odpadoch).

Z hladiska posudzovanej Cinnosti sa rozdel'uju produkované odpady na odpady vznikajuce
pocas prevadzky zariadenia a odpady po vytriedeni v prevadzke zariadenia. Konkrétne
mnozZzstva tychto odpadov v si¢asnom Stadiu nie mozné stanovit’.

SPOSOB NAKLADANIA S ODPADMI:

Pocas prevadzky budi okrem bezného komundlneho odpadu vznikat' aj odpady z
udrzby objektov, technologickych zariadeni a mechanizmov. Samotné nakladanie s odpadmi
bude spocivat’ v ich triedeni a zhromazd’'ovani podla druhov. Prevadzkovatel zabezpeci
zhodnotenie vyuzitelnych odpadov. Konkrétne podmienky nakladania s tymito odpadmi
navrhovatel riesil pri uvedeni ,,Zariadenia“ do prevadzky.

Nakladanie s nebezpecnym odpadom bude riesené v stlade so zdkonom o odpadoch €.
79/2015 Z.z. a prislusnymi suvisiacimi predpismi.

Komunalny odpad vznikajuici pocas prevadzky bude zneskodiiovany v sulade s VZN
obce Sol'.

O produkcii odpadov vzniknutych prevadzkou je vedend evidencia v sulade so
zékonom o odpadoch a suvisiacimi predpismi, vratane ro¢ného ohlasovania druhov,
mnozstiev a spdsobe nakladania s odpadmi prisluSnému orgénu Statnej spravy v odpadovom
hospodarstve.

Ak pri Cinnosti prevadzky vznikne mnozZstvo nebezpecnych odpadov podliehajice
stuhlasu podla ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch, povodca odpadov vykona opatrenia na ziskanie
sthlasu na nakladanie s tymito druhmi odpadov. Komunalny odpad vznikajiici pocas
prevadzky je zneskodiiovany v sulade so vSeobecne zavdznym nariadenim obce.
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Sposob nakladania s odpadmi pocas procesu zhodnocovania:

Pre nakladanie s odpadmi ma navrhovatel’ spracovany PREVADZKOVY PORIADOK
zariadenia na zhodnocovanie odpadov v zmysle Vyhlasky MTP SR ¢.371/2015 Z. z.

Triedenie je prad odpadu, pri ktorom sa oddel'uju odpady podla ich typu a kategorie,
aby sa ulahcilo Specifické spracovanie odpadu. Odpady, s ktorymi sa naklad4a v Zariadeni sa
vytriedia v zasade na Styri skupiny:

1) odpady vhodné na recyklaciu ¢innost’ou R3

Jedna sa o jednodruhové odpady na baze PP, PE, PC, PVC, ABS, PMMA. Tieto odpady su po
vytriedeni zhodnotené cinnostou R3 v =zariadeni extrader BARMAG. Vystupom zo
zhodnotenia je regranulat z réznych materiadlovych typov, ktory je doddvany odberatelom na
d’alsie pouzitie.

2) odpady vyuzitel'né ako tuhé druhotné palivo — TDP

Tieto odpady budi doddvané do energetickych zariadeni, ktoré maji povolenie na spalovanie
alebo spoluspalovanie TDP priamo alebo formou sprostredkovatela, ktory zorganizuje
zhodnocovanie odpadu v mene inych osob.

Pri splneni vSetkych podmienok stanovenych na tento produkt - tuhé druhotné palivo /TDP/ s
obchodnym nazvom - ,,Energo pal 24 sa s nim bude nakladat’ ako s tovarom.

V pripade nesplnenia poziadaviek na kvalitu druhotnych paliv, bude odpad zaradeny pod kat.
¢. 19 12 10 horlavy odpad /palivo z odpadu / a bude sa s nim nakladat’ ako s ostatnym
odpadom.

3) odpady vyuziteI’'né ako druhotné suroviny

Tieto odpady budu dodavané priamo na zhodnotenie vyrobnym zariadeniam, resp. opét’ ako v
bode predchadzajicom, odpad bude odovzdavany sprostredkovatel'ovi.

Vysledny produkt reprezentuje odpad :

2001 02 sklo O

20 01 40 kovy O.

4) odpady nevyuzitel’'né budu zneskodnené na skladke formou skladkovania

Vysledny produkt reprezentuje odpad:

19 12 04 plasty a guma O

20 03 99 komunalne odpady inak neSpecifikované O.

Zhodnotené odpady budu priebezne, po dosiahnuti technicky a ekonomicky optimalneho
mnozstva, odvazené opravnenou osobou mimo areal k ich d’alSiemu vyuzitiu resp. k ich
zneSkodneniu. Tento postup bude zabezpeCeny zmluvne so vSetkymi stvisiacimi
nalezitost'ami (sposob a frekvencia odvozu odpadov).

Prevadzkovatel’ ma zabezpecené dokumentacie vyZzadované legislativou:

- Potvrdenie o registracii na ¢innost’ obchodnika a sprostredkovatel'a

- Suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov v PP

- Sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov ¢innost'ou R3, R12, R13
- Suhlas na vydanie prevadzkového poriadku zariadenia na zhodnocovanie

- Stihlas na zhromazZd’ovanie nebezpecnych odpadov

- Stihlas na nakladanie s nebezpe¢nym odpadom vratane prepravy z izemia obvodu Svidnik
- Politika environmentu

- Politika kvality

- 1SO

- Opravnenie na odstraiiovanie azbestu alebo materidlov obsahujlcich azbest zo stavieb v
exteriéroch
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- Stihlas na prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov Lucka

- Stihlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov Lucka

- Suihlas na prepravu nebezpecnych odpadov

- Potvrdenie o registracii

- Potvrdenie o registracii - zdravotnicky odpad

- Sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zber Sol

- Suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zber Sol’ - 1. predizenie doby platnosti

- Sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zber Sol’ - doplnenie ¢. 1

- Suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zber Sol’ - 2. predizenie doby platnosti

- Sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zber Sol’ - doplnenie €. 2

- Sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov Sol’

- Rozhodnutie Okresného uradu Vranov nad Topl'ou, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
¢islo OU-VT-0OSZP-2019/006278-04/KB zo dna 16.07.2019

- Protokol o skuske ¢. 482/2018 zo diia 06.07.2018

- PREVADZKOVY PORIADOK ~zariadenia na zhodnocovanie odpadov v zmysle Vyhlasky MTP
SR €.371/2015 Z. z.

- TECHNOLOGICKY REGLEMENT Zariadenia na zhodnocovanie ostatnych odpadov

- Uzatvorené zmluvy s dodavatel'mi a odberateI'mi odpadov. Odberatelia odpadov musia mat’
opravnenie na zber a manipulaciu s uvedenymi druhmi odpadov.

Popis zmeny:

V nakladani s odpadmi nedochadza k zmene. Navrhovatel’ bude s odpadmi nakladat’
tak, ako pred navrhovanou zmenou. Zmena sa tyka len mnoZstva odpadov
zhodnocovanych ¢innost’ou R12 z povodnych 4.990 t na 15.000 t.

Hluk:

Zdrojmi hluku a vibracii navrhovanej ¢innosti budl stroje (extruder, drvice) a nékladné
automobily pouzivané pri dovoze a odvoze odpadov. Prenos vibracii je tlmeny ramom, na
ktorom je drvi¢ osadeny.

Pocas prevadzky:

Na zéklade platnej legislativy VyhlaSky MZ SR ¢&. 237/2009 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi je nutné dodrzat’ najvyssie
pripustné limity hluku v pracovnych ditoch od 7:00 do 21:00 hod. a v sobotu od 8:00 do 13:00
hod. V zmysle uvedenej Vyhlasky je predmetné vonkajSie prostredie zaradené do IV.
Kategorie (izemie bez obytnej funkcie a bez chranenych vonkajSich priestorov, vyrobné
zOny, priemyselné parky, aredly zdvodov).

Pripustnd hodnota hluku LAeq,p je v danom uzemi z pozemnej dopravy 70 dB pocas dna,
vecera a noci.

Pripustna hodnota hluku z prevadzkovych zdrojov (t.j. inych ako z dopravy) je stanovena
taktiez na 70 dB pocas dna, vecera a noci.

Pocas prevadzky ocakavame poOsobenie negativnych vplyvov v miniméalnom rozsahu (k
obCasnému zvySeniu hlukovej zataze dojde pri manipulédcii s odpadmi, pri ich dovoze a
expedicii).

VzhPadom na situovanie zariadenia, negativne posobenie na obyvatel’stvo obce Sol’ sa
nepredpoklada.
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V suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti, treba pocitat’ s tymito zdrojmi hluku:

a) mobilného charakteru: z dopravy zamestnancov, ndvstevnikov a predovsetkym
transportnych vozidiel

b) statického charakteru: technologické zariadenia spracovatel'skej linky napr. drvi¢
odpadovych materidlov, periférne zariadenia drvica (napr. pasové dopravniky)

Z technologickych zariadeni, ktoré sa v prevadzke pouzivaju, mozno na zéklade udajov
vyrobcov o dosahovanych hladinach akustického tlaku na pracovnom mieste vo vzdialenosti
cca 1 m od jednotlivych zariadeni, za najvyznamnejsie zdroje hluku oznadit’:

- drvi¢ odpadovych materialov - 92 dB (A),

- periférne zariadenia drvica (napr. pasové dopravniky) - 72 dB (A),

Hladiny hlukovej expozicie nakladnych aut bezne predstavuju hodnoty 87 — 89 dB, ¢o pri
kratkodobom pobyte tychto dopravnych prostriedkov v spracovatel'skom zariadeni nebude
vyznamnym zdravotnym negativom ako pre zamestnancov prevadzkovatela, tak ani pre
okolie prevadzky.

Vyrobné zariadenia a technologické zariadenia, ktoré st pouzivané pri prevadzke su k svojmu
ucelu certifikované.

Hluk z prevadzky je minimalizovany polohou - s dostato¢nou vzdialenost'ou od obytnej zony.
Pracovné postupy su zabezpecené tak, ze z nich vyplyvaju prestavky a je vytvorené
preruSovanie expozicie hlukom. Obsluha musi pouzivat’ chrani¢e sluchu, typovo schvalené
prislusnou statnou skuSobnou s minimalnym vloznym tGtlmom 20 dB.

Popis zmeny:
Nedochadza k zmene. Nemeni sa zloZenie strojno-technologickych zariadeni.

Ziarenie a iné fyzikalne polia:
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nebude vyskytovat’ produkcia elektromagnetického,
alebo radioaktivneho ziarenia.

Popis zmeny:
Nedochadza k zmene. Nemeni sa zloZenie strojno-technologickych zariadeni.

Vibriacie, zapach a iné vystupy:

Prenos vibracii z drvicov je timeny rdmom, na ktorom je drvi¢ osadeny.

Zaroven pocas prevadzky navrhovanej cCinnosti nie je predpoklad uniku zapachu v
mnozstvach, ktoré by obtazovali alebo ohrozovali na zdravi zamestnancov alebo
obyvatel’stvo obce.

Iné vystupy, napriklad vyvolané investicie neboli identifikované.

Popis zmeny: Nedochadza k zmene oproti povodnému stavu.

Prepojenie s ostatnymi plinovanymi a realizovanymi ¢innost’ami v dotknutom tizemi a
mozné rizika havarii vzh’adom na pouZzité latky a technoldgie:

Realizovana ¢innost’ je situovana do uzavretého arealu Agrodruzstva. Cinnost’ aj po zmene
bude realizovana v existujucich objektoch a plochach. Vzhl'adom na to, Ze navrhovana
¢innost’ je realizovand mimo obytnej zény v dostato¢nej vzdialenosti a nedotyka sa
bezprostredne zastavaného uzemia, priamy vplyv na obyvatelov dotknutej obce pocas jej
prevadzky ani po navrhovanej zmene nie je pravdepodobny. Postdenie prepojenia s
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ostatnymi realizovanymi ¢innostami v dotknutom tzemi a mozné rizika havarii vzhl'adom na
pouzité latky a technoldgie uz bolo vykonané pri posudzovani pévodného zameru.

Popis zmeny:

Vzhl'adom na navrhovani zmenu zvySenie mnozstva zhodnocovanych odpadov je mozné
konstatovat, ze s ohladom na prepojenie s ostatnymi Cinnostami v dotknutom tzemi
nedochadza k zmene.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov:

V zmysle zdkona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsich predpisov:

- suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov podla prilohy ¢. | zakona
¢.79/2015 Z.z.

Popis zmeny:

ZvySenim mnozstva zhodnocovanych odpadov nedochddza k zmene Ccinnosti, ani jej
umiestnenia. To znamena, ze aj po zmene bude potrebné podla osobitnych predpisov ziskat’
také isté povolenia, ako v sucasnosti. Teda nedochadza k zmene.

Vyjadrenia o predpokladanych vplyvoch navrhovanej Cinnosti presahujicich Statne
hranice:

Dotknuté uzemie je situované v dostato¢nej vzdialenosti od Statnej hranice s Ukrajinou, s
Pol'skom aj s Madarskom. Vzhladom na vzdialenost a rozsah navrhovanej cinnosti
predpokladame, Ze realizacia zameru nepresiahne svojimi vplyvmi Statne hranice a
neovplyvni susediace $taty ani po navrhovanej zmene.

Navrhovand ¢innost nespadd do Zoznamu c¢innosti podliehajicich medzinarodnému
prerokovaniu z hl'adiska ich vplyvov na Zivotné prostredie presahujucich Statne hranice /
priloha €. 13 zak. ¢.24/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.

Popis zmeny:

Zmenou predstavujucou zvysSenie mnozstva zhodnocovanych odpadov nedochadza k zmene
vo vplyvoch navrhovanej ¢innosti presahujtcich §tatne hranice.

Vplyvy na obyvatel’stvo:

Vzhl'adom na to, ze navrhovana ¢innost’ bude realizovand mimo obytnej zoény v dostatocne;j
vzdialenosti a nedotyka sa bezprostredne zastavané¢ho uzemia, priamy vplyv na obyvatel'ov
dotknutych sidiel pocas jej prevadzky nie je pravdepodobny.

NajvyraznejSim dopadom pri prevadzke objektu bude zvySeny dopravny ruch
obsluznych vozidiel. Tento je spojeny s tvorbou hluku a emisii. Dlhodoby vplyv bude
predovSetkym dany zanedbatelnym zvySenim imisii oproti si€asnému stavu. Na zaklade
skusenosti z doterajsej prevadzky je zrejmé, Ze neddjde k presiahnutiu koncentracie imisnych
limitnych hodnét (aj vzhladom na kumulaciu so sti¢asnym stavom) a navrhovana cinnost’
bude spiiiat’ poziadavky a podmienky, ktoré si ustanovené platnymi pravnymi predpismi na
ochranu ovzdusia.

Pocas prevadzky:
Navrhovana ¢innost’ pri dodrZani predpisanych limitov pocas prevadzky nie je zdrojom
nadmernych emisii, hluku, kontaminacie pody, vody, ovzdusSia.
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Na tvorbe hluku sa podielaji stacionarne zdroje hluku zo zhodnocovania ostatnych
odpadov, ale predovsetkym mobilné zdroje hluku — dovoz odpadov, odvoz recyklatov, paliv,
vytriedenych druhotnych surovin, ktoré¢ sa po vytriedeni v danom zariadeni nebudu
zhodnocovat’, doprava zamestnancov, ako aj samotné parkovanie vozidiel na existujucich
parkovacich stojiskach.

Pri dodrzani zasad bezpe¢ného a hospodarneho nakladania s odpadmi v zmysle platnej
legislativy nie je predpoklad negativnych vplyvov na obyvatel'stvo.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti nebude pre obyvatelov obce predstavovat’ zdroj
zdravotnych rizik, ktoré sa chapu ako pravdepodobnost’ vzniku skodlivych ucinkov na l'udi v
dosledku ich expozicie nebezpecnym faktorom, pretoze tato prevadzka nimi v sucasnosti nie
je a nebude ani po navrhovanej zmene, pretoze ¢innost, ani strojno-technologické vybavenie
sa nemenia.

Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov nebude zdrojom nadlimitnych
emisii hluku, kontaminécie pody, vody alebo znecistenia ovzdusia a celkovo teda nebude mat’
negativny vplyv na zdravie obyvatel'ov obce, ani inych osdb, ¢o nakoniec vyplyva aj zo
samotnej definicie pojmu ,,limit“, ktory zdkon ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejné¢ho zdravia ... v zneni neskorsich predpisov v § 2 ods. 1 pism. z) definuje ako ,,uroveil
expozicie, ktora aj ked’ sa pravidelne opakuje pocas zivota, nebude nikdy viest’ k negativnemu
ucinku na zdravie, ako sa da predpokladat’ podl'a si¢asného stavu poznania®.

Prevadzkovatel' bude dodrziavat’ povinnosti, ktoré mu vyplynuli zo sthlasu na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov OU Vranov nad Toplou — OSZP

rozhodnutim ¢islo: OU-VT-0OSZP-2019/006278-04/KB zo dna 16.07.2019.
Popis zmeny:
Vplyvy zo samotnej prevadzky su minimalne. Vplyvy zo zvySene] prepravy vstupnych
surovin a hotovych produktov budu G¢inne eliminované tym, Ze vozidla dovazajuce vstupné
ostatné odpady odvezu hotovll produkciu za Ucelom obmedzenia prejazdov prazdnych
vozidiel. NavySenie navrhovanej ¢innosti bude zabezpe€ené hlavne rozsirenim zmennosti, ¢o
znamena, ze vplyvy ¢innosti na ¢asovu jednotku (napr. 1 hodinu) sa prakticky nezmenia.
Navrhovana ¢innost’ neohrozuje zdravie obyvatel'stva a nebude ho ohrozovat’ ani po
navrhovanej zmene. Pradve naopak, vplyvom navrhovane; zmeny sa zvyS$i mnozstvo
zhodnocovanych ostatnych odpadov, ktoré obsahuji vysoky objem plastovych odpadov, ktoré
st vaznou hrozbou tak pre Zivotné prostredie, ako aj pre zdravie obyvatel'stva. Navrhovana
zmena napomaha tuato hrozbu eliminovat’.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy geomorfologické
pomery:

Cinnost’ je aj v sulasnosti realizovana tak, aby v maximalnej moZnej a zniamej miere
eliminovala moznost kontaminacie horninového prostredia. Realizované stavebné,
kon$trukéné a prevadzkové opatrenia minimalizuji moznost kontaminacie horninového
prostredia pocas prevadzky. V doésledku toho realizacia navrhovanej zmeny nebude spojena s
vyznamnymi vplyvmi na horninové prostredie.

Pocas prevadzky:

Horninové prostredie moze byt pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti ohrozené v pripade
poruchy aredlovej kanalizacie. Tieto rizikd st vS§ak minimalizované pravidelnymi kontrolami.
Pri beznej prevadzke navrhovanej Cinnosti negativne ovplyvnenia horninového prostredia
splaskovymi odpadovymi vodami je nepravdepodobné.
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Vzhladom na charakter navrhovanej c¢innosti pocas beznej prevadzky pri dodrziavani
vSetkych technickych a bezpecnostnych opatreni negativne ovplyvnenie horninového
prostredia sa neocakava.

Popis zmeny:

ZvySenim mnoZstva zhodnocovanych odpadov nedochiadza k zmenam zlozenia vstupov,
vystupov, samotného procesu, ani v narokoch na strojno-technologické vybavenie a pod.. Z
toho dovodu nedochadza ani k zmene vplyvov na horninové prostredie, nerastné suroviny,
geodynamické javy a geomorfologické pomery.

Vplyvy na klimatické pomery:

Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na zmeny smeru alebo pradenia vzduchu,
evapordcie, ani iné zmeny, ktoré by mohli mat’ vyznamny vplyv na klimatické pomery v okoli
navrhovanej ¢innosti pocas jej realizacie.

Popis zmeny:

Touto zmenou nedochadza k zmene vplyvov na klimatické pomery.

Vplyvy na ovzdusSie:

Pocas prevadzky:

Realizaciou navrhovanej ¢innosti doSlo v porovnani s nulovym variantom k miernemu
navyseniu emisii zo:

- zvySenia intenzity dopravy

- samotného procesu zhodnocovania ostatnych odpadov

Popis zmeny:

Vzhl'adom na rozsah tychto emisii sa jedna o negativny vplyv malého vyznamu, s dlhou
dobou posobenia.

Vplyvy na mikroklimu:

Vzhl'adom na skutoCnost’, ze povolenim zmeny navrhovanej ¢innosti nepride k ziadnym
zmenam v  Strukture povrchu posudzovaného aredlu oproti sicasnému stavu,
nepredpokladame vplyvy, ktoré by vyrazne ovplyviiovali mikroklimu priamo dotknutého
aredlu.

Popis zmeny:

S ohl'adom na charakter ¢innosti kvalita ovzduSia nebude vyrazne ovplyvnena. OvzdusSie bude
ovplyvnené ¢&innostou prichddzajiicich a odchadzajicich vozidiel. Denne sa pocas
navrhovanej prevadzky predpokladd minimalne zvySenie dopravného zatazenia (max. 2 — 5
vozidiel) prilahlych komunikacii oproti existujucemu stavu. Takato prevadzka dopravy
kvalitu ovzdusia v hodnotenej lokalite nezmeni.

Vplyvy na vodné pomery:

V bezprostrednom okoli sa nenachadza povrchovy zdroj vody, pramei a pod., ¢innost’ nebude
mat’ vplyv na pridenie povrchovych a podzemnych vod dotknutého Uzemia ani na
ukazovatele akosti vod. Najblizsi povrchovy tok (potok Surovica) je vzdialeny cca 600 m od
realizovanej Cinnosti. Realizdciou zdmeru sa nepredpoklada Ziadny negativny vplyv na
mnozstvo a kvalitu povrchovej vody.
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Hodnotené uzemie navrhovanej Cinnosti nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky
chranenej oblasti ani do vyhlasenych pasiem hygienickej ochrany vod v zmysle zdkona NR
SR €.364/2004 Z.z. o vodach.

Navrhovanou ¢innost'ou sa nenarusi prirodzeny kolobeh vody a neddjde k lokdlnemu
vysuSovaniu uzemia resp. pri zvySenych zrazkach zase naopak k hydraulickému zat’azeniu.

Navrhovana c¢innost neovplyvni pramene, pramenné oblasti, ochranné pasma,
termalne a mineralne pramene a vodohospodarsky chranené izemia a pocas realizacie nebude
mat’ negativny vplyv na kvalitativne a kvantitativne parametre povrchovych a podzemnych
vod .

Pre realizacii navrhovanej ¢innosti budi dodrziavané nalezitosti zdkona ¢. 364/2004 Z.
z. 0 vodach a o zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov, zakona ¢. 442/2002
Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zdkona ¢.
276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov, vyhlasky
Ministerstva pddohospodarstva, zivotného prostredia a regiondlneho rozvoja SR ¢. 418/2010
Z. z. o vykonani niektorych ustanoveni vodného zakona a ostatnych relevantnych vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti vodného hospodarstva, resp. ochrany vod.
Realizaciou navrhovanej c¢innosti nevzniknu ziadne vyznamnejSie vplyvy na odtokové
pomery zaujmovej lokality.

Z uvedeného vyplyva, ze prevadzka navrhovanej Cinnosti neovplyvni hydrologické a
hydrogeologické pomery priamo dotknutého aredlu ani dotknutého izemia, nebude mat’ vplyv
na kvalitativno-kvantitativne pomery povrchovych a podzemnych vod.

Popis zmeny:

ZvySenim mnozstva zhodnocovanych odpadov nedochadza k zmene vplyvov na
povrchové a podzemné vody.

Vplyvy na podu:

Pocas prevadzky:

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti pri dodrZiavani internych prevadzkovych a havarijnych
predpisov nedochddza ku kontaminacii pody. Kontaminicia pol'nohospodérskej pody v
dosledku imisného spadu sa vzhl'adom k charakteru prevadzky a produkovanym emisidm
nepredpoklada.

Popis zmeny:

Realizacia zmeny navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na pddu, pretoze neddjde k jej
odtaZzeniu alebo kontaminacii. Vzhl'adom na to, ze vSetky okolité plochy ako aj samotné
objekty st pokryté asfaltovym alebo beténovym povrchom nepredpokladdme ani vplyv
mozného tniku ropnych produktov na pddu, o to viac, ze budu prijaté opatrenia, ktoré buda
eliminovat’ Unik ropnych produktov do okolitého prostredia ako takého.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy:

Prevadzka nebude mat’ negativny vplyv na miestnu faunu a fléru; je umiestnend v priestore
uzatvoreného arealu. Emitované zneCistujuce latky do ovzduSia si v mnozstvach
nepredstavujicich vo zvySenej miere riziko pre stav fauny a flory SirSej zadujmovej lokality.
Tento vplyv hodnotime ako malo vyznamny.
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Popis zmeny:
Priamo v lokalite a v jej blizkom okoli sa nenachadzaju ekologicky vyznamné biotopy, resp.

lokality zaujimavé z hladiska ochrany prirody. V pripade realizacie navrhovanej zmeny
nedochadza k zmene vplyvov na faunu, floru a ich biotopy.

Vplyvy na krajinu a jej ekologicki stabilitu:

Rozsirenie navrhovanej ¢innosti z hl'adiska mnozstva zhodnocovanych odpadov nebude mat’
vplyv na krajinnu Struktaru.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na celkovi ekologicku stabilitu dotknutého tzemia.
Lokalizacia aredlu navrhovanej ¢innosti priamo nezasahuje do Zziadneho z prvkov USES a
prevadzkovanie zameru nenaru$i funkénost Ziadneho prvku USES ani inych biologicky
hodnotnych uzemi v dotknutych uzemi.

Popis zmeny:

Funkéné vyuzitie hodnoteného tizemia navrhovanej &innosti z pohl'adu Uzemného planu obce
Sol’ je uréené ako plochy priemyselnej vyroby a skladov, a plochy pre umiestnenie aktivit
priemyselnej vyroby, stavebnictva a skladového hospodarstva. Z uvedeného vyplyva, ze k
zmene funkéného vyuzitia realizovanou cinnostou nedoslo a zaroven nedochadza ani k
negativnemu zdsahu do priestorového ¢lenenia krajiny.

Pretoze navrhovana ¢innost’ aj po zmene bude realizovana v existujucich a aj v stcasnosti
vyuzivanych priestorov, nedochidza k zmene stavebného, ani technologického rieSenia,
nedochadza ani v tomto pripade k zmene vplyvov na krajinu a jej ekologicku stabilitu.

Vplyvy na urbarny komplex a vyuZivanie zeme:

Navrhovana c¢innost’ nevyZaduje novy zaber pol'nohospodarskej pddy — je realizovana v
existujucich priestoroch. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nebude dotknutd miestna rastlinnd
a zivoCiSna pol'nohospodarska vyroba, ani lesohospodarske vyuzitie SirSieho zaujmového
uzemia. VSetky jestvujlice ochranné pasma komunikacii a d’alSej infrastruktiry st realizaciou
navrhovanej ¢innosti, v sulade s platnou legislativou, dodrzané.

Ziadne iné vplyvy na urbarny komplex a vyuZzivanie Gizemia nie sti zndme.

Popis zmeny:

V ramci hodnotenia navrhovanej ¢innosti podla povodného Zameru bolo zistené, ze K
ziadnym vplyvom na urbarny komplex a vyuzivanie zeme nedochadza. Pri navrhovanej
zmene nedochadza k zmene vplyvov na urbarny komplex a vyuZivanie zeme.

Vplyvy na scenériu krajiny:

Navrhovana c¢innost nebude mat” vplyv na estetiku a krajinni scenériu, nakolko je
realizovand v existujuicom aredly Agrodruzstva, v ktorom aj v sucasnosti tato Cinnost
prebieha.

Popis zmeny:
Pri navrhovanej zmene nedochadza k zmene vplyvov na scenériu krajiny.

Vplyvy na priemyselnu vyvrobu:
Realizacia navrhovanej Cinnosti bude mat’ priamy pozitivny vplyv na priemyselni vyrobu v
oblasti.
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Popis zmeny:
Pri navrhovanej zmene nedochadza k zmene vplyvov na priemyselnt vyrobu. Pozitivne

vplyvy hodnotené v ramci povodného Zameru budu mat’ na priemyselnt vyrobu rovnaky —
pozitivny dopad aj po zmene navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na sluzby, rekreaciu a cestovny ruch:

Riesené uzemie z hl'adiska cestovného ruchu nedisponuje lokalitami, ktoré by boli intenzivne
spojené s poskytovanim sluzieb v oblasti rekreacie a cestovného ruchu.

Z uvedeného vyplyva, Ze pocas prevadzky nema navrhovana ¢innost’ negativny vplyv na
rekredciu a cestovny ruch.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti sa priamo nedotkne ziadnych objektov sluzieb. Rozvoj
zamestnanosti a migracia zamestnancov z okolia moze znamenat’ ozivenie sluzieb v oblasti
autobusovej dopravy, stravovania a obchodu. Na =zaklade tejto skuto¢nosti mozno
predpokladat’ pozitivny vplyv realizacie zameru v uvedenej lokalite na rozvoj sluzieb.

Popis zmeny:

Pri navrhovanej zmene nedochadza k zmene vplyvov na sluzby, rekreaciu a cestovny
ruch.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky:

V hodnotenom uzemi sa ziadne kultirne a historické pamiatky nenachadzaju. Realizaciou
¢innosti preto nie je predpoklad vplyvov na kultirne a historické pamiatky.

Popis zmeny:

Doplnenim chybajicej parcely nedochadza k zmene vplyvov na kultirne a historické
pamiatky.

Vplyvy na archeologické naleziska, paleontologické naleziska a vyznamné geologické

lokality:

Popis zmeny:
V hodnotenom a dotknutom uzemi sa nenachadzaju ziadne paleontologické naleziska a

vyznamné geologické lokality, ktorych by sa realizacia navrhovanej ¢innosti mohla dotknut,
nenachddzaji sa uani ziadne archeologické ndleziska. Realizaciou Cinnosti preto nie je
predpoklad vplyvov na tieto naleziska. Z toho dovodu nedochadza k zmene vplyvov na
naleziska ani po realizacii navrhovanej zmeny.

Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy:

Popis zmeny:

V hodnotenom uzemi sa ziadne kultirne hodnoty nehmotnej povahy nevyskytuji. Realizaciou
¢innosti preto nie je predpoklad vplyvov na kultirne hodnoty nehmotnej povahy. Preto
nedochadza ani k zmene vplyvov na kultirne hodnoty nehmotnej povahy po realizacii
navrhovanej zmeny.
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Iné vplyvy:
Realizaciou tejto ¢innosti v dotknutom tizemi nie su ocCakavané ziadne iné dalSie vplyvy,

ktoré by mohli ovplyvnit’ pohodu a kvalitu Zivota obyvatel'ov dotknutej obce a dotknutého
mesta, prirodné prostredie ¢i dotknutt krajinu.

Popis zmeny:
Vzhl’adom k tomu nedochadza k zmene.

Hodnotenie zdravotnych rizik:

Pri dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych limitov navrhovana ¢innost nebude
zdrojom toxickych, alebo inych Skodlivin a ziadnym spdsobom neovplyvni zdravotny stav
dotknutého obyvatel’stva.

Pocas vystavby predstavuji zdravotné rizikd najmd drazy, zvySend hlucnost’ a
zneCistenie ovzduSia sekundarnou praSnostou a exhaldtmi z dopravy. Vhodnymi
technologickymi a technickymi postupmi sa uvedené vplyvy dokdzu minimalizovat’.

Na zéklade dostupnych informacii uvedenych v zdmere v sucasnosti ku technickému
rieSeniu hodnoten¢ho aredlu ako aj vzhladom na pomerne velku vzdialenost’ najblizsej
obytnej zony (cca 400 m) , nepredpokladame, Ze prevadzka navrhovanej Cinnosti bude
spojena s ohrozenim zdravotného stavu dotknutého obyvatel'stva vplyvom hluku, emisii resp.
pouzivanim latok s nebezpe¢nymi vlastnostami v prevadzke.

Navrhovatel' ¢innosti po uvedeni prevadzky do uZivania, realizoval preventivne
opatrenia s cielom eliminacie a znizenia zdravotného rizika pre zamestnancov, vznikajice v
stvislosti s pracovnou ¢innost'ou, ktoré bude aj po navrhovanej zmene zabezpecovat'.

Pri zabezpecCovani a realizacii preventivnych opatreni na ochranu zdravia vychadza zo
zakonnych poziadaviek na ochranu zdravia, vyplyvajice zo zdkonnika prace, zdkona NR SR
¢.355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, zdkona NR SR ¢.124/2006 Z.z. o BOZP a NV SR ¢.355/2006 Z.z. (v
platnom zneni) o ochrane zamestnancov pred rizikami, sivisiacimi s expoziciou chemickym
faktorom pri préci.

Prevadzkovatel postdil ¢innosti a vypracoval dokumenty a dokumentaciu:
Prevadzkovy poriadok zariadenia na zhodnocovanie odpadov v zmysle Vyhlasky MZP SR ¢.
371/2015 Z.z. a Technologicky reglement zariadenia na zhodnocovanie ostatnych odpadov.

Na zaklade toho prijal Opatrenia na zniZenie, alebo vylucenie rizika a faktorov vzniku
pracovného trazu, alebo poskodenia zdravia.

Prevadzka je prevadzkovand v rozsahu a za podmienok stanovenych v ndvode na
prevadzku a prevadzkovom poriadku tak, aby boli dodrziavané vSeobecné zaviazné pravne
predpisy a technické normy, aby prevadzka a ¢innosti v prevadzke negativne nevplyvali na
okolie, aby boli zabezpecené zaujmy ochrany zivotného prostredia a jeho zloziek, hygieny,
zdravia a bezpecnosti pri praci.

Individuidlna ochrana zamestnancov:
Zamestnancom su pridelované certifikované OOPP podla vypracovaného regulativu na
pridel'ovanie OOPP. Jedna sa o nasledovné OOPP: ochranné okuliare, ochrana sluchu,
pracovné rukavice , pracovny odev a pracovnd obuv.

Regulativ je spracovany s prihliadnutim na podmienky prace v prevadzke. Za
pouzivanie pridelenych OOPP pri praci zodpovedajii zamestnanci. Je povinnostou kazdého
zamestnanca chranit’ si vlastné zdravie.
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Kontrolu pouzivania OOPP zabezpeCuje zamestnavatel’, vratane potrebnej odbornej
udrzby a pripadnych opréav a pravidelnej vymeny a obmeny OOPP.

Zamestnanci su povinni pouzivat’ pridelené OOPP, starat’ sa o pridelené OOPP a
udrziavat ich v pouziteI'nom stave.

Kolektivna ochrana zamestnancov:

Prirodzené a natené odsavanie vzduchu v pracovnych priestoroch.

Prirodzené pravidelné vetranie pracovnych priestorov.

Zdravotny dohl'ad — pracovna zdravotna sluzba.

Zamestnanci st zdravotne spdsobili pre vykon prislusnej profesie. Zdravotna spdsobilost
zamestnancov pre vykon prac je dolozena zaverom zo vstupnych a preventivnych lekarskych
prehliadok.

Popis zmeny:

ZvySenim mnoZstva zhodnocovanych najmé rozSirenim zmennosti (bez no¢nych zmien)
nedochadza k zmene v rizikach navrhovanej ¢innosti.

Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej &innosti na biodiverzitu a_chrinené
uzemia:

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je situované v izemi, na ktoré sa v stcasnosti vztahuje
prvy - vSeobecny stupen ochrany. V bezprostrednej blizkosti lokality sa nenachadza Ziadne:

- maloplosné ani velkoplo$né chranené uzemia,

- vyhlédsené¢ ani navrhované chranené vta¢ie Uzemia ani Uzemia eurdpskeho vyznamu
spadajuce do siete NATURA 2000,

- chranené zemia podl'a medzinarodnych dohovorov,

- chranené dreviny,

- prvky USESu,

- vodohospodarsky chranené izemia ani ochranné pasma vodarenskych zdrojov;

Popis zmeny:

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a jej lokalizaciou nepredpokladame negativne
vplyvy na migrujuce vtactvo.

Navrhovana ¢innost’ nebude negativne ovplyviiovat’ chrdnené Gizemia prirody a krajiny (zdkon
NR SR ¢.543/2002 Z.z., o ochrane prirody krajiny) ani chranené vodohospodarske tizemia
(zékon NR SR ¢. 364/2004 Z.z., o vodach).

Nedochadza k zmene na chranené tizemia, ani na biodiverzitu dotknutého tizemia.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice:

Popis zmeny:
Nedochadza k zmene.

Vyvolané suvislosti, ktoré moZu sposobit’” vplyvy s prihliadnutim na sucasny stav
Zivotného prostredia v dotknutom tizemi:

Nie je predpoklad, aby ¢innostou vznikli stvislosti, ktoré by vyrazne ovplyvnili jednotlivé
zlozky Zivotného prostredia, resp. obyvatel'stvo.

Na danom pozemku sa nenachadzaju ziadne prirodné zdroje, ani kultirne pamiatky, ktoré by
sa nachéadzali v §tditnom zozname kulturnych pamiatok.
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Popis zmeny:

Navrhovana zmena nema Ziaden vplyv na uvedené vyvolané savislosti.

DalSie mo7né rizika spojené s realiziciou navrhovanej &innosti:

Rizika technického povodu je mozné minimalizovat’ beznymi opatreniami a dodrziavanim
vSeobecne zavédznych predpisov, noriem, manipula¢nych a havarijnych planov instalaciou
certifikovanych technickych zariadeni iba opravnenou organizaciou. ZvySné rizikd sa daju
eliminovat’ vypracovanim prislusnych havarijnych planov a ich déslednym dodrziavanim.

Pocas prevadzky potencidlne riziko predstavuje Statisticky vel'mi malo pravdepodobny
vznik situacii a udalosti katastrofického charakteru. Potencialne rizikd poskodenia a ohrozenia
zivotného prostredia mozno predpokladat’ pri poziari, havariach na strojnych a dopravnych
zariadeniach, zlyhani 'udského faktora, ndhlych zmenach pocasia a podobne.

Riziko poziaru je eliminované v zmysle predpisov na tseku protipoziarnej ochrany.
Prevadzkové priestory s chranené protipoZiarnymi stenami. Pracovné prostriedky a ochranné
systtmy na pracoviskach s nebezpetenstvom poziaru spifaji poziadavky ustanovené
osobitnymi predpismi. Zamestnavatel' zdroven zabezpecuje dostato¢ni kontrolu pracoviska,
vybavenia ako aj opatrenia na zabranenie poziaru.

Na ochranu zdravia a bezpecnosti zamestnancov v pripade vzniku havérie je
vypracovany havarijny plan.

Popis zmeny:
Aj po zmene navrhovanej ¢innosti ostavaju rizika spojené s jej realizaciou také isté, teda
nedochadza k zmene.

Zaver:
Navrhovatel v roku 2009 predlozil Zamer na hodnotenie vplyvov navrhovanej c¢innosti
»Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov“. Proces bol ukonceny v ramci
zistovacieho konania.

Navrhovatel’ v rokoch 2012 — 2018 postupne ziskaval do vlastnictva d’alSie nehnutel'nosti
v dotknutej lokalite. V sulade s platnou legislativou a v sucinnosti s Odborom starostlivosti 0
ivotné prostredie OU Vranov nad Toplou svoju &nnost v tychto priestoroch etabloval.
Rozhodnutim Okresného uradu Vranov nad Topl'ou — odboru starostlivosti o zivotné prostredie
¢islo: OU-VT-0OSZP-2019/006278-04/KB zo dna 16.07.2019 podla § 97 ods. 1 pism. ¢/ zdkona
¢.79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich prepisov
bol navrhovatelovi udeleny suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie
odpadov.

Tento suhlas umoZiiuje zhodnocovanie v ramci ¢innosti:

A) R3 - recyklacia alebo spitné ziskavame organickych latok, ktoré sa nepouzivaju ako
rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych transformacnych procesov)

- Kapacita zariadenia: 4.990 t/rok;

B) R12 - uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1-R11: /triedenie,
lisovanie, drvenie /

- Kapacita zariadenia: 4.990 t/rok;

C) R13 - skladovanie odpadov pred pouzitim niektorej z ¢innosti R1 - R12. /okrem docasného
ulozenia pred zberom na mieste vzniku/

- Kapacita zariadenia: 4.990 t/rok;
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Maximalna kapacita strojno-technologického vybavenia, ktoré ma v sucasnosti navrhovatel’
k dispozicii je v pripade ich nepretrZitej prevadzky az 30.000 t ro¢ne.

V sucasnosti sa do popredia dostava spoloCenska poziadavka na vysSie zhodnocovanie
ostatnych odpadov a zvySovanie aj ich iného vyuzitia. Navrhovatel ma ponuky na zvysSené
dodavky vstupnych surovin — ostatnych odpadov a zaroven ma poziadavky na odbyt vicsich
mnozstiev vystupnych produktov (najmd TDP a TAP) zo strany velkych a vyznamnych
odberatel'ov vlastniacich prislusné legislativne povolenia na ich vyuzitie.

Navrhovatel’ preto predlozil navrh na zmenu navrhovanej ¢innosti, v ramci ktorej
navrhuje zvysit’ zhodnocovanie ostatnych odpadov ¢innost'ou R12 z doterajSich 4.990 t na
15.000 t ro¢ne. Zhodnocovanie odpadov ¢innost’ami R3 a R13 ostiva nezmenené.

ZvySenie zhodnocovania odpadov ¢innostou R12 dosiahne navrhovatel’ efektivnejSim
vyuzitim strojno-technologickych zariadeni a zavedenim dvojzmennej prevadzky formou
skratenych zmien v trvani 6 hodin. Prevadzku v no¢nych hodinach, v diioch pracovného pokoja a
pocas sviatkov navrhovatel' nebude realizovat. Prinosom bude rozSirenie zberu pre d’alSie
materialne zhodnotenie odpadu, ¢im sa splni ucel Programu odpadového hospodarstva SR a
uplatiiuje sa tak princip hierarchie v nakladani s odpadmi, ktory preferuje zhodnocovanie
odpadov pred ich zneskodnenim.

Prevadzkovanie zariadenia na mechanicku upravu odpadov nebude mat’ negativny
vplyv na prirodné prostredie, chranené iizemia, ani na vyuzitie krajiny.

Navrhovana ¢innost’ bola posudzovana podPa Zakona ¢. 24/2006 Z.z. dia 04. 04.
2008 Ministerstvom Zivotného prostredia SR pod ¢islom: 8226/07-3.4/bj a bolo vydané

Zaverecné stanovisko, ktoré ODPORUCA realizaciu navrhovanej ¢innosti: ,,Zariadenie na
upravu a spracovanie ostatnych odpadov“.

V sulade s § 23 ods. 4 zakona EIA v zakonom stanovenom termine dorucili na
organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie svoje pisomné stanoviska nasledovné
subjekty (uvadzame v skratenom zneni):

v Okresny urad Vranov nad Toplou — Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie

v Regionalny trad verejného zdravotnictva Vranov nad Topl'ou

v Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru vo Vranove nad Topl'ou

v Obec Sol’ - Obecny trad Sol

v Zdruzenie domovych samosprav Bratislava (d’alej aj ,,ZdruZenie®, aj ,,ZDS*) => ako

verejnost’, ktord prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti zaslanim svojho pisomného
vyjadrenia k zverejnenému zameru.
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Na ziklade dorucenych stanovisk orgin posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie sa k vznesenym poZiadavkam a pripomienkam vyjadruje nasledovne:

1. Okresny tirad Vranov nad Toplou — Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie —
Statna_sprava odpadového hospodarstva &.: OU-VT-OSZP-2020/005857-07 70
dia 25.05.2020 — Kk predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti uvadza nasledovné
(uvadzané v skratenej podobe):

- z hl'adiska odpadového hospodarstva tunajsi urad nemé pripomienky k navrhovanej
¢innosti

- Navrhovatel’ poZiada prislusny orgdan odpadového hospoddrstva o zmenu suhlasu
¢ OU-VT-OSZP-2019/006278-04/KB zo diia 16.07.2019 (pravoplatné dria
19.7.2019) v zmysle § 114 ods. 1 zdkona ¢ 79/2015 Z. z. o odpadoch;

2. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom vo Vranove nad Toplou, ¢.
HZPaPPL/00903/2020/001947 zo diia_10.06.2020 — K predlozenému zameru
navrhovanej ¢innosti uvadza nasledovné (uvadzané v skratenej podobe):

... Ako dotknuty orgéan, podla § 23 ods.1 z&k.¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, podavame v stlade s
§ 23 ods.4 cit. zakona pozadované pisomné stanovisko k zameru ,,Zariadenie na
upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zvySenie zhodnocovania ostatnych
odpadov ¢innost’ou R12¢ navrhovatel'a: RAMEKO, s.r.0., 094 35 Caklov 6.

Z hladiska zdujmov chranenych zak. ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, doporucujeme
zrealizovat’ predlozeny zdmer ,,Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych
odpadov — zvysenie zhodnocovania ostatnych odpadov ¢innost'ou R12% z dovodu,
ze predmetna prevadzka nebude mat’ negativny vplyv na Zivotné prostredie a zdravie
Pudi. Predpokladd sa zvySenie efektivity zhodnotenia odpadov, zaroven sa zabréni
nepovolenému ukladaniu odpadov (divokym skladkam odpadov), ¢im dojde k
prekryvaniu viacerych pozitivnych efektov na ochranu jednotlivych zloZiek Zivotného
prostredia.

Spolo¢nost RAMEKO s.r.0., disponuje zariadenim na upravu, spracovanie a zvysenie
zhodnocovania ostatnych odpadov ¢innostou R12 na pozadovanych 15.000 t.
Existujlica prevadzka ma vytvorené predpoklady na sparovanie uvedeného mnozstva
ostatnych odpadov pri dodrzani podmienok:

- nebude upravovat, spracovavat’ a zhodnocovat’ nebezpeény odpad a biologicky
rozloziteI'ny odpad,;

- ustanovenych vo vyhlaske MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi v zneni neskorSich
predpisov;

3. OKkresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru vo Vranove nad Toplou, &.
ORHZ-VT2-2020/000578-002 zo dia 29.05.2020 - Kk predlozenému zameru
navrhovanej ¢innosti uvadza nasledovné (uvadzané v skratenej podobe):

... Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zvySenie zhodnocovania
ostatnych odpadov ¢innostou R12 z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie;
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4. Obec Sol’, Obecny urad €. Sol’-2020/378-OCU zo diia 15.06.2020 — oznamenie
0 zémere ,,Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zvySenie
zhodnocovania ostatnych odpadov ¢innost’ou R12¢, bolo vyvesené dia 25.05.2020
azvesené¢ dna 14.06.2020 na uradnej tabuli ana internetovej strdnke obce Sol.
K predmetnému zameru neboli zo strany ob¢anov obce Sol' predlozené ziadne
stanoviska.

Stanovisko orgdanu posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie:

> Spravny orgdn berie uvedené stanoviska na vedomie a pripomienky vyplyvajice
Zneho boli zohladnené tymto rozhodnutim, premietnutim do vyrokovej casti tohto
rozhodnutia medzi podmienky, ktoré je nevyhnutné reSpektovat’ pri zmene navrhovanej
Cinnosti aV d’alSom procese konania o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

5. Dotknuta verejnost’ — ZdruZenie domovych samosprav (d’alej aj ZDS), Bratislava
— v _zastipeni_Laura Jurkovifova, riaditePka — K predstavenému zameru
,Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov® predklada nasledovné
vyjadrenie v procese EIA k uvedenému zameru:

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle § 24 ods. 2 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie ucastnika néslednych povolovacich konani.
Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na
prehliadanie alebo na stiahnutie tu: https://goo.gl/AVbAX] , vypis z registra ob¢ianskych
zdruzeni MV SR: https:/000.01/\V4X0pA a vypis z registra pravnickych osob SU SR tu:
http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronicku komunikéciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouZite elektronickil schranku ZdruZenia domovych samosprav na UPVS
slovensko.sk.

ZDS:

K predstavenému zameru ,,Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov -
zvySenie zhodnocovania ostatnych odpadov ¢innost’ou R12% predkladame nasledovné
stanovisko:

1. Podla §17 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny,
predovSetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo
posSkodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej
¢innosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva Gizemia alebo prirodné zdroje,
projektuje, vykonava alebo odstrainuje stavby, je povinny také Cinnosti vykonavat len
po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné prostredie a zataZenie uzemia, a to v rozsahu
ustanovenom tymto zdkonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest’ do
vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla
dovazat, je povinny zabezpedit,, aby spiitali podmienky ochrany Zivotného prostredia
a aby v pripadoch ustanovenych tymto zdkonom a osobitnymi predpismi boli
posudené z hl'adiska ich moznych vplyvov na zivotné prostredie.
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Stanovisko navrhovatela:

Zmena navrhovanej cinnosti Zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov —
zvySenie zhodnocovania ostatnych odpadov cinnostou R12 nemd vyznamny nepriaznivy vplyv
na Zivotné prostredie.

Stanovisko orgdanu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoZnuje so stanoviskom navrhovatela;,

ZDS:
Ziadame navrhovatel'a, aby zhodnotil vplyv predmetného zdmeru ato z hladiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej ¢asti dopravné
napojenie, ako aj celkovl organizaciu dopravy v Gzemi stvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prisluSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické
podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
vel’kych investicnych projektov) pre existujice krizovatky ovplyvnené zvysenou
dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ Sir§ie vztahy vychadzajuce z vyvoja
dopravnej situacie v dotknutom Uzemi, z jej stcasného stavu a aj z koncepcénych
materidlov mesta zaoberajicich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat’, Ze nie je potreba realizovat
vynatené investicie a zaroven, Ze nedochddza k nadmernému zataZeniu Uzemia
v désledku dynamickej dopravy.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejednd sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009. Maximadlna kapacita
strojno-technologického vybavenia, ktoré md v sucasnosti navrhovatel’ k dispozicii je v
pripade ich nepretrzitej prevadzky az 30.000 t rocne.

Nakolko v sucasnosti sa do popredia dostiva spolocenska poziadavka na vyssie
zhodnocovanie ostatnych odpadov a zvysovanie aj ich iného vyuzitia, navrhovatel sa rozhodol
zvySit' zhodnocovanie ostatnych odpadov cinnostou R12 z doterajsich 4.990 t na 15.000 t
rocne efektivnejsim vyuzitim strojno-technologickych zariadeni a zavedenim dvojzmennej
prevadzky formou skratenych zmien v trvani 6 hodin.

Zhodnocovanie odpadov ¢innostami R3 a R13 ostava nezmenené.

Priestor sluziaci ako zariadenie na zhodnocovanie odpadov je umiestneny v zadnej casti
aredlu AGRODRUZSTVA v Soli. Prijazdova cesta do aredlu AGRODRUZSTVA je priamo z
hlavnej cesty ¢. W[18 . Uvedena cestna komunikdcia vyhovuje podmienkam automobilovej
dopravy osobnej aj tazkej nakladnej dopravy. Zmenou navrhovanej cinnosti nebude potrebné
realizovat vynutené investicie a zaroven, nedojde k nadmernému zatazeniu vizemia v dosledku

dynamickej dopravy.
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Stanovisko orgdanu posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela; poziadavka nie je vhodnd
pre dany typ projektu. Uvedena poziadavka ZDS so zmenou navrhovanej ¢innosti nema nic

spolocné. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenu zmenu navrhovanej
Cinnosti.

b) Ziadame overit’ vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktualnym
znenim prislunej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynutené investicie a zaroven, ze nedochddza k nadmernému zatazeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.

Stanovisko navrhovatel’a:
Zmena navrhovanej cinnosti si nevyzaduje vytvorenie novych parkovacich miest.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela; poziadavka nie je vhodnd
pre dany typ projektu. Uvedena poziadavka ZDS so zmenou navrhovanej ¢innosti nema nic
spolocné. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenii zmenu navrhovanej
cinnosti.

C) Ziadame overit obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Zziadame, aby
prislusnd zastdvka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minttovej peSej
dostupnosti a preukazat' tak znizovanie zataZzenia Uzemia dopravou vytvorenim
predpokladov na vyuZivanie hromadnej dopravy.

Stanovisko navrhovatel’a:

Umiestnovanie zastavok hromadnej dopravy nie je v kompetencii navrhovatela. Nejedna sa o
zdamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej c¢innosti. Navrhovatel’ v danej lokalite realizuje
uvedenu cinnost uz od roku 2009. Zastavka VHD je priamo pred aredlom Agrodruzstva.

Stanovisko orgdanu posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoZnuje so stanoviskom navrhovatela;,

d) Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podla §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Stanovisko navrhovatel’a:

V uvedenych ustanoveniach § 3 ods. 3 az ods. 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorsich predpisov nie je uvedené, Ze je potrebné spracovat uvedeny
dokument, pricom uvedené ustanovenia zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov uvadzaju zakladné prdava a povinnosti pri vSeobecnej ochrane
prirody a krajiny. Opatrenia z hladiska ochrany prirody a krajiny su uvedené v rdmci
predmetného zameru navrhovanej ¢innosti.

V sulade so zdkonom ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov v hodnotenom uzemi plati prvy stupeinn ochranmy. Priamo do rieSenej lokality
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nezasahuju ani uzemia NATURA 2000. Vplyvy navrhovanej cinnosti na uzemia chrdnené
podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. sa nepredpokladaju. Uvadzame plné znenie citovanych casti
(pod vyjadrenim k pripomienke), kde sa ni¢ neuvadza o povinnosti spracovat dokument
ochrany prirody, ani aky, ale Ze subjekty su povinné zahrnut opatrenia do prislusnej
dokumentdcie. Dokumentdcie ochrany prirody si citované v Stvrtej casti zdkona a
Specifikované v § 58, ods. 2. a naslednych. Prislusné casti dokumentdcie EIA su spracované v
zmysle obvyklych pozZiadaviek na rozsah platnych pre 1. stupein ochrany uzemia.

DRUHA CAST - VSEOBECNA OCHRANA PRIRODY A KRAJINY

§ 3 Zakladné prava a povinnosti pri vSeobecnej ochrane prirody a krajiny:

(3)Vytvaranie a udrZiavanie tizemného systému ekologickej stability je verejnym zdujmom.
Podnikatelia a prdvnické osoby, ktori zamyslaji vykonavat' cinnost, ktorou mézu ohrozit
alebo narusit uzemny systéem ekologickej stability, su povinni zdroven navrhnut opatrenia,
ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

(4)Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou cinnostou zasahuju do ekosystémov, ich
zloZiek alebo prvkov, su povinni na vlastné ndklady vykondvat opatrenia smerujuce k
predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania a nicenia.

(5)Podnikatelia a pravnické osoby su povinni opatrenia podla odsekov 3 a 4 zahrnut uz do
navrhov projektov, programov, pldnov a ostatnej dokumentdcie vypracuvanej podla
osobitnych predpisov.

Priamo v dotknutom uzemi sa nevyskytuju biotopy flory a fauny vyznamné z hladiska
zachovania biotickej a krajinnej diverzity a heterogenity, teda také, v ktorych sa vyskytuju
chranené, vzacne a ohrozené biotopy ohrozenych a vzdacnych druhov niZsich rastlin,
Stanovistia vzacnych a ohrozenych rastlinnych spolocenstiev, lokality s vyskytom druhov a
spolocenstiev na hranici alebo mimo uzemia arealu a lokality s vyskytom ekologicky alebo
inak vyznamnych druhov a spolocenstiev organizmov.

Navrhovanou cinnostou sa nelikviduje Ziadny vyznamny biotop. Nejednd sa o zdamer, ale o
oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Zmena navrhovanej cinnosti si nevyzaduje novi
vystavbu objektov, ani instalaciu novych technologickych zariadeni. Maximdlna kapacita
strojno-technologického vybavenia, ktoré ma v sucasnosti navrhovatel k dispozicii je v
pripade ich nepretrzitej prevadzky az 30.000 t rocne a navrhovatel sa rozhodol zvysit
zhodnocovanie ostatnych odpadov cinnostou RI12 z doterajsich 4.990 t na 15.000 t rocne
efektivnejsim vyuzitim strojno-technologickych zariadeni a zavedenim dvojzmennej prevadzky.
Zhodnocovanie odpadov cinnostami R3 a RI3 ostiva nezmenené. Samotnd prevadzka
V sucasnosti neohrozuje okolité ekologicky vyznamnejsie biotopy a zmenou navrhovanej
cinnosti nedojde ich ohrozeniu.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Poziadavka na spracovanie takéhoto dokumentu podla zakona ¢. 543/2002 Z.z. je plne
V kompetencii prislusného organu ochranu prirody a krajiny, ktory sa k ,, k zmene cinnosti
Zameru“ nevyjadril. Na zdklade wuvedeného organ posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie usudzuje, Ze navrhovanou cinnostou nevznikla potreba realizovat nad ramec
vynutené opatrenia, a preto nemalo by dojst k nadmernému zatazeniu uzemia a Zivotného
prostredia v dosledku realizacie zmeny navrhovanej cinnosti.
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e) Ziadame vyhodnotit' stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou,
STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak,
aby sa preukdzala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.;
preukazat’ ochranu existujucej zelene, a to pocCas vystavby a aj prevadzky stavby.

Stanovisko navrhovatela:

Zmena navrhovanej cinnost si nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani odstranenie
akejkolvek zelene.

Previdzka navrhovanej zmeny cinnosti je v plnej miere v sulade s ochranou zelene a v zmysle
normy STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Prdca s podou, STN 83 7016 Rastliny a
ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie. Navrhovatel bude dbat’ o ochranu
krajinnych zlozZiek v zmysle zakona OPK ¢. 543/2002 Zb. ako aj o ochranu existujucej zelene.
Predmetom STN 83 7010 je osetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetdcie (dokaz
D10), norma plati pre starostlivost, udrziavanie a ochranu stromov, rastucich mimo lesného
podneho fondu v zastavanom uzemi obce. Predmetom STN 83 7015 je technologia
vegetacnych uprav v krajine, praca s podou (dokaz DI11), norma plati pre vsetky prdce s
podou. Predmetom STN 83 7016 je technologia vegetacnych uprav v krajine, rastliny a ich
vysadba (dokaz D12), norma plati pre rastliny a ich vysadbu pri upravich krajiny.
Predmetom STN 83 7017 je technologia vegetacnych uprav V krajine, travniky a ich
zakladanie (dokaz D13), norma plati pre zakladanie travnikov vysevom, alebo s pouZitim
predpestovanych trdavnikov, travnych macin a segmentov vegetdcie a tiez pre iné vysevy pri
upravach krajiny.

Predmetom posudzovanej zmeny ¢innosti nie je starostlivost, udrZiavanie a ochranu stromov,
rastucich mimo lesného poédneho fondu v zastavanom tizemi obce, prdaca s pédou, vysadba
rastlin ani zakladanie travnikov vysevom, alebo s pouZzitim predpestovanych travnikov,
travnych macin a segmentov vegetdcie a iné vysevy pri upravach krajiny, z coho je zrejmé, Ze
pripomienkujici v tomto pripade nie je oboznameny s obsahom zmeny navrhovanej ¢innosti.
Navyse, dodrziavanie slovenskej technickej normy je v zmysle § 3 ods. 10 zakona ¢. 60/2018
Z. 7. 0 technickej normalizacii dobrovolné (dokaz https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ7/2018/60/20180401#paragraf-3.odsek-10).

Stanovisko orgdnu posudzovania yplyvoy na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela; poZiadavka nie je vhodnd
pre dany typ projektu. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenii zmenu
navrhovanej ¢innosti.

f) Ziadame dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najmi vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podl'a €lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je pravne zavazna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
ziadame vyhodnotit’ primdrne posudenie vplyvov na vody prislusSnymi metodikami
CIS pre aplikiciu = Réamcovej smernice  ovode ¢ 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts figures/quidance docs en.htm) atak preukazat, ze v dosledku
realizacie zameru nemodze byt zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako
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ziadame preukazat’, Ze realizaciou zdmeru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani
prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Stanovisko navrhovatela:

Smernica 2000/60/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 23. oktobra 2000, ktorou sa
ustanovuje ramec pésobnosti pre opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospodarstva (U.
v. ES L 327, 22. 12. 2000) V zneni rozhodnutia ¢. 2455/2001/ES Eurépskeho parlamentu
aRady z 20. novembra 200/ (U. v. ES L 331, 15. 12. 2001) v zneni smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2008/32/ES z 1. marca 2008 (U. v. EU L 81, 20. 3. 2008) v zneni
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/105/ES zo 16. decembra 2008 (U. v. EU L
348, 24. 12. 2008) Vv zneni smernice Europskeho parlamentu a Rady 2009/31/ES z 23. aprila
2009 (U. v. EU L 140, 5. 6. 2009) v zneni smernice Eurdpskeho parlamentu a rady
2013/39/EU z 12. augusta 2013 (U. v. EU L 226, 24. 8. 2013) v zneni smernice Rady
2013/64/EU zo 17. decembra 2013 (U. v. EU L 353, 28. 12. 2013), je v Prilohe ¢. 6 k zdkonu
¢. 364/2004 Z. z. ovodach uvedend ako Stvrty v poradi preberany prdvne zadvizny akt
Europskej unie a preto jej niektoré ustanovenia su transponované do slovenského zdkona
0 vodach.

Preto ak podla ustanovenia § 15 zdakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o
Zbierke zdkonov Slovenskej republiky plati, Ze o vsetkom, co bolo v zbierke zdkonov
vyhlasené, sa ma za to, ze dinom vyhldasenia sa stalo znamym kazdému, koho sa to tyka (dokaz
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/400/20190301#paragraf-15), tak z tohto
titulu je pre navrhovatela cinnosti samozrejmé, ze vsetky ustanovenia zdkona ¢. 36412004 Z.
z., ktoré sa ho tykaju, bude pri realizacii a prevadzkovani navrhovanej cinnosti akceptovat
aplnit ustanovené povinnosti. K tomu nie su potrebné Ziadne vonkajsie podnety
a upozornenia.

Pripomienka predstavuje upozornenie na potrebu dodrZiavania vSeobecne zaviznych
legislativnych predpisov alebo technickych noriem, ktorych dodrziavanim je navrhovatel
viazany. Definicia zakona hovori, Ze je to Pravna norma - alebo subor prdavnych noriem -
najvyssieho organu Stdtnej moci (zdakonodarcu), ¢ize v sucasnosti spravidla parlamentu. Je to
prvotnd pravna norma, teda norma nadradena druhotnym normam, teda normam ostatnych
Statnych organov. Zdkon ¢. 364/2004 Z.z. o vodach je zdkonom podla tejto definicie.
Ustanovenia podla tohto zdakona, ale aj inych zakonov je povinnostou.

Zmena navrhovanej cinnosti si nevyZaduje novii vystavbu objektov, ani instalaciu novych
technologickych zariadeni.

Technologickeé odpadové vody pocas prevadzky nebudu produkovane.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvoyv na Zivotné prostredie:

> Ramcova smernica o vode ¢.2000/60/ES je transponovana do platného pravneho
predpisu - zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorsich predpisov, poziadavka podla
nej postupovat je tymto naplnenda.

Poziadavka primarneho posudenia vplyvov je v kompetencii prislusného orgdanu na useku
Statnej spravy ochrany véd, ktory sa k zmene navrhovanej cinnosti nevyjadril. Ucastnik
konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenu zmenu navrhovanej ¢innosti.

g) Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zakona
v d’alSej projekéne;j faze ziadame spracovat’ metodikou
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(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocum
ent?documentld=441).

Stanovisko navrhovatela:
Technologickeé odpadové vody pocas prevadzky nebudu produkovane.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvoy na Zivotné prostredie:

> Takato poziadavka vyplyva z platnej legislativy (zak. ¢. 364/2004 Z.z. ,,vodny zdkon*)
a jej posudenie je v kompetencii prislusného organu na useku Statnej spravy ochrany vod,
ktory sa k danej zmene navrhovanej cinnosti nevyjadril. Ucastnik konania si v dostatocnej
miere neprestudoval uvedenu zmenu navrhovanej ¢innosti.

h) Ziadame definovat’ najbliz§iu existujiici obytni, eventudlne ini zastavbu s dlhodobym
pobytom o0sdb v okoli navrhovanej Cinnosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii
aimisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0sob a preukazat, Zze nebudu vystaveny
nadmernému zatazeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit s okolitou najblizsou
zastavbou.

Stanovisko navrhovatel’a:

Zmena navrhovanej cinnosti si nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani instalaciu novych
technologickych zariadeni.

Svetelnotechnicky posudok je nutné vypracovat len pri navrhu novej zastavby (budovy), ked’
je potrebné posudit’ vplyv navrhovanej stavby na existujuce, pripadne planované budovy z
hladiska insolacie (presinenia) a denného osvetlenia budov, a ak sa kontroluje splnenie
poziadaviek na presinenie a denné osvetlenie vnutornych priestorov urcenych na trvaly pobyt
0s0b navrhovanej stavby. Zmena navrhovanej c¢innosti vSak riesi zvysenie recyklacie odpadov
cinnostou RI12, takze z toho vyplyva, Ze poZiadavka na spracovanie je neopodstatnend a SO
zdmerom nemd ni¢ spolocné. Ucastnik konania sa dokladne neobozndmil so zmenou
navrhovanej ¢innosti.

Stanovisko orgéanu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Najblizsia obytna zdstavba je jasnd a zretelna z mapy zmeny navrhovanej cinnosti a je
popisand a graficky zadokumentovana — na fotomape — cast’ prilohy ¢. 2 predloZeného
Zameru. Najblizsia vzdialenost' od obytného domu je cca 150 m. V danej casti zmeny
navrhovanej cinnosti su Specifikované aj udaje o predpokladanych vplyvoch na Zivotné
prostredie (vplyv hluku a znecistenia ovzdusia). Dendrologicky posudok a svetlotechnicky
posudok Ziadny povolujuci, ¢i dotknuty organ nepozadoval. Tunajsi urad sa stotoZnuje SO
stanoviskom navrhovatela. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenii
zmenu navrhovanej cinnosti.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ Cistotu ovzdusia a vplyv zameru na neho;
V tejto suvislosti osobitne analyzovat vplyv pevnych cCastic PM 10, PM 2,5. Vplyv
PMI10 castic na l'udské zdravie je pritom uz dlhodobo povazované za jedno z
najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych §tidii s vplyvom napriklad na
alergické ochorenia, ktoré maju v stcasnosti stipajucu tendenciu. Okrem vysSej
umrtnosti zla kvalita ovzduSia spdsobuje aj pokles naSej schopnosti sustredit’ sa,
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pracovat’ Ci CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentraciam drobnych
prachovych Castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatel'ov, ¢o je omnoho
viac ako 13-percentny priemer v Europe. Problém mame aj s prizemnym ozénom.
Vysledkom je minimdalne 3800 pred¢asnych umrti, strata produktivity a HDP. Zamer
sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Stanovisko navrhovatela:

Zmenou navrhovanej cinnosti dojde iba k miernemu navyseniu emisii z dopravy, vzhladom na
zvySenie objemu vstupov aj vystupov. Toto navysenie bude unosné a vzhladom na denny pocet
Jjazd malo vyznamné. Okrem toho vdicsina preprav bude realizovana mimo obce Sol. S cielom
V maximalne moznej miere zniZit' emisie z prepravy vstupov a vystupov, bude realizovana
velka cast dopravy vlastnymi vozidlami navrhovatela a vozidlo, ktoré dovezie vstupnu
surovinu odvezie aj vystupné produkty, ¢im sa eliminuju prejazdy vozidiel na prazdno.
Samotny proces zhodnocovania ostatnych odpadov vzhladom na protiprasné vybavenie a
zabezpecenie je zanedbatelnym zdrojom emisii. Na zdklade uvedenych skutocnosti, zmenou
navrhovanej zmene sa nepredpoklada vyznamnejsi vplyv na znecistovanie ovzdusia.

Stanovisko orgdanu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela;

j) Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpeéna resp. v dosledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezat'azuje uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Stanovisko navrhovatel’a:
Zmena navrhovanej cinnosti si nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani instalaciu novych
technologickych zariadeni.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Posudzovand zmena navrhovanej cinnosti neriesi Ziadnu novu stavbu v zmysle zdakona
¢ 50/1975 Zb. ,,0 uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon)*, v zneni
neskorsich predpisov. VyssSie uvedend pozZiadavka nie je predmetom posudzovania. Zakon
EIA jasne definuje prilohy k navrhovanej cinnosti. Statiku az v stupni DSP spracovava
odborne  sposobila  osoba s opravnenim. Predmetna pozZiadavka je z pohladu
pripomienkujuceho absolutne neopodstatnend. Prislusnym spravnym orgdanom v oblasti
stavebného poriadku je vSeobecny alebo Specializovany stavebny urad, a len tento, pripadne
konajuci sud, moze rozhodnut o vypracovani overovacieho statického posudku.

Vzhladom na uvedené je predmetnd pripomienka bezpredmetnd. Ucastnik konania si
V dostatocnej miere neprestudoval zmenu navrhovanej cinnosti.

k) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoit v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil ucel zakona podl'a §2 pism. ¢ zdkona EIA
¢.24/2006 Z.z. ,objasnit’ a porovnat vyhody a nevyhody néavrhu strategického
dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym
variantom®.
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Stanovisko navrhovatela:
Nejedna sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel v danej
lokalite realizuje ¢innosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Variantné rieSenie nie je mozné, a ani ina alternativna technologia na zhodnocovanie
odpadov c¢innostou R13 neexistuje. Okresny urad Vranov nad Topl'ou — odbor starostlivosti
0 Zivotné prostredie vydal suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov
rozhodnutim &islo: QU-VT-0OSZP-2019/006278-04/KB zo dria 16.07.2019.

I) Vyhodnotit zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat  aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum
a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre
spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie
a hydrogeologie.

Stanovisko navrhovatel’a:

Pri spravnej prevdadzke a dodrziavani prevadzkovych predpisov jednotlivych zariadeni,
mechanizmov a vozidiel, ako aj zabezpecenim ucinnosti odlucovacov ropnych latok su
potencidlne negativne vplyvy navrhovanej cinnosti na pédne prostredie eliminované. Riziko
kontamindcie podzemnej a povrchovej vody ndsledkom realizdacie posudzovanej cinnosti
existuje v suvislosti s moznostou vzniku nestandardnych situdcii - uvolnenie paliv a olejov z
motorovych vozidiel nasledkom nehéd, zlého technického stavu vozidiel a technologickych
zariadeni a podobne Navrhovana cinnost neprodukuje Ziadne technologické odpadové vody a
teda nepredpokladame zvysené riziko kontamindcie podzemnych a povrchovych vod.
Navrhovana cinnost’ nebude mat’ Ziadny vyznamny negativny vplyv na miestne geologické
a hydrogeologické pomery a 0 vykonani geologického alebo hydrogeologického prieskumu
moze rozhodnut len prislusny povolujuci orgadn.

Stanovisko orgéanu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Nepredpoklada sa vyznamny vplyv navrhovanej ¢innosti na geologiu a hydrogeologiu
V uzemi. Tunajsi urad sa stotozZiuje so stanoviskom navrhovatela, poziadavka nie je vhodna
pre dany typ projektu. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenii zmenu
navrhovanej ¢innosti.

m) Ziadame dolozit hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a
odpadove] kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb atak preukdzat, Ze neddjde
k pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia
bude 0¢inna a spiiiat’ parametre podl'a zdkona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.

Stanovisko navrhovatela:

Navrhovand  cinnost  neprodukuje  Ziadne  technologické odpadové vody ateda
nepredpokladdame zvysené riziko kontaminacie podzemnych a povrchovych vod. Navrhovana
¢innost je realizovana v existujucich objektoch, ktoré su napojené na miestnu kanalizacnu
siet. VyssSie uvedena poziadavka nie je predmetom posudzovania. Zdkon ¢. EIA jasne definuje
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prilohy k Zmene navrhovanej cinnosti. V ramci posudzovanej zmene navrhovanej cinnosti Sa
neuvazuje s vybudovanim ORL, ani Ziadnej inej vodnej stavby. Pripomienka svedci
0 neobozndmenosti sa pripomienkujiiceho s obsahom.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Bezpredmetné; vV ramci posudzovanej cinnosti sa neuvazuje s vybudovanim ORL, ani
inej vodnej stavby. Pripomienkujuci sa v dostatocnej miere neoboznamil so zmenou
navrhovanej c¢innosti.

n) Ziadame overit navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych cinnosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne
preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni
suladu s uzemnym planom je dolezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaji technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socidlnej a obcianskej
vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zameru ato z hladiska kumulacie
a siibezného posobenia. Ziadame tak preukézat’, Ze neddjde k nadmernému zat’azeniu
uzemia v rozpore s uzemnym planom.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejedna sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel’ v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009.

V' zmysle nizemného planu obce Sol a jeho doplnkov je navrhovana cinnost' v sulade S
uzemnoplanovacou dokumentaciou.

Zvysenim prevddzkovej kapacity navrhovanej dochddza k pozitivnej zmene v opodstatnenosti
potreby cinnosti v danej lokalite. Efektivnejsim vyuzitim existujucich priestorov a
technologickych zariadeni sa zvysi zhodnocovanie odpadov v ramci uz existujucej cinnosti.

Stanovisko organu posudzovania vplyvoy na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela;

0) Ziadame preukazat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch
¢.79/2015 Z.z. a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame
zapracovat  zavdzné  opatrenia Programu  odpadového  hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/reqgistre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do  zameru  aVvom
navrhovanych opatreni a preukédzat’ tak plnenie zdviaznych zdkonnych povinnosti na
useku odpadového hospodarstva.

Stanovisko navrhovatel’a:

V nakladani s odpadmi nedochaddza k zmene. Navrhovatel’ bude s odpadmi nakladat’ tak,
ako pred navrhovanou imenou. Zmena sa tyka len mnoZstva odpadov zhodnocovanych
¢innost’'ou R12 z pévodnych 4.990 t na 15.000 t.

Navrhovatel’ zameru ako pévodca odpadu je jeho driitel'om a bude s odpadom nakladat’ v
sulade s § 14 Zdakona o odpadoch aZ do jeho odovzdania oprdvnenej organizdcii. V zamere
je uvedené, Ze pri nakladani s odpadmi bude prisne dodrziavana stanovena hierarchiu
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odpadov tak, aby tieto boli zneskodnované (skladkovanim) len vo vynimocnych pripadoch, ak
ich Ziadnou dostupnou cinnostou nie je mozné zhodnotit.

Pocas prevadzky budu okrem bezného komundlneho odpadu vznikat aj odpady z udrzby
objektov, technologickych zariadeni a mechanizmov. Samotné nakladanie s odpadmi bude
spocivat v ich triedeni a zhromazdovani podla druhov. Prevadzkovatel zabezpeci
zhodnotenie vyuzitelnych odpadov. Konkrétne podmienky nakladania s tymito odpadmi
navrhovatel riesil pri uvedeni ,, Zariadenia “ do prevadzky.

Nakladanie s nebezpecnym odpadom bude riesené v sulade so zdakonom o odpadoch ¢.
79/2015 Z.z. a prislusnymi suvisiacimi predpismi.

Komunalny odpad vznikajuci pocas prevadzky bude zneskodnovany v sulade s VZN obce Sol.
O produkcii odpadov vzniknutych prevadzkou je vedend evidencia v sulade so zdkonom o
odpadoch a suvisiacimi predpismi, vrdtane rocného ohlasovania druhov, mnozstiev a spésobe
nakladania s odpadmi prislusnému orgdnu Stdtnej spravy v odpadovom hospoddrstve.

Ak pri cinnosti prevadzky vznikne mnozZstvo nebezpecnych odpadov podliehajuce suhlasu
podla zdkona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch, pévodca odpadov vykona opatrenia na ziskanie
suhlasu na nakladanie s tymito druhmi odpadov.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoziiuje so stanoviskom navrhovatela; Sucasne sa berie na
vedomie, Ze dodrziavanie zdkonov je povinnostou navrhovatela zmeny navrhovanej ¢innosti;
Navrhovatel musi nakladat' s odpadom podla platnej legislativy.

p) Ziadame preukazat dosledne ochranu polnohospodarskej pddy v zmysle zékona
0 ochrane pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z. Ziadame overit bonitu zaberanych
pol'nohospodarskych pod a predlozit’ oddovodnenie nevyhnutnosti takéhoto zaberu.
Ziadame overit, e predloZeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prisluSného katastralneho uzemia.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejedna sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov od roku 2009. Zmena navrhovanej cinnosti
si nevyzaduje zaber polnohospoddrskych pod, nakolko cinnost' sa vykondva v uzavretom
aredli.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela; uvedend poziadavka ZDS so
zmenou navrhovanej cinnosti nemd nic¢ spolocné. Ucastnik konania si V dostatocnej miere
neprestudoval uvedenu zmenu navrhovanej ¢innosti.

q) Priemerny Slovak potrebuje pre svoj zivot 536 metrov S$tvorcovych zemského
povrchu; priemerny Brit 430, Fin az 2 459 metrov §tvorcovych (Eurostat za rok 2015,
Land footprint, Gidaje nezahffiajii polnohospodarstvo). Clovek postupne premiefia
povrch, prispdsobuje ho svojim potrebdm. InStitit Alternatives Economiques s
vyuzitim tUdajov Eurostatu vypocital, ze rozloha tychto umelych, c¢lovekom
pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v kazdej krajine Eurdpskej unie —
napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
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napriek poklesu obyvatelov. Statistika zahffia len ¢lovekom vyznamne pretvorené
oblasti, ako mestd, komunikacie, Sportoviska &i zalievané zahrady. Clovek vsak
vyuziva aj dalSie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku vyrobu,
priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najvia¢si v EU — rozloha
clovekom pretvorenych oblasti sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je
mozné preto dévodne sa domnievat o neplneni povinnosti podla §11 zdkona
0 zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezat'azovat’ uzemie nad Gnosnti mieru. Ziadame
preto preukazat’ na Grovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, ze nie je mozné projekt
zrealizovat’ bez d’alSieho zaberu prirodnych pléch napriklad revitalizaciou a obnovou
nevyuzivanych priemyselnych aredlov, brownfieldov a podobne.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejednd sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009. Zmena navrhovanej
cinnosti si nevyzaduje zaber polnohospodarskych péd, ani Ziadnu vystavbu novych objektov.
Pripomienka ZDS svedc¢i o neobozndmenosti sa  pripomienkujiiceho s obsahom zmeny
navrhovanej cinnosti.

Stanovisko orgdanu posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela, uvedend poziadavka ZDS so
zmenou navrhovanej cinnosti nemd nic spolocné. Ucastnik konania si v dostatocnej miere
neprestudoval uvedenu zmenu navrhovanej ¢innosti.

ZDS:

Podla § 29 ods.3 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost” alebo jej zmena bude posudzovat’ podl'a tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na
stanoviska podl'a § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukaze sulad zdmeru s environmentalnymi zaujmami
podla osobitnych zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az p) v tejto Casti nasho
stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,Zariadenie
na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov - zvySenie zhodnocovania ostatnych odpadov
¢innostou R12* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
postdenia so spracovanim zavereCného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade ziadame v rozsahu
hodnotenia uviest aj povinnost’ vyhodnotit body a) az r) tejto Casti naSho vyjadrenia
a stiCasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a Vv Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zdviaznych
podmienkach zéverecného stanoviska.

V pripade, Ze prisluSny orgdn vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d'alSom
neposudzovani vplyvov zameru ,,Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov -
zvysSenie zhodnocovania ostatnych odpadov ¢innostou R12* na zivotné prostredie podla
zdakona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) aV Casti 3) tohto
stanoviska do zaviaznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zakona EIA a zaroven ich
vyhodnotit’ v odévodneni rozhodnutia podla § 20a pism. a zékona EIA.
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Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Navrhovand zmena navrhovanej cinnosti je ukonéend na urovni zist'ovacieho
konania so zdverom, Ze sa nebude posudzovat’ podla zdkona ¢ 2472006 Z.z. ,,0
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov*, v zneni
neskorsich predpisov. Pripomienky a poziadavky uvedené v stanovisku ,,Zdruzenia*, ako aj

V stanoviskach dotknutych orgdanov su vyhodnotené v odovodneni tohto rozhodnutia.

ZDS:

2. Podrla §18 zékona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou ¢innostou
znecistuje alebo poskodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je
povinny na vlastné naklady zabezpecovat’ sledovanie tohto poésobenia a poznat’ jeho
mozné dosledky.”; podla §27 ods.l1 zakona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto
poskodzovanim zivotného prostredia alebo inym protiprdvnym konanim sposobil
ekologicki ujmu, je povinny obnovit prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému
alebo jeho Casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov ucelné, je povinny
ekologickt ujmu nahradit’ inym sposobom (ndhradné plnenie); ak to nie je mozné, je
povinny nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Stibeh tychto nahrad sa nevylucuje. Sposob
vypoctu ekologickej ujmy a d’alSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.“. Podl'a §8
zakona o zivotnom prostredi ,,Ochrana zivotného prostredia zahfia ¢innosti, ktorymi
sa predchadza znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo sa toto
zneCistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstrafiuje. Zahfiia ochranu jeho
jednotlivych zloziek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych vézieb, ale aj
ochranu zivotného prostredia ako celku.” Podl'a §10 zdkona o Zivotnom prostredi
,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajiica poSkodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov
v dosledku l'udskej ¢innosti.*

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzenu biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruSeného ekosystému, o najviac ochranil Zivotné prostredie
a kompenzoval tak ekologickli uyymu v dosledku navrhovaného zédmeru nasledovnymi
opatreniami:

r) Navrhnut' opatrenia zlepSujice kvalitu ovzdu$ia a zniZzujuce koncentraciu pevnych
castic PM10, PM2,5 ako aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas
prevadzky vykonavat' efektivne monitorovanie a Vv navrhnutych opatreniach robit
korekcie na ziklade aktualnych vysledkov monitoringu ovzdu$ia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujlice opatrenia.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejednd sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009. Zmenou navrhovanej
¢innosti nepredpokladdame Ziadny vyznamny vplyv na sucasny stav kvality ovzdusia.

Hlavnym zdrojom znecistenia ovzdusSia pocas prevadzky je mobilna a staciondarna doprava. V
ramci cinnosti prevadzky budu do prevadzky privazané ostatné odpady, ktoré budu
zhromazdované vo vyclenenom priestore v aredli prevadzky a nasledne zhodnocované.

Z dopravy sa na znecisteni ovzdusia podielaju skodliviny z vyfukovych plynov motorovych
vozidiel a zvySend prasnost.
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Dalsim zdrojom znecistenia ovzdusia pocas prevadzky je samotny proces zhodnocovania
ostatnych odpadov.

Pri ¢innosti manipulacie a drvenia odpadov su zabezpecené ucinné opatrenia na obmedzenie
prasnosti v sulade s technickymi poZiadavkami a vseobecnymi podmienkami prevadzkovania
zdrojov emitujucich tuhé znecistujice latky ustanovené vo vyhlaske ¢.410/2012 Z.z..
Prevadzka zariadenia na upravu a spracovanie odpadov je v zmysle prilohy ¢. 1 Vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré
ustanovenia zakona o ovzdusi v zneni vyhlasky ¢. 270/2014 Z.z., vyhlasky ¢. 252/2016 Z.z. a
vyhlasky ¢. 315/2017 Z.z. kategorizovana nasledovne:

5. NAKLADANIE S ODPADMI A KREMATORIA

5.99 Ostatné zariadenia a technologie spracovania a nakladania s odpadmi - ¢lenenie podla
bodu 2.99

b)podiel hmotnostného toku emisii znecistujucej latky pred odlucovacom a hmotnostného toku
znecistujucej latky, ktory je uvedeny v prilohe ¢. 3 pre jestvujuce zariadenie:

- iné znecistujuce latky < 1

- maly zdroj znecistovania ovzdusia ( prahova kapacita < 1)

S cielom zniZenie emisii TZL do ovzduSia su sucastou drviacich liniek zariadenia na

odlucovanie prachovych castic - cyklon — s transportnym ventilatorom. Jedna sa o Cyklon typ
525/150/100 (1 ks), Cyklon typ 250/150/100 (1 ks), Cyklon typ 180/110/100 (2 ks).

Stanovisko orgdanu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela;

s) Ziadame pouzivat v maximéilnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych
odpadov; ziadame uviest' aké recyklaty aako sa v zamere pouziju. Pozadujeme
pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do zékladov
aterénnych tUprav stavby; zmesy recyklatov zivicnych materidlov zmieSanych
s recyklovanymi plastmi; plastové recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelnt ¢i
zvukovu izolaciu.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejednd sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel' v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009.Uvedend pozZiadavka zo
zmenou zameru nemd nic¢ spolocne.

Stanovisko orgdnu posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotozZnuje so stanoviskom navrhovatela, pozZiadavka nie je vhodna
pre dany typ projektu. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenii zmenu
navrhovanej cinnosti.

t) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektmi
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.
V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby, ktoré zabezpecia
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minimdlne 80% podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1
vody/m? po dobu prvych 15 min. dazd’a a zniZia tepelné napitie v danom uzemi.

Stanovisko navrhovatela:

Zmena navrhovanej cinnosti si nevyzaduje vytvorenie novych parkovacich miest. Uvedend
poziadavka zo zmenou zameru nema nic spolocné.

Projekt neriesi povrchové statia, ani ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy, ani sa
nezaobera monitoringom ovzduSia. Pripomienkujuci zjavne nie je oboznameny s obsahom
zmeny navrhovanej ¢innosti.

Stanovisko orgéanu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Poziadavka nie je vhodnd pre tento typ projektu. Posudzovand cinnost neriesi
monitoring ovzdusia, povrchové stdtia, ani ploché strechy a pod. Vyssie uvedend poZiadavka
nie je predmetom posudzovania. Zakon EIA jasne definuje prilohy k navrhovanej cinnosti,
alebo jej zmene. Pripomienkujuci nie je V dostatocnej miere Oboznameny s obsahom zmeny
navrhovanej ¢innosti.

u) Projektant projektovi dokumentaciu pre tizemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spinala metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/quide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu
ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’;
v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné
zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentéacie. Spdsob ako sa dand problematika vyrie§i je na rozhodnuté
navrhovatel'a, musi viak spliat isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-
odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nejednd sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009. Zmena navrhovanej
cinnosti si nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani stavebné upravy ( teda ani spracovanie
projektovej dokumentdcie pre uzemné a stavebné povolenie).

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Bezpredmetné; Pripomienka ZDS je neopodstatnend a S0 zmenou navrhovanej
¢innosti nema nic spolocné. Pripomienkujuci sa V dostatocnej miere neoboznamil so sSmenou
navrhovanej ¢innosti.

V) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
ato najmid vhodnymi vegetatnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného zékona, realizéciou zelenej
infrastruktury podla § 48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Téato zelend infrastruktira by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého uzemia
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apodla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo vsSetkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude plnit aj el pre oddych zamestnancov
a navstevnikov aredlu; sucCastou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen.
Z hladiska stavebného zakona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych
uprav, ktory vhodne zalletiuje zamer do biodiverzity okolit¢tho uzemia. Sadové
aparkové upravy realizovat miniméalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy
minimalnej  vybavenosti obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-
5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-
pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podl'a tejto metodiky
spracovat’ dokumentéciu pre uzemné aj stavebné konanie.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nakolko sa nejedna sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti, ktora si
nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani stavebné upravy, je uvedend poZiadavka
bezpredmetna.

Stanovisko orgdnu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela; poZiadavka nie je vhodnd
pre dany typ projektu. Ucastnik konania si v dostatocnej miere neprestudoval uvedenii zmenu
navrhovanej ¢innosti. Poziadavka ZDS nema nic spolocné so zmenou navrhovanej ¢innosti.

w) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stre$snych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Stanovisko navrhovatela:

Nakolko sa nejednd sa o zamer, ale o ozndmenie o zmene navrhovanej cinnosti, ktord Si
nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani stavebné upravy, je uvedend poziadavka
bezpredmetna.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Bezpredmetné;  Pripomienkujuci sa v dostatocnej miere neoboznamil so zmenou
navrhovanej ¢innosti.

X) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

Stanovisko navrhovatela:

Nakolko sa nejedna sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti, ktord si
nevyzaduje vystavbu novych objektov, ani stavebné upravy, je uvedend poZiadavka
bezpredmetna.

Stanovisko orginu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Bezpredmetné;  Pripomienkujuci sa v dostatocnej miere neoboznamil so zmenou
navrhovanej c¢innosti.

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov



https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb

OU-VT-0SZP-2020/005857
Strana 44 z 58

y) Ziadame vyriesit a zabezpelit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecCit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového
odpadu oznaceného cCiernou farbou, kovov oznaceného cCervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného
zltou farbou a bio-odpadu ozna¢eného hnedého farbou. Preukéazat’ prijatie opatreni
garantujucich zlepSenie recyklacie smerujuce k ,,zero waste™ konceptu; tieto opatrenia
ziadame Specifikovat’ a pocas prevadzky monitorovat a zlepSovat’.

Stanovisko navrhovatel’a:

Nakolko sa nejednd sa o zamer, ale 0 oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti, je uvedend
poziadavka nelogicka a bezpredmetna. Navrhovatel v danej lokalite realizuje cinnosti
zhodnocovania odpadov uz od roku 2009.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Bezpredmetné;  Pripomienkujuci sa v dostatocnej miere neoboznamil so smenou
navrhovanej ¢innosti. Prdve v tejto prevddzke sa separuje, triedi a zhodnocuje odpad.

z) Ziadame vypracovat projekt dekonitrukcie projektu po jeho doziti a preukazat
moznost’ zhodnotenie a recyklacie jeho jednotlivych sucasti.

Stanovisko navrhovatel’a:

S technologickym zariadenim bude po jeho doziti nakladané v sulade s platnou legislativou -
V danom casovom obdobi. Bude prisne dodrziavand stanovend hierarchiu odpadov tak, aby
bolo zneskodnované (skladkovanim) len vo vynimocnych pripadoch, ak by ho Ziadnou
dostupnou cinnostou nebolo mozné zhodnotit. Navrhovatel' v sucasnosti nemoze predpokladat
stupne moznosti zhodnocovania a recykldcie jednotlivych sucasti technologického zariadenia
po jeho doziti — teda cca 0 20 rokov.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Tunajsi urad sa stotoziuje so stanoviskom navrhovatela,; K poZiadavke ZDS sa ma za
to, ze takuto pozZiadavku mozZe vzniest iba prislusny povolujuci organ v ramci svojej
kompetencii. Pojem ,,dekonstrukcia* je znamy pre ,,architekturu®, aVv tomto pripade sa ma
zrejme na mysli pojem ,,asandcia“, takze z tohto dovodu je pripomienka - citacia nespravna,
a preto bezpredmetna.

ZDS:
3. Podrla ¢&1.55 ods.l Ustavy SR ,,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zakladi na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.“; ¢o je jedna
Z definicii trvalo udrzateI'ného rozvoja: suCasny ekonomicky rast subezne s rastom
socialnych a ekologickych aspektov podnikania. Podla §6 zakona o zivotnom
prostredi €.17/1992 Zb. ,,Trvalo udrzatelny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory
siCasnym 1 buducim generdciam zachovava moZnost' uspokojovat’ ich zékladné
zivotné potreby a pritom nezniZzuje rozmanitost’ prirody a zachovdva prirodzené
funkcie ekosystémov.“ Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l.1 zdkona ¢€.43/2006 Z.z.
(Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého cloveka, prislusnika tejto i buducich generacii,
v zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie

blahobytu.*.
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Podla §1 Stavebného zakona ,,(1) Uzemnym planovanim sa sustavne a komplexne
rieSi priestorové usporiadanie a funkéné vyuzivanie Gzemia, uruji sa jeho zasady,
navrhuje sa vecna a casova koordinacia ¢innosti ovplyviujicich zivotné prostredie,
ekologicku stabilitu, kulturno-historické hodnoty tzemia, izemny rozvoj a tvorbu
krajiny v stlade s principmi trvalo udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie
vytvara predpoklady pre trvaly stlad vSetkych ¢innosti v izemi s osobitnym zretel'om
na starostlivost o zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a
zabezpecCenie trvalo udrzateI'ného rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a
na zachovanie prirodnych, civilizaénych a kulturnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je
zaviSenim procesu Uzemného planovania, kedy sa vydava individudlny spravny akt,
ktory umiestiiuje dany projekt do izemia; v zmysle citovaného ustanovenia zakona to
musi byt v stulade s principom trvalo udrzatel'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt
subezne sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid’ €ast’ 2) tohto vyjadrenia)
ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie
musia nielen environmentdlnu ujmu kompenzovat, ale urobit aj nieCo navyse,
poskytnut’ environmentalnu pridanti hodnotu projektu.

Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi vobci Sol 20ks wvzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Stanovisko navrhovatel’a:
Nejednad sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti. Navrhovatel’ v danej
lokalite realizuje cinnosti zhodnocovania odpadov uz od roku 2009. Zmena navrhovanej
¢innosti si nevyZaduje Ziadnu vystavbu novych objektov, a preto nedéjde k Ziadnemu zdberu
pody ani k vyrubu stromov.

Stanovisko orgdanu posudzovania vplyvoy na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela; pozZiadavka nie je vhodnd
pre dany typ projektu.

bb) Ziadame, aby stcastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
Vv podobe fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana
apod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického
kapitalu nielen pre dant lokalitu amesto, ale hlavne zhodnotenie investicie
ekonomicky aj marketingovo.

Stanovisko navrhovatel’a:
Nakolko sa nejedna sa o zamer, ale o oznamenie o zmene navrhovanej cinnosti, ktora si
nevyzaduje vystavbu novych objektov, je uvedena poziadavka bezpredmetna.
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Stanovisko orgdanu posudzovania yplyvov na Zivotné prostredie:

> Bezpredmetné; tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela. PozZiadavka
nie je vhodna pre dany typ projektu. PozZiadavka ZDS je neopodstatnena a z0 zmenou
navrhovanej Cinnosti nemd nic  spolocné. Ucastnik konania si v dostatocnej miere
neprestudoval uvedent zmenu navrhovanej cinnosti.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali
data za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik
predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry
znamena ochladenie a ¢erveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost
farby zase naznacuje vel’kost’ tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)
Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovane;
satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu
LANDSAT-8:  https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-
archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qgt-science_center_objects=0#qt-
cience_center_objects) a porovnat’ s mapou vodnych utvarov
(https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na  zdklade ich
vyhodnotenia navrhnit’ vhodné adapta¢né a mitigaéné opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 do
nasledujtcich stupniov projektovej dokumentacie projektu.

Stanovisko navrhovatel'a:

Z posudenie navrhovanej cinnosti z hladiska tepelnej mapy, map vodnych utvarov, map
sucha, madp zrdazok a teploty vzduchu vyplyva, Ze zmena navrhovanej cinnosti nebude mar
vplyv na klimatické zmeny na Slovensku.

V strategickom dokumente Slovenskej republiky "Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy" sa konsStatuje, Ze v sucasnosti nie je mozné na lokdlnej
urovni v SR hovorit o systémovom pristupe k adaptacii. Zmena klimy a jej dosledky na
uzemie, obyvatel’stvo alebo hospoddarstvo nie su Standardnou sucastou planovacich procesov
rozvoja miest a regionov v SR. Nie su definované kritérida pre rozhodovanie subjektov
verejnej spravy ohladom na zmieriiovanie dosledkov zmeny klimy v sidlach a chybaju aj
metodiky a zavizné postupy pre lokdlnu adaptaciu. Navrhovatel pri svojej cinnosti bude
uplatiovat’ opatrenia primerane rozsahu a charakteru svojej cinnosti v sulade s
implementacnymi podmienkami stratégie.

Stanovisko organu posudzovania vplyvoyv na Zivotné prostredie:
> Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela;

dd) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloziteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu
kompostaren sliiZiacu pre potreby zuZzitkovania rozloZitelného odpadu vznikajiceho
pri prevadzke zdmeru.
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Stanovisko navrhovatela:

Pri prevadzke navrhovanej cinnosti nevznikd, ani nebude vznikat' rozlozitelny odpad. Na
zdklade tejto skutocnosti je poziadavka vybudovania domdcej kompostarne sluziacej pre
potreby  zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri  prevadzke zameru
bezpredmetna.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

>

ZDS:

Tunajsi urad sa stotoznuje so stanoviskom navrhovatela;

Podmienky uvedené v bodoch aa) az dd) tejto casti nasho vyjadrenia ziadame uviest
v rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

>

Akceptovatelné poziadavky boli prevzaté do podmienok tohto rozhodnutia; Ostatné

boli organom posudzovania vplyvov na ZzZivotné prostredie v odovodneni samostatne
vyhodnotené.

ZDS:
4.

Podl'a ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy mé pravo na véasné a tplné informacie o stave
zivotného  prostredia a o  pricindich a  nasledkoch  tohto  stavu.*

Podla §3 ods. 6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maji zriadené alebo aj inym
vhodnym sposobom zrozumitelne a vcas informovat verejnost o zacati,
uskutociiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su predmetom zaujmu
verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zakon. Pritom st povinné
ochraniovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a inych osob.
Uradna tabul’a spravneho organu musi byt’ nepretrzite pristupnd verejnosti.“

Podra ¢l. 4, ods. 1, pism. b, bod ii, zdkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda
Strana zabezpe€i, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v ramci
vnutroStatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade ziadosti
informacie o Zivotnom prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia
pismena b), aj kopie aktualnej dokumenticie obsahujucej alebo pozostavajiucej z
tychto informacii: bez toho, aby musel byt’ preukdzany zdujem; v poZzadovanej forme s
vynimkou, 1i) informdcia je uz verejne dostupna v inej forme.“

Podla §24 ods.1 pism. i zdkona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej tradnej tabuli o inych informaciach
dolezitych na vydanie zavere¢ného stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32 Spravneho
poriadku a §29 ods.10 zakona EIA su takymito informéciami zverejiiovanymi podl'a §24 ods.1
pism. i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliujica informacia, ktoré ziadame zverejnit’
na webovej strinke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke predmetného zameru; o tejto
skuto¢nosti urad oboznami ucastnikov konania a d4 im moznost' vyjadrit’ sa knim pred
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vydanim rozhodnutia podla § 33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat uvedeny
procesny postup.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Poziadavka na zverejnenie podkladov pre rozhodnutie na webovom sidle
www.enviroportal.sk je neopodstatnend, nakolko zo zdkona EIA nevyplhva prislusnému
organu takdto povinnost; uvedené nevyplyva ani z iného osobitného predpisu, ktorym je
predmetné spravne konanie dotknuté.

Orgdan posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie  k vicSine poZiadaviek takmer
V totoZnom zneni uvedenych v stanovisku dorucenému v ramci prebiehajiiceho konania uz
zaujal svoje stanovisko (vid’ vysSie v texte), ktoré dopliia nasledovne:

§ 23 ods. 1) zdk. & 71/1967 Zb. ,,Spravny poriadok* — ,, Ucastnici konania a ich zdstupcovia
a zucastnené osoby maju pravo nazerat do spisov, robit si z nich vypisy, odpisy a dostat kopie
Spisov S vynimkou zdpisnic o hlasovani alebo dostat’ informdciu zo spisov s vynimkou zdpisnic
0 hlasovani inym spésobom. ** ,,Nazov* celého § 23 — Nazeranie do spisov. Uz zo zdakladného
pomenovania paragrafového znenia vyplyva, zZe sa jedna o pravo ucastnika konania nazerat
do spisového materialu (co ucastnik konania ZDS nevykonava).

§ 24 ods. 1 pism. i) zakona EIA — , Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost na
svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdciach doleZitych
na vydanie zaverecného stanoviska alebo povolenia. “

§ 29 ods. 3) zakona EIA — ,, Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana cinnost alebo jej zmena
bude posudzovat podla tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie
uvedené v prilohe ¢.10, pricom prislusny organ prihliada aj na stanoviskd podla § 23 ods. 4.

§ 23 ods. 4) zakona EIA — ,,Rezortny orgadn, povolujuci organ, dotknuty organ a dotknutd
obec dorucia pisomné stanoviskad k zameru prislusnému organu do 21 dni od jeho dorucenia;
ak sa nedoruci pisomné stanovisko v uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za suhlasné.... “

S poukazanim na citdciu jednotlivych ustanoveni zdkona ziskané stanoviskad su podkladmi
pre rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovanda ¢innost’ bude posudzovat’ podla zikona EIA a na
ktoré prislusny orgdn prihliada; nejedna sa o informdcie doleZité na vydanie zdaverecného
stanoviska alebo povolenia, o ktorych md prislusny orgdan povinne informovat’ podl'a § 24
ods. 1 pism. i) zakona EIA.

Zmyslom § 33 ods. 2 ,,spravneho poriadku‘ je umoznit ucastnikom konania, aby vo faze pred
vydanim rozhodnutia, po ukonceni zistovacich podkladov pre rozhodnutie, mohli uplatnit
svoje vyhrady, resp. urobit’ procesné navrhy. V zmysle citovaného zdakonného ustanovenia,
spravny orgadn je povinny dat’ ucastnikovi konania a zucastnenym osobam moznost, aby sa
pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit ku vsSetkym skutocnostiam, ktoré suvisia
S dokazovanim pred vydanim rozhodnutia vo veci samej.

Ziadne ustanovenie spravneho poriadku neobsahuje povinnost spravneho orgdnu zasielat
podklady spisového materialu ucastnikom konania, a to ani na Ziadost.
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ZDS:

Upozornenie pre navrhovatel’a: Na predloZeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame; na
zéklade naSich skusenosti vSak vieme, Ze urad si neplni svoje zakonné povinnosti dosledne
a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut’
pripadnym komplikacidm, odpora¢ame aby proaktivne zaslal podklady naSmu zdruzeniu,
resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju konStruktivnu
sucinnost’.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> K poziadavke zvolania ustneho pojedndvania za ucelom vykonania konzulticie —
organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie ma za to, Ze podklady zhromazdené
V ramci procesu posudzovania su dostatocné na rozhodnutie vo veci. Zakon EIA neuklada
orgdnu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie povinnost vykonat konzultdcie.

Okresny urad Vranov nad Topl'ou — odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, v ramci
zist'ovacieho konania posudil navrhovanu éinnost’ 7 hladiska jej povahy a rozsahu, miesta
vykondvania, najmd jeho unosného zataZenia a ochranu poskytovanu podla osobitnych
predpisov, vyznamu ocakdvanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel’stva,
suladu s vuzemnoplinovacou dokumentdciou, tirovne spracovania ozndmenia avzal do
tivahy sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri posudzovani primerane
pouZil kritéria pre zist’ovacie konanie uvedené v prilohe ¢ 10 tohto zdkona (podrobne
rozpisané v odévodneni).

ZDS:

5. Podla dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podla Komisie su hlavnym nedostatkom
platného zakona ¢&. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov dosledky
nedostatocného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s
naslednymi povolovacimi procedurami, pretoze sa tak vytvara priestor pre
nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak nemoze
garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto
konani, resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného
prostredia. Otvéra sa tak problematika implementiacie v ramci pravneho poriadku
Slovenskej republiky casti tych poZziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o
pristupe k informéciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k
spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia zo dna 25. jina 1998), ktoré
smernica EIA implementuje (¢lanky €. 6, 7 a 9).“. Podla ¢1.6 ods.4 Aarhuského
dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost pravo efektivne presadzovat svoje prava
a zauymy pricom Statne organy maju povinnost’ realizaciu tohto prava efektivne
zabezpeCit'.

Ziadame v odévodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené
ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vzt'ahu k pravu na dobra spravu
veci verejnych podla ¢l.41 Charty zakladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii
prava na informacie o Zivotnom prostredi podl'a ¢1.4 Aarhuského dohovoru a moznosti
efektivne realne ovplyvnit’ vysledok zameru podl'a ¢1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré
zaviazné podmienky rozhodnutia st materialno-pravnym prejavom naplnenia pristupu
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verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach Zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie:

>

Uvedené ustanovenie je plne implementované do zdakona o posudzovani vplyvov na

Zivotné prostredie. Prislusny organ zverejnil informacie na webovom sidle ministerstva

(www.enviroportal.sk), na svojom webovom sidle http://www.minv.sk/?0znamy-a-dokumenty-
na-stiahnutie-185, aj na svojej uradnej tabuli. Dodrziavanim ustanoveni zdakona EIA je

umoznené verejnosti aktivne sa zucastnit’ procesu posudzovania.

ZDS:

Podla § 63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny orgén pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych ¢innosti alebo ich zmien zabezpeci
vykonanie konzultacii s povolujicim orgdnom alebo schvalujicim organom,
rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktora m& moznost' zucastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania
vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi
subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti mézu byt najmi a) dopliujice
informécie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti, b) informacie o
moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia, ¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie
alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3)
Prislusny orgdn wuvedie vysledky konzultacii v odovodneni rozhodnutia zo
zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v zdvere¢nom stanovisku podla § 14 a 37.%;
v dosledku §64 zakona EIA sa konzultdciu vykond na zvolanom ustnom pojednédvani
podla §21 Spravneho poriadku, ktort ma prisluSny urad povinnost zvolat, ak si
verejnost’ uplatni svoje pravo na konzultaciu podla §63 ods.1 zakona EIA, posledna
veta.

Ziadame prisluiny organ aby zvolal ustne pojednavanie za tuéelom vykonania

konzultacie s povol'ujicim orgdnom resp. schval’'ujicim organom, rezortnym organom,

dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktorda ma moznost’

zucCastnit’ sa konzultacii poCas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63

zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatel'om,

obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti by

malo byt’ najma:

a) dopliiujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie vratane zdravia,

C) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatrent,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.
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Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:

> Poziadavke ZDS zvolat ustne pojednavanie za ucelom vykonania konzultacie s
povolujucim organom resp. schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost' zucastnit sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zdakona EIA spravny organ nevyhovel,
nakolko vypracovana environmentdlna dokumentacia pre navrhovanu cinnost umoznuje
dostatocné obozndamenie sa s navrhovanou cinnostou a zaroven obsahuje vsetky naleZitosti
vyzadované podla zakona EIA.

Podla § 21 zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravmny poriadok) — ,,Spravny
organ nariadi ustne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej
objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon...

Okresny urad Vranov nad Toplou v konani o posudzovani vplyvov na zmenu
navrhovanej cinnosti predloieného zameru  ,Zariadenie na tipravu a spracovanie
ostatnych odpadov — zvySenie zhodnocovania ostatnych odpadov dinnostou R12 —
zmena navrhovanej Cinnosti“, nepovaiuje za potrebné nariad’ovat’ ustne pojedndvane
podla § 21 spravneho poriadku, nakolko to nevyZaduje povaha veci. Orgdn posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie ma za to, Ze podklady zhromaZdené v ramci procesu
posudzovania su dostatocné na rozhodnutie vo veci. Zdikon EIA neukladda organu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie povinnost vykonat konzultacie.

ZDS:

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzultacii mame pravo nielen v dosledku
ustanovenia §63 zakona EIA ale aj v dosledku spravnej aplikdcie smernic 2011/92/EU
a2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného najst zhodu v poziadavkach verejnosti
anaslednou realizdciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost so vSetkymi informéciami
tykajicimi sa projektu. Mame znalost, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie
nerealizuji; odpori¢ame preto navrhovatelovi trvat na dodrziavani zakona, pripadne si
rezervovat’ termin  konzultacie tu:  https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-
samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a spdsob ako ho tirad zohl'adnil ziadame uviest v rozhodnuti. S podkladmi
rozhodnutia ziadame byt oboznadmeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa
knim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. Rozhodnutic ako aj ostatné
pisomnosti Ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky
nasho zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou
elektronickej podatel'ne na tstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Stanovisko organu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
> Pravny nazor prislusného organu vychadza aj zo stanoviska Ministerstva zivotného
prostredia SR ¢. 20149/2017 zo dna 12.05.2017 k aplikacii § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

§ 23 spravneho poriadku je konstruovany v suvislosti s nahliadanim do spisov a odsek 1
tohto ustanovenia jednoznacne predpoklada, aby ucastnik konania vyuZil aktivne svoje
pravo nahliadnut’ do spisu. Pri vyuZiti tohto svojho prava nahliadnut’ do spisu ma pravo
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robit’ si zo spisov vypisy, odpisy a dostat’ kopie spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovani (co
ucastnik konania ZDS nevyuziva).

Prislusny organ poukazuje na ustdalenu judikaturu najvyssich sudnych autorit, ako aj
na zauzivanu prax spravnych organov, z ktorej vyplyva, Ze spravny organ nie je povinny
zaslat' ucastnikovi konania podklady pre rozhodnutie na zdklade jeho Ziadosti, ktorou si
uplatiuje svoje procesné pravo na oboznamenie sa s podkladmi, ktoré tvoria podklad pre
rozhodnutie podla ust. § 32 a 33 Spravneho poriadku.

Z rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Szp/3/2013 zo dia
24.09.2013 vyplyva: ,,Zmyslom § 33 ods. 2 spravneho poriadku je umoznit' ucastnikom
konania, aby vo faze pred vydanim rozhodnutia, po ukonceni zistovania podkladov pre
rozhodnutie, mohli uplatnit svoje vyhrady, resp. urobit’ procesné navrhy. V zmysle citovaného
zakonného ustanovenia, spravny organ je povinny dat ucastnikovi konania a zucastnenym
osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit ku vsetkym skutocnostiam,
ktoré suvisia s dokazovanim pred vydanim rozhodnutia vo veci samej. Ziadne ustanovenie
spravneho poriadku neobsahuje povinnost spravneho orgdnu zaslat' fotokopiu celého
spisového materialu ucastnikovi konania, a to ani na jeho Ziadost. Zdoraziujeme, Ze prdavo
nazerat' do spisov a robit si z nich vypisy, odpisy a kopie spisov je mozné iba za pritomnosti
zamestnanca spravneho organu.

O moznosti uplatnit’ svoje pravo nahliadnut’ do spisu a vyjadrit sa tak ku vsetkym
skutocnostiam, ktoré suvisia so ziskavanim podkladov pre rozhodnutie, musi byt ucastnik
spravneho konania v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku riadne a vcéas upovedomeny.
O tejto skutocnosti prislusny organ informoval ucastnikov konania listom pod ¢.j. OU-VT-
0SZP-2020/005857-11 zo drna 15.06.2020, aby v primeranej lehote 7 dni vyuzili svoje pravo
a mohli sa vyjadrit.

V rozsudku Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 55/234/2013 sa uvadza: ,,Podla § 33
ods. 2 spravneho poriadku spravny organ je povinny dat’ ucastnikovi konania mozZnost sa
pred vydanim rozhodnutia vyjadrit' k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut’ jeho doplnenie. Uvedené ustanovenie neupravuje zdkonnu povinnost spravneho
organu oboznamit s podkladmi rozhodnutia ucastnika konania, ¢i z vlastnej iniciativy
vyhotovovat' kopiu administrativneho spisu a zasielat’ ho ucastnikovi konania na vyjadrenie.
Neposkytnutie podkladov obstaranych v ramci spravneho konania vo forme vyhotovenia a
zaslania ich kdpie nemoézZe v Ziadnom pripade znemozZnit vyjadrit sa k podkladom
rozhodnutia, kedZe takato povinnost zo znenia § 33 ods. 2 sprdavneho poriadku explicitne pre
spravne organy nevyplyva.

Z ustalenej sudnej praxe mozno vyvodit zaver, ze postupom spravneho organu, ktorym
nezaslal na zaklade Ziadosti ucastnikovi konania nim pozadované podklady pre rozhodnutie
nedoslo k popretiu zakladnych zasad spravneho konania, ako je zasada aktivnej sucinnosti
ucastnikov konania a zasada materidalnej pravdy. Postup, ktory zvolil spravny orgadan pri
plneni povinnosti podla § 33 ods. 2 spravmneho poriadku je Standardnym postupom v
administrativnych konaniach aj inych spravnych organov (obdobne ako aj v sudnych
konaniach, kde sudy nezasielaju kopie sudneho spisu na vyjadrenie ucastnikom sudneho
sporu, ale vyzaduje sa ich aktivny pristup napriklad v podobe vykonania nahliadnutia do
spisu).
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K poruseniu prav ucastnika konania by doslo zo strany prislusného organu iba v
pripade, ak by prislusny organ neumoznil ucastnikovi konania nahliadnut do spisu, alebo ak
by vydalo vo veci meritorne rozhodnutie bez toho, aby ucastnici konania a zucastnené osoby
boli informovani o ukonceni dokazovania a o mozZnosti vyjadrit sa k zhromazdenym

podkladom.

Dovolujeme si poukazat' na to, Ze nielen spravny organ ma povinnost postupovat v
uzkej sucinnosti s ucastnikmi konania, ale aj samotni ucastnici spravneho konania su povinni
preukazat aktivny pristup a zaujem na korektnom priebehu celého spravneho konania.

Uvedené potvrdzuje aj rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
282p/3/2013 zo dna 18.12.2013, ktory vyjadril nasledovny pravny nazor k oboznamovaniu sa
s podkladmi pred vydanim rozhodnutia: ,, Pokial' Zalobca v odvolani namietal procesné
pochybenia spravnych organov, odvolaci sud mu dava do pozornosti, ze Spravny poriadok
vyzaduje aktivnu sucinnost tak spravneho organu ako aj ucastnika sprdavneho konania, k
Comu v tomto konani zo strany ucastnika konania nedoslo, kedze tento svoje pravo oboznamit
sa s podkladmi rozhodnutia nevyuzil. Pokial ide o nepredizenie lehoty na podanie vyjadrenia,
odvolaci siid poznamendva, Ze ide o lehotu procesnii, ktorej dizka zavisi od 1ivahy spravneho
orgadnu. Preto pokial spravny organ dospel k zaveru, ze lehota 7 dni na podanie vyjadrenia je
dostatocnd, nepostupoval v rozpore so zdkonom, ked Ziadosti Zalobcu o jej predizenie
nevyhovel, nakolko zdkon mu povinnost vyhoviet takejto Ziadosti neuklada. V tomto kontexte
ndrok na predizenie procesnej lehoty urcenej spravnym orgdnom neexistuje. *

Krajsky sud v Bratislave v rozsudku sp. zn. 1S 286/2013-134 zo dna 18.09.2014 na
strandach 8 a 9 uvaddza: , Krajsky sud dospel k pravnemu zaveru, Ze Zalovany spravny organ
neporusil ustanovenia SP a postupoval v sulade s § 33 ods. 2 SP, ked’ dal Zalobcovi moznost
vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia (este pred rozhodnutim vo
veci), pricom mu poskytol primeranu sedemdnovu lehotu na vyjadrenie sa s tym, Ze spisovy
materidl bude spristupneny k nahliadnutiu u Zalovaného v urcenom case. Krajsky sud mad za
to, Ze pokial’ sa zalobca odvolava na ustanovenie § 23 SP, treba zdoraznit, zZe toto
ustanovenie je konstruované v suvislosti s nahliadanim do spisov a odsek I tohto ustanovenia
jednoznacne predpoklada, aby ucastnik konania vyuzil aktivne svoje pravo nahliadnut’ do
spisu. Pri vyuZiti tohto svojho prava nahliadnut do spisu ma pravo robit si zo spisov vypisy,
odpisy a dostat képie spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovani. Zalobcovi bola poskytnutd
moznost nahliadnut do spisu, on vsak tuto moznost napriek tomu, Ze je zastupeny advokatom
nevyuzil, pozZiadal o zaslanie kopie spisu a poZiadal o stanovenie lehoty sedem dni na
vjadrenie po doruceni képie spisu. Sud tito Ziadost Zalobcu posudil ako Ziadost o predizenie
lehoty v suvislosti s tym, je potrebné uviest, Ze SP nepozna institutu Ziadosti ucastnika
konania o prediZenie lehoty umoziuje len, aby ucastnik poziadal o odpustenie zmeskanej
lehoty (§ 28 SP). Znamend to teda, Ze Zalobca nemal pravny ndrok na predizenie lehoty na
vyjadrenie sa a bol povinny vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia v jemu poskytnutej
primeranej sedemdiiovej lehote (§ 27 ods. 1 SP), ¢o neurobil a ani nepozZiadal o odpustenie
zmeSkanej lehoty. Krajsky sud sa stotoziuje s pravnym nazorom zalovaného, Ze nie je
povinnostou spravneho organu zasielat podla § 33 ods. 2 SP spolu s vyzvou na vyjadrenie sa
k podkladom automaticky aj samotné podklady. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuZzili
svoje pravo nahliadnut do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poziadali pri
nahliadnuti do spisu o kopiu tohto spisu. SP vyzZaduje aktivnu sucinnost tak spravneho
organu, ako aj ucastnika konania k comu v tomto pripade zo strany Zalobcu nedoslo, kedZe
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tento svoje pravo oboznamit sa s podkladmi konania nevyuzil. Takyto postup ucastnika
konania nemozno nasledne vykladat na tarchu spravneho orgdanu a jeho pasivitu napriek
tomu, Ze tento je v spravnom konani povinny aktivne branit svoje prava, vykladat ako
nezakonny postup spravneho organu. *

Ak ma spravny organ za to, Ze uplne zaobstaral vsSetky podklady potrebné pre
rozhodnutie a dostatocne sa vysporiadal so vSetkymi navrhmi kazdého ucastnika konania,
moze uzavriet fazu spravneho konania v ktorej zhromazdoval a vyhodnocoval podklady
potrebné pre vydanie rozhodnutia a oboznamit ucastnikov spravneho konania o tejto
skutocnosti. Ak ma spravny organ za potrebné dodatocne zistit podklady, ¢o moze vyplyvat
napriklad z odporujucich si stanovisk jednotlivych ucastnikov konania, moze tymto zaslat
rozporné podklady opdtovne, az kym spravny organ bude mat za to, Ze dostatocne zistil
skutkovy a pravny stav veci a na zdklade tohto mozZe vydat rozhodnutie. Je teda na uvazeni
spravneho orgdnu, ¢i povazuje za potrebné, aby sa ucastnici vzajomne vysporiadali so svojimi
navrhmi, alebo pren bude dostatocny aktudlne zisteny stav a s vyhodnotenim dokazov sa
vysporiada vo svojej spravnej uvahe. Z uvedeného nevyplyva ani pravo ziadneho z ucastnikov
na zaslanie podkladov potrebnych pre vydanie rozhodnutia, ani pravo domdhat sa novej
reakcie na predchadzajuce vyjadrenie iného ucastnika.

ZAVERCNE ZHRNUTIE:

Okresny urad Vranov nad Topl'ou — odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, v ramci
zistovacieho konania posudil navrhovanti ¢innost' z hl'adiska jej povahy a rozsahu, miesta
vykonéavania, najmd jeho unosného zat'azenia a ochranu poskytovani podla osobitnych
predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zzivotné prostredie azdravie obyvatel'stva,
suladu s uzemnopldnovacou dokumentaciou, irovne spracovania oznamenia a vzal do uvahy
stuCasny stav Zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani primerane pouZil
kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zdkona (podrobne rozpisané
v odovodnenti).

K podkladom pre vydanie rozhodnutia &k Zdmeru: Zariadenie na upravu
a spracovanie ostatnych odpadov sa vyjadrilo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky Zdaverecnym stanoviskom Cislo: 8226/07-3.4/bj zo dria 04.04.2008:
... Na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zdakona C.
24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zdkonov sa OD P OR UC A realizicia navrhovanej cinnosti ,,Zariadenie na iipravu
a spracovanie ostatnych odpadov* za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni
uvedenych v kapitole VI/3 zaverecného stanoviska. ...

Rozhodnutim Okresného uradu Vranov nad Toplou — odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie cislo: OU-VT-OSZP-2019/006278-04/KB zo diia 16.07.2019 podla § 97 ods. 1 pism. ¢/
zdkona ¢.79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
prepisov bol navrhovatelovi udeleny suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie
odpadov.
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Stanoviska od subjektov, ktoré ich nedorudili v termine podla § 29 ods. 9 zdkona
ElA, sa povaZuju za suhlasné.

VYHODNOTENIE:

Okresny urad Vranov nad Toplou — odbor starostlivosti o zivotné prostredie, po
dokladnom preStudovani vSetkych stanovisk a zabezpeCeni dopliujucich informécii k
podanym stanoviskam diiom 15.06.2020 ukoncil proces obstarania potrebnych podkladov pre
rozhodnutie a v stilade s § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. ,,0 spravnom konani“ im umoznil
pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ sa k jeho podkladom, k sposobom ich zistenia, pripadne
navrhnut ich doplnenie.

Okresny trad Vranov nad Toplou — odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, v ramci
zistovacieho konania posudil navrhovanu Cinnost’” z hl'adiska jej povahy arozsahu, miesta
vykonavania, najmi jeho Unosného zatazenia a ochranu poskytovani podla osobitnych
predpisov, vyznamu ocakdvanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva,
stladu s izemnoplanovacou dokumentéciou, irovne spracovania oznamenia a vzal do Gvahy
suCasny stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani primerane pouzil
kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona (podrobne rozpisané
Vv odovodnenti).

Rezortny organ, povolujuci organ, dotknuté organy a dotknuta obec nepozadovali
posudzovanie zameru podl'a zakona. Dotknuta verejnost’ - Zdruzenie domovych samosprav,
Bratislava posudzovanie pozadoval. Organ posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
napriek tejto poziadavke vydal rozhodnutie o d’'alSom neposudzovani, so zapracovanim
akceptovanych poziadaviek vyjadrenia do vyroku rozhodnutia; ostatné pripomienky
a poziadavky su vyhodnotené v odévodneni tohto rozhodnutia.

Na zéaklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného zameru k navrhovanej ¢innosti,
vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hladiska zhodnotenia povahy a rozsahu
navrhovanej Cinnosti, miesta vykondvania navrhovanej cinnosti, najmd jeho unosného
zatazenia a ochrany poskytovanej podla osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, stladu s uzemnoplanovacou
dokumentéciou a urovne spracovania zdmeru mozno predpokladat’, ze navrhovana ¢innost
nebude neohrozovat’ ani neprimerane neobmedzovat prava a opravnené zaujmy subjektov
konania.

V procese zistovacieho konania neboli identifikované Ziadne zavaZné negativne
vplyvy, ktoré by v désledku realizovania navrhovanej ¢innosti vyznamne ovplyviiovali
kvalitu Zivotného prostredia; taktieZ sa nezistili Ziadne skuto¢nosti, ktoré mézu byt’ v
rozpore so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia,
alebo ktoré by v zavaZnej miere ohrozovali Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov,
ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podla zikona, a preto prislu$ny organ rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
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Prislusny organ na ziklade preskiimania a zhodnotenia predloZeného oznamenia
0 zmene navrhovanej ¢innosti, vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska
zhodnotenia celkovej irovne ochrany Zivotného prostredia podl’a zikona ¢. 24/2006 Z.z.
konStatuje, Ze nie si ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo ohrozené prava
aopravnené zaujmy subjektov konania asu splnené podmienky podPa zakona
a predpisov upravujucich konania, ktoré boli sii¢ast’ou oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

AKk sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy posudzovanej zmeny navrhovanej ¢innosti su vacsie,
ako sa uvadza v zamere, je ten, kto ¢innost' vykondva povinny zabezpecit opatrenia na
zosuladenie skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v ,zmene navrhovanej cinnosti
Zameru“ avV sulade spodmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni cinnosti podla
osobitnych predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom Kkonani opraviiuje navrhovatela
navrhovanej ¢innosti Vv siulade s § 29 ods. 12 zikona EIA podat’ niavrh na zacatie
povolovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel’ je zaroven povinny podl'a ustanovenia § 38 ods. 1 ziakona EIA
zabezpecit’ sulad nim predkladaného navrhu na zacatie povolovacieho konania k zmene
navrhovanej ¢innosti s tymto zakonom (EIA), s rozhodnutim vydanym podPa tohto
zakona a jeho podmienkami.

Podl’a ustanovenia § 38 ods. 4 zakona EIA prislusny organ (t.j. organ
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie) ma v povol’ovacom konani k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene postavenie dotknutého orgianu, ak k nej vydal zaverecné
stanovisko alebo rozhodnutie vydané v zisovacom konani.

Upozornenie:
Podla § 29 ods. 16 zdkona EIA dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani

bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tradne;j
tabuli obce.

POUCENIE:

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 53 a § 54 zdk. ¢. 71/1967 Zb. ,,0 spravnom
konani“, v zneni neskorSich predpisov, mozno odvolat do 15-dni odo dna oznamenia
rozhodnutia doru¢enim jeho pisomného vyhotovenia na tunajs$i Okresny Urad Vranov nad
Topl'ou — odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona sa za den dorucenia rozhodnutia
povazuje pétnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29
ods. 15 zakona.
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Toto rozhodnutie po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov je preskimatelné
stdom podla piatej Casti zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Ing. Anton Olah, v.r.
veduci odboru

Zariadenie na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov — zmena navrhovanej ¢innosti
RAMEKO s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov




OU-VT-0SZP-2020/005857
Strana 58 z 58

Dorudi sa:

1. Rameko, s.r.o., Caklov 6, 094 35 Caklov
2. ZdruZenie domovych samosprav, 0.z., Bratislava

Zasiela sa podl'a § 29 ods. 15 zakona EIA aj:

o Rezortny organ:
1. Ministerstvo zivotného prostredia SR

o Povolujuci organ:
2. Okresny trad Vranov nad Topl'ou — odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie -
— Statna sprava odpadového hospodarstva

o Dotknuty organ:
3. Okresny trad Vranov nad Toplou, Namestie slobody 5, 093 01 Vranov nad Topl'ou
3.1. - odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie — SVS, SSOH, SSO0, SSOPaK
3.2. — pozemkovy a lesny odbor
3.3. — odbor krizového riadenia
4. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Pribinova 95, 093 17 Vranov nad Topl'ou
ORHaZZ, Alexandra Dubceka 961/6, 093 01 Vranov nad Toplou
6. PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov

o1

o Dotknuta obec:
7. Obec Sol’

o Na vedomie:
8. ECOKAT s.r.o0., Svitoplukova 6, 040 01 Kosice
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