OKRESNY URAD TRNAVA
ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Vajanského 2
917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
OU-TT-O0P3-2020/025009-002 22.06. 2020
Vybavuje
ROZHODNUTIE
o odvolani

Popis konania / U¢astnici konania

1. Investment Project Lyra, spol. s r.o., Vysoka 2/B, 811 06 Bratislava
2. Obec Malé Dvorniky
3. Zdruzenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny
odvolaci organ Statnej spravy podl'a § 1 ods. 1 pism. b) zadkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v nadvéznosti na § 4 ods.
2 pism. b) zdkona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov a §
58 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o spravnom konani*) na
zéklade odvolania Zdruzenia domovych samosprav v zastipeni Marcelom Sladvikom, Rovniakova 14, P.O.BOX 218,
851 02 Bratislava, proti rozhodnutiu Okresného uradu Dunajska Streda, odboru starostlivosti o zivotné prostredie €.
OU-DS-0SZP-2020/005917-17 zo dna 10.03.2020, ktorym prvostupiiovy spravny organ po vykonani zistovacieho
konania podla § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 24/2006 Z.z.“) rozhodol, ze navrhovana
¢innost: ,,SKLADOVACIA HALA®, spracovand v zamere navrhovatel’a Investment Project Lyra, spol. s r.0., Vysoka
2/B, 811 06 Bratislava, ICO: 46759611 sa nebude posudzovat’ podl'a zakona 24/2006 Z.z.

rozhodol takto:

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,0U
Trnava®) v stilade s ustanovenim § 59 ods. 2 zdkona o sprdvnom konani meni vyrok napadnutého rozhodnutia ¢.
OU-DS-0OSZP-2020/005917-17 zo dia 10.03.2020 nasledovne:

Dopiiia vyrok rozhodnutia o podmienky, ktorymi sa eliminuje alebo zmiertiuje vplyv na Zivotné prostredie v stlade
s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z.z., a to:

1. Dodrzat’ opodstatnené opatrenia na zmierenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
uvedené v kapitole ¢. I'V. bod 10 predlozeného zameru.

2. Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej Cinnosti su vacSie ako sa uvadza v zamere je ten, kto ¢innost’
vykonéva, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.
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Ostatné Casti rozhodnutia OU-DS-OSZP-2020/005917-17 zo dia 10.03.2020 ostavaju nezmenené. Toto rozhodnutie
je neoddelite'nou sucast’ou rozhodnutia ¢. OU-DS-OSZP-2020/005917-17 zo dna 10.03.2020.

Odovodnenie

OU Dunajské Streda vydal dita 10.03.2020 rozhodnutie ¢.j. OU-DS-OSZP-2020/005917-17, ktorym rozhodol, Ze
navrhovana ¢innost’ ,,SKLADOVACIA HALA®, sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona 24/2006 Z.z. a pre uvedent
¢innost’ je mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

Proti citovanému rozhodnutiu sa v zdkonom stanovenej lehote odvolalo ZdruZenie domovych samosprav, v zastipeni
panom Marcelom Slavikom (d’alej len ,,ZDS*), pretoze sa domnieva, Ze je nezakonné. V odvolani zo dia 16.03.2020
okrem iného uvadza, ze rozhodnutie je v ¢asti vyroku o d’alSom neposudzovani nepreskiimatel'né. Podl'a § 29 ods.3
zakona o posudzovani vplyvov: ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’
podl’a tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pri¢om prislusny
organ prihliada aj na stanoviska podl'a § 23 ods. 4, Ze v uvedenom kontexte nie je zrejmé, ako prvostupiiovy organ
vyhodnotil navrhovanu ¢innost’ pouzitim kritérii z prilohy ¢.10 zakona o posudzovani vplyvov, pretoze takého
vyhodnotenie v napadnutom rozhodnuti absentuje, Ze absencia spravneho vyhodnotenia kritérii v rozhodnuti zaklada
dovod na zruSenie napadnutého rozhodnutia pre jeho nepreskiimatel'nost’ v zmysle § 59 ods. 3 zakona o spravnom
konani. Dalej uvadza, e nebola zabezpe¢ena vysoka Giroven ochrany Zivotného prostredia v zmysle cielov podla §
2 zdkona EIA tym, ze OU Dunajska Streda nespravne aplikoval § 29 ods.3 a ods.13 zakona o posudzovani vplyvov,
ze ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa uréilo, Ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nepodlicha posudzovaniu
podl’a tohto zakona, vyrokova ¢ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré eliminuji alebo zmieriiuju vplyv na
zivotné prostredie®, Ze Grad neurcil ani jedno zmiernujice opatrenie, ¢im bola podl'a odvolatel'a porusena niclen
litera § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z.z., ale nebol ani dodrzany ucel a ciel’ zdkona zabezpecit’ vysoku a ¢inni
ochranu a tvorbu kvalitného Zivotného prostredia. Dalej ZDS uvadza, 7e urad aplikoval zikon &. 24/2006 Z.z. v
rozpore s ustanoveniami Aarhuského dohovoru, ze podl'a § 63 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. dotknuta verejnost’ ma
moznost’ zi¢astnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov, Ze postup tradu zmaril pravo ZDS
na konzultaciu, hoci na fiu ma pravo zo zakona v ktoromkol'vek okamihu pricesu EIA a tym postupoval v rozpore
s § 3 ods. 2 zédkona o spravnom konani v sibehu s porusenim § 63 zakona ¢. 24/2006 Z.z. V zavere odvolania ZDS
uvadza, Ze pontkaji navrhovatel'ovi moznost’ vyriesit odvolanie dohodou o zmieri obsahujiicou environmentalne
opatrenia, ktoré sa zaviaze vykonat’ vo svojej ¢innosti.

Prvostupiiovy spravny organ nerozhodol v zmysle § 57 ods. 1 zdkona o spravnom konani o odvolani, a preto listom €.
OU-DS-0SZP-2020/005917-20 zo diia 22.04.2020 postipil odvolanie spolu so spisovym materialom na OU Trnava,
OOP na rozhodnutie.

OU Trnava, OOP, ako prislusny odvolaci organ, na zaklade odvolania ZDS, v zmysle § 59 ods. 1 zakona o spravnom
konani preskiimal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia a cely spisovy material, vysledky svojich zisteni porovnal s
prislusnymi pravnymi predpismi a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.

OU Dunajska Streda, OSZP, ako prisluiny organ §tatnej spravy, na zaklade Ziadosti navrhovatel'a spolo¢nosti
Investment Project Lyra, spol. sr.0., Vysoka 2/B, 811 06 Bratislava, doruc¢enej dina 08.01.2020, zac¢al spravne konanie
podla § 18 ods. 3 zakona o spravnom konani vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov ¢innosti na zivotné
prostredie predlozenej v zamere ,,SKLADOVACIA HALA“. OU Dunajska Streda na stranke enviroportal zverejnil
informacie pre verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z.

OU Dunajska Streda listom ¢&. OU-DS-OSZP-2020/005917-003 zo diia 15.01.2020 d’alej upovedomil v sulade s
ustanovenim § 23 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov dotknuti Obec Malé Dvorniky, dotknuté organy, rezortny
organ o tom, ze diiom doru¢enia zdmeru zacalo zistovacie konanie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. a zaroven ich
informoval o tom, Ze na webovom sidle MZP SR je zverejneny zamer. Obec vyzval aby do 3 pracovnych dni
informovala verejnost’ o zamere navrhovanej ¢innosti spdsobom v mieste obvyklym a zaroven obec a dotknuté
organy vyzval, aby k zameru doruéili svoje stanoviska na OU Dunajska Streda, OSZP do 21 dni od zverejnenia
informacie o jeho doruceni. V stanovenom termine zaslalo pripomienky aj ZDS, ktorymi sa prvostupiiovy spravny
organ zaoberal. Dorucené stanoviska su zverejnené v odévodneni rozhodnutia prvostupiiového organu.

OU Dunajska Streda listom ¢&. OU-DS-OSZP-2020/005917-14 zo dita 17.02.2020 oznamil u¢astnikom konania, Ze
v zmysle § 33 ods. 2 zakona o spravnom konani maju moznost’ pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ sa k podkladu
rozhodnutia, a to do 5 dni od dorugenia oznamenia. Dalej upozornil, e do spisu mozno nahliadnut’ na Okresnom
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urade Dunajska Streda, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie, Korzo Bélu Bartoka 789/3, 929 01 Dunajska
Streda, v kancelérii ¢. 90 u pracovnika vybavujiiceho podanie.

Po stanovenom termine dna 03.03.2020 zaslalo vyjadrenie k podkladom rozhodnutia ZDS, v ktorom ziada
prvostupnovy spravny organ o vykonanie konzultacii.

OU Dunajska Streda na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na kritéria
stanovené zadkonom, na dorucené stanoviskd a na dorucené dopliujuce informacie dospel k zdveru, Ze nie
je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov cinnosti takého vyznamu, aby bolo
potrebné ich podrobnejsie analyzovat’ a spracovat’ do spravy o hodnoteni, a preto vydal rozhodnutie ¢.j. OU-DS-
0SZP-2020/005917-17, ktorym rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ ,,SKLADOVACIA HALA* sa nebude posudzovat’
podl'a zakona 24/2006 Z.z.

K namietkam odvolatel'a OU Trnava, OOP uvadza nasledovné:

Némietka odvolatela, Ze prvostupiiovy organ nespravne aplikoval ustanovenie § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani
vplyvov, ¢im porusil ustanovenie § 46 a ustanovenie § 47 ods. 3 spravneho poriadku je neopodstatnena.

Podra § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena
bude posudzovat’ podl'a tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10,
pri¢om prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods. 4 zikona o posudzovani vplyvov. OU Trnava,
OOP sa domnieva, ze pri posudzovani zdmeru boli dostatocne pouzité kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona o
posudzovani vplyvov, ako povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti, bola vzatd do tvahy environmentalna citlivost’
oblasti a taktiez vyznam a vlastnosti vplyvov. OU Dunajska Streda, OSZP v odévodneni napadnutého rozhodnutia
dostatocne uviedol, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny na zaklade ktorych
sa rozhodoval a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami ucastnikov konania. V sulade s ustanovenim § 23 ods.4
zékona o posudzovani vplyvov prihliadal aj na stanoviska rezortného organu, povol'ujuceho organu, dotknutého
organu a dotknutej obce, pricom dorucené predmetné stanoviska boli v odovodneni citované. Vzhl'adom k tomu,
ze dorucené stanoviska boli bez zdsadnych pripomienok a v ich z&veroch bolo skonstatované, ze za predpokladu
dodrzania zakonov, legislativnych noriem a podmienok je mozna realizicia bez d’alSieho posudzovania, rozhodol
prvostupniovy organ, Ze nie je potrebné posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie. S pripomienkami odvolatel’a sa
prvostupniovy organ zaoberal v odovodneni rozhodnutia. Na nedorucené stanoviska prihliadal prvostupiiovy organ
ako na stihlasné v stilade s ustanovenim § 23 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov.

Prirozhodovani spravny organ prihliadal na kritéria stanovené zakonom o posudzovani vplyvov (§ 29 ods. 3 a priloha
¢.10). Ked’Ze dotknuté organy a povol'ujuce organy nepoukazali na o¢akavané zhorSenie kvality zloziek Zzivotného
prostredia a podmienok ochrany verejného zdravia, prvostupiiovy spravny organ ukoncil proces posudzovania v
zistovacom konani. OU Dunajska Streda, OSZP v ramci zistovacieho konania dostatoéne posudil navrhovanii
¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho
unosného zat'azenia a ochranu poskytovanu podl'a osobitnych predpisov, vyznamu ocakdvanych vplyvov na zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva. Tvrdenie, Ze ide o arbitrarne - svojvol'né rozhodnutie nie je opodstatnené.

Co sa tyka namietky, Ze ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa uréilo, Ze navrhovana &innost’ alebo jej zmena nepodlieha
posudzovaniu podl'a tohto zdkona, vyrokova Cast’ rozhodnutia by mala obsahovat’ aj podmienky, ktoré eliminuja
alebo zmiernuju vplyv na Zivotné prostredie, Ze trad neurcil ani jedno zmieriiujice opatrenie, ¢im bola podla
odvolatel’a porusend nielen litera § 29 ods. 13 zdkona ¢. 24/2006 Z.z., ale nebol ani dodrzany ucel a ciel’ zakona
zabezpecit’ vysoku a ucinnu ochranu a tvorbu kvalitného Zivotného prostredia, Ze sa nezabezpecila vysoka troven
ochrany zivotného prostredia nespravnou aplikaciou ustanovenia § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z.z. uvadzame
nasledovné:

Podl'a § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z.z., ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa urcilo, ze navrhovana ¢innost’
nepodlieha posudzovaniu podla tohto zdkona, vyrokova ¢ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré eliminuju
alebo zmieriiuju vplyv na Zivotné prostredie. Vzhl'adom k tomu, Ze rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu
tieto podmienky neobsahovalo, tunajsi odvolaci organ v sulade s ustanovenim § 59 ods. 2 zakona o spravnom
konani rozhodnutie zmenil tak, Ze doplnil vyrok napadnutého rozhodnutia o podmienky, ktorymi sa eliminuje alebo
zmieriiuje vplyv na Zivotné prostredie v sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z.z. Ide o podmienky,
ktoré¢ vyplynuli hlavne z kapitoly ¢. IV. €asti ¢. 10 — Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v zamere.

K poziadavke zvolania konzultacie v sulade s ustanovenim § 63 zakona ¢. 24/2006 Z.z., uvadzame nasledovné:
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Prvostupiiovy orgdn umoznil verejnosti vykonat’ pisomné konzultacie v stlade s ustanovenim § 24 ods. 3 zakona
¢. 24/2006 Z.z., t. . zasielat’ svoje pisomné stanoviska, ¢im postupoval v sulade so zasadou pisomnosti spravneho
konania. Ako spravne uviedol prvostupiiovy spravny organ v oddévodneni napadnutého rozhodnutia, konzultacie
podl'a § 63 zakona o posudzovani vplyvov st vykonavané v sulade s § 64 zakona o posudzovani vplyvov ako
ustne pojednavanie podla § 21 zakona o spravnom konani. Podl'a § 21 zdkona o spra&vnom konani spravny organ
nariadi Gstne pojednavanie, ak to vyZaduje povaha veci, najmi ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to
ustanovuje osobitny zikon. OU Dunajska Streda, OSZP v konani o posudzovani vplyvov zameru navrhovanej
¢innosti ,,Skladovacia hala* nenariadil ustne pojednavane podla § 21 spravneho poriadku, pretoze to nevyzadovala
povaha veci. Tunajs$i odvolaci orgdn ma za to, Ze podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku
ktorym sa mohol odvolatel’ vyjadrit’ v stilade s ustanovenim § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani, st dostato¢né na
rozhodnutie vo veci. V tejto suvislosti poznamenavame, Ze v uvedenom konani bolo verejnosti umoznené vykonat’
pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania odoévodneného pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zdkona o
posudzovani vplyvov. Zaroven uvadzame, zZe zdmer navrhovanej ¢innosti bol v sulade s jednotlivymi ustanoveniami
zakona o posudzovani vplyvov zverejneny a verejnosti dostupny na webovom sidle MZP SR a zarovei bol dostupny
prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou Malé Dvorniky.

K namietke, ktorou ZDS poukazuje, Ze urad postupoval v rozpore s ¢elom a ciel'mi Aarhuského dohovoru, ze
verejnost’ ma narok na informacie o Zivotnom prostredi formou a spdsobom ako si sama zvoli, uvadzame nasledovné:
Utastnici spravneho konania st povinni preukézat’ aktivny pristup a zaujem na korektnom priebehu celého
spravneho konania. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili sa s
podkladmi rozhodnutia, pripadne poziadali pri nahliadnuti do spisu o kopiu tohto spisu. Z uvedeného vyplyva, zZe
spravny organ nie je povinny na zaklade ziadosti ucastnikovi konania v zmysle zdkona o spravnom konani zaslat’
mu nim pozadované podklady pre rozhodnutie a ned6jde tym, k popretiu zakladnych zdsad spravneho konania, ako
je zasada aktivnej sucinnosti ucastnikov konania a zasada materidlnej pravdy. K poruseniu prav ticastnika konania
by doslo zo strany spravneho organu iba v pripade, ak by spravny organ neumoznil t¢astnikovi konania nahliadnut’
do spisu alebo ak by vydal vo veci meritérne rozhodnutie bez toho, aby ucastnici konania a zucastnené osoby
nemali moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia. Cielom Aarhuského dohovoru je predovsetkym umoznit’ za
podmienok stanovenych vnutrostatnym pravom vykon prava na pristup a Sirenie informéacii o zivotnom prostredi.
Odvolaci organ je toho nazoru, ze OU Dunajska Streda, OSZP postupoval v stlade s ustanoveniami zakona ¢&.
24/2006 Z.z. Na stranke enviroportal zverejnil informacie pre verejnost’ podla § 24 ods. 1 zdkona o posudzovani
vplyvov. Zaroven zaslal oznamenie o zacati konania, dotknutej Obci Malé Dvorniky, aby v zmysle § 23 ods. 3
zékona o posudzovani vplyvov informovala verejnost’ do 3 pracovnych dni od dorucenia zdmeru spdsobom v mieste
obvyklym a zaroven verejnosti oznamila, kedy a kde je mozné do zdmeru navrhovanej ¢innosti nahliadnut’. Preto
mozno konstatovat’, ze OU Dunajska Streda, OSZP pri zverejiiovani informécii postupoval spravne, a to v sulade
so zakonom.

Na zaklade uvedeného tunajsi odvolaci organ konstatuje, Ze namietky ZDS uvedené v odvolani su Ciastocne
opodstatnené, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie

V zmysle § 59 ods. 4 zakona o spravnom konani je toto rozhodnutie kone¢né a nemozno sa proti nemu odvolat’.
Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom.

Ing. Alena Stupjanska

veduca odboru poverena zastupovanim

Dorucuje sa

Investment Project Lyra, spol. s r.o.
Vysoka 2B

811 06 Bratislava-Staré Mesto
Slovenska republika
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Obec Malé Dvorniky
Dunajskostredska ulica 153 1
929 01 Malé Dvorniky
Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, 0.z.
Rovniankova 1667 14
851 02 Bratislava - mestska Cast’ Petrzalka

Slovenska republika
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