OKRESNY odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie

URAD Rozmarinova 4
LEVICE 934 01 Levice
OU-LV-0SZP-2020/004616-cia/Go Levice, 02.06..2020

ROZHODNUTIE

Okresny urad Levice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. c¢), § 5 ods. 1 zédkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti 0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov a ako prislusny
organ podla § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zdkon o posudzovani®) posudil podla ustanovenia § 3 pism. c) zékona
0 posudzovani v spojeni s ustanovenim § 18 a az 29 tohto zdkona a § 47 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov navrh spolo¢nosti
Hoérnlein Slovensko spol. s.r.o., Bernecka €. 1823, 936 01 Sahy, ICO: 36667242, v rozhodnuti
¢. OU-LV-0SZP-2019/012934-¢ia/G6/R zo dia 26.08.2019, navrhovanu ¢innost’ ,,Pristavba
k vyrobnej hale ¢. 2¢ rozhodol takto: sa nebude posudzovat.

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné
prostredie, ako organ Statnej spravy podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zédkona ¢. 180/2013
Z. z. 0 organizacii miestnej Statnej spravy a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, a ako
prislusny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a ustanovenia § 4ods.1
zakona NR SR ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v spojeni s § 58 ods. 1 zakona 71/1967 Zb. 0 spravnom konani
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o spravnom konani*), preskimal podla §
59ods. 1 ,,zakona o spravnom konani* na zaklade odvolania ZdruZenia domovych samosprav,
Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava rozhodnutie Okresného tradu Levice,
odboru starostlivosti 0 zivotné prostredie ¢. OU-LV-0SZP-2019/012934-¢ia/G6/R zo dna
26.08.2019 a

rozhodlo takto: podl'a ustanovenia § 59 ods. 3 zakona o spravnom konani rozhodnutie
Okresného uradu Levice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-LV-OSZP-
2019/012934-eia/G6/R zo dna 26.08.2019 rusi a vracia na nové prejednanie a rozhodnutie
v ktorom sa vysporiada S namietkami a pripomienkami Zdruzenia domovych samosprav a
odstrani nedostatky:
a)umozni ucastnikom konania vyjadrit’ sa v zmysle §33 ods. 2 zédkona o spravnom konani
k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim
b) oboznami ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania a stanovy lehotu na vyjadrenie
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C) Vpouceni rozhodnutia uvedie § 177 anasl. zdkona ¢. 162/2015 Z.z. spravny sudny
poriadok preskumatel’'né sidom po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia.

Okresny urad Levice odbor starostlivosti o zivotné prostredie po vysporiadani s ndmietkami
a pripomienkami Zdruzenia domovych samosprav a odstraneni nedostatkov podla §59 0ds.2
spravneho poriadku

meni Cast’ vyroku rozhodnutia tak , Ze do vyrokovej Casti rozhodnutia konkrétne v Casti ktora
sa tyka poziadavky na reSpektovanie podmienok vyplyvajucich zo stanovisk dorucenych
k zameru vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v d’alSom procese
konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a dopliiia o nasledovné podmienky:

-1. vSetky dopravné parametre navrhnut' v sulade s prislusnymi normami STN

a technickymi predpismi,

2. pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikdcii je nevyhnutné posudit
nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a
negativnymi ucinkami dopravy podla vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku a vibrdcii a o poziadavkdach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich zmien a
predpisov;

3. v pripade potreby je nevyhnutné navrhnut opatrenia na maximalnu moznu elimindciu
negativnych ucinkov dopravy a zaviazat investorov na vykonanie tychto opatreni.

Voci spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatnovat pozZiadavku na

realizaciu tychto opatreni, pretoZe negativne ucinky vplyvu dopravy su v case realizacie
zndme.

4.overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v sulade s aktudalnym znenim prislusnej
normy STN 73 6110

5. navrhovatel’ je povinny v zaujme ochrany zdravia a Zivotného prostredia v sulade s
nariadenim (ES) ¢. 1907/2006 REACH v platnom zneni dosledne dodrzZiavat' ako nasledny
uzivatel chemickych latok urcené sposoby pouZitia latok, dané expozicné scenare, ustanovené
obmedzenia a rezim autorizacie, ak sa vyzaduje implementdciu najlepsich dostupnych technik
(zavedenie tzv. BAT technologii).

6. pouzivat' v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov

7. zmenu cinnosti prisposobit okolitej vegetdcii a environmentdlnej diverzite, 7 hladiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne
zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia.

8. Na horizontalne plochy (najmd strechy) aplikovat zelené stresné krytiny, ktoré pinia
funkciu extenzivnej vegetacnej strechy, podla stavebno - technickych mozZnosti.

9. Navrhovatel vysadi v meste Sahy 40ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvdch
V obyvanych Castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti
o0 dreviny.

Ostatné Casti rozhodnutia Okresného uradu Levice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie €.
OU-LV-0SZP-2019/012934-¢eia/G6/R zo dna 26.08.2019 ostdvaji nezmenené.

Toto rozhodnutie je neoddelitelnou sucastou rozhodnutia prostredie ¢. OU-LV-OSZP-
2019/012934-¢ia/G6/R zo dina 26.08.2019

Odovodnenie



Okresny urad Nitra odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné

prostredie, napadnutym rozhodnutim ¢. OU-LV-OSZP-2019/012934-cia/G6/R zo dna
26.08.2019 Okresny urad Levice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len
,prvostupiiovy spravny organ“) rozhodol tak, Ze predlozend zmena navrhovanej
¢innosti,,Pristavba k vyrobnej hale €. 2, navrhnuty spolo¢nost'ou Hornlein Slovensko spol.
s.r.o., Bernecka &. 1823, 936 01 Sahy, ICO: 36667242 (dalej len ,.navrhovatel*), sa nebude
posudzovat’ vV zmysle zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.
Voci predmetnému rozhodnutiu sa v zakonom stanovenej lehote odvolal ucastnik konania
Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava, ICO: 31820174,
zastupené Marcelom Slavikom, predsedom Zdruzenia domovych samosprav (d’alej len
,odvolatel*) dna 02.09.2019 prostrednictvom e-mailu. Ako dovod odvolania Zdruzenie
domovych samosprav (d’alej len ,,Zdruzenie domovych samosprav*) uvadza:

.VYJADRENIE V PROCESE EIA K ZAMERU ,.PRISTAVBA K VYROBNEJ HALE

C. 2%

v

Vo¢éi rozhodnutiu Okresného uradu Nitra zo zist’ovacieho konania ¢. OU-LV-OSZP-
2019/012934-eia/G6/R zo diia 26.08.2019 sa podla §24 ods.4 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.
odvolavame.

Dotknuta verejnost’ ma v dosledku ¢l.6 ods.4 Aarhurského dohovoru €.43/2006 Z.z. pravo
vstupit’ do povolovacieho procesu v ktoromkol'vek momente do vydania tzv. finalneho
povolenia a to bez ohladu na predchadzajici stupen; a to podla §24 ods.4 zakona EIA
¢.24/2006 Z.z. mdze realizovat’ podanim odvolania vo¢i rozhodnutiu zo zistovacieho konania
aj ked nebola jeho ucastnikom (pozri napr. Komentar k zdkonu ¢.24/2006 Z.z., Katrlik,
Wolters Kluwer 2016). Podl'a §29 ods.3 a ods.13 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. v rozhodnuti zo
zistovacieho konania je potrebné zohladnit’ aj vyjadrenia vyplyvajice z tohto odvolania a
rovnako na zaklade tohto odvolania aj urcit podmienky pre d’alSie povolovacie stupne a v
odovodneni zhodnotit” pripomienky. Zakon neuklada povinnost’ verejnosti prejavit’ zaujem v
prvostupniovom konani v stanovenej lehote ale vyslovne umoziiuje do procesu posudzovania
vstapit’ hoci aj az podanim odvolania a vyuzitie tohto prava nesmie byt verejnosti na ujmu.
Podl'a dovodovej spravy k novele zdkona EIA, ktord tuto moznost’ ustanovila sa vyslovne
uvadza, ze dovodom tejto zmeny je harmonizacia s Aarhuskym dohovorom a ciel’ je umoznit’
efektivne vstipenie verejnosti do procesu posudzovania v ktoromkol'vek momente. V
dosledku uvedeného nie je mozné toto odvolanie zamietnut’; podla §20a je potrebné
Vv odovodneni rozhodnutia zdovodnit’ podmienky podla §29 ods.13 zakona EIA a taktiez
podla §47 ods.3 Spravneho poriadku vyhodnotit’ uplatnené pripomienky odvolatela a z
rozhodnutia musi byt' zreymy okruh dotknutej verejnosti. Hoci aj nad’alej nebude dévod na
d’alSie posudzovanie, bude potrebné doplnit’ vyrok rozhodnutia o zavdzné podmienky
vyplyvajice z tohto odvolania ako aj zmenit' odovodnenie rozhodnutia a to o vyhodnotenie
pripomienok verejnosti ako aj rozsirenie okruhu dotknutej verejnosti pre nasledné povol'ujtiice
konania Ak by odvolaci organ predmetné odvolanie zamietol a potvrdil povodné rozhodnutie,
pravoplatnym by sa stalo rozhodnutie, ktoré uvedené predpisané nalezitosti neobsahuje.
Hlavnym dovodom odvolania je vyuzitie prava na vstipenie do procesu EIA v ktoromkol'vek

3



momente (v tomto pripade podanim odvolania podla §24 ods.4 zakona EIA). Ziadame, aby
nase pripomienku k zameru boli riadne vyhodnotené a boli podkladom rozhodnutia o
d’alSom posudzovani podla §29 ods.3 zikona EIA resp. na ich ziaklade boli uloZené
podmienku rozhodnutia podPla §29 ods.13 zakona EIA.

K predstavenému zameru ,,Pristavba k vyrobnej hale ¢. 2% predkladame nasledovné
stanovisko:

1. Podrla §17 zakona 0 zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat znecistovaniu alebo
poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej cinnosti
na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také cinnosti vykondvat' len po zhodnoteni
ich vplyvov na Zivotné prostredie a zatazenie vzemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto
zakonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest do vyroby, obehu alebo
spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat, je povinny zabezpecit,
aby splitali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych
tymto zakonom a osobitnymi predpismi boli posudené z hladiska ich moznych vplyvov na
Zivotné prostredie.

Ziada navrhovatePa, aby zhodnotil vplyv predmetného zimeru ato z hPadiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zakonov:

a. Ziada podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej asti dopravné
napojenie, ako aj celkovll organizaciu dopravy v izemi suvisiacom s navrhovanou
¢innost'ou v sulade s prislusSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v
stlade s prislusSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101,
Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujice krizovatky
ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy
vychadzajlce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tizemi, z jej saasného
stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v
buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat’,
Ze nie je potreba realizovat’ vynutené investicie a zaroven, Ze nedochadza
k nadmernému zat'aZeniu tizemia v dosledku dynamickej dopravy.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Napojenie na okolitu dopravnu siet je plne v sulade s platnymi STN normami

a technickymi podmienkami. PoZiadavky sa tykajii vylucne systémov a zariadeni pouzivanych
na pozemnych komunikaciach ako dialnice a rychlostné cesty, cesty I. triedy a miestne
rychlostné komunikacie, pricom stanovené poziadavky sa nezaoberaju Specifickymi
podmienkami na cestdach II. a Il triedy, na miestnych komunikacidch zbernych, obsluznych a
nemotoristickych, ani na ucelovych komunikdciach. Nakolko realizaciou zmeny navrhovanej
¢innosti budu dotknuté miestne, vnutro aredlové komunikdcie, tak sa podla uvedeného znenia
TP 029 a TP 030 nezaoberaju Specifickymi podmienkami na uvedenych cestach.

b. Ziada overit vypo&et potrebného poétu parkovacich miest v stilade s aktualnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziada tak preukazat’, Ze nie je potreba



realizovat’ vynutené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Vypocet statickej dopravy a celkové napojenie na dopravny systéem Okresny urad Levice
uvadza v podmienkach, Vv rozhodnuti ¢ OU-LV-OSZP-2019/012934-¢ia/G6/R  zo dna
26.08.2019. Prislusny organ pozZiadavku zapracoval do podmienok urcenych v tomto
rozhodnuti.

c. Ziada overit obsluhu Gizemia verejnou hromadnou dopravou; ziadame, aby
prislusna zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minttovej pesej
dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie zat'azenia izemia dopravou vytvorenim
predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Umiestnovanie zastavok hromadnej dopravy nie je v kompetencii navrhovatela, v pesej
dostupnosti sa vSak nachadza zastavka mestskej hromadnej dopravy. Podmienka splnena.

d. Vyhodnotit’ dostatocnost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany
prirody podla §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

Z hladiska ochrany prirody Okresny urad Levice, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie sa
vyjadril stanoviskom ¢ OU-LV-OSZP-2019/014299 zo dna 25.07.2019. Navrhované iizemie
nelezi ani sa bezprostredne nedotyka chranenych vuzemi (Natura 2000), chranenych vtacich
uzemi, vuzemi europskeho vyznamu, chrdanenych krajinnych oblasti a pod.

e. Ziada vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou
zelene v stilade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s
pddou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich
zakladanie tak, aby sa preukézala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zadkona
OPK ¢€.543/2002 Z.z.; preukédzat’ ochranu existujucej zelene, a to poc€as vystavby a
aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
DodrzZiavanie predpisov a noriem je zaviznou povinnostou navrhovatela. Prislusny
organ poziadavku nezapracoval do podmienok urcenych v tomto rozhodnuti.

f. Ziada dosledne respektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES; najma vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podl'a
¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej
legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavdzna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ué¢elom
ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami
CIS pre aplikaciu Rdmcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts figures/quidance docs_en.htm) a tak preukazat’, ze v dosledku
realizacie zameru nemoze byt zhorSena kvalita vod a vodnych ttvarov; rovnako
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ziada preukazat’, ze realizdciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani
prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

Tato povinnost je zavdzna pred podanim navrhu na zacatie konania o povoleni
navrhovanej cinnosti. V predlozenom zamere je opisany vznik a sposob nakladania s vodami.
Poziadavka je akceptovana a splnena.

g. Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podl'a §16a Vodného
zakona v d’alSej projekénej faze ziada spracovat’ metodikou
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDo
cument?documentld=441).

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

V pripade, Ze V priebehu procesu povolovacich konani vyplynie potreba spracovat
dokumentdciu pre primadrne posudenie vplyvov, pozZiadavka bude akceptovana a splnena
V projektovej dokumentdcii pre stavebné konanie. Prislusny organ poziadavku nezapracoval
do podmienok urcenych v tomto rozhodnuti.

h. Ziada definovat’ najbliz§iu existujuci obytni, event. ina zastavbu s dlhodobym
pobytom 0s6b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové
vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv
jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom 0s6b
a preukazat’, ze nebudu vystaveny nadmernému zat’azeniu.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Vzhladom k tomu, Ze sa jedna o pristavbu k existujucej vyrobnej hale bude tato vyskovo aj

funkcne zosuladend s existujucim objektom.
Poziadavka splnena.

i. Ziada overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat’, ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezat'azuje uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
PozZiadavka na oponentsky staticky posudok nie je predmetom zistovacieho konania, je

sucastou projektovej dokumentdcie, ktoru vypracovava odborne sposobila osoba. Projekt je
opatreny podpisom a peciatkou odborne sposobilej osoby, ktora ruci za spravne vyhotovenie
projektu, vratane statickych vypoctov. PozZiadavka je nad legislativny ramec.

j. Ziada variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspoii v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil uc¢el zdkona podl'a §2 pism. ¢ zdkona
EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického
dokumentu a navrhovanej c¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s
nulovym variantom*.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Vzhladom k tomu, Ze sa jedna o rozsirenie existujucej vyrobnej haly, pre posudzovanu

zmenu navrhovanej cinnosti nebolo vypracované variantné riesenie. Spracované oznamenie
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0 zmene svojim obsahom splia poZiadavky uvedené v zdkone ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov a Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.

K. Vyhodnotit' zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi.
Pozaduje spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum
a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad
pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti
geologie a hydrogeologie.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Vplhyvy na danu lokalitu vratane geologie a hydrologie su opisané v predlozenom

zamere. Vzhladom na charakter a umiestnenie zameru nie je potrebné vykonat novy
geologicky a hydrologicky prieskum. PozZiadavka takéhoto druhu nebola uplatnend
V stanoviskdch dotknutych orgdnov statnej spravy.

I. Ziada dolozit hydraulicky vypodet prietokovych mnozstiev ORL, dazd’ovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat’, Zze neddjde
k pretazeniu kanalizacnej siete a teda kK zvySeniu rizika zaplav ako aj to, ze
kanalizacia bude G¢inna a spiiiat’ parametre podla zékona o kanalizaciach
€.442/2002 Z.z.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

K navrhovanej problematike sa vyjadrila Statna vodna sprdva, Okresny virad Levice,
odbor starostlivosti 0 zZivotné prostredie stanoviskom ¢. OU-LV-OSZP-2019/014198-VOD/BU
zo dna 25.07.2019

V predlozenom zamere je opisany vznik a sposob nakladania s odpadovymi vodami.

V dalsom stupni projektovej povolovacieho konania budi podrobnejsie podklady sucastou
projektovej dokumentdcie. Pri navrhovani a realizdacii navrhovanej cinnosti sa postupuje
V suilade s platnou legislativou.

m. Ziada overit navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych €innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nésledne
preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nésho vyjadrenia. Pri posudzovani
hodnoteni stladu s tzemnym planom je do6leZité zohl'adiovat nielen stanovené
regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy
sociadlnej a obCianskej vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zdmeru
a to z hladiska kumulacie a subezného posobenia. Ziadame tak preukézat’, Ze
nedojde k nadmernému zat'aZeniu Gzemia v rozpore s tizemnym planom.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

Sulad navrhovanej cinnosti s Uzemnym pldnom je obsahom ozndmenia zmeny
cinnosti. Predkladané oznamenie o zmene cinnosti je plne v sulade s platnou tizemno-
planovacou dokumentaciou. Tato poziadavka je splnend.

n. Ziada preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zikona o odpadoch
¢.79/2015 Z.z. a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).



https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

Dodrzanie platnych pravnych predpisov je zdkonnou povinnostou navrhovatela.
Program odpadového hospodarstva nie je dokumentom, ktorym priamo vyplyva povinnost
povodcom odpadového hospodarstva. POH je programovy dokument, ktory sa vypracuva pre
urcenu uzemnu oblast’ v sulade s hierarchiou a cielmi odpadového hospodarstva.

0. Ziada zapracovat’ zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-
a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf) do zameru a v iom
navrhovanych opatreni a preukdzat’ tak plnenie zdvéznych zakonnych povinnosti
na useku odpadového hospodarstva.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
K navrhovanej problematike sa vyjadrila statna sprava odpadového hospodarstva, Okresny
urad Levice, odbor starostlivosti o0 Zivotné prostredie stanoviskom ¢.OU-LV-OSZP-
2019/014217/ODP zo dna 25.07.2019
p. Ziada preukazat dosledne ochranu pol'nohospodarskej pody v zmysle zakona
0 ochrane pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Pripomienky akceptované a splnené, v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti st
uvedené informdcie o pode.

. Ziada overit bonitu zaberanych pol'nohospodarskych pod a predlozit’ odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Pripomienky akceptované a splnené, v oznameni o zmene cinnosti sui uvedené informdcie
0 pode.

r. Ziada overit, Ze predloZzeny zdmer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prisluSného katastralneho uzemia.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Pripomienky akceptované a splnené, v oznameni o zmene cinnosti su uvedené

informacie o pode. Jednd sa o rozsirenie existujucej prevadzky.

Podla §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand ¢innost
alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre zistovacie
konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods
4 AK sa nepreukaze sulad zameru s environmentalnymi zaujmami podPa osobitnych
zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) aZ r) v tejto ¢asti nasho stanoviska, poZaduje,
aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného ziameru ,Pristavba k vyrobnej hale & 2¢
prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posiudenia so
spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi
apripadne navrhne kompenzacéné opatrenia; v takomto pripade Ziadame v rozsahu
hodnotenia uviest’ aj povinnost® vyhodnotit’ body a) aZ r) tejto ¢asti naSho vyjadrenia
a sucasne nase poZiadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’ v zaviznych
podmienkach zavere¢ného stanoviska.
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V pripade, Ze prisluSny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom
neposudzovani vplyvov zameru ,,Pristavba k vyrobnej hale ¢. 2% na Zivotné prostredie podl’a
zakona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v ¢asti 2) av casti 3) tohto
stanoviska do zaviznych podmienok rozhodnutia podPa §29 ods.13 zikona EIA a zarovei
ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podl’a §20a pism.a zakona EIA.

Podl'a §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,Kazdy, kto svojou cinnostou
znecistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny
na vlastné naklady zabezpecovat sledovanie tohto posobenia a poznat jeho mozné dosledky.*;
podla §27 ods.1 zadkona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto poskodzovanim ZzZivotného
prostredia alebo inym protipravnym konanim spésobil ekologicku ujmu, je povinny obnovit
prirvodzené funkcie naruseného ekosystéemu alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z
vaznych dévodov ucelné, je povinny ekologicku ujmu nahradit’ inym sposobom (nahradné
plnenie); ak to nie je mozné, je povinny nahradit tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad
sa nevylucuje. Sposob vypoctu ekologickej ujmy a dalsie podrobnosti ustanovi osobitny
predpis.©. Podla §8 zakona o zivotnom prostredi ,,Ochrana ZzZivotného prostredia zahrna
¢innosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poSkodzovaniu Zivotného prostredia
alebo sa toto znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahria ochranu
jeho jednotlivych zlozZiek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych vizieb, ale aj
ochranu zivotného prostredia ako celku. Podla §10 zakona o zivotnom prostredi
»~Ekologickda ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca
poskodenim ich zloZiek alebo narusenim vnutornych vizieb a procesov v dosledku ludske]
¢innosti.

Vyjadrenie Okresného tiradu Levice:

Odovodnenie bolo akceptované a splnené, v zmene cinnosti su uvedené potrebné informdcie.
K navrhovanej cinnosti sa dostatocne vyjadril navrhovatel a z hladiska ochrany prirody
Okresny urad Levice, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie sa vyjadril stanoviskom ¢. ¢.
OU-LV-0OSZP-2019/014299 zo dna 25.07.2019, ktoré prislusny urad akceptuje a zohladnil

V tomto rozhodnuti.

Ziada, aby navrhovatel’ obnovil prirodzent biodiverzitu dotknutého tizemia, o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné
prostredie a kompenzoval tak ekologicku ujmu v dosledku navrhovaného zameru
nasledovnymi opatreniami:

s) Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najbliz§ou zastavbou.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Poziadavka akceptovand a splnend.

t) Ziada pouzivat v maximalnej monej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; Ziada
uviest’ aké recyklaty a ako sa v zdmere pouziju.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Prislusny organ poziadavku akceptuje a zapracoval do podmienok urcenych v tomto
rozhodnuti.

u) Ziada, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch tizemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade



nevyhnutnosti povrchovym stiti ako aj na ploché strechy ainé spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpedia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukazatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m? po dobu prvych 15
min. dazda a znizia tepelné napitie v danom uzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin
s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Vyjadrenie Okresného uiradu Levice:

Vzhladom na charakter arozsah navrhovanej cinnosti budovanie podzemného
parkovania ani parkovacich domov s vyuzitim striech ako zatravmenych ihrisk Ci
outdoorovych cvicisk nie je potrebné a\Vrdmci rozsahu navrhovanej stavby ani
realizovatelné.

Akceptujeme poziadavku na realizdaciu vysadby vzrastlych drevin v pocte 1 ks na 4 povrchové

parkovacie statia co vyplyva aj s prislusnej STN 736110.
Navrhovana c¢innost’ bude realizovana v zmysle platnej legislativy a prislusnych noriem.

V. Projektant projektovii dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje
tak, aby spiiiala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU
VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH
OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/quide-
sk/files/assets/basic-html/index.htm|#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie
spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK
¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti
zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Sposob ako sa dana
problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatel'a, musi viak spliat’ isté
kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

2. Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Dodrzanie platnych pravnych predpisov je zdkonnou povinnostou pri vypracovani
projektovej dokumentacii. Prislusny orgdan poziadavku nezapracoval do podmienok
urcenych v tomto rozhodnuti.

V. Pozaduje, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
a to najma vhodnymi vegeta¢nymi upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podl'a Vodného zékona, realizaciou
zelenej infrasturktary podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena
infrastruktura by mala mat’ formu lokéalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny
do okolitého tzemia a podl'a prevadzkovych moZnosti vol'ne pristupny zo
vsetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; sucast’ou parcika je aj liniova obvodova
izola¢na zelen. Z hl'adiska stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych
a parkovych uprav, ktory vhodne zaclenuje zadmer do biodiverzity okolit¢ho
uzemia. Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podla prirucky
Standardy minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-
1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-
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pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podrla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre uzemné aj stavebné konanie.

W. Na horizontalne plochy (najmai strechy) ziada aplikéaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

X. Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr.
brectany vhodné na takuto aplikdciu) za ic¢elom lepSieho zasadenia stavby do
biodiverzity prostredia.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice K bodom v),w) a X):
Vzhladom na charakter vyroby a tomu zodpovedajice stavebno-technické podmienky, nie
je poZiadavka realizovatelna.

y. Ziada vyriesit a zabezpegit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho
zmesoveého odpadu oznaceného Ciernou farbou, kovov oznaceného ¢ervenou
farbou, papiera ozna¢eného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou,
plastov oznaceného zltou farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

Predkladana zmena navrhovanej cinnosti pocas prevadzky nemeni koncepciu odpadového
hospoddrstva. Okresny urad Levice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie sa vyjadril
stanoviskom ¢.OU-LV-OSZP-2019/014217/ODP zo dna 25.07.2019, ktoré prislusny urad
akceptuje a zohladnil v tomto rozhodnuti.

Podmienky uvedené v pismeniach s) aZ z) v tejto Casti naSho vyjadrenia Ziadame
uviest’” Vrozhodnuti ako zavizné podmienky zivereéného stanoviska resp.
rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podra ¢1.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.“; ¢o je jedna z definicii
trvalo udrzatel'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast sibezne s rastom socialnych
a ekologickych aspektov podnikania. Podla §6 zakona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb.
»Irvalo udrzatelny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i buducim
generdaciam zachovava moznost uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom
neznizuje rozmanitost prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.* Trvalo
udrzatelny rozvoj podl'a €l.1 zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,Zivot kazdého
cloveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v zivotnom prostredi, ktoré je primerané
pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

Podla §1 Stavebného zakona ,.(1) Uzemnym planovanim sa siistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zdasady, navrhuje sa
vecnd a c¢asova koordindcia ¢innosti ovplyviujucich Zivotné prostredie, ekologickii
stabilitu, kulturno-historické hodnoty uzemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s
principmi trvalo udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvdra predpoklady pre
trvaly sulad vsetkych cinnosti v uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného
rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych,
civilizacnych a kultiirnych hodnét. Uzemné rozhodnutie je zaviSenim procesu izemného
plénovania, kedy sa vydava individudlny spravny akt, ktory umiestituje dany projekt do
uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi byt v stilade s principom trvalo
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udrzatel'ného rozvoja.

Ked’Ze predmetom daného konania je umoZnenie ekonomického rastu; musi byt’
stibeZne sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid’ ¢ast’ 2) tohto
vyjadrenia) ale aj ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné
prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat’, ale urobit’ aj nieco
navySe, poskytnut’ environmentalnu pridani hodnotu projektu. Z takychto opatreni
poZadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:
aa) Navrhovatel vysadi v meste Sahy 40ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach
V obyvanych castiach mesta po dohode s orgdnom ochrany prirody v zmysle Dokumentu
starostlivosti o dreviny.

Vyjadrenie Okresného uiradu Levice:
Prislusny organ pozZiadavku akceptuje a zapracoval do podmienok urcenych v tomto
rozhodnuti, vysadbu je mozné uskutocnit po vzajomnej dohode navrhovatela s mestom Sahy.

bb. Ziada, aby sti¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
V podobe fasady,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo
aJ nehnutel'né umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika,
reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho
a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie
investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Prislusny organ mad za to, ze pripomienka vzhladom na charakter navrhovanej zmeny
¢innosti a aj vzhladom na lokalitu mimo akykolvek verejny priestor je nerealizovatelna.

cc. Vizualizécia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali
data za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik
predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry
znamena ochladenie a Cerveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru;
vyraznost’ farby zase naznacuje vel’kost tejto odchylky. (viac info:
https://showyourstripes.info/)
Ziada preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovanej

satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu
LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-
landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-
science_center_objects=0#gt-science_center_objects) a  porovnat s mapou
vodnych  tatvarov  (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami
zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) ana zaklade ich
vyhodnotenia navrhnat vhodné adaptacné a mitigatné opatrenia podla
strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adapticie Slovenskej
republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢.
148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je
navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’
do projektovej dokumentacie zameru:
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i. VSeobecna charakteristika opatreni sa nachiadza na
str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v sidlach mestského typu je velka
koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku tepelna kapacitu.
To spdsobuje znaénti akumulédciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie
teploty méa vplyv aj teplo uvolované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu
posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad
mestom sa otepluji  vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenza¢nych jadier napomahaji zvySovaniu oblacnosti nad mestami
oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az
10 %. V dosledku zvySenej obla¢nosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok,
avSak z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy
zaberaju vysoky percentualny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znac¢ne
ovplyvneny a negativne poznafeny. Urbanizdcia ma vplyv na
hydrologicky cyklus presahujlici hranice samotného sidla a mdze zasadne
negativne ovplyvilovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v
pril'ahlom povodi.

ii. Opatrenia vo¢i ¢astejSim a intenzivnejSim vinam
horucav: ° ZabezpeCit zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v
sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest  Zabezpecit' a podporovat’
zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelni izolaciu,
tienenim transparentnych vyplni otvorov -« Podporovat a vyuZivat
vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budoviach a v dopravnej
infrastrukture * Zabezpecit’ a podporovat’: aby boli dopravné a energetické
technologie, materidly a infrastruktira prispésobené meniacim sa
klimatickym podmienkam < Zabezpecit’ prisposobenie vyberu drevin pre
vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat
komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic
sidla a do prilahlej krajiny

iii. Opatrenia vo¢i CastejSiemu vyskytu silnych vetrov
a vichric: Zabezpecit' a podporovat’ implementaciu opatreni proti veternej
erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych
zabran

iv. Opatrenia vocli castejSiemu vyskytu
sucha: Podporovat a zabezpelit opidtovné vyuzivanie dazd’ovej a
odpadovej vody

V. Opatrenia voci castejSiemu vyskytu intenzivnych
zrazok: - Zabezpecit' a podporovat zvySenie retencnej kapacity uzemia
pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému
prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit' a
podporovat’ zvySenie infiltratnej kapacity tUzemia diverzifikovanim
Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v
extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
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vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych pdédach v
intravilane obci * Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie
pre zadrziavanie a infiltraciu dazd'ovych vdéd v sidlach, osobitne v
zastavanych centrdch miest ¢ ZabezpeCit a podporovat’ renaturdciu a
ochranu tokov a mokradi

Vyjadrenie Okresného uiradu Levice:
Pripomienka vzata na vedomie. DalSie stupne projektovych dokumentdcii budu

vypracované s respektom pravnych predpisov a taktiez stanovisk dotknutych organov Statnej
Spravy.

dd. Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat
domacu kompostaren sluziacu pre potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu
vznikajuceho pri prevadzke zameru.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:
Podmienka vzatd na vedomie. Predkladand zmena navrhovanej cinnosti pocas prevadzky
nemeni koncepciu odpadového hospoddrstva.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto ¢asti nasSho vyjadrenia ziada uviest’
V rozhodnuti ako zavdzné podmienky ziavereného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

Vyjadrenie Okresného tiradu Levice:
Prislusny organ pripomienky vzal na vedomie a povazuje tieto poziadavky za splnené
primerane k charakteru navrhovanej cinnosti.

4. Podra &lanku 45 Ustavy SR ,,KaZdy md pravo na véasné a tiplné informdacie o stave
Zivotného prostredia a o pricinach a nasledkoch tohto stavu.*

Podl’a §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym
sposobom zrozumitelne a vcas informovat verejnost o zacati, uskutocnovani a o skonceni
konania vo veciach, ktoré su predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje
osobitny zakon. Pritom su povinné ochranovat prava a pravom chranené zdujmy

r v ’ . . r A ¢ ’ 1y r r ’ 3 Ve
ucastnikov konania a inych osob. Uradna tabula sprdavneho organu musi byt nepretrzZite
pristupnd verejnosti.*

Podla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zadkona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazdd Strana
zabezpeci, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto clanku a v ramci vnutrostatnych pravnych
predpisov spristupnia verejnosti na zaklade Ziadosti informdcie o Zivotnom prostredi; ak sa tak
pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualnej dokumentacie obsahujucej
alebo pozostavajucej z tychto informdacii: bez toho, aby musel byt preukdzany zdaujem; v
pozadovanej forme s vynimkou, ii) informdcia je uZz verejne dostupna v inej forme.”

Podl’'a §24 ods.1 pism.i zikona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny orgdan informuje bezodkladne
verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informdcidach
doleZitych na vydanie zdaverecného stanoviska alebo povolenia.“. Podla §32 Spravneho
poriadku a §29 ods.10 zakona EIA su takymito informaciami zverejiiovanymi podla §24
ods.1 pism.i zdkona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujiica informacia, ktoré Ziada
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zverejnit’ na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstrinke predmetného
zameru; o tejto skutoc¢nosti irad oboznami ucastnikov konania a da im moZnost’ vyjadrit’ sa
k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziada dodriat
uvedeny procesny postup.

Vyjadrenie Okresného uiradu Levice:

Prislusny urad sa s pripomienkami Zdruzenia domovych samosprav oboznamil a
dokladne zaoberal.
Dopliujuce informacie boli prislusnym organom zverejnené na webovom sidle Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky www.enviroportal.sk a zdrovern bolo mozné po cas
celého procesu zistovacieho konania umoznené nahliadnut' do spisového materialu
navrhovanej c¢innosti, vsetkych podkladov pre rozhodnutie.

5. Podl'a dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podla Komisie su hlavnym nedostatkom platného
zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov dosledky nedostatocného prepojenia
procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi povolovacimi
procedurami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu
posudzovania vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav
dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majucej zaujem o vysledok
rozhodovania v zalezZitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementdcie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych poziadaviek
Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informdciam, ucasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia zo
dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (clanky ¢. 6, 7 a 9).. Podl'a €1.6
ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat
svoje prava a zaujmy pricom Statne organy maju povinnost’ realizaciu tohto prava
efektivne zabezpetit. Ziada v oddévodneni rozhodnutia uviest’ akym konkrétnym
sposobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vzt'ahu
K pravu na dobri spravu veci verejnych podPa .41 Charty zikladnych prav EU
najmai vo vzt'ahu k realizcii prava na informécie o Zivotnom prostredi podl’a ¢1.4
Aarhuského dohovoru a mozZnosti efektivne reilne ovplyvnit’ vysledok ziameru podla
€1.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavizné podmienky rozhodnutia si materialno-
pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu
k spravodlivosti v otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Podl'a §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny orgadn pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci
vykonanie konzultacii s povolujucim organom alebo schvalujucim organom, rezortnym
organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma
moznost zucastnit' sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2)
Obsahom konzultdcii medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti mozu byt najmd a) doplnujuce informadcie o
strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti, b) informacie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie vratane zdravia, c)
vzdjomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych
opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) Prislusny organ uvedie vysledky
konzultacii v odévodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v
zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.%; v dosledku §64 zédkona EIA sa konzultaciu
vykond na zvolanom tstnom pojednédvani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktort ma

15


http://www.enviroportál.sk/eia/sk
http://www.enviroportal.sk/

prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje pravo na konzultaciu podl'a
§63 ods.1 zékona EIA, posledna veta.
Ziada prisluSny organ aby zvolal ustne pojednavanie za ucelom vykonania
konzultacie s povolujucim organom resp. schvalujucim organom, rezortnym
organom, dotknutym orgianom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’ou, ktora ma
moznost’ zucastnit’ sa konzultacii poc¢as celého procesu posudzovania vplyvov podla
§63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzulticie medzi navrhovatel'om,
obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti by malo
byt’ najma:

a) dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na

zivotné prostredie vratane zdravia,

C) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatrent,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziadame uviest’ vysledok konzultiacie v odovodneni vydaného rozhodnutia.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

ZDS ma za to Ze agregovanou aplikdciou citovanych ustanoveni zakona podla § 29 ods. 13
zakona EIA sa v rozhodnuti musia uviest aj podmienky, ktoré eliminuju negativne vplyvy
pricom podla § 29 ods. 3 zakona EIA sa pri tom zohladnuju aj vyjadrenia verejnosti. Podla §
2 zdkona EIA ma urad pri vyhodnocovani pripomienok zistovat’ a vyhodnocovat, ¢i eliminuju
negativne vplyvy resp. ¢i zabezpecuju Vysoku uroven ochrany Zivotného prostredia a ¢i sa
nenavrhuje efektivnejsia.

Pocas celého procesu zistovacieho konania bolo umozZnené nahliadnut' do spisového
materialu navrhovanej cinnosti. Tato moznost nebola Zdruzenim domovych samosprav
vyuzita a Okresnému uradu Levice v predmetnom zistovacom konani si ZDS neuplatnilo
Ziadny navrh podmienok, tie dorucil az po vydani rozhodnutia.

Prislusny orgdan pocas procesu zistovacieho konania nevyhodnotil nutnost vykonania
konzultacii podla § 63 zdkona o posudzovani z dovodu poskytnutia vsetkych potrebnych
podkladov a informdcii od navrhovatela a spracovatela ozndmenia, rezortného orgdanu,
povolovacieho organu, dotknutych obci a dotknutych organov az déovodu odvolania sa
a pripomienkovania Zdruzenia domovych samosprav az k rozhodnutiu.

Spravny organ nariadi ustne pojednavanie podla § 21 ods. 1 spravneho poriadku ak to
vyzaduje povaha veci. V danom pripade vzhladom na vyssie uvedenu skutocnost nevyhodnotil
jeho potrebu.

Uvedené pripomienky dotknutej verejnosti vyplyvaju z legislativnych poZiadaviek uvedenych
vo vSeobecne zavdznych pravnych predpisoch, pricom ich dodrZiavanie je jednou z povinnosti
navrhovatela, resp. realizatora vystavby a prevadzky navrhovanej c¢innosti.

Prislusny organ sa zaoberal z vecného hladiska vsetkymi pripomienkami a navrhmi dotknutej
verejnosti. Pripomienky a poZiadavky k urbanistickému, architektonickému a dopravnému
rieseniu stavby, ako aj dalSie namietky, bude potrebné zohladnit  pri spracovani
dokumentdcie stavby a v procese konania o povoleni cinnosti podla osobitnych predpisov —
bude sa nimi kvalifikovane zaoberat stavebny urad. Pozemné komunikdcie a ostatné spevnené
plochy su navrhované v sulade s aktualnymi technickymi normami a predpismi. Vzdialenost
od najblizsich obytnych zon je priblizne 286 m z toho dovodu nie je predpoklad nepriaznivého
ovplyvnenia obytnych celkov a pohody obyvatelstva. Prispevok ku znecisteniu ovzdusia
vplyvom navrhovanej cinnosti bude mierne zvyseny nie vsak na tolko aby ovplyvnil
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vyznamnejSie pomery a\V rozhodnuti uvadzame, Ze pri kazZdej zmene alebo instalacii nového
zdroja je potrebny suhlas prislusného orgdanu. Navrhovana cinnost musi byt v sulade s
platnou  uzemnoplanovacou dokumentaciou a dalSimi relevantnymi  strategickymi
dokumentmi.  Posudenie suladu predkladaného ozndmenia o zmene cinnosti s platnym
uzemnym planom je v kompetencii prislusného mesta ako jeho obstaravatela v zmysle
platnych zdakonov. Navrhovana cinnost moze byt povolend, len ak je v sulade s tizemnym
planom mesta.

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie
ako odvolaci organ (d’alej len ,,odvolaci organ®) preskumal v zmysle § 59 ods. 1 ,,zdkona o
spravnom konani“ napadnuté rozhodnutie Okresného uradu Levice, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie ¢. OU-LV-OSZP-2019/012934-¢ia/G6/R zo dna 26.08.2019, v ktorom
rozhodol, Ze navrhovana Cinnost’ ,,Pristavba k vyrobnej hale ¢. 2 navrhovatel'a Hornlein
Slovensko s r.o. sa po ukonceni zistovaciecho konania nebude dalej posudzovat podla
»zakona o posudzovani“ , pricom rozsah preskimania je urfeny potrebou zistit, c¢i
rozhodnutie napadnuté odvolatel'om je alebo nie je zdkonné. Rozhodnutie prvostupiiového
organu v zmysle § 46 ,,zakona o spravnom konani“ musi byt’ v sulade so zakonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgdn na to prisluSny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo
zisten¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti. Podl'a § 29 ods. 3 zakona o
posudzovani ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana cinnost' alebo jej zmena bude
posudzovat’ podl'a tohto zdkona, primerane sa pouziju kritérid pre zistovacie konanie uvedené
v prilohe €. 10, priCom prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods. 4. Podl'a §
29 ods. 13 ,,zdkona o posudzovani“ vyrokova Cast' rozhodnutia vydaného v zistovacom
konani, okrem nalezitosti ustanovenych vSeobecnym predpisom o spravnom konani, obsahuje
urcenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena ma posudzovat’ podl'a tohto zakona. Ak ide
o rozhodnutie, v ktorom sa urilo, Ze navrhovana ¢innost' alebo jej zmena nepodlieha
posudzovaniu podl'a tohto zdkona, vyrokova €ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré
eliminuju alebo zmierfiuju vplyv na zivotné prostredie. Odvolaci orgdn ma za to, Ze napadnuté
rozhodnutie Okresného tradu Levice, odboru starostlivosti o zivotné prostredie zo dia
26.08.2019 nespliia vietky zakonné naleZitosti podla § 46 a § 47 zakona o spravnom konani a
§ 29 ods. 3 a ods. 13 zakona o posudzovani . Odvolaci orgén sa nestotoZnil s postupom
prvostupniového spravneho organu pri vykonani zistovacieho konania ozndmenia o zmene
navrhovanej c¢innosti ,,Pristavba k vyrobnej hale ¢. 2 z dévodov uvedenych nizsie.
Prvostupniovy spravny organ nedal moZnost’ ucastnikom konania vyjadrit’ sa v zmysle § 33
ods. 2 zédkona o spravnom konani k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim, ¢im porusil
ich zdkonné pravo. Prvostupniovy spravny organ neoboznamil Gc¢astnikov konania o obsahu
podaného odvolania a nestanovil lehotu na vyjadrenie, &im porusil ich zdkonné pravo. Dalej
prvostupniovy spravny organ v pouceni rozhodnutia neuviedol, ze rozhodnutie podla § 177 a
nasl. tohto zékona je preskumatelné sitdom po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia. Na
zéklade uvedeného odvolaci orgén konstatuje, Ze spravny organ porusil zasadu zdkonnosti ust.
§ 3 ods. 1 spravneho poriadku, Ze spravne organy postupuji v konani v sulade so zakonmi a
inymi pravnymi predpismi. Spravne orgény su povinné chranit’ zaujmy S$tatu a spolocnosti,
prava a zadujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat plnenie ich
povinnosti. Podla § 59 ods. 3 ,,zadkona o spradvnom konani* odvolaci organ rozhodnutie zrusi a
vec vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial’ je to
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vhodnejSie najmd z dovodov rychlosti alebo hospodarnosti; spravny organ je pravnym
nazorom odvolacieho organu viazany. Prvostupiiovy spravny organ v novom prejednani
odstrani nedostatky v naznacenom smere a vysporiada sa s ndmietkami a pripomienkami ZDS
uvedenych v stanovisku — v odvolani, v odévodneni svojho rozhodnutia.

Prvostupiiovy spravny organ upovedomil listom zo dna 24.02.2020 v sulade s § 56
spravneho poriadku ucastnikov konania o podanom odvolani proti napadnutému rozhodnutiu
avyzval ich, aby sa k obsahu odvolania vyjadrili do 3 dni od doru¢enia upovedomenia
0 odvolani. V stanovenej lehote sa k predmetnému odvolaniu nevyjadril Ziadny ucastnik
konania.

Prvostupiiovy spravny organ upovedomil tuc¢astnikov zistovacieho konania o moznosti
vyjadrenia sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim pripadne doplneniu v zmysle § 33
ods. 2 zakona o spravnom konani listom zo dna 05.02.2020. V stanovenej lehote sa
k predmetnému odvolaniu dna 11.03.2020 e-mail vyjadril Gcastnik konania Zdruzenie
domovych samosprav v ktorom ziada :

Ziadost’ o podklady rozhodnutia a Ziadost’ o konzulticie

V predmetnej veci Vas Ziada o0 dorucenie podkladov rozhodnutia, ktoré ste ex oficio
zabezpecili (zapisnica z ustneho pojednavania, ziadost, vyjadrenia). Uvedené informacie
apodklady Vas prosime dorucit’ elektronicky v odpovedi na tento mail asucasne do
elektronickej schranky nasho zdruZenia. Tito Ziadost’ je nutné vnimat’ sucasne ako Ziadost’
0 kopiu spisu podPla §23 ods.1 a ods.4 Spravneho poriadku a sticasne aj ako infoziadost’
podla zakona ¢.211/2000 Z.z. a je potrebné ho vybavit’ ako v predmetnom spravnom
konani a tak isto aj spristupnit’ poZzadovanu informaciu a to pozadovanym spoésobom.
Uvedenymi sposobmi sa snazime zabezpecit' realizaciu prava na informécie o Zivotné
prostredie v zmysle ¢l.4 Aarhuského dohovoru tak, aby sme naslednym kvalifikovanym
vyjadrenim vedeli ovplyvnit vysledok konania a vysledného projektu v zmysle ¢1.6 ods.4
Aarhuského dohovoru..

Zaroven ziada, aby ste uvedené podklady zverejnili na enviroportale podla §24 ods.1
pism.i zakona EIA ¢&.24/2006 Z.z. a ziadost’ o podklady ako aj o informacie riesili
odkazom na uvedenu webovu stranku.

Uvedenym sa snazime zabezpecit' realizaciu prava na informacie o zivotnom prostredi
v zmysle &1.4 Aarhuského dohovoru a ¢1.45 Ustavy SR.

Upozornenie pre navrhovatel’a: Na predloZeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame;
na zaklade naSich skusenosti vSak vieme, ze urad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne
a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnat'
pripadnym komplikacidm, odpora¢ame aby proaktivne zaslal podklady naSmu zdruzeniu,

18



resp. si rezervoval konzultaciu s naS$im zdruZenim a zabezpecil tak svoju konStruktivnu
sucinnost’.

Ziada prisluiny organ aby zvolal tistne pojednzvanie za i¢elom vykonania konzultacie s
povolujucim organom resp. schval’ujucim organom, rezortnym organom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktora ma moznost’ zicastnit’ sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podPa §63 zakona EIA ¢.24/2006
Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a. doplilujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,
b. informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie vratane zdravia,
C. vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami a podkladmi rozhodnutia,
d. doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
e. obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
Ziada uviest’ vysledok konzultacie v odovodneni vydaného rozhodnutia.

Povinnost’ zvolat’ konzultacie vyplyva nielen zo znenia §63 zakona EIA ako osobitného
pravneho predpisu (nahradza vSeobecnu dpravu spravnym poriadkom vo vzt’ahu k §23
a §33); tuto povinnost’ ma urad aj vzhPadom na povinnost’ iniciovat’ zmier medzi
ucastnikmi pri si¢asnom dbani na procesni hospodarnost’ podla §3 ods.4 Spravneho
poriadku.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzuticii madme pravo nielen v dosledku
ustanovenia §63 zakona EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU
a2014/52/EU; ucelom konzulticie je okrem iného néjst’” zhodu V poziadavkach verejnosti
anaslednou realiziciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost so vSetkymi informéciami

tykajicimi sa projektu. Mame znalost, ze turady nepostupuji spravne a konzultacie
nerealizuji; odporucame preto navrhovatelovi trvat na dodrziavani zakona, pripadne si
rezervovat termin  konzultacie tu:  htips://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-
samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a spésob akym sa s nim urad vysporiadal Ziada uviest’ v rozhodnuti.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17
ods.1 zdkona o e-governmente dorufovat vyhradne len do elektronickej schranky nésho
zdruZzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
postou nedorucovat’.

Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronicke;
podatel'ne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Vyjadrenie Okresného uradu Levice:

ZDS ma za to Ze agregovanou aplikdciou citovanych ustanoveni zakona podla § 29 ods. 13
zdkona EIA sa v rozhodnuti musia uviest aj podmienky, ktoré eliminuju negativne vplyvy
pricom podla § 29 ods. 3 zakona EIA sa pri tom zohladnuju aj vyjadrenia verejnosti. Podla §
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2 zakona EIA ma urad pri vyhodnocovani pripomienok zistovat’ a vyvhodnocovat, ¢i eliminuju
negativne vplyvy resp. ¢i zabezpecuju vysoku uroven ochrany zZivotného prostredia a ¢i sa
nenavrhuje efektivnejsia.

Pocas celého procesu zistovacieho konania bolo umoznené nahliadnut' do spisového
materialu navrhovanej cinnosti. Tato moznost nebola Zdruzenim domovych samosprav
vyuZzita.

Prislusny orgdan pocas procesu zistovacieho konania nevyhodnotil nutnost vykonania
konzultacii podla § 63 zdkona o posudzovani z dovodu poskytnutia vsetkych potrebnych
podkladov a informdcii od navrhovatela a spracovatela ozndmenia, rezortného orgdanu,
povolovacieho organu, dotknutych obci a dotknutych organov az déovodu odvolania sa
a pripomienkovania Zdruzeniu domovych samosprav az k rozhodnutiu.

Spravny organ nariadi ustne pojednavanie podla § 21 ods. 1 sprdavneho poriadku ak to
vyzaduje povaha veci. V danom pripade vzhladom na vyssie uvedenu skutocnost nevyhodnotil
jeho potrebu.

Uznesenim viady SR ¢. 111 z. 11.03.3020 bola pre uzemie Slovenskej republiky vyhldsend
mimoriadna situacia dinom 12.03.2020 od 06:00 hod. v suvislosti s ohrozenim verejného

zdravia Il. Stupnia z dovodu ochorenia COVID -19 a prijatymi opatreniami.

Na zaklade zhodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Pristavba K vyrobnej hale ¢.
2% spouzitim kritérii pre zistovacie konanie v prilohe ¢. 10 zdkona o posudzovani
a s prihliadnutim na stanoviska podla § 29 ods. 9 zédkona o posudzovani rozhodol Okresny
urad Levice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

V stulade sustanovenim § 29 ods. 14 pism. c) zdkona o posudzovani vplyvov
prisluSny organ vydal rozhodnutie v zistovacom konani Vlehote 60 dni od dorucenia

oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a odseku 1 pism. b) vo zvidst zloZitom pripade.

Upozornenie : Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec bezodkladne
informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle a na uradnej tabuli obce.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 zékona €. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov na Okresny turad Levice, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie v lehote do 15 dni odo dna oznamenia dorucenim
pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie sa za deii dorucenia rozhodnutia povazuje pitnéasty denn zverejnenia rozhodnutia
podla § 29 ods. 15 zédkona o posudzovani.

Toto rozhodnutie je podl'a § 177 a nasledujtcich, zakona ¢. 162/2015 Z. z. spravny
studny poriadok preskimatelné sidom po nadobudnuti pravoplatnosti.
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Ing. Eva Cervenakova
Veduca odboru starostlivosti o ZP

Doruci sa :

Hornlein Slovensko spol. s.r.o0., Bernecké ¢. 1823, 936 01 Sahy
Mesto Sahy, Hlavné namestie ¢. 1, 936 01 Sahy

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Na vedomie:

NGO WD E

10.

Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynské Nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212
Okresny urad Levice, OSZP, Dopravna ¢. 14, 934 03 Levice

Okresny urad Levice, OSZP, OH, Dopravna €. 14, 934 03 Levice

Okresny urad Levice, OKR, L. Stara &. 53, 934 03 Levice

Okresny urad Levice, OCDPK, L. Stara &. 53, 934 03 Levice

Okresny urad Levice, PaLO, Dopravna €. 14, 934 03 Levice

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra
Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Leviciach,

Komenského ¢.4, 934 38 Levice

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, Poziarnicka ¢. 7, 934 01 Levice
Okresny urad Nitra, Odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, Stefanikova tr. 69,
949 01 Nitra

21



Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia zo zistovacieho konania na uradnej tabuli
a webovom sidle Mesta Sahy tymto potvrdzujem, Ze podl'a § 29 ods. 16 zékona &. 24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov
v zneni neskorSich predpisov informovala verejnost’ na Uradnej tabuli a na webovom sidle
0 rozhodnuti zo zistovacieho konania po dobu 15 dni

Zverejnené 00.........cccoevverineninieiineeene O

Meno, podpis a peciatka

Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia zo zistovacieho konania na turadnej tabuli
Okresné¢ho uradu Levice
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OKkresny urad Levice tymto potvrdzujem, ze podla § 29 ods. 16 zékona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov informovala verejnost na uradnej tabuli o rozhodnuti zo
zistovacieho konania po dobu 15 dni

VAYS (1] 115 1 T 016 O

Meno, podpis a peciatka
Potvrdenie o zverejneni rozhodnutia zo zistovacieho konania na webovom sidle
Okresného uradu Levice
Okresny urad Levice tymto potvrdzujem, Ze podla § 29 ods. 16 zékona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
Vv zneni neskorSich predpisov informovala verejnost’ na svojom webovom sidle o rozhodnuti

zo zist'ovacieho konania po dobu 15 dni

Zverejnene od.........ccceeeveeveeeieesiniieeniens 0 [0 S

Meno, podpis a peciatka
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