Doplinujuce informacie navrhovatela k stanoviskam k zameru pre zist'ovacie
konanie navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy stibor Pod viskami blok H24%

Na zistovacie konanie bol predlozeny zamer navrhovanej €innosti, ktory v zmysle zakona
¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorS$ich predpisov,
podava zdakladnu charakteristiku navrhovanej Cinnosti, zakladné uUdaje o suéasnom stave
zivotného prostredia, zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie.
Obsahuje tiez porovnanie predpokladanych vplyvov v pripade, keby sa navrhovana &innost
nerealizovala. Tieto predpokiady su overené expertiznymi posudkami — Studiami, ktoré su
sucCastou predlozeného zameru a st v plnom zneni v jeho prilohach. Obsahuje navrh opatreni
na vyluc€enie alebo znizenie moznych negativnych vplyvov.

Zistovacie konanie podla zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
v zneni neskorsich predpisov predchadza povolovaciemu konaniu podla osobitnych predpisov
(hlavne podla stavebného zakona, zakona o ochrane ovzdusia, vodného zakona) a z toho
vyplyva aj podrobnost rieSenia technického navrhu. Podkladom pre prediozeny zamer
navrhovanej ¢innosti bola rozpracovana dokumentécia, ktora bude aj na zaklade vysledkov
a podmienok zistovacieho konania dopracovana a predloZzena na povolovacie konanie podla
stavebného zakona.

Zistovacie konanie podla zakona €. 24/2006 Z.z. teda predchadza akémukolvek
povolovaciemu konaniu navrhovanej €innosti podla osobitnych predpisov a preto jeho tlohou
nie je v detailoch riesit’ technicky navrh a tiez neméze nahradzat iné konania podla osobitnych
predpisov.

Stanovisko

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky
Sekcia vystavby

Odbor Uzemného planovania

List ¢.06895/2019/SV/105782, zo dha 19.12.2019

Po prestudovani zameru konstatuje, Ze z textovej ako aj grafickej Casti zameru je zrejmé, ze
funk&né vyuzitie zameru je v sulade s Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, av§ak
nie je mozné posudit dodrzanie uvedenych regulativov Uzemného planu zény Zahorska
Bystrica - Kre s navrhovanym zamerom. Na zaklade uvedeného pozaduje zamer posudzovat’
podla zakona.

Doplnujtiice informacie navrhovatela k stanovisku Ministerstva dopravy
a vystavby SR, sekcia vystavby

V kapitole 1V.12 predloZzeného zameru je posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s uzemno-
planovacou dokumentaciou. Vtejto etape pripravy, ktora predchadza viastnému
povolovaciemu procesu boli v tejto kapitole uvedené vSetky zname informacie.

Vlastny proces zistovacieho konania ma primarne za ulohu identifikovat’ predpokladané vplyvy
na zivotné prostredie, navrhnut' opatrenia na ich eliminaciu a predlozit navrh optimalneho
variantu. Az po rozhodnuti v procese zistovacieho konania bude dokumentacia dopracovana
v odpori¢anom variante a podfa podmienok stanovenych v rozhodnuti prislusného organu.
Takto dopracovana dokumentacia bude predlozena na povolovacie konanie povolovaciemu
organu podla stavebného zakona.

Proces zistovacieho konania a ani prislusny organ v tomto procese nema kompetencie aby
rozhodoval o sulade navrhu s platnou Uzemno-planovacou dokumentaciou. Tuto kompetenciu
ma len organ lUzemného planovania, ktory preskima sulad v ramci Uzemného konania
0 umiestneni stavby.



Navrhovatel preto nepovazuje dalSie posudzovanie v procese zistovacieho konania, ktorého
ulohou by bolo postdenie dodrzania regulativov Uzemného planu, za prinosné.

Stanovisko

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky
In&titut dopravnej politiky

List €.07794/2020/1DP/947, zo dna 07.01.2020

MDV SR ma k zameru navrhovanej ¢innosti ,Bytovy dom Pod Vigkami blok H24" nasledovné
pripomienky a poziadavky:

1. navrhovany zamer ¢innosti Ziada prekonzultovat a o zavazné stanovisko poziadat spravcov
dotknutych komunikacii ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou a ich poziadavky re§pektovat' v
plnom rozsahu;

2. vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnut' v stlade s prislu§nymi normami STN a
technickymi predpismi;

3. v pripade potreby je nevyhnutné navrhnat opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu
negativnych Ucinkov dopravy a zaviazat investorov na vykonanie tychto opatreni, Voéi
spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplathovat poZiadavku na realizaciu tychto
opatreni, pretoze negativne U¢inky vplyvu dopravy su v ¢ase realizacie zname;

4. dopravno-kapacitné posudenie krizovatiek poZaduje spracovat v stlade s STN 736102
,Projektovanie krizovatiek na pozemnych komunikaciach" na 20 rokov po uvedeni investicie
do prevadzky.

5. MDV SR suhlasi s ukonéenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zameru
navrhovanej &innosti ,Bytovy dom Pod ViSkami blok H24" podla zakona &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov ha zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, po uskutoéneni zistovacieho konania, za podmienky respektovania
uvedenych poziadaviek.

Doplniujuce informacie navrhovatela k stanovisku Ministerstva dopravy
a vystavby SR, institat dopravnej politiky

K bodu 1

K dokumentacii predkladanej na nasledné povolovacie konania sa v Uzemnom konani
o umiestneni stavby budd vyjadrovat vSetky kompetentné organy, vratane spravcov
dotknutych komunikacii. Ich podmienky budu reSpektované.

K bodu 2

V dokumentéaciach predkladanych na nasledné povolovacie konania budl res$pektované
dopravné parametre. Dopravné stavby budu navrhnuté v sulade s prislusnymi normami STN
a technickymi predpismi.

K bodu 3

Sucastou dokumentacie predkladanych na nasladne povolovacie konnanie v ramci
uzemneho konania je aj plan organizacie dopravy, ktory bude predkladany na schvalenie
kompetentnym uradom.

K bodu 4

V rémci tvorby a schvalovania Uzemného planu zény — Kice, boli pre potreby obsluhy tohto
uzemia pozadovane vyvolane investicie a to:

- hlavnd dopravni os ( ulica Pri vapennickom potoku) prechadzajicu tymto UGzemim
prebudovat’ z pévodnych parametroch C3 na komunikaciu parametrov C1 s cyklochodnikom
a chodnikom pre chodcov.



- na vstupe do Uzemia Zahorska Bystrica ¢ast Kf¢e na styku ulic Bratislavska, Hodoninska
a Pri Vapenickom potoku vybudovat kruhovu krizovatku.

Nakolko oba body boli napinené a obe vyvolané investicie boli zrealizované, boli tym naplnené
poziadavky na obsluhu tohto Uzemia. Dokonca nasledne sa pristtpilo k zmene UPZ — Kf¢e
zmeny a doplinky (2011), kde v sektoroch A a C bol pocet bytovych jednotiek rapidne znizeny
zamenou bytovych domov za rodinne domy, pricom dana cestna infrastruktira bola uz
vybudovana na pdvodné uvazované kapacity vyplyvajuce z UZP- Ki¢e (2006)

K bodu 5
Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky
Agentuara spravy majetku

List €. ASM-40-2995/2019, zo dna 08.01.2020

v

Z hladiska zakona &. 24/2006 Z .z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie nema
pripomienky.

Doplnujuce informacie navrhovatela k stanovisku Ministerstva obrany
Slovenskej republiky

Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko

Regionalny trad verejného zdravotnictva
Bratislava hlavné mesto

List &.HZP/19275//2019, zo dha 30.12.2019

Z hladiska ochrany verejného zdravia netrvd na posudzovani zameru podfa zakona ¢.
24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov pre ¢innost ,Bytovy stibor Pod Vigskami blok H24",
p.C. 4121, 2659, k.u. Zahorska Bystrica, okr. Bratislava IV.

Obidva varianty su akceptovatelné.

Doplnujice informacie navrhovatela k stanovisku Regionalneho uradu
verejného zdravotnictva

Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko

Okresny urad Bratislava

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia
List & OU-BA-OSZP3-2018/145026/STK, zo dia 20.12.2019

1. RieSené pozemky pre navrhované stavby sa nachadzaju mimo zastavané Gzemie obce, v
uzemi, pre ktoré plati 1. stupen ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 ,zékona". Stavebna ¢innost’
nie je ,zakonom" v uzemi zakazanou. Vystavba v lokalite Krée bola predmetom povinného
hodnotenia navrhovane] ¢&innosti, ktoré bolo ukonéené zavereénym stanoviskom ¢.
11674/2008-3.4/pl zo dia 30. 03. 2009.



2. V lokalite Krée sa nachadza Chraneny krajinny prvok Vapenicky potok, na uzemi ktorého
plati 4. stupef ochrany v rozsahu § 15 ,zadkona". Vapenicky potok s brehovym porastom je
sucastou biokoridoru regionalneho vyznamu Stara mlaka s pritokmi. Blok H 24 nie je v
kontakte s uvedenych chranenym tzemim.

3. Pri umiesthovani stavebnych objektov musia byt dodrzané regulativy uréené Uzemnym
planom zény Krée.

4. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny ani jeden z navrhovanych variantov (1. a 2.)
nemozno oznadit za vhodnejsi. Zamer nepozaduje posudzovat podia zakona 24/2006 Z.z.

Doplnujuce informacie navrhovatela k stanovisku Okresného tradu Bratislava
K bodu 1

Navrhovatel suhlasi s konstatovanim. Navrhované bytové domy sa nachadzaju v strednej
Casti zony Zahorska Bystrica — Krée, v subsektore H2, blok H24.Tento blok nebol predmetom
navrhovanej ¢innosti, ktora bola posudena povinnym hodnotenim. Z tohto dévodu navrhovatel
predlozil navrh na zistovacie konanie.

K bodu 2

Navrhovatel suhlasi s konstatovanim. Informacie o chranenych uUzemiach prirody su
v prediozenom zamere v kapitole 111.2. Priamo na dotknutych plochach v sledovanom Uzemi
sa nenachadza ziadne chraneneé Uzemie. Zaroven do rieSenej lokality priamo nezasahuje
Ziadne chranené uzemie alebo jeho ochranné pasmo. V sulade so zékonom 543/2002 Z.z.
preto plati v dotknutom Uzemi prvy stupen ochrany.

K bodu 3

Projektova dokumentacia pine redpektuje aje v stlade s regulativmi uréenymi Uzemnym
planom zény - Kice

K bodu 4
Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko

Okresny urad Bratislava

Odbor starostlivosti o Zivotne prostredie

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia
List &. OU-BA-OSZP3-2020/031977-002, zo dfa 08.01.2020

K zameru navrhovanej ¢innosti ,Bytovy dom Pod Viskami blok H24" - Ciastkové stanovisko"
vypracovanému podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov nema pripomienku a
netrva na vypracovani spravy o hodnoteni.

Podmienky pre nakladanie s odpadmi ur€i organ odpadového hospodarstva v povolovacom
procese stavby.

Doplnujuce informacie navrhovatela k stanovisku Okresného uradu Bratislava
Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko
Bratislavsky samospravny kraj
List .€. 03632/2020/ZP-2 , zo dna 08.01.2020

1. Stanovisko z hladiska oddelenia zivotného prostredia: Navrhovana dcinnost je
lokalizovana mimo zastaveneho Uzemia, v dotknutej Casti plati 1. stupen Gzemnej
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ochrany podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. Priamo na ploche dotknutej ¢asti sa nenachadzaju Ziadne chranené Uzemia
narodnej siete chranenych Uzemi, europskej siete chranenych Gzemi Natura 2000,
ramsarské lokality, prvky USES a chranena vodohospodarska oblast. Pri realizacii
vystavby v rieSenom Uzemi nedéjde k vyrubu drevin. Vo vzdialenosti 80 m od Uzemia
navrhovanej Cinnosti sa nachadza chraneny krajinny prvok Vapenicky potok a
biokoridor regionalneho vyznamu Stara Mlaka s pritokmi. Najbliz§im velkoploSnym
chranenym tuzemim je Chranena krajinna oblast’ Malé Karpaty (cca 800 m).

2. Vzhladom na to, Ze navrhovana &innost' je situovana v dostatoénej vzdialenosti od
popisanych chranenych Uzemi a prvkov USES, nie je predpoklad vzniku priamych a
ani nepriamych negativnych vplyvov na tieto chranené Uzemia ani na ich predmety
ochrany.

3. BSK ziada pri realizacii navrhovanej €innosti vychadzat' zo smernej Casti a reSpektovat
zavaznl &ast UPN-R BSK.

4. Bratislavsky samospravny kraj po oboznameni sa s predloZzenou dokumentaciou
oznamuje, ze na zaklade vyS$Sie uvedenych skutocnosti nepoZaduje posudzovat
navrhovanu Cinnost' ,Bytovy dom Pod ViSkami blok H24" podla zakona ¢&. 24/2006 Z.
z. o0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Doplnujuce informacie navrhovatela k stanovisku Bratislavského
samospravneho kraja

K bodu 1

Navrhovatel suhlasi s konstatovanim. Informacie o chranenych uUzemiach prirody su
v predlozenom zamere v kapitole 111.2. Priamo na dotknutych plochach v sledovanom uUzemi
sa nenachadza ziadne chranené Uzemie. Zaroveh do rieSenej lokality priamo nezasahuje
ziadne chranené uzemie alebo jeho ochranné pasmo. V sulade so zakonom 543/2002 Z.z.
preto plati v dotknutom Uzemi prvy stupen ochrany.

K bodu 2

Navrhovatel suhlasi s konstatovanim. Informacie o prvkoch USES si v zamere v kapitole
1.2.

K bodu 3

Ako bolo uZ uvedené projekt je v sulade s UPZ — Kice, kazdy UPZ, musi byt v stlade
s nadriadenym uzemnym planom, Cize pri prijimani UPZ — KiCe sa skumalo, Ci je v sulade
s UP Bratislava a s UPN-R BSK

K bodu 4
Navrhovatel berie na vedomie.

Stanovisko

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava
List €. MAGS OUP 61849/19-521967

OUP 1380/19, EIA &. 34, zo dha 13.01.2020

Z hladiska uzemného planovania:

1. z funkéného vyuzitia: v predlozenom zamere je uvedené, Ze vyska zastavby je 5 NP,
pricom 5.NP je ustupené podlazie s terasami - upozoriiuje, ze v zmysle zavaznych
regulativov UPN je pripustné v predmetnom Gzemi umiestiovat bytové domy do 4 NP
a do poétu nadzemnych podlazi sa nezahffa podkrovie alebo posledné ustupujuce
podlazie, ak jeho zastavana plocha je mensia ako 50% zastavanej plochy
predchadzajuceho podlazia;



2. z hladiska intenzity vyuZitia: na zaklade predioZzeného zameru nie je mozné
jednoznaéne posudit stlad s UPN v rie$enej ¢asti funkénej plochy;

3. z hladiska posudenia predlozenych variantov: preferuje variant &.1, v ktorom sa v
porovnani s variantom €. 2 navrhuje mens$i pocet parkovacich miest na teréne.

4. V zavaznom stanovisku hlavného mesta SR Bratislavy budl uplatnené pripomienky ku
konkrétnemu funkénému vyuzitiu a priestorovému usporiadaniu zastavby v rieSenom
uzemi zény Krce.

Z hladiska dopravného inZinierstva:

5. PredloZzeny zamer v $tadiu zistovacieho konania vzhladom na uvedené berie na
vedomie.

6. Z hladiska dopravného prlpOJema nesuhlasi s variantom €. 2, nakolko nie je v stlade
s navrhom dopravného rie$enia UPN-Z Krée a dopravné pripojenia s navrhované aj
na miestnu obsluznt komunikaciu funkénej triedy C1 MO 8,5/40. Z uvedeného dévodu
pozaduje rieSenie Bytového stboru Pod vi§kami Blok H24 v zmysle navrhovaného
variantu €. 1.

7. Ku konkrétnemu technickému rieSeniu dopravnej obsluhy a dopravného pripojenia sa
vyjadri v ramci vydévania Zavézného stanoviska hl.m. SR Bratislavy k investiénej
¢innosti k dokumentacii pre Uzemné rozhodnutie.

8. Z hladiska systémov technickej infrastruktury - bez pripomienok.

Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:
Zelen, tvorba krajiny:
9. Uvedené berie na vedomie, kon$tatuje vSak, Ze zamer neobsahuje kvalifikovany
prepocet indexu zelene (v zmysle vyssie uvedenej tabulky zapoctov, ktora je sti¢astou
zavaznej asti C platného UPN hl. mesta).

Ochrana prirody a krajiny, USES:
10. Navrhovana Cinnost nezasahuje do suvislej europskej ststavy chranenych uzemi Natura
2000. Nezasahuje do chranenych tzemi narodneJ siete ani ich ochrannych pasiem. Uzemie v
ktorom sa Cinnost' navrhuje sa podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
nachadza v I. stupni ochrany.
V sirSom okoli sa nachadza Chraneny krajinny prvok Vapenicky potok, kde plati 4. stupefi
uzemnej ochrany.
11. Podfa UPN hl. mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a dopinkov sa v §irSom
okoli navrhovanej €innosti nachadza biokoridor regionalneho vyznamu RBk II. Stara Midka
s pritokmi. Je potrebné reSpektovat zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov, najma § 3, ods. 3, 4 a 5.
Ovzdusie:
12. Zdrojmi znegistovania ovzdusia budu:
-doprava na prijazdovych komunikaciach
- staticka doprava
- vykurovanie
13. V oboch variantoch navrhovanej ¢innosti sa poéita s vykurovanim objektov plynovymi
kotlami. Vykurovanie objektov bude rie§ené jednou plynovou kotolfiou pre kazdu etapu, t.j.
jedna kotolna pre bytovy dom H1 (vykon kotolne 222,3 kW) a jedna kotolfia pre bytové domy
H2 a H3 (vykon kotolne 363,6 kW). Vznikne novy stredny zdroj znegistovania ovzdusia
(SZZ0O).
14. Parkovanie je rieSené v podzemnych garazach a na teréne. V oboch variantoch sa
navrhuje 174 parkovacich miest (PM), vo variante ¢. 1 je z toho 11 PM na teréne a vo variante
€. 2 je 45 PM na teréne. Staticka doprava predstavuje novy maly zdroj zneéistovania ovzdusia
(MZZO).



Véetky ZZO musia spifat’ platné emisné limity a podmienky rozptylu emisii stanovené
vyhlaskou MZP SR &. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona &.
137/2010 Z. z. o ovzdusi, a zaroven musia byt dodrzané podmienky stanovené vyhlaskou
MZP SR &. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusia.

Vody:

15. Z hladiska ochrany véd a odvadzania vody z povrchového odtoku ziada re$pektovat
vysledky a opatrenia vyplyvajuce z IGP a HG posudenia, stanovisko BVS, rozhodnutie organu
Statnej vodnej spravy a vodopravne povolenie, zakon &. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon), zakon ¢ 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o
zmene a doplneni zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a zakon ¢ 7/2010
Z. z. o0 ochrane pred povodnami.

16. Ziada s ohladom na zmierfiovanie dopadov klimatickej zmeny vyuzivat urdity objem
zachytenej zrazkovej vody zo striech aj na zaviahu sadovych Uprav, a realizovat na Casti
objektov zelené strechy.

17. Pre zalievanie mladej vysadby stromov v obdobi sucha je délezité vyuzivat Specialne
zavlazovacie vaky Treegator, ktoré uvolfiuju vodu pre zalievku stromu po dobu 9 hodin.

Zaver:
18. Pozaduje zohladnit’ pripomienky, uvedené v tomto stanovisku.

19. Za predpokladu realizacie opatreni uvedenych v &asti IV. 10. Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej Cinnosti na zZivotné prostredie, je
mozné docielif environmentalne akceptovatelnu realizaciu posudzovanej navrhovanej
¢innosti,. ako environmentalne vhodnejsi povazuje variant €. 1.

Doplnujuce informacie navrhovatela k stanovisku hl. mesta SR Bratislavy
K bodu 1

Navrhovatel berie na vedomie.

K bodu 2

Nazov stavby: Novostavba bytovych domov. UZ z nazvu vychadza, Ze ide o bytovy dom, &ize
o byty tj. funkcia byvanie.

K bodu 3

Zamer v kapitole V.3 rovnako uprednostiuje Variant €. 1.
K bodu 4

Navrhovatel berie na vedomie.

K bodu 5

Navrhovatel berie na vedomie.

K bodu 6

Zamer v kapitole V.3 rovnako uprednostiuje Variant €. 1.
K bodu 7

Navrhovatel berie na vedomie.

K bodu 8

Navrhovatel berie na vedomie.

K bodu 9

Sucastou prediozenej DUR je a vypocet zelene. Vyberame z DUR:



Plochy zelene:

ZELEN-s ubs trat

plocha koeficient plocha
substrat nad 0,5m 1397 0,3 419,1
substrat nad 1,0m 162 0,5 81,0
substrat nad 2,0m 0 0,9 0,0
bezobmedzenia 3972 1,0 3972,0

plocha zelene 4472,1

K bodu 10

Navrhovatel suhlasi s konstatovanim. Informacie o chranenych uUzemiach prirody su
v predlozenom zamere v kapitole 111.2. Priamo na dotknutych plochach v sledovanom tzemi
sa nenachadza Ziadne chranené lUzemie. Zaroven do rieSenej lokality priamo nezasahuje
ziadne chranené lUzemie alebo jeho ochranné pasmo. V sulade so zakonom 543/2002 Z.z.
preto plati v dotknutom Uzemi prvy stupen ochrany.

K bodu 11

Navrhovate! sthlasi s konétatovanim. Informéacie o prvkoch USES su v zamere v kapitole
1.2

K bodu 12
Navrhovatel suhlasi s konstatovanim.
K bodu 13
Navrhovatel suhlasi s konstatovanim.
K bodu 14
Navrhovatel suhlasi s konstatovanim.
K bodu 15
Navrhovatel suhlasi s konstatovanim.
K bodu 16

Nakolko objekt sa planuje pripojit na uz vybudované retenéné nadrze a dazd'ovu kanalizaciu
tak tato poziadavka je bezpredmetna.

K bodu 17

Tato poziadavka je absurdna. Bytovy dom bude mat svojho spravcu, ktory sa bude o zeled
starat. Tym zabezpeci, aby dana vysadba nevyschla. Nevidime dévod a opodstatnenie nam
urcovat nejaky systém zavlahy, este k tomu od konkrétnej firmy.

K bodu 18
Navrhovatel bude pripomienky respektovat’ a zohladni ich pri dopracovani
K bodu 19

Zamer v kapitole V.3 rovnako uprednostiuje Variant €. 1.



Stanovisko
Zdruzenia domovych samosprav, zastipené p. Marcelom Slavikom

1.

Podl'a §17 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. (1) Kazdy je povinny, predovSetkym
opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného
prostredia a minimalizovat nepriaznivé dbsledky svojej &innosti na zZivotné prostredie. (2)
Kazdy, kto vyuziva Uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykonava alebo odstrafuje
stavby, je povinny také Cinnosti vykonavat len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zataZenie (zemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi
predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest do vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie,
vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat, je povinny zabezpegit, aby spifiali podmienky
ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi boli postidené z hfadiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.”

Ziada navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru ato =z hladiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zakonov:

a. Ziada podrobne rozpracovat a vyhodnotit' v textovej aj grafickej Easti dopravné
napojenie, ako aj celkovl organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008 , TP 10/2008. Ziada vyhodnotit dopravno — kapacitné postdenie v sulade
s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technicke
podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investi¢nych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou
dopravou navrhovanej stavby a zohladnit' SirSie vztahy vychadzajice z vyvoja
dopravnej situacie v dotknutom Uzemi, z jej suasného stavu a aj z koncepcnych
materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziada tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, Zze nedochadza k nadmernému zatazZeniu uzemia
v dbsledku dynamickej dopravy.

b. Ziada overit vypodet potrebného podtu parkovacich miest v sulade s aktualnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziada tak preukazat, Ze nie je potreba
realizovat vynutené investicie a zaroven, Ze nedochadza k nadmernému zatazeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.

c. Ziada overit obsluhu Uzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziada, aby prisludna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej peSej dostupnosti
a preukazat tak znizovanie zatazenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov
na vyuzivanie hromadnej dopravy.

d. Vyhodnotit dostatoénost opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany
prirody podlia §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z.

e. Ziada vyhodnotit stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s
pédou, STN 83 7016 Rastliny aich vysadba a STN 83 7017 Travniky aich
zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zakona
OPK €.543/2002 Z.z.; preukazat ochranu existujucej zelene, a to po€as vystavby a
aj prevadzky stavby.

f. Ziada dosledne re$pektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najma vyhodnotit' vplyv na zivotné prostredie ajeho zloZzky podla
¢lanku 4.7 Ramcovej smernice ovode, ktord je transponovana do narodnej
legislativy ajegj slovenska transpozicia je pravne zavazna
(http://www.minzp.sk/oblasti/vodal/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
Ziada vyhodnotit primarne posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS
pre aplikaciu Ramcovej smernice o vode C. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts figures/quidance docs_en.htm) a tak preukazat, Ze v dosledku
realizacie zameru nemoze byt zhor$ena kvalita voéd a vodnych utvarov; rovnako




Ziada preukazat, Ze realizaciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani
prirodzené odtokové pomery v Uzemi.

9) Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného

)

k)

zakona v daldej projekénej faze Ziada spracovat metodikou
(http://www.jaspersnetwork.ora/plugins/serviet/documentRepository/downloadDoc
ument?documentid=441).

vl

pobytom osdb v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom os6b a preukazat, Ze nebudu
vystaveny nadmernému zatazeniu. Ziada Vyskovo aj funkéne zosuladit s okolitou
najblizSou zastavbou.

Osobitne Ziada vyhodnotit' a analyzovat’ €istotu ovzdusia a vplyv zameru na neho;
v tejto suvislosti osobitne analyzovat’ vplyv pevnych ¢astic PM 10, PM 2,5. Vplyv
PM10 castic na ludské zdravie je pritom uz dlhodobo povaZzované za jedno z
najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na
alergické ochorenia, ktoré maju v sucasnosti stupajlicu tendenciu. Okrem vys§se;
umrtnosti zla kvalita ovzdusia spdsobuje aj pokles nasej schopnosti sustredit’ sa,
pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. Zvy$enym koncentraciam drobnych
prachovych &astic PM2,5 je na Slovensku vystavena patina obyvatelov, ¢o je
omnoho viac ako 13-percentny priemer v Eurépe. Problém mame aj s prizemnym
ozonom. Vysledkom je minimalne 3800 pred€asnych Umrti, strata produktivity a
HDP. Zamer sa musi zaoberat zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Ziada overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze
statika nie je v désledku podhodnotenia nebezpecna resp. v désledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezataZuje Uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Ziada variantné rie$enie okrem nulového variantu edte aspori v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil G€el zakona podfa §2 pism. ¢ zakona
EIA €.24/2006 Z.z. ,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického
dokumentu a navrhovanej Cinnosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s
nulovym variantom®.

Vyhodnotit zamer vo vztahu s geolégiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi.
Pozadujeme spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum
a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako podklad
pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti
geologie a hydrogeoldgie.

. Ziada dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a

odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat, Ze nedojde
k pretaZzeniu kanalizaCnej siete ateda kzvySeniu rizika zaplav ako aj to, Ze
kanalizacia bude G&inna a splhat parametre podla zakona o kanalizaciach
€.442/2002 Z z.

Ziada overit navrh &innosti s Uzemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych &innosti aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu nasledne
preverit aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani
hodnoteni suladu s Uzemnym planom je dblezité zohladriovat nielen stanovené
regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj dalsie atriblty
socialnej a oblianskej vybavenosti a charakteru Uzemia a navrhovaného zameru
ato zhladiska kumulacie a slUbeZného poésobenia. Ziada tak preukazat, ze
neddjde k nadmernému zatazeniu Uzemia v rozpore s Uzemnym planom.

Ziada preukazat spdsob pinenia povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch
€.79/2015 Z.z. auviest navrhované opatrenia Programu odpadového
hospodarstva SR (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
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podnikatela). Ziada zapracovat zavazné opatrenia Programu odpadového
hospodarstva SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentaineho-hodnotenia-
riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do
zameru avniom navrhovanych opatreni a preukazat tak plnenie zavaznych
zakonnych povinnosti na Useku odpadového hospodarstva.

p. Ziada preukazat dosledne ochranu polnohospodarskej pddy v zmysle zakona
o ochrane polnohospodarskej pddy &.220/2004 Z.z. Ziada overit bonitu zaberanych
polnohospodarskych péd a predlozit odévodnenie nevyhnutnosti takéhoto zaberu.
Ziada overit, Zze predioZeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prisludného katastralneho Uzemia.

g. Uvadza, Ze priemerny Slovak potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov Stvorcovych
zemského povrchu; priemerny Brit 430, Fin az 2 459 metrov Stvorcovych (Eurostat
za rok 2015, Land footprint, Udaje nezahfhaji polnohospodarstvo). Clovek
postupne premiena povrch, prispésobuje ho svojim potrebam. Institut Alternatives
Economiques s vyuzitim udajov Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych,
¢lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v kazde] krajine
Eurdpskej unie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko,
Madarsko, Esténsko) aj napriek poklesu obyvatelov. Statistika zahffia len
¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie, Sportoviska &i
zalievané zahrady. Clovek v8ak vyuZiva aj dal$ie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na
polnohospodarsku vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy
najvaési v EU — rozloha &lovekom pretvorenych oblasti sa medzi 2009 — 2014
zvySila o 14,9 percenta. Je mozné preto dbvodne sa domnievat o neplneni
povinnosti podla §11 zakona o zivotnom prostredi €.17/1992 Zb. nezatazovat
Uzemie nad Unosn mieru. Ziada preto preukazat na Urovni obce/mesta, okresu,
regionu a §tatu, Ze nie je mozné projekt zrealizovat' bez dalSieho zaberu prirodnych
pléch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov,
brownfieldov a podobne.

Podla §29 ods.3 zékona EIA &.24/2006 Z.z. ,Ak sa rozhoduje o tom, i sa havrhovana ¢innost
alebo jej zmena bude posudzovat podlia tohto zakona, primerane sa pouZiju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na stanoviska
podla § 23 ods 4." Ak sa nepreukaze sulad zameru s environmentalnymi zaujmami podla
osobitnych zakonov vrozsahu ako sme uviedli vbode a)az p) vtejto Casti nasho
stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,Bytovy
sUbor Pod viskami blok H24“ prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer
komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia; v takomto pripade Ziada
v rozsahu hodnotenia uviest aj povinnost vyhodnotit body a) az r) tejto Casti vyjadrenia
a sUéasne poziadavky uvedené v Casti 2) a v ¢asti 3) tohto vyjadrenia uviest v zavdznych
podmienkach zavere¢ného stanoviska.

V pripade, Ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalSom
neposudzovani vplyvov zameru ,Bytovy subor Pod viskami blok H24“ na Zivotné prostredie
podfa zakona EIA, Ziada zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) a v Casti 3) tohto
stanoviska do zavaznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zakona EIA a zarover ich
vyhodnotit' v odévodneni rozhodnutia podla §20a pism.a zakona EIA.

2. Podla §18 zakona o zZivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,Kazdy, kto svojou &innostou
znelistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je
povinny na vlastné naklady zabezpefovat sledovanie tohto pbsobenia a poznat jeho
mozné dosledky.”; podla §27 ods.1 zakona o Zivothom prostredi: ,Kazdy, kto
poskodzovanim Zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil
ekologickll ujmu, je povinny obnovit prirodzené funkcie naruseného ekosystemu alebo
jeho ¢asti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov Ucelné, je povinny ekologickd ujmu
nahradit inym spdsobom (nahradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny nahradit’ tuto
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ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevyluéuje. Spdsob vypoctu ekologicke] ujmy
a dalSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.“. Podla §8 zakona o zivotnom prostredi
,Ochrana zivotneho prostredia zahffia Cinnosti, ktorymi sa predchadza znecistovaniu
alebo poskodzovaniu Zzivotného prostredia alebo sa toto znelistovanie alebo
poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahffia ochranu jeho jednotlivych zlozZiek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vazieb, ale aj ochranu zivotného prostredia
ako celku.” Podla §10 zakona o zivotnom prostredi ,Ekologicka ujma je strata alebo
oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo
naruSenim vnutornych védzieb a procesov v dbsledku [fudskej &innosti.”

Ziada, aby navrhovatel obnovil prirodzenu biodiverzitu dotknutého uzemia, o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie
a kompenzoval tak ekologicku ujmu v désledku navrhovaného zameru nasledovnymi
opatreniami:

r) Navrhnut opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzdusia a znizujuce koncentraciu pevnych
¢astic PM10, PM2,5 ako aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere polas
prevadzky vykonavat’ efektivne monitorovanie a v navrhnutych opatreniach robit
korekcie na zaklade aktualnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziada
konkretizovat tieto zlepSujuce opatrenia.

s) Ziada pouzivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziada uviest aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju. Pozadujeme pouzivanie
recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do zakladov
a terénnych uprav stavby; zmesy recyklatov Zivicnych materialov zmieSanych
s recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr. na retenénu dlazbu alebo
tepelnu ¢&i zvukovu izolaciu.

t) Ziada, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod
objektami stavieb a povrch uUzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne
pripustame vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk Ci
outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché
strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby ,
ktoré zabezpecCia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukazatelne
zadrZania minimalne 8 | vody/m? po dobu prvych 15 min. dazda a znizia tepelné

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin
s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
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u.

Projektant projektovii dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje
tak, aby spinala metodiku Europskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENi PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/quide-sk/files/assets/basic-
html/index.htmi#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného
rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka
¢innost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby
povinné zapracovavat opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentacie. Spbésob ako sa dana problematika vyrieSi je na rozhodnuté
navrhovatela, musi véak spinat isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto

téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo v§eobecnosti pozadujeme realizaciu tzv.

dazdovych zahrad.

Pozaduje, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
ato najma vhodnymi vegetacnymi Upravami nezastavanych pléch, spravnym
nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou
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zelenej infrasturktury podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena
infradtruktira by mala mat formu lokalneho paréika, ktory bude vhodne zaéleneny
do okoliteho uzemia a podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo véetkych
smerov;, okrem environmentalnych funkcii bude plInit aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; sucastou parcika je aj liniova obvodova
izolatna zelen. Z hladiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt
sadovych a parkovych Uprav, ktory vhodne zaclefiuje zamer do biodiverzity
okolitého Uzemia. Sadové a parkové Upravy realizovat minimalne v rozsahu podla
prirucky Standardy minimalne;j vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-
obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat dokumentaciu pre Uzemné aj
stavebné konanie.

w. Na horizontalne plochy (najma strechy) ziada aplikaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

x. Na vertikalne plochy (napr. steny) zZiada aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepsSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

y. Ziada vyrie$it a zabezpedit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozstve
zabezpelit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho
zmesového odpadu oznaceného ¢&iernou farbou, kovov oznaceného cervenou
farbou, papiera oznaeného modrou farbou, skla oznaéeného zelenou farbou,
plastov oznaCeného Zltou farbou a bio-odpadu oznaéeného hnedého farbou

T___———
e

Preukazat prijatie opatreni garantujucich zlepSenie realnej recyklacie smerujucej k
,Zero waste“ konceptu; tieto opatrenia ziada Specifikovat a po€as prevadzky
monitorovat’ a zlepSovat.
z. Ziada vypracovat projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat
moznost’ zhodnotenie a recyklacie jeho jednotlivych sucasti.
V Bratislave ziada zachovat Uzemnu rezervu pre budlce metro/nadradeny systém
hromadnej dopravy.

Podmienky uvedené v pismenach r) az z) v tejto Casti nasho vyjadrenia ziada uviest
v rozhodnuti ako zavazné podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacéné opatrenia.

Podla ¢l.55 ods.1 Ustavy SR ,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na principoch
socialne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.“; ¢o je jedna z definicii trvalo
udrzatelného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne srastom socialnych
a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.
, Trvalo udrzatelny rozvoj spolo¢nosti je taky rozvoj, ktory si¢asnym i budiicim generaciam
zachovava moznost uspokojovat ich zakladné Zivotné potreby a pritom neznizuje
rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.“ Trvalo udrzatelny
rozvoj podla €l.1 zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,Zivot kazdého Cloveka,
prislusnika tejto i buducich generacii, v zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre
zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.”.

Podla §1 Stavebného zakona ,(1) Uzemnym planovanim sa sustavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkéné vyuzivanie Uzemia, uréuju sa jeho zasady, navrhuje sa
vecna a casova koordindcia cinnosti ovplyvhujucich Zivotné prostredie, ekologicku
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stabilitu, kultdrno-historické hodnoty uzemia, Uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s
principmi trvalo udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre
trvaly sulad vSetkych Cinnosti v Uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o Zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja,
na Setrné vyuzwame prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civiliza¢nych a
kulturnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi$enim procesu Uzemného planovania,
kedy sa vydava individualny spravny akt, ktory umiestiuje dany projekt do Uzemia;
v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi byt v sulade s principom trvalo
udrzatelného rozvoja.

KedZe predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt sibezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid ¢ast 2) tohto vyjadrenia) ale aj
ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen
environmentalnu ujmu kompenzovat, ale urobit aj nieco navySe, poskytnut
environmentalnu pridanu hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu
nasledovnych opatreni:
aa. Navrhovatel vysadi v meste Bratislava 30ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych €astiach mesta po dohode s organom ochrany prirody
v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.
bb. Ziada, aby st&astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
v podobe fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana
apod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického
kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie
ekonomicky aj marketingovo.
cc. Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kdde: vedci analyzovali
data za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik
predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry
znamena ochladenie a Cerveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru;
vyraznost farby =zase naznaCuje velkost tejto odchylky. (viac info:

https://showyourstripes.info/ s//show ourstripes.info/)
i : :
) ;
b r 1
% 4
:

Ziada preto vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej
satelitnym snimkovanim (infraervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu
LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-
landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-

science center objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych  udtvarov  (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami
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zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) ana zaklade ich
vyhodnotenia navrhnit vhodné adaptaéné a mitigacné opatrenia podla
strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej
republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim viady SR &.
148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je
navrhovatel v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat
do projektovej dokumentacie zameru:

i. V8eobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63
adaptacCnej stratégie: v sidlach mestského typu je velka koncentracia
povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velkud tepelnu kapacitu. To spésobuje
znacnu akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj
teplo uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v
doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pésobenim tychto faktorov
sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju
vzduchove vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzacnych jadier
napomahaju zvySovaniu oblaénosti nad mestami oproti okolitej krajine. V
ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvysenej
oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dbvodu, Ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaji vysoky
percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znaéne ovplyvneny a
negativne poznacCeny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus
presahujici hranice samotného sidla a mbze zasadne negativne
ovplyvhovat aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prifahlom
povodi.

ii. Opatrenia voci CastejSim a intenzivnej§im vinam horGéav: -
Zabezpedit zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest +« Zabezpecit a podporovat
zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov « Podporovat a vyuzivat vegetaciu, svetlé
a odrazové povrchy na budovach a v dopravnej infrastruktire « Zabezpedit
a podporovat’ aby boli dopravné a energetické technolégie, materidly a
infradtruktura prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam -«
Zabezpeclit' prispésobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim
sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch zelene v
sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny

iii.  Opatrenia voli CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit
a podporovat implementaciu opatreni proti veternej erézii, napriklad
vysadbu vetrolamov, Zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

iv.  Opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpedit
opatovné vyuzivanie dazdovej a odpadovej vody

v.  Opatrenia voci €astejSiemu vyskytu intenzivnych zraZzok: = Zabezpedit
a podporovat zvySenie retenénej kapacity Uzemia pomocou
hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému
prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacduji zabezpedit a
podporovat zvySenie infiltranej kapacity Uzemia diverzifikovanim struktury
krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v
extravilane a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a
vytvarania novych nepriepustnych pléch na urbanizovanych pédach v
intravilane obci « Zabezpeéit a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie
pre zadrziavanie a infiltraciu dazdovych véd v sidlach, osobitne v
zastavanych centrach miest - Zabezpedit a podporovat renaturaciu a
ochranu tokov a mokradi
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dd. Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat
domacu kompostaren sliziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu
vznikajuceho pri prevadzke zameru.

3

Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto casti vyjadrenia Ziada uviest
v rozhodnuti ako zavazné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4. Podia glanku 45 Ustavy SR ,Kazdy ma pravo na véasné a Uplné informacie o stave
Zivotného prostredia a o pricinach a nasledkoch tohto stavu.”

Podla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,Spravne organy su povinné na Uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym
spOsobom zrozumitelne a v&as informovat verejnost' o zacati, uskuto¢riovani a o skonéeni
konania vo veciach, ktoré si predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje
osobitny zakon. Pritom su povinné ochranovat prava a pravom chranené zaujmy
Ugastnikov konania a inych oséb. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite
pristupna verejnosti.”

Podla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,KaZda Strana
zabezpecdi, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto Clanku a v ramci vnutrostatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade Ziadosti informacie o Zivotnom
prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktualnej
dokumentacie obsahujlucej alebo pozostavajlcej z tychto informacii: bez toho, aby musel
byt preukdzany zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne
dostupna Y inej forme.*

Podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA €.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej Uradnej tabuli o inych
informaciach dblezitych na vydanie zavereéného stanoviska alebo povolenia.“. Podla §32
Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA sU takymito informaciami zverejhovanymi
podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplfiujica informéacia, ktoré
Ziada zverejnit na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke
predmetného zameru; o tejto skutoénosti Urad oboznami UGcastnikov konania a da im
moznost vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podfa §33 ods.2 Spravneho poriadku.
Ziada dodrzat uvedeny procesny postup.
Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame; na
zaklade naSich skusenosti vSak vieme, Ze Urad si neplni svoje zakonné povinnosti désledne
a tak sme nuteni vyuzivat opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel vyhnut
pripadnym komplikdcidam, odporuéa aby proaktivne zaslal podklady zdruZeniu, resp. si
rezervoval konzultaciu s zdruzenim a zabezpedil tak svoju konstruktivnu stcinnost'.

5. Podla dévodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
€.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,Podla Komisie s hlavnym nedostatkom platného
zakona €. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov désledky nedostatoéného
prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi
povolovacimi procedurami, pretoZe sa tak vytvara priestor pre nere$pektovanie vysledkov
procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak neméze garantovat ani piné zabezpecenie prav
dotknutej verejnosti uz uCastnej na tomto konani, resp. majlcej zaujem o vysledok
rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky ¢asti tych poZiadaviek
Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informaciam, GcCasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia zo
dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky ¢. 6, 7 a 9).“. Podla ¢1.6 ods.4
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Aarhuského dohovoru ¢€.43/2006 Z.z. ma verejnost pravo efektivne presadzovat svoje
prava a zaujmy pricom Statne organy maju povinnost realizaciu tohto prava efektivne
zabezpedit. Ziada v odévodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spésobom bolo
uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani ato vo vztahu k pravu na dobru
spravu veci verejnych podla &l.41 Charty zakladnych prav EU najma vo vztahu k realizacii
prava na informacie o zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a mozZnosti
efektivne realne ovplyvnit vysledok zameru podla &l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré
zavazné podmienky rozhodnutia su materidlno-pravnym prejavom naplnenia pristupu
verejnosti  k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach zivotného
prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zakona EIA ¢&.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpedi
vykonanie konzultacii s povolujicim organom alebo schvalujucim organom, rezortnym
organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma
moznost zuCastnit’ sa konzultacii pofas celého procesu posudzovania vplyvov. (2)
Obsahom konzultacii medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti mézu byt najma a) doplhujuce informacie o
strategickom dokumente a navrhovanej &innosti, b) informacie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia, ¢)
vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)dopinenie alebo upresnenie navrhovanych
opatreni, €) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) PrisluSny organ uvedie vysledky
konzultacii v odbvodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podia § 7 a 29 a v
zavere¢nom stanovisku podla § 14 a 37.% v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu
vykona na zvolanom ustnom pojednavani podfa §21 Spravneho poriadku, ktord ma
prislusny Urad povinnost zvolat, ak si verejnost uplatni svoje pravo na konzultaciu podla
§63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

Ziada prislugny organ aby zvolal Ustne pojednavanie za ugelom vykonania konzultacie s
povolujucim organom resp. schvalujlicim organom, rezortnym organom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost zuc€astnit' sa
konzultacii potas celého procesu posudzovania vplyvov podfa §63 zakona EIA €.24/2006
Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti,
b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie vratane zdravia,
c) vzajomné oboznadmenie sa so stanoviskami,
d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,
e) obsah arozsah poprojekiovej analyzy.
Ziada uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzutacii ma pravo nielen v désledku
ustanovenia §63 zakona EIA ale aj v désledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU
a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného najst zhodu v poziadavkach verejnosti
a naslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit verejnost so vSetkymi informaciami
tykajucimi sa projektu. Ma znalost, Ze Urady nepostupuji spravne a konzultacie nerealizuju;
odporuca preto navrhovatelovi trvat na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat termin
konzultacie tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

» Toto vyjadrenie a spdsob ako ho Urad zohladnil Ziada uviest' v rozhodnuti. = S podkiadmi
rozhodnutia Ziada byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim
podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. « Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
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Ziada doru¢ovat' v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho
zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. ¢« Toto podanie pisomne potvrdi podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou
elektronickej podatelne na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Doplnujuce informacie navrhovatela k pripomienkam Zdruzenia
domovych samosprav, v zastupeni p. Marcela Slavika

Poziadavky predlozené v stanovisku Zdruzenia domovych samosprav navrhovatel vnima ako
upozornenia resp. navrhy do dalSich stupriov pripravy. PoZiadavky nie su vo vyznamnej Easti
smerované k viastnému zameru pre zistovacie konanie navrhovanej €innosti, ale k dal§im
stupfiom pripravy resp. realizacie stavby alebo k vlastnému procesu zistovacieho konania.

Z hiadiska zhodnotenia celkovej trovne ochrany zivotného prostredia podla zakona sme toho
nazoru, ze nie st obmedzené alebo ohrozené prava a opravnené zaujmy verejnosti ako
ucastnika zistovacieho konania, lebo tym Ze prejavil zaujem na dalSej priprave, stava sa
ucastnikom naslednych povolovacich konani, v ktorych svoje poziadavky méze predkiadat'.

K bodu 1a);

V rozpracovanej dokumentacii pre Uzemne rozhodnutie je v textovej aj grafickej ¢asti dopravné
napojenie ako aj celkova organizacia dopravy v Uzemi stvisiacom s navrhovanou &innostou v
stlade s prislusnymi normami STN a technickymi podmienkami. Dopravné rieSenie je
v predlozenom zamere opisané v kapitole 11.8.2.3. Navrhované komunikacie budd napojené
na uz existujuce komunikacie v danej bytovej vystavbe, ktoré uz boli zrealizované.

Vjazd do podzemnej parkovacej garaze je samostatne pre prvu a samostatne pre druhu etapu.
Pre prvu etapu (SO-01 H1) je vjazd z ulice Ota Hollzka, ktory je dostato¢ne vzdialeny od
krizovatky. Druhy vjazd pre objekty SO-02, SO-03 t.j H2-3 bude z novovznikajlicej komunikacie
pred objektami bytovych domov C5-6.

K bodu 1b):

Vypocet potrebného poltu parkovacich miest, uvedeny v kapitole 11.8.2.3 predlozeného
zameru, bol vyhotoveny v sulade s aktualnym znenim STN a spracovany odborne spdsobilou
osobou.

K bodu 1c):

V peSej dostupnosti do 5 minut rieSeného Uzemia je zastavka mestskej hromadnej dopravy
,Pri kaplnke"® linky €. 36.

K bodu 1d):

Podla § 3 ods. 3 zakona vytvaranie a udrziavanie Uzemného systému ekologickej stability je
verejnym zaujmom. Podnikatelia a pravnickeé osoby, ktori zamyslaju vykonavat’ &innost, ktorou
mdzu ohrozit’ alebo narusit Uzemny systém ekologickej stability, su povinni zaroven navrhnut

opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

Podla § 3 ods. 4 podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou Einnostou zasahuju do
ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, su povinni na viastné naklady vykonavat opatrenia
smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania a nienia.

Podla § 3 ods. 5 zakona podnikatelia a pravnické osoby sU povinni opatrenia podfa odsekov
3 a 4 zahrnut uz do navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentacie
vypracuvanej podla osobitnych predpisov.

Ustanovenia § 3 ods. 3 az 5 zakona hovoria o povinnostiach podnikatelov a pravnickych os6b
vytvarat’ a udrziavat' uzemny systém ekologickej stability uz pri spracovavani dokumentacie
potrebnej pre realizaciu zamerov ich ¢innosti.
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Riegené Uzemie je v stidasnosti nezastavané. Uzemie, uréené na vystavbu objektov, nie je
v sti¢asnosti vyuzivané. Priamo do sledovaného Uzemia nezasahuje Ziadne chranene tzemie.
Zaroven do rieSenej lokality priamo nezasahuje ani ziadne ochranné pasmo chraneného
Uzemia. V sllade so zakonom 543/2002 Z.z. preto plati v dotknutom Uzemi prvy stupen
ochrany.

V naslednych dokumentaciach predkladanych na povolovacie konania predmetu navrhovanej
¢innosti budl spracovavané dokumentacie podla prislusnych pozZiadaviek zakona o ochrane
prirody a krajiny.

K bodu 1e):
Realizacia navrhovanej €innosti si nevyziada vyrub drevin.

Ostatné dreviny budu chranené anova vysadba sa bude riadit prisluSnymi normami.
Konkrétny navrh bude predmetom dokumentacii predkladanych na nasledné povolovacie
konania.

K bodu 1f):

V dalsich stuprioch pripravy bude predlozena na povolovacie konanie dokumentéacia, ktora
bude respektovat’ poziadavky Ramcovej smernice o vode a bude predlozena na posutdenie
vplyvov na vody v zmysle §16a) vodného zakona.

K bodu 1g):

Navrhovatel predlozi Okresnému uUradu Bratislava Ziadost o posudenie predpokladanych
vplyvov na povrchové a podzemné vody podla §16a) vodného zakona.

K bodu 1h):

V ramci predlozeného zameru boli spracované expertizne posudky — Studie, z ktorych kazda

pobytom fudi. Navrh je vySkovo zosuladeny s okolitou najblizSou zastavbou. .
K bodu 1i):

Sucastou predkladaného zameru je rozptylova Studia, ktora vyhodnocuje predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti ha ovzdusie.

K bodu 1j):

Je zaujmom navrhovatela realizovat nosné konstrukcie v stlade s pravidlami hospodarnosti
a efektivity, a tiez z dévodu finanénej Uspory a ochrany zloziek ZP.

V projektovych dokumentaciach, ktoré budu predkladané na nasledne povolovacie konania,
bude navrh nosnych kon$trukcii vypracovany za UCasti autorizovaného statika. Rozbor
zatazeni, navrh prierezov nosnych prvkov a navrh zakladovych konstrukcii bude predmetom
dokumentacie vyssieho stupha - dokumentacie pre stavebné povolenie.

V dokumentacii pre stavebné povolenie v asti statika bude kladeny déraz na zachovanie
stability stavby vsulade s platnou legislativou, aby bola garantovana bezpeénost
navstevnikom a zamestnancom a zaroven bude kladeny déraz na to, aby konstrukcie neboli
zbytoéne predimenzované, aby nedochadzalo k plytvaniu prirodnymi zdrojmi. Autorom &asti
dokumentacie statiky bude v zmysle platnej legislativy osoba autorizovana v odbore statika
stavieb.

K bodu 1k):

Zamer je na zistovacie konanie predkladany v dvoch variantoch odliSujlicich sa rieSenim
statickej dopravy. Navrhované varianty sU porovnavané s nulovym variantom.
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K bodu 11)

V prislusnych kapitolach predloZzeného zameru su vyhodnotené predpokladané vplyvy na
geologickeé a hydrogeologické pomery.

K bodu 1m)

Navrh kapacit je v podrobnosti danému stupfu pripravy navrhovanej &innosti (stavby).
V dalSom stupni projektovej dokumentacie bude vypocet kapacit spodrobneny a opéatovne
prevereny, pripadne upraveny so zretefom na funkénu efektivitu a finanénl a ekologicku
hospodarnost.

Dokumentacie, ktoré budu predkladané na nasledné povolovacie konania, budl spracované
autorizovanymi osobami a v zmysle platnych STN a technickych predpisov.

Vramci povolovacieho procesu vodnych stavieb budl predkladané dokumentacie
prislusnému Specializovanému povolujucemu organu v podrobnosti prislichajicej jednotlivym
stupfiom povolovania.

Pri realizacii objektov vodnych stavieb sa budu reSpektovat poZiadavky a podmienky
povolenia.

K bodu 1n)

Navrhovana &innost reépektuje platny Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy.
Vyhodnotenie suladu navrhu s platnymi Uzemno-planovacimi dokumentmi je v kapitole {V.12.

K bodu 10)

Problematika odpadového hospodarstva je opisana v predloZzenom zamere hlavne
v kapitolach IV.2.1 a IV.2.2.

Vsetky navrhované rieSenia, predpokladané vystupy a vplyvy su hodnotené vo vazbe na
podmienky zakona €. 79/2015 Z.z. o odpadoch, v zneni neskorsich predpisov.

Dokumentacia pre Uzemné rozhodnutie bude predloZzena prislusnému organu Statnej spravy
v oblasti odpadov. Podmienky prislusného organu budu reSpektované.

K bodu 1p)

Pre realizaciu navrhovanej ¢innosti teda nebude potrebny zaber polnohospodarskej pédy.
Nebude potrebny ani zaber lesnych pozemkov.

K bodu 1q)

Pozemky v dotknutom uzemi obidvoch navrhovanych variantov su charakterizované ako
ostatné plochy alebo zastavané plochy a nadvoria. Nie su zaberané prirodne hodnotné plochy.

K bodu 2r)

V ramci procesu hodnotenia vplyvov bola spracovana rozptylova stadia, ktora je sucastou
predkladaného zameru pre zistovacie.

Z modelacie na zaklade hodnét vyplyva, Ze najvyssSie hodnoty koncentracii znedistujlcich
latok na vypoctovej ploche pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach
budu niz8ie ako su legislativou stanovené limitné hodnoty, pri dodrZzani stanovenych navrhov.

Navrh technickych a technologickych zariadeni reSpektuje poziadavku ¢o najnizSieho
vplyvu na znecistovanie ovzdusia.

K bodu 2s)

Predmet pripomienky smeruje k naslednej realizacii stavieb. V naslednych povolovacich
konaniach bude v predkladane] dokumentacii zvazovany navrh materidlov aj zo
zhodnocovanych odpadov.
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K bodu 2t

Zamer je na zistovacie konanie predkladany v dvoch variantoch odli$ujtcich riesenim statickej
dopravy. Celkovy pocet navrhovanych stojisk je v obidvoch navrhovanych variantoch 174.
Navrhované varianty su porovnavané s nulovym variantom.

Pocet parkovacich miest vo Variante ¢. 1 v podzemnej garazi je 69 pre objekt H1 (I. etapa)
a 94 stojisk pre objekty H2-3 (ll. etapa), na teréne je vytvorenych 11 parkovacich miest,

Pocet parkovacich miest vo Variante €. 2 v podzemnej garazi je 46 pre objekt H1 (I. etapa)
a 83 stojisk pre objekty H2-3 (II. etapa), na teréne je vytvorenych 45 parkovacich miest.

V predlozenom zamere je ako optimalny variant oznaceny Variant ¢. 1, ktory uprednostfiuje
parkovanie osobnych automobilov v garazi.

K bodu 2u}

Dalsie stupne projektovej dokumentacie budu spracovaneé v zaujme zabezpecenia spravneho
vodného rezimu. Dazdové vody budl vedené rovnako do suterénu objektu a spoloéne
s dazdovymi vodami zo strechy k miestu vyustenia z objektu. Nakolko z dévodu etapizacie
vystavby objektov a zastavanosti parcely, nie je mozné vyuzit' retenéné nadrze na dazdovu
vodu vybudovaneé na parcele €. 4121/95. Pre dazdové vody z objektu H1 bude vybudovana
retencna nadrz. Velkost nadrze bola vypocitana na 15 minltovy dazd s periodicitou 0,5. Pri
celkovej odvodriovanej ploche 908m2 je navrhnuta retentna nadrz o objeme 20m3. Odtok
z nadrze bude pomocou regulovaného odtoku. Regulovanym odtokom budi dazdové vody
napojené na verejnu dazdovl kanalizaciu .

K bodu 2v)

Po ukonceni vystavby obidvoch navrhovanych variantov bude pozemok upraveny a dotvoreny
atraktivnymi sadovymi Upravami verejnej zelene a drobnou architekturou.

K bodu 2w)

Nakolko dany UZP — Kige vyzaduje a2 50% zelene v tizemi a predkiadany projekt napifia tito
poziadavku, povazujeme tento objem zelene ako velmi velkorysy, Cize nejaké zelene strechy
su neopodstatnene.

K bodu 2x)

V ramci terénnych a sadovych Uprav bude shaha o ¢o najprirodzenejsie zakomponovanie
objektu do razu krajiny.

K bodu 2y)

V projektovej dokumentacii je uvaZované s odpadovym hospodarstvom na ploche
s dostatoénym miestom pre separovatelny zber odpadu.

K bodu 2z)

Zivotnost takéhoto druhu stavieb je niekolko desatrodi. Nie je Uéelné a ani Ziadny predpis
nevyzaduje preukazovat v tejto etape pripravy mozZnosti zhodnotenia a recyklacie jeho
jednotlivych Casti pre etapu pripadnej jeho rekonstrukcie, resp po ,doziti* stavby .

Koridor pre Metro (trasa TEN-T) nazasahuje do rie§eného Uzemia
K bodu 3 aa)

V ramci sadovych Uprav budu na lokalite vysadené nové dreviny akry. Tato vysadba sa
uskuto¢ni v ramci sadovych Uprav dotknutej lokality. Navrhovatel neméze svojvolne vstipit na
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cudzie pozemky avysadzat na fiom dreviny. V pripade zaujmu a potrieb obce, alebo
poziadaviek odbornej organizacie ochrany prirody, sa véak navrhovatel nebrani prispiet k
vysadbe drevin aj mimo jeho zaujmového Uzemia, no s jednoznaénou podmienkou suhlasu
vlastnika.

K bodu 3bb)

Vysledkom navrhovanej ¢innosti ma byt pozitivne vnimané architektonické dielo, ktorého
sucastou je i navrhovana krajinna Struktura. Tieto prvky budu vytvérat jedno kompaktné
umelecké dielo. Umelecka interpretacia architektury ako aj krajinna $truktara je vysledkom
zameru investora v Uzkej spolupraci s architektom a s odbornou organizéciou ochrany prirody
a krajiny. V dalSich stuprioch projektovej dokumentacie bude dopovedany umelecko —
architektonicky koncept investicného zameru.

K bodu 3cc)

V podrobnosti prisluchajlcej stupfiu pripravy a v mierke riesenia st navrhnuté reaine prvky
smerujuce k zniZeniu dopadov zmeny klimy v lokalnom meradle.

Navrhovana vysadba vychadza z charakteru verejnych priestorov. Bude vytvarat kultdrne
Zivotné prostredie, prispeje k mikroklimatickej komfortnosti, dopini o¢akavanu intimitu
priestorov Terénnymi Upravami sa urovnaju dotknuté plochy, a vytvoria terénne modelacie
vzhladom na kompozi¢né zamery architektonického navrhu.

Vody z povrchového odtoku - dazdové vody zo striech objektu a prilahlych spevnenych okolo
objektu budl odvedené samostatnymi potrubiami do arealovej dazdovej kanalizacie.

Podrobnejsie rieSenie a $pecifikacia prvkov drobnej architektiry bude rie$end v daldich
stupfioch projektovej dokumentacie.

K bodu dd)

Biologicky rozlozitelny odpad bude z komplexu na zmluvnom zéklade odvazat spolognost
zaoberajuca sa zneSkodfiovanim odpadov. Je predpoklad, Ze takyto druh odpadov bude
znesSkodfovat kompostovanim.

K bodu 4) a b)

Navrhovatel reSpektuje postavenie verejnosti aj poziadavky na véasné a Uplne informovanie.
Je otvoreny konstruktivnej diskusii v ramci zistovacieho konania aj v naslednych povolovacich
konaniach, kde ma verejnost postavenie U¢astnika konania.

Vo vsetkych fazach pripravy a realizacie stavby je navrhovatel pripraveny poskytndt verejnosti
vSetky informacie a konzultacie.

“Ing. Jén Krajcovit

_~~ Splnomocnenec
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