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Uvod
Predmetom predloZzeného hodnotenia je posudenie vplyvov Strategického planu rozvoja

verejného pristavu Komarno na predmety ochrany sustavy Natura 2000, prvkov ekologickej
stability, biotopov rastlin a Zivocichov, brehovych porastov, faunu, fléru a ekosystémy.

Popis postupu pri spracovani primeraného posudenia

Vypracovanie posudeni vplyvov koncepcie na predmety ochrany UEV (= Uzemia
europskeho vyznamu) a CHVU (= Chranené vtacie uzemia) je spracované podla doporucenej
Metodiky (Ziacikovd et al. 2016). Posudenie pozostdva z nasledujicich troch ¢iastkovych
realizacnych faz:

Stadium poskytnutych materialov zadavatela. Vyhodnotené boli rovnako informacie
uvedené na portalu SOP SR (http://webgis.biomonitoring.sk/) a odborna literatdra vztahujica sa k
predmetom ochrany blizkych UEV a CHVU (vid dalej v textu). V ramci vykonaného hodnoteni
boli implementované tieZz Udaje z cielene uskuto¢neného biologického monitoringu k danej
koncepcii (Ko¢vara 2019).

Rekognoskacia dotknutého Gzemia. Dotknuté Uzemie bolo navstivené vo dvoch terminoch,
v obdobi vrcholné vegetacnej sezény, 7. az 10. 6. 2018 a 5. 7. 2019.

Nakoniec poslednd realizacna faza predstavovala revizie a vyhotovenie predloZeného
hodnoteni koncepcie.

SG¢ast'ou prac bolo rovnako Stadium odbornej literatary vztahujuca sa k predmetom
ochrany prislusnych lokalit a konzultacie s miestne prisluSnymi Specialistami. Charakteristika
predmetov ochrany jednotlivych rieSenych lokalit sustavy Natura 2000 bola suborne spracovana
podla vysSie uvedenych metodickych dokumentov, zameranych na mapovanie biotopov Natura
2000. DalSie informécie o bionémii druhov boli ¢erpané z odbornych publikécii, odkazovanych
priam v textu a zahrnutych do zavereéného prehr'adu literatary (kap. Pouzité podklady).

Okrem vizualneho a akustického sledovania bioty bol za Ucasti Slovenského rybarskeho
zvazu vykonany prieskum vodnej bioty za pomoci elektroagregatu v priestore satoku rieky Dunaj a
Vah, pod sutokom a v Useku jestvujuceho pristavu (5. 7. 2019). Situacia v Uzemi je popisana z
pohladu vymedzenia Uzemi Natura 2000, Uzemi narodnej siete chranenych uGzemi, prvkov
ekologickej stability, biotopov rastlin a Zivocichov, brehovych porastov, stavu fauny, flory a
ekosystémov. V pripade vyznamnych druhov je upozornené na druhovd ochranu, ktora je
zabezpecend v zmysle zadkona NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, v platnom
zneni, resp. jeho vykonavacou vyhlaSkou MZP SR ¢. 24/2003 Z. z., v platnom zneni, ktora
ustanovuje podrobnosti o druhovej ochrane Zivogichov a obsahuje ich zoznam (CHD). Dalej je
uvedené, ¢i sa druh nachddza v Prilohe | Smernice 2009/147/ES alebo v prilohe 1l nebo IV
Smernice 92/43/ES (I, 11, 1V).

Informacie o plane

V strucnosti st niZSie predloZzené z&kladné momenty predloZenej koncepcie vyznamné
z hradiska dopadu na sustavu Natura 2000 a d’alSi chrdnené zaujmy.

Strategicky plan rozvoja pristavu Komarno definuje SirSie vztahy rozvoja Uzemia, v ramci
ktorého su implementované aspekty narodnej a eurdpskej legislativy. Strategicky plan stanovi
ramec dlhodobého rozvoja zaloZeny na aktualnych scenaroch rozvoja.

Aktualny stav pristavu Komarno (druhého najvéacsieho v SR) je mozno definovat’ takto (vid’
Obr. 1). Pristav Koméarno je verejnym pristavom, vyuZivanym na prekladku tovarov medzi
prostriedkami Zelezni¢nej, cestnej a vodnej dopravy priamo alebo s medziskladovanim. Koncep¢ne,
technologicky a Strukturalne je pristav Koméarno vybudovany na prekladku hromadnych, volne
uloZzenych substratov. Suc¢asnd max. prekladkova kapacita pristavu je 3 mil. t. V pripade
mimoriadnych udalosti (povodne, T'adochod, vysoké vodostavy apod.) pini funkciu ochranného
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pristavu pre plavidla na Gseku toku Dunaja a ¢asti Vahu. Z hradiska osobnej lodnej dopravy je
pristav vyuzivany najmé v letnych mesiacoch pristdvanim kajutovych lodi na vo'nom toku Dunaja.

Obr. 1: St¢asny nékladny pristav Komarno (SR) leZi pri sitoku Dunaja a Vhu. Pristav je umiesteny do priemyselnej
Casti juzného okraje mesta. Pristav pozostava z dvoch ¢&asti (A) Zapadny bazén (+ priestor prekladky) a (B) Vychodni
bazén (+ priestor prekladky). Obidve ¢asti si oddelené uzavieratel’nym prieplavom.

Varianty rieSenia planu

Okrem nulového variantu, ktory predstavuje zachovanie suc¢asného stavu pristavu Komarno,
budu zvaZované varianty vybudovania nového pristavu, dostavby alebo modifikécie existujiceho
pristavu a suvisiacej infrastruktary.

Po prerokovani rozsahu hodnotenia navrhnutych variantov strategického planu su pre dalSie
hodnotenie stanovené, okrem variantu nulového (bez realizicie strategického planu), pre dalSie
posudzovanie zvolené iba varianty 1.b a 3.b (vid rozsah hodnotenia podla vyjadrenia OU
Komérno, ¢. OU-KN-OSZP-2018/016615-Po OU-KN-OSZP-2019/002176-Po, zo dna 23.4.2019).
Tieto ,,aktivne varianty* st Specifikované nasledovne:

Variant 1.b — Lokalita VePky Har¢as — redukcia

Variant predpoklada vybudovanie nového pristavu Vv lokalite rozvojového Uzemia
vymedzeného Uzemnym planom zé&padne od osady Velky Har¢as, aviak v redukovanej ploche
oproti variantu 1.a. Predpoklada sa vybudovanie pristavného bazénu s dizkou pristavné hrany 500
m (3 pristavné polohy pre preklad) a so Sirkou 80 m. V ramci zazemie pristavu bude vybudovana
skladovacia plocha 200 x 100 m (2 ha) a sila pre sypky material. Spickovy preklad predpokladame
2.200 ton/den a 475 tis. ton/rok. V cele pristavu by bola vybudovana rampa pre preklad Ro-Ro,
najma pre nove osobné automobily (Obr. 2).

Variant 3.b — Vychodny bazén ,,LOD na rieke* — v stlade s UP

Tento variant je upraveny variant 3.a a to tak, aby bol v stlade s novym Uzemnym planom
mesta Komarno, ktory bol schvéleny v septembri roku 2018. Variant predpokladd vybudovanie
nového pristavu v lokalite vychodného bazéna od su¢asného premostenia bazéna smerom k sutoku s
Vahom (dizka 500 m). Statie lodnej osobnej dopravy je navrhnuté pred vjazdom do vychodného
bazéna na rieke (Obr. 3).
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Identifikécia dotknutych Gzemi sustavy Natura 2000, chranenych a vyznamnych lokalit

Aktualny prehlad UEV, ktoré sa nachadzaju na Gzemi Slovenskej republiky a Mad’arska uvadzaju
Vykonévacie rozhodnutie Komisie (EU) 2019/16 zo dna 14. decembra 2018 (o0znamené pod ¢islom
C(2018) 8523) pre pandnsku biogeografickl oblast a Vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU)
2019/17 zo dna 14. decembra 2018 (oznamené pod ¢&islom C(2018) 8527) pre alpsku
biogeografickl oblast’.

Vzhradom k charakteru koncepcie a umiestenie hodnotenych aktivnych variantov (Var. 1.b
a 3.b), mozno ako potencidlne dotknuté vymedzit' nasledujuce UEV (5x) a CHVU (2x) a taktiez
UEV na Gizemi Madarska.

UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819)

UEV Pri Orechovom rade (SKUEV0017)
UEV Komarianské slanisko (SKUEV0010)
UEV Dunaj (SKUEV2393)

UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092)

UEV Duna és artere (kod: HUD120034)

UEV Gonyui-homokvidék (kéd: HUFH20009)
CHVU Dolné Povazie (SKCHVUO005)

CHVU Dunajské luhy (SKCHVU007)

Wmedzenie predmetov ochrany v potencialne dotknutych lokalitach sustavy Natura 2000:

UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819). Uzemny stret snavrhnutou koncepciou nie je.
NajblizSia vzdialenost od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 2 km. NajblizSia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 1,5 km

Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV VéZsky Dunaj (SKUEV0819)

6440 Aluvialne luky zvéazu Cnidion venosi, 91FO LuZné dubovo-brestovo-jasenové lesy
okolo nizinnych riek, 91E0 LuZné vibovo-topolové a jelSove lesy, 3260 Nizinné az horské vodné
toky s vegetaciou zvazu Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion

Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV VaZzsky Dunaj (SKUEV0819)

Gymnocephalus schraetzer, bobor vodny Castor fiber, bolen dravy Aspius aspius,
hrebenacka vysokd Gymnocephalus baloni, hruz Vladykov Gobio albipinnatus, hruz Vladykov
(bieloplutvy) Gobio albipinnatus, kolok velky Zingel zingel, kolok vretenovity Zingel streber,
korytko rie¢cne Unio crassus, kunka ¢ervenobruchd Bombina bombina, lopatka duhova Rhodeus
sericeus amarus, plotica leskla Rutilus pigus, piz podunajsky Cobitis taenia, piZ zlatisty
Sabanejewia aurata, Sabl'a krivociara Pelecus cultratus, vydra rie¢na Lutra lutra.

Uvedené predmety ochrany sa nachadzaju relativne daleko od obidvoch aktivnych
variantov. V pripade typov eurdpsky vyznamnych stanovist mozno vplyv koncepcie na tieto apriori
vylacit. V pripade eurdpsky vyznamnych druhov, najmé relativne mobilnych stavovcov, mozno
predpokladat’” vyskyt relativne viac ¢i menej spojitych populécii v celom dolnom useku Vahu
a d’alej v Dunaji. Realizacia koncepcie v biotopoch osidlenych uvedenymi predmetmi ochrany by
tak mohla mat’ spojitost’ s vyskytom druhov taktiez v UEV Vazsky Dunaj. UEV je tak predmetom
d’alSieho posudzovania.

UEV Pri Orechovom rade (SKUEV0017). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou nie je.
NajblizSia vzdialenost’ od Gzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 5 km, najbliZSia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 1,5 km.

Biotopy, ktoré si predmetom ochrany UEV Pri Orechovom rade (SKUEV0017)
1530 Pandnske slané stepi a slaniska, 1340 Vnutrozemske slaniska a slané luky
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Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Pri Orechovom rade (SKUEV0017)
nie su vymedzené

V ramci UEV st vymedzené iba typy eurdpsky vyznamnych stanovist. Tieto sa nachadzaju
v dostatoéné vzdialenosti od ploch dotknutych koncepciou. Vplyv koncepcie na UEV mozno preto
aplne vylG¢it. UEV preto nie je predmetom d’alieho posudzovania.

UEV Komariianské slanisko (SKUEV0010). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou nie
je. NajblizSia vzdialenost’ k Uzemiu dotknutému koncepciou vo Var 1.b: cca 6,5 km, najbliZSia
vzdialenost’ k Uzemiu dotknutému koncepciou vo Var 3.b: cca 2 km.

Biotopy, ktoré su predmetom ochrany UEV Komarnanské slanisko (SKUEV0010)

1340 Vnutrozemskeé slaniskd a slané luky

Druhy, ktoré s predmetom ochrany UEV Komériianské slanisko (SKUEV0010)

nie su vymedzené

V ramci UEV je vymedzeny jediny typ z eurdpsky vyznamnych stanovist. Toto stanoviste sa

nachadza v dostatocnej vzdialenosti od ploch dotknutych koncepciou. Vplyv koncepcie na UEV
mozno preto Uplne vyligit. UEV preto nie je predmetom d’alSieho posudzovania.

UEV Dunaj (SKUEV2393). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou nie je. Najbliz3ia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 1,5 km. NajblizSia vzdialenost
od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 4,5 km.

Biotopy, ktoré sl predmetom ochrany Dunaj (SKUEV2393)

3270 Rieky s bahnitymi aZz pieso¢natymi brehmi s vegetaciou zvazov Chenopodionrubri
p.p. a Bidentition p.p., 6430 VIhkomilné vysokobylinné lemové spolocenstva na porie¢nych nivach
od niZin do aplpinskeho stupna, 91E0 LuZné vibovo-topolove a jelSove lesy, 6440 Aluvidlne laky
zvdzu Cnidion venosi

Druhy, ktoré su predmetom ochrany Dunaj (SKUEV2393)

Bolen dravy Aspius aspius, hrebenacka vysokd Gymnocephalus baloni, hriz Vladykov
Gobio albipinnatus, hraz Vladykov (bieloplutvy) Gobio albipinnatus, kolok velky Zingel zingel,
kolok vretenovity Zingel streber, korytko riecne Unio crassus, kunka ¢ervenobrucha Bombina
bombina, lopatka dihovad Rhodeus sericeus amarus, mora schmidtova Dioszeghyana schmidtii,
plotica leskla Rutilus pigus, piz podunajsky Cobitis taenia, piZ zlatisty Sabanejewia aurata,
priadkovec trnkovy Eriogaster catax, Sabla krivociara Pelecus cultratus, spriada¢ kostihojovy
Callimorpha quadripunctaria, sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus, vydra rie¢na Lutra lutra.

Uvedené predmety ochrany sa nachadzaju relativne daleko od obidvoch aktivnych
variantov. V pripade typov eurdpsky vyznamnych stanovist mozno vplyv koncepcie na tieto apriori
vyligit. V pripade eurdpsky vyznamnych druhov, najma relativne mobilnych stavovcov, mozno
predpokladat’ vyskyt relativne viac ¢i menej spojitych populacii v celom dotknutom Useku Dunaja
aprilahlému Useku dolného Vahu. Realizdcia koncepcie v biotopoch osidlenych uvedenymi
predmetmi ochrany by tak mohla mat’ spojitost’ s vyskytom druhov taktiez v UEV Dunaj. UEV je
tak predmetom d’alSieho posudzovania.

UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou nie je.
NajblizSia vzdialenost od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 4 km. NajbliZSia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 3,3 km.

Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092)

6440 Aluvialne luky zvéazu Cnidion venosi, 91FO LuZné dubovo-brestovo-jasenové lesy
okolo nizinnych riek

Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Dolnovézske luhy (SKUEV0092)
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Hrebenacka vysoka Gymnocephalus baloni, hriz Vladykov Gobio albipinnatus, hrlz
Vladykov (bieloplutvy) Gobio albipinnatus, lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus, sysel
pasienkovy Spermophilus citellus, vydra rie¢na Lutra lutra.

Uvedené predmety ochrany sa nachadzaju relativne daleko od obidvoch aktivnych
variantov. V pripade typov eurdpsky vyznamnych stanovist mozno vplyv koncepcie na tieto apriori
vyllgit. V pripade eurdpsky vyznamnych druhov, najma relativne mobilnych stavovcov, mozno
predpokladat’ vyskyt relativne viac ¢i menej spojitych populacii v celom dotknutom Useku Dunaja
aprilahlému Useku dolného Vahu. Realizdcia koncepcie v biotopoch osidlenych uvedenymi
predmetmi ochrany by tak mohla mat’ spojitost’ s vyskytom druhov taktiez v UEV Dolnovazske
luhy. UEV je tak predmetom d’alSieho posudzovania.

UEV Duna és artere (kod: HUDI20034). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou nie je.
NajblizSia vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 0,15 km. NajbliZSia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 0,25 km.

Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV Duna és artere (kod: HUDI20034)

1530 Panbnske slané stepi a slaniska, 3130 Oligotrofné a mezotrofné stojaté vody
s vegetaciou tried Littorelletea uniflorae a /alebo Isoeto-Nanojuncetea, 3270 Rieky s bahnitymi az
pieso¢natymi brehmi s vegetaciou zvazov Chenopodionrubri p.p. a Bidentition p. p., 3270 Rieky
s bahnitymi aZ pieso¢natymi brehmi s vegetaciou zvédzov Chenopodionrubri p.p. a Bidentition p. p.,
6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podloZi (doleZité stanovistia
Orchideaceae), 6240 Subpandnske travinnobylinné porasty, 6250 Pandnske travinnobylinné
porasty na sprasi, 6260 Panonske travinnobylinné porasty na pieskoch, 6410 Bezkolencové luky,
6430 VIhkomilné vysokobylinné lemové spolocenstva na poriecnych nivach od niZin do alpinskeho
stupna, 6440 Aluvialne l0ky zvézu Cnidion venosi, 6510 NiZzinné a podhorské kosné luky, 7210
Vapnité slatiny s maricou pilkatou a druhmi zvézu Caricion davallianae, 7230 Slatiny s vysokym
obsahom baz, 9110 Eurosibirske dubové lesy na spraSi a piesku, 91E0 Luzné vibovo-topol'ové a
jelSové lesy, 91F0 Luzné dubovo- brestovo-jasenové lesy okolo nizinnych riek.

Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Duna és artere (kod: HUDI20034)

Bobor vodny Castor fiber, Bolbelasmus unicornis, bolen dravy Aspius aspius, ¢ik europsky
Misgurnus fossilis, hrebenatka pasava Gymnocephalus schraetzer, hrebenacka vysoka
Gymnocephalus baloni, hriz bieloplutvy Gobio albipinnatus, jesienka pieso¢na Colchicum
arenarium, klinovka hadia Ophiogomphus cecilia, kolok velky Zingel zingel, kolok vretenovity
Zingel streber, korytko rie¢ne Unio crassus, korytnacka mociarna Emys orbicularis, kosatec
piesoény Iris humilis ssp. arenaria, kunka cervenobrucha Bombina bombina, lopatka dihova
Rhodeus sericeus amarus, mihula Eudontomyzon spp., mlok dunajsky Triturus dobrogicus,
modracik krvavcovy Maculinea teleius, netopier obycajny Myotis myotis, netopier pobrezny Myotis
dasycneme, ohnivacik velky Lycaena dispar, plocha¢ ¢erveny Cucujus cinnaberinus, plotica leskla
Rutilus pigus, piz severny Cobitis taenia, piz zlatisty Sabanejewia aurata, roh4é obyéajny Lucanus
cervus, sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus, Sabl'a krivoc¢iara Pelecus cultratus, vazka
Leucorrhinia pectoralis, vydra rie¢na Lutra lutra.

Uvedené predmety ochrany sa nachadzaju relativne ned’aleko od obidvoch aktivnych
variantov. V pripade typov eurdpsky vyznamnych stanovist mozno vplyv koncepcie na tieto apriori
vyla¢it. V pripade eurdpsky vyznamnych druhov, najmé relativne mobilnych stavovcov, moZno
predpokladat’ vyskyt relativne viac ¢i menej spojitych populécii v celom dotknutom Useku Dunaja
aprilahlému Useku dolného Vahu. Realizdcia koncepcie v biotopoch osidlenych uvedenymi
predmetmi ochrany by tak mohla mat spojitost’ s vyskytom druhov taktiez v UEV Duna és artere.
UEV je tak predmetom d’alieho posudzovania.

UEV Gonyui-homokvidék (kéd: HUFH20009). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou
nie je. NajbliZSia vzdialenost’ od Gzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 10 km. NajbliZSia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 6 km.
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Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV Gényiii-homokvidék (k6d: HUDI20009)

6260 Panonske travinnobylinné porasty na pieskoch, 9110 Eurosibirske dubové lesy na
sprasi a piesku, 91MO0 Pandnsko-balkanske cerové lesy, 91NO Pandnske topol'ové lesy s borievkou,
91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenove lesy okolo nizinnych riek

Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Gényiii-homokvidék (kéd: HUDI20009)

Kosatec pieso¢ny Iris humilis ssp. arenaria, bystruSka juzna Carabus hungaricus, fuza¢
velky Cerambyx cerdo, plocha¢ ¢erveny Cucujus cinnaberinus, roha¢ oby¢ajny Lucanus cervus,
netopier obyc¢ajny Myotis myotis, mlok dunajsky Triturus dobrogicus.

V ramci UEV st vymedzené typy eurdpsky vyznamnych stanovist a eurdpsky vyznamné
druhy. Tieto sa nachadzaju v dostato¢nej vzdialenosti od ploch dotknutych koncepciou. Vplyv
koncepcie na UEV mozno preto vylucit. UEV preto nie je predmetom d’alSieho posudzovania.

CHVU Dolné Povazie (SKCHVUO005). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou nie je.
NajblizSia vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: cca 2,5 km. NajbliZSia
vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 3.b: cca 2,5 km.

Druhy vtakov, ktoré st predmetom ochrany CHVU Dolné Povazie (SKCHVUO005)

Uzemie bolo vyhlasené na ucel zabezpeéenia priaznivého stavu biotopov druhov vtakov
eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtakov: d’atla hnedkavého Dendrocopos
syriacus, kane mociarnej Circus aeruginosus, krakle belasej Coracias garrulus, I'abtusky porlnej
Anthus campestris, penice jarabej Sylvia nisoria, pipiSky chochlatej Galerida cristata, prepelice
pol'nej Coturnix coturnix, prhlaviara ¢iernohlavého Saxicola rubicola, rybarika rie¢neho Alcedo
atthis, sokola ¢ervenonohého Falco vespertinus, strako$a kolesara Lanius minor a zabezpecenia
podmienok ich prezitia a rozmnozovania.

Vramci CHVU je vymedzenych 11 druhov vtakov. Tieto sa nachadzaji v dostatocnej
vzdialenosti od ploch dotknutych koncepciou. Vplyv koncepcie na CHVU mozno preto vylGgit.
CHVU preto nie je predmetom d’alSieho posudzovania.

CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007). Uzemny stret s navrhnutou koncepciou: ANO.
NajblizSia vzdialenost od Uzemia dotknutého koncepciou vo Var 1.b: zasahuje do CHVU.
NajblizSia vzdialenost’ od Uzemia dotknutého koncepciou ve Var 3.b: ¢iasto¢ne zasahuje do CHVU.

Druhy vtakov, ktoré st predmetom ochrany CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007)

Bocian c¢ierny Ciconia nigra, brehul'a hneda Riparia riparia, buciac¢ik mogiarny Ixobrychus
minutus, ¢ajka ¢iernohlava Larus melanocephalus, haja tmava Milvus migrans, hlaholka severska
Bucephala clangula, hrdzavka potapava Netta rufina, chochlacka siva Aythya ferina, chochlacka
vrkocata Aythya fuligula, kac¢ica chraplava Anas querquedula, kacica chriplava Anas strepera,
kaluZiak ¢ervenonohy Tringa totanus, kana mociarna Circus aeruginosus, 'abtuska pol'na Anthus
campestris, orliak morsky Haliaeetus albicilla, potapa¢ biely Mergus albellus, rybar rie¢ny Sterna
hirundo, rybérik riecny Alcedo atthis, volavky striebristi Egretta garzetta.

V ramci CHVU je vymedzenych 19 druhov vtakov. Uvedené druhy majdi k dotknutému
useku premenliva, skor nizsiu afinitu. Z pohladu Uzemia sa ale obidva varianty prekryvaju
(Ciastocne) s CHVU. Najma z tohto dévodu je CHVU predmetom d’alSieho posudzovania.

Vzhradom k vy3e uvedenému mozno identifikovat’ ako potencialne dotknuté zemia sistavy
Natura 2000: UEV Véazsky Dunaj (SKUEV0819), UEV Dunaj (SKUEV2393), UEV
Dolnovazske luhy (SKUEV0092), UEV Duna és artere (kéd: HUDI20034), CHVU Dunajské
luhy (SKCHVUO007).

Potencialne dotknuté Uzemia chranené podl’a 8 17 zakona €. 543/2002 Z.z:

Chraneny areal Strazsky park. Vymera parku je 6,61 ha. Uzemie sa nachadza v
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katastralnom Gzemi Nova StrdZ v medzi hradzovom priestore Dunaja v blizkosti mestskej ¢asti. Za
CHA bol vyhlaseny v roku 1981 z dévodu, Ze je vyznamnou lokalitou na ochranu historického
parku z hladiska ochrany Zivotného prostredia - z hladiska dendrologického sa radi medzi
najhodnotnejSie parky v okrese Komarno. Ide o zapojeny porast listnatych a ihli¢natych drevin,
ktory mé charakter lesoparku a nadvézuje na pas zelene medzi dvomi hrddzami. StrdZzsky park je
zaroven evidovany v Ustrednom zozname pamiatkového fondu ako narodna kultdrna pamiatka pod
¢islom 2533/1.

Chranené stromy Platanova alej v Komarne (evid. ¢. S 263) — vyhlasené chranené stromy.
Je tu evidovanych 67 vyhlasenych chranenych stromov platanov javorolistych (Platanus x
hispanica Miinchh.), ktoré sa nachadzaju obojstranne na ul. Platanovéa alej na AlZzbetinom ostrove.
Do6vodom ochrany Platanovej aleje je jej vedecko-vyskumnd, nau¢na a kultirno-vychovna hodnota.

Potencialne dotknuté (izemia chranené podr’a § 2 zakona & 543/2002 Z.z. (USES):

NBk1 Dunaj. Tento biokoridor nadregionalneho vyznamu predstavuje ddlezit( trasu Sirenia
informécii a viazu sa nan dial’kové migrac¢né trasy fauny a flory. Tento biokoridor tvori Dunaj
vratane luznych lesov a ostatnych vyznamnych lokalit v medzi hradzovom priestore. Tok Dunaja v
Sirgich vztahoch spaja vychodnym smerom vyznamné lokality Ci¢ov s ostatnymi dunajskymi
lokalitami Istragov, Kralovska luka, Bodiky, Kopa¢ a zapadnym smerom Muzlu, Cenkov, Stirovo,
Kamenicu nad Hronom a Kovéacov.

NBk4 Tok Vahu a Vazskeho Dunaja. Uzemie biokoridoru je sprevadzané pobreznymi
vibovo-topolovymi a jelSovymi spolo¢enstvami. V posudzovanom UGzemi Kkoridor vytvéra
predpoklady k migracii vyznamnych druhov rastlin a Zivog¢ichov.

Vplyvy na ostatné UEV a CHVU mozno, vzhladom k charakteru koncepcie, apriori vylugit
(porovnaj tiez Obr. 4 a 5).

Popis biotopov a rastlin v Gzemi

V ramci stavajlceho pristavu dominuju ruderalne biotopy iba lokalne s druhotnymi porasty
drevin, naproti tomu kvalitnejSi pobrezné porasty st vyvinuté pozdlZz Dunaja pod sutokom s Vahom
(Favy breh) a potom vySe po toku po obidvoch brehoch Vahu.

Slc¢asna vegetacia v Gzemi je prevazne silno pozmenena antropogénnou ¢innostou. Zrejmeé
je to najma medzi obcami Mala 1za a Velky Har¢as, kde dominuju polné monokultdry a iba
rozptylend nelesnd stromova a kerova vegetdcia skupinového a liniového charakteru. Inak je
pritomna najma ruderalna vegetacia. V Uzemi prevladaji hybridny topol’ (Populus spp.), pozdiz
komunikécii je vysadzany najma orech vlassky (Juglans regia), ¢asty je invazny agat biely (Robinia
pseudacacia) a javorovec jasenolisty (Acer negundo).

Najviac porastov s fragmentami prirode blizkych biotopov sa nachadza prave v okoli riek
Vah a Dunaj, kde sU st¢ast'ou pobreznej vegetacie. Najviac je to zrejmé v neopevnenych Gsekoch
s ndplavami (Favy breh Dunaja pod sutokom, pravy breh Vahu nad mostom nad sutokom), kde
mozno naliezt’ fragmenty vegetacnej jednotky luzné lesy vibovo-topolove, sv. Salicion albae,
Salicion triandrae.

Na néplavoch v pionierskych spoloc¢enstvach krovitych vib dominuje viba trojtycinkova
(Salix triandra), viba purpurova (Salix purpurea), viba krehkad (Salix euxina), viba koSikarska
(Salix viminalis), viba biela (Salix alba). V Uzemi potom dominuju v brehovych porastoch
vysokokmenné vibovo topol'ové lesy so zretelne rozliSenym kerovym a stromovym poschodim.
Dominuje tu viba biela, viba krehkda, topol’ biely (Populus alba), topol’ ¢ierny (Populus nigra),
topol’ sivy (Populus x canescens), jelSa lepkava (Alnus glutinosa), jelSa siva (Alnus incana).
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Jednotlivo tu rastl taktieZ dreviny tvrdého luhu ako je brest vaz (Ulmus laevis), brest hrabolisty
(Ulmus minor), jasen uzkolisty panonsky (Fraxinus angustifolia subsp. danubialis) a jasen Stihly
(Fraxinus excelsior). Z krovin sa d’alej vyskytuje svib krvavy (Cornus sanguinea), svib ¢ervenkasty
(Cornus sanguinea subsp. hungarica), baza ¢ierna (Sambucus nigra). K charakteristickym druhom
rastlin d’alej patri ostruzina oZinova (Rubus caesius), chrastnica trstova (Phalaris arundinacea),
zihrava dvojdoma (Urtica dioica), lipkavec mociarny (Galium palustre), cerka¢ obycajny
(Lysimachia vulgaris), méta vodna (Mentha aquatica), vrbica vrbolisti (Lythrum salicaria), povoja
plotna (Calystegia sepium), zaruzlie mociarne (Caltha palustris), ostrica pobrezna (Carex riparia),
ostrica ostra (Carex acutiformis), ostrica pluzgiernata (Carex vesicaria) apod.

Popis fauny v Gzemi

Z hradiska vyskytu Zivocichov je sledované Gzemie a jeho SirSie okoli velmi vyznamné.
K najvyznamnejSim skupindm patria vodné Zivocichy samotného toku Vah a Dunaj, druhy viazané
na pobrezné porasty a obecne fauna vtakov, kde pre rad druhov bola zriadena prave uvedend vtacia
oblast’ Dunajské luhy.

V rdmci zaujmoveho Uzemia mozno rozliSit' Styri typy zoocendz podla vézby na typ
prostredia. Jedna sa o synantropné druhy s vazbou na intravilan, druhy s vazbou na antropogénne
prostredie pol'nohospodarskych pléch, druhy s vazbou na porasty drevin a druhy s vazbou na vodné
a litorélne prostredie.

Zo synantropnych druhov bol z mékkySov pri ruderdinych okrajoch stavajaceho pristavu
potvrdeny Siriaci sa slimak podobany (Monacha cartusiana). V ramci pristavu pri kamennom
opevneni brehov bola hojne pozorovanad uzovka fikana (Natrix tessellata) — CHD, 1V, jednotlivo
taktieZ jaSterica obycajna (Lacerta agilis) — CHD, IV. Ta sa vyskytuje na suchSich stanovistiach, v
blizkosti stavieb a pol'nych ciest medzi obcami Mala IZa a Velky Har¢as.

Inak boli pozorované najméa bezné druhy vtakov, pri lovu sokol mysiar (Falco tinnunculus),
dazdovnik obycajny (Apus apus), lastovicka domova (Hirundo rustica). V bezprostrednom okoli
hniezdi azbera potravu holub hrivndk (Columba palumbus), hrdlicka zahradnd (Streptopelia
decaocto), pozorovana bola taktiez hrdlicka pol'nd (Streptopelia turtur), trasochvost biely
(Motacilla alba), c¢ervienka obyc¢ajnd (Erithacus rubecula), Zltochvost domovy (Phoenicurus
ochruros), drozd cierny (Turdus merula), drozd ¢vikota (Turdus pilaris), drozd plavy (Turdus
philomelos), sedmohlasok obycajny (Hippolais icterina), penica ¢iernohlava (Sylvia atricapilla),
penica hnedokridla (Sylvia communis), penica popolava (Sylvia curruca), kolibkérik ¢ipcavy
(Phylloscopus collybita), sykorka belasa (Parus caeruleus), sykorka bielolica (Parus major), Skorec
obyc¢ajny (Sturnus vulgaris), vrabec domovy (Passer domesticus), vrabec pol'ny (Passer montanus),
pinka obycajna (Fringilla coelebs), kanarik porny (Serinus serinus), stehlik zelienka (Carduelis
chloris), stehlik obycajny (Carduelis carduelis), stehlik kondpka (Carduelis cannabina) a strnadka
ZIta (Emberiza citrinella).

V rozptylenej vegetacii drevin a ruderalnych plochach okolia sklddky medzi obcami Mala
IZa a Velky Harcas sa dalej vyskytuje baZzant polovny (Phasianus colchius), Skovranok polny
(Alauda arvensis), penica obyc¢ajna (Sylvia communis), stehlik oby¢ajny (Carduelis carduelis),
stehlik zelienka (Carduelis chloris), vrabec polny (Passer montanus), vrabec domovy (Passer
domesticus), strnddka ZItdA (Emberiza citrinella), trasochvost biely (Motacilla alba). Ze
zajimavejSich druha zde hnizdi ve vazbé na kroviny a ruderalni plochy prhlaviar ¢iernohlavy
(Saxicola torquata) a strako$ ¢ervenochrbty (Lanius collurio) — I, na okraji poli taktiez trasochvost
zIty (Motacilla flava). Pozorované boli bezné druhy cicavcov — srnec lesny (Capreolus capreolus),
diviak lesny (Sus scrofa), liSka hrdzavd (Vulpes vulpes) a zajac polny (Lepus europaeus).
Pravdepodobny je vyskyt chréka porného (Cricetus cricetus) — CHD, V.

Cennejsi je biotop IZianského kandlu, kde sa vyskytuje skokan zeleny (Pelophylax
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esculentus) — CHD, pravdepodobne sa vyskytuje takisto kunka ¢ervenobrucha (Bombina bombina)
— CHD, Il, 1V, hrabavka Skvrnita (Pelobates fuscus) — CHD, IV a rosni¢ka zelena (Hyla arborea) —
CHD, IV.

V ramci porastov drevin v leme Vahu a Dunaja boli d’alej pozorované druhy d’atel’ verky
(Dendrocopos major), datel’ maly (Dendrocopos minor), Zlna zelend (Picus viridis), slavik
krovinovy (Luscinia megarhynchos), kolibkarik spevavy (Phylloscopus trochilus), sykorka hérna
(Parus palustris), brhlik lesny (Sitta europaea), kérovnik dlhoprsty (Certhia familiaris), vlha
obycajna (Oriolus oriolus), sojka oby¢ajna (Garrulus glandarius).

NajvyznamnejSie druhy sG v U0zemi viazané na vodny tok ajeho litoralne pasmo.
Z makkysov bol pri pravom brehu Véahu nad mostom potvrdeny z pévodnych cennych druhov
korytko rybni¢né (Unio tumidus), korytko maliarske (Unio pictorum), Skl'abka rie¢na (Anodonta
anatina). Hojné su ale aj invazne druhy, potvrdend bola invdzna Sklabka azijska (Sinanodonta
woodiana), ktora je tu pomerne hojnd, zistena bola po obidvoch brehoch Vahu a Dunaja, vratani
plujicich uhynutych jedincov. Dalej kopytko prirastené (Dreissena polymorpha) a korbikula
azijska (Corbicula fluminea). Pri juznom brehu stavajuceho pristavu bol opakovane potvrdeny
invazny rak pruhovany (Faxonius limosus).

Jednotlivo bola pozorovand uZovka obojkova (Natrix natrix) — CHD, IV, vemi hojna je
potom v Uzemi uZovka fikand (Natrix tessellata) — CHD, IV. Pozorovana bola najmé v brehovej
z6ne kamenného zahozu v pristave a pozdiz pravého i lavého brehu Vahu. Z obojZivelnikov bol
ojedinele pozorovany iba skokan rapotavy (Pelophylax ridibundus) — CHD.

Velmi bohaté je fauna ryb. Z aktudlne potvrdenych druhov mozno uviest' na Vahu najma
druhy ako belicka obyc¢ajnd (Alburnus alburnus), jalec hlavaty (Squalius cephalus), plotica
obyc¢ajna (Rutilus rutilus), ostriez obycajny (Perca fluviatilis), kapor obycajny (Cyprinus carpio).
Jednotlivo bola potvrdend Stuka obycéajné (Esox lucius), bolen obycajny (Aspius aspius) — Il a pri
pravom brehu Vahu pod mostom v Gseku kamenného opevneni taktiez nepdvodny bycko ¢iernousty
(Neogobius melanostomus). Rad d’alSich beznych druhov ryb mozno predpokladat’ a ich vyskyt je
z Useku Vahu znadmy. To isté plati pro rieku Dunaj.

V Useku Dunaja boli okrem druhov vy3e potvrdené taktieZ pleska¢ vysoky (Abramis brama),
podustva obycéajna (Chondrostoma nasus) a nepdvodny karas striebristy (Carassius auratus).
K cennym zistenim patri potvrdeni vyskytu plotice lesklé (Rutilus pigus) a lopatky duhové
(Rhodeus amarus) — Il. Podla vyjadreni rybarov sa tu vyskytuje rovnako pleska¢ tuponosy
(Ballerus sapa). Z invaznych druhov boli v Useku pristavu v brehovej zéne s kamennym opevnenim
pocetne zistené bycko ciernousty, bycko pieso¢ny (Neogobius fluviatilis) a jednotlivo slne¢nica
pestra (Lepomis gibbosus).

Vel'mi bohata je fauna vtakov viazanych na rieku Vah a Dunaj, vrieSenom Uzemi vSak
vacsina druhov iba migruje a lovi potravu, nehniezdi tu. Lokalita je tak predovietkym vyznamnym
migra¢nym koridorom a miestom zberu potravy na tahu a pri zimovani.

Z aktualne pozorovanych vtakov sa tu vyskytuje najma volavka popolava (Ardea cinerea),
v okoli rovnako volavka biela (Egretta alba) — I, pod sutokom Vahu a Dunaja bola zastihnuta tiez
volavka striebristd (Egretta garzetta) — | a na preletu ojedinele buciak noc¢ny (Nycticorax
nycticorax) — 1. Trvalo sa vyskytuje kormorén velky (Phalacrocorax carbo). Z kacic bola
pozorovana kacica diva (Anas platyrhynchos). Najma na tahu sa vyskytuje potapka hneda
(Tachybaptus ruficollis), potapka chochlatd (Podiceps cristatus), potapka ciernokrka (Podiceps
nigricollis), labut’ velka (Cygnus olor), kacica chriplavd (Anas strepera), kacica chrapkava (Anas
crecca), kacica chraplava (Anas querquedula), kacica lyZi¢iarka (Anas clypeata), chochlacka siva
(Aythya ferina), chochlacka vrkocatd (Aythya fuligula). BéZzn¢ zde zimuje hlaholka severska
(Bucephala clangula) a potapac¢ maly (Mergus albellus) — 1.

V brehovych a litoralnych porastoch sa pravdepodobne vyskytuje chriastel’ vodny (Rallus
aquaticus), pozorovana bola sliepoc¢ka zelenonoha (Gallinula chloropus) a lyska c¢ierna (Fulica
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atra). Na preletu nad vodnou hladinou bol dalej zastihnuty kulik rie¢ny (Charadrius dubius),
kaluZiak riecny (Actitis hypoleucos), ¢ajka smejiva (Larus ridibundus), ¢ajka siva (Larus canus),
Cajka bielohlava (Larus cachinnans), rybarik rie¢ny (Alcedo atthis) — I.

Hojne tu preletdva holub hrivndk (Columba palumbus), ktory pocetne hniezdi na vysokych
stromoch v okoli obidvoch vodnych tokov.

Pod sutokom Vahu a Dunaja sa vytvaraju piescité naplavy s ostrovéekmi, kde bol
opakovane pozorovany rybar rie¢ny (Sterna hirundo) — I. Mozno predpokladat’ hniezdenie pri
vzniku prihodnych podmienok, aviak cely lem naplavov pod sutokom je hojne navstevovany 'ud’mi
vramci individualnej rekreacie, su tu pristupové chodniky a cesty, ¢o vedie k ruSeniu druhov
v bezprostrednej blizkosti brehov a v rdmci dostupnych néplavov.

Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov planu

Lokality sGstavy Natura 2000 s hodnotené v rozsahu druhej aktualizicie narodného
zoznamu Uzemi eurdpskeho vyznamu, ktory vldda Slovenskej republiky schvalena dna 25. 10.
2017,

Vyhodnotenie podkladov pre primerané posudenie

Koncepcia ,,Strategicky plan rozvoja verejneho pristavu Komarno“ bola predloZena
v dostato¢nom rozsahu pro posudenie jej vplyvov. V ramci koncepcie boli sustredené relevantné
odborné podklady Statnej spravy (v detailu, vid’
https://lwww.enviroportal.sk/sk/eia/detail/strategicky-plan-rozvoja-verejneho-pristavu-komarno-
master-plan-), v ktorych s rozsah a dotknuté plochy jasne definované.

Vyznamnym zdrojom informécii pre vykonané posudenie bolo terénne Setrenie vedené
v priebehu juna 2018 a jula 2019. V ramci terénneho prieskumu boli evidované eurépsky vyznamné
stanovista na plochach potencidlne dotknutych koncepciou (predovsetkym Tavy breh Dunaja
v mieste napojeni pristavu v k.0. Velky Har¢as). Dalej bol vykonany orientaény monitoring ryb
(elektrolov) v oblasti sitoku Vahu a Dunaja s cielom podchytit’ tu sa vyskytujuce druhy ryb.

Podklady dodané zadavatelom, vykonany terénny prieskum a spracovanie dalSich
odbornych podkladov k popisu koncepcie, konzultacie s regiondlnymi Specialistami moZzno
povazovat’ za dostato¢né pre spracovanie predloZzeného posudeni.

Identifikacia a popis o¢akavanych vplyvov koncepcie vychadzajuci zo su¢asného stavu
predmetu ochrany UEV a CHVU, ktoré budl pravdepodobne koncepciou dotknuté, vratani
vplyvov cezhrani¢nych

PredloZenad strategickd koncepcia rozvoja pristavu Komarno je po predchadzajucom
prerokovani hodnotend v dvoch aktivnych variantoch 1.b a 3.b. Realiz&cia koncepcie (bez ohl'adu
na jednotlivd varianty) by predstavovala nasledujuce kategérie dotknutia pre tu vymedzené
predmety ochrany ststavy Natura 2000.

Dotknutie eurépsky vyznamnych lokalit a vymedzenych predmetov ochrany mozno uviest’
v nasledovnych bodoch:

o fyzicky zaber ploch stanovist/biotopov,

e dotknutie/zaber biotopu eurépsky vyznamnych druhov, ktoré su predmetom ochrany
v ramci dotknutych UEV a CHVU,

e dotknutie migrac¢nej priestupnosti (integrity) pre druhy, ktoré su lokalizované
(predovsetkym) v brehovych porastoch (terestridlnej i akvatickej faze) lavého brehu Dunaja,
v mieste vjazdu kanalu do pristavu (Var. 1.b),
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e vyhibenie vjazdu kanalu na Favom brehu Dunaja (Var. 1.b) predstavuje lokalnu
zmenu chodu a depozicie splavenin (najméa Strkov a pieskov) v brehovej z6ne, a teda dotknutie
ekosystémove integrity litoralneho pdsma. Toto dotknutie bude (najmé smerom po toku) vyznamne
vacsi, ako by odpovedalo prosté Sirke vjazdu do pristavu a bude mat trvaly disturbanény charakter?.

V ramci prevadzky mozno uvazovat’ o d’alSich ruSivych vplyvoch, ako st zvySena prevadzka
lodi, emisie z motorov plavidiel do prostredia (prip.. Uniky maziv a PHM), pritomnost’ a zvyseny
pohyb os6b. Tieto nadvazujuce vplyvy budd mat’” mensi vyznam v ramci stavajliceho mestského
prostredia (Komarno), kde rusivé vplyvy st uz pritomné (Var. 3.b) a naopak budu vyznamnejsi s
rasticou vzdialenostou od aglomeracie (Var. 1.b). PretoZe prevadzkové kapacity uvaZovaného
pristavu nie su vramci koncepcie bliZSie upresnené, nie si ani posudzované. Aktualne su
odhadované prepravné kapacity na 6,0 mil. t vo Var. 1.b a 1,8 mil. t vo Var. 3.b. Nie su ale
Specifikované pocty, prevadzka a typy plavidiel. Preto je potrebné uvedené kapacity vnimat’ ako
hrubo indikativne, bez moZnosti podrobného vyhodnoteni. Na tieto okolnosti tu preto iba
upozornujem.

Vzhradom k charakteru koncepcie, kedy tato je planovana v prihranicnom Gzemi SR/HU,
nie je mozno opomenut’ mozny cezhrani¢ny vplyv na sustavu Natura 2000. Preto je vhodné uviest’,
Ze cezhrani¢ne nadvazuje na dotknuté Gzemie UEV Duna és artere (kdd: HUDI20034) a UEV
Gonyui-homokvidék (kdd: HUFH20009).

Identifikaciu jednotlivych vplyvov na predmety ochrany v ramci dotknutych UEV a CHVU
podavaju Tab. 1a, b, c, d, e.

Tab. 1a: Identifikacia vplyvov koncepcie na predmet ochrany v UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819)

PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE
prime zaber dotknutie
dotknutie biotopu migracnej

priestupnosti

6440 AluvidINIE luky zvézu Cnidion venosi NIE NIE NIE
91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenove lesy NIE NIE NIE
okolo nizinnych riek

91EO LuZné vibovo-topol'ové a jelSové lesy NIE NIE NIE
3260 NiZinné aZz horské vodné toky s vegetaciou NIE NIE NIE
zvdzu Ranunculion fluitantis a Callitricho-

Batrachion

Bobor vodny Castor fiber NIE (ANO) (ANO)
Bolen dravy Aspius aspius NIE NIE NIE
Hrebenacka vysokd Gymnocephalus baloni NIE NIE NIE
Hraz Vladykov RomANOgobio vladykovi NIE NIE NIE
Hraz Vladykov(bieloplutvy) RomANOgobio NIE NIE NIE
albipinnatus

Kolok velky Zingel zingel NIE (ANO) NIE

! Prepojenti pristaviska na tok Dunaja je vo Var. 1.b reprezentované vjazdovym kanalom (prieplavom) o $irke cca 100 m
a odhadované hibke cca 4-5 m. Po celé dizke ravého brehu Dunaja (pod sitokom sVahom) je pritomna strkovo
piesocna plytéina o premenlivé Sirke v jednotkéach aZ desiatkach metrov. V pozdiZne trati toku sa tu presivaju piesky a
Strky (pbvodom najma z Vahu), ktoré st miestami pobytu a rozmnozovania ryb (najma rheofilnych druhov). Vytvoreni
vjazdu do pristavu, ktory umoziuje preplav lodiam by predstavoval preruSenie brehovej kontinuity a naruSenie
dynamického chodu splavenin. PretoZe niveleta dna prepojovacieho kandlu by bola niZsie ako st¢asna brehova Strkovo
pieso¢nd lavica, zaisteni splavnosti kanalu by predpokladalo pravidelné odtaZovani sedimentu v neustdle sa
zanaSajucom kanéle. Disturban¢ny vplyv na bidtu dna tak bude v tomto mieste trvaly, s presahom na stanoviste/biotopy
po toku niZsie.
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PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE
prime zaber dotknutie
dotknutie biotopu migracnej

priestupnosti

Kolok vretenovity Zingel streber NIE (ANO) NIE
Korytko rie¢NIE Unio crassus (ANO) (ANO) NIE
Kunka ¢ervenobrucha Bombina bombina (ANO) (ANO) NIE
Lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus NIE (ANO) NIE
Plotica leskla Rutilus pigus NIE NIE NIE
PiZ podunajsky Cobitis taenia NIE (ANO) (ANO)
PiZ zlatisty SabaNIEjewia aurata NIE (ANO) (ANO)
Sabra krivo¢iara Pelecus cultratus NIE NIE NIE
Vydra rie¢na Lutra lutra NIE (ANO) (ANO)

Tab. 1.b: Identifikacia vplyvov koncepcie na predmety ochrany v UEV Dunaj (SKUEV2393)

PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE
prime zaber dotknutie
dotknutie biotopu migracnej

priestupnosti

3270 Rieky s bahnitymi aZ pieso¢natymi brehmi  NIE NIE NIE

s vegetaciou zvézov Chenopodionrubri p.p. a

Bidentition p.p.

6430 VIhkomilné vysokobylinné lemové NIE NIE NIE

spolo¢enstva na porie¢nych nivach od niZin do

aplpinskeho stupna

91EO LuZné vibovo-topol'ové a jelSové lesy NIE NIE NIE
6440 AluvidINIE luky zvézu Cnidion venosi NIE NIE NIE
Boleni dravy Aspius aspius NIE (ANO) NIE
Hrebenacka vysokd Gymnocephalus baloni NIE (ANO) NIE
Hraz Vladykov Romanogobio albipinnatus NIE (ANO) NIE
Hraz Vladykov (bieloplutvy) Romanogobio NIE (ANO) NIE
vladykovi

Kolok verky Zingel zingel NIE (ANO) NIE
Kolok vretenovity Zingel streber NIE (ANO) NIE
Korytko rie¢NIE Unio crassus (ANO) (ANO) NIE
Kunka &ervenobrucha Bombina bombina NIE (ANO) NIE
Lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus NIE (ANO) NIE
Mora schmidtova Dioszeghyana schmidtii NIE NIE NIE
Plotica leskla Rutilus pigus (ANO) (ANO) NIE
PiZ podunajsky Cobitis taenia NIE NIE NIE
PiZ zlatisty SabaNIEjewia aurata NIE NIE NIE
Priadkovec trnkovy Eriogaster catax NIE NIE NIE
Sabra krivo¢iara Pelecus cultratus (ANO) (ANO) NIE
Spriadac¢ kostihojovy Callimorpha NIE NIE NIE
quadripunctaria

Sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus NIE NIE NIE
Vydra rie¢na Lutra lutra NIE (ANO) (ANO)
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Tab. 1c: ldentifikdcia vplyvov koncepcie na predmety ochrany v UEV Dolnovazske luhy
(SKUEV0092).

PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE
prime zaber dotknutie
dotknutie  biotopu migracnej

priestupnosti

6440 AluvidINIE luky zvézu Cnidion venosi NIE NIE NIE
91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenové lesy okolo  NIE NIE NIE
nizinnych riek

Hrebenacka vysokd Gymnocephalus baloni NIE (ANO) NIE
Hraz Vladykov Romanogobio albipinnatus NIE (ANO) NIE
Hraz Vladykov (bieloplutvy) Romanogobio NIE (ANO) NIE
vladykovi

Lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus NIE (ANO) NIE
Sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus NIE NIE NIE
Vydra rie¢na Lutra lutra NIE (ANO) (ANO)

Tab. 1d: ldentifikacia vplyvov koncepcie na predmety ochrany v CHVU Dunajské luhy
(SKCHVU007).

PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE
prime zaber dotknutie
dotknutie  biotopu migracnej

priestupnosti

bocian cierny Ciconia nigra NIE NIE NIE
brehul'a hNIEd4 Riparia riparia NIE NIE NIE
buciac¢ik mociarny Ixobrychus minutus NIE NIE NIE
¢ajka ¢iernohlava Larus melanocephalus NIE NIE NIE
haja tmava Milvus migrans NIE NIE NIE
hlaholka severské Bucephala clangula NIE NIE NIE
hrdzavka potapava NIEtta rufina NIE NIE NIE
chochlacka siva Aythya ferina NIE NIE NIE
chochlacka vrkoc¢ata Aythya fuligula NIE NIE NIE
kacica chraplava Anas querquedula NIE NIE NIE
kacica chriplava Anas strepera NIE NIE NIE
kaluZiak ¢ervenonohy Tringa totanus NIE NIE NIE
kana mociarna Circus aeruginosus NIE NIE NIE
labtuSka pol'nd Anthus campestris NIE NIE NIE
orliak morsky Haliaeetus albicilla NIE NIE NIE
potapac biely Mergus albellus NIE NIE NIE
rybér rie¢ny Sterna hirundo NIE NIE NIE
rybéarik rie¢ny Alcedo atthis NIE NIE NIE
volavky striebristd Egretta garzetta NIE NIE NIE

Tab. 1le: Identifikicia vplyvov koncepcie na predmety ochrany v UEV Duna és artere (kod:
HUDI20034).

PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE
prime zaber dotknutie
dotknutie biotopu migracnej

priestupnosti

1530 Pandnske slané stepi a slaniska NIE NIE NIE
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PREDMET OCHRANY

3130 Oligotrofné a mezotrofné stojaté vody

s vegetaciou tried Littorelletea uniflorae a /alebo
Isoeto-NANOjuncetea

3270 Rieky s bahnitymi aZ pieso¢natymi brehmi s
vegetéciou zvazov Chenopodionrubri p.p. a
Bidentition p.p.

3270 Rieky s bahnitymi aZ piesocnatymi brehmi s
vegetéaciou zvazov Chenopodionrubri p.p. a
Bidentition p.p.

6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinové
porasty na vapnitom podlozi (*délezité
stANOvistia Orchideaceae)

6240 Subpandnske travinnobylinné porasty
6250 Panonske travinnobylinné porasty na sprasi
6260 Panonske travinnobylinné porasty na
pieskoch

6410 Bezkolencové luky

6430 VIhkomilné vysokobylinné lemové
spolo¢enstva na porie¢nych nivach od nizin do
alpinskeho stupna

6440 Aluviélne ltky zvazu Cnidion venosi

6510 NiZinné a podhorské kosné luky

7210 Vapnité slatiny s maricou pilkatou a druhmi
zvdzu Caricion davallianae

7230 Slatiny s vysokym obsahom baz

9110 Eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku
91EO LuZné vibovo-topol'ové a jelSové lesy
91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenoveé lesy okolo
nizinnych riek

bobor vodny Castor fiber

Bolbelasmus unicornis

bolen dravy Aspius aspius

¢ik eurépsky Misgurnus fossilis

hrebenacka pasava Gymnocephalus schraetzer
hrebenacka vysoka Gymnocephalus baloni

hruz bieloplutvy Gobio albipinnatus

jesienka pieso¢na Colchicum arenarium
klinovka hadia Ophiogomphus cecilia

kolok verlky Zingel zingel

kolok vretenovity Zingel streber

korytko rie¢NIE Unio crassus

korytnacka mociarna Emys orbicularis

kosatec pieso¢ny Iris humilis ssp. arenaria
kunka ¢ervenobrucha Bombina bombina

lopatka dihova Rhodeus sericeus amarus
mihul’a Eudontomyzon spp.

mlok dunajsky Triturus dobrogicus

PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE

prime
dotknutie

NIE

NIE

NIE

NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
(ANO)
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE

zaber

biotopu

NIE

NIE

NIE

NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE

(ANO)
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
(ANO)
(ANO)
(ANO)
NIE
NIE
(ANO)
(ANO)
(ANO)
NIE

dotknutie
migracnej
priestupnosti
NIE

NIE

NIE

NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE

(ANO)
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
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PREDMET OCHRANY PRAVDEPODOBNY VPLYV KONCEPCIE

prime zaber dotknutie
dotknutie biotopu migracnej
priestupnosti
modracik krvavcovy Maculinea teleius NIE NIE NIE
netopier obyc¢ajny Myotis myotis NIE NIE NIE
NIEtopier pobrezny Myotis dasycneme NIE NIE NIE
ohnivacik vel’ky Lycaena dispar NIE NIE NIE
plocha¢ ¢erveny Cucujus cinnaberinus NIE NIE NIE
plotica leskla Rutilus pigus NIE NIE NIE
piZ severny Cobitis taenia NIE (ANO) (ANO)
piZ zlatisty Sabanejewia aurata NIE (ANO) (ANO)
roha¢ obycajny Lucanus cervus NIE NIE NIE
sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus NIE NIE NIE
Sabla krivociara Pelecus cultratus NIE NIE NIE
vazka Leucorrhinia pectoralis NIE NIE NIE
vydra rie¢na Lutra lutra NIE (ANO) (ANO)

Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov planu

Za referenény ciel pre vyhodnotenie vplyvu posudzované koncepcie na lokality sustavy
Natura 2000 bolo v stlade s metodickymi odporuceniami Eurdpskej komisie (vid® Kolektiv
2001a,b) a platnou legislativou zvolené: zachovanie priaznivého stavu z hladiska ochrany pre
predmety ochrany UEV (typy eur6pskych stanovist' a eurdpsky vyznamné druhy). Ako konkrétna
metdda pre vyhodnotenie vplyvov koncepcie bolo zvolené slovné vyhodnotenie vSetkych
relevantnych vplyvov koncepcie s vyslednou bodovou sumarizaciou pro jednotlivé vplyvy (vid
Tab. 2).

Kritéria, ktoré definuju hladinu "vyznamného negativneho vplyvu" podla smernice o
vtakoch (79/409/EHS) a smernice o stanoviStiach (92/43/EEC) mozno stanovit’ na zaklade analdgie
s pristupom pouZivanym pri hodnoteni miery vyznamnosti vplyvov v inych eurépskych Statoch
(Bernotat 2007). Za vyznamny negativny vplyv je typicky povaZovana priama a trvala strata casti
stanovista druhu ¢i eurépsky vyznamného typu prirodného stanovista, ktoré je predmetom ochrany
UEV a CHVU. Za hlavné kritérium (hladinu vyznamnosti vplyvu) mozno povazovat' dotknutie viac
ako 1% rozlohy typu prirodného stanovista ¢i 1% velkosti populacie eurépsky vyznamného druhu,
nebo vtagieho druhu na Gizemi dané UEV, resp. CHVU (Bernotat 2007, Ziagikova et al. 2016).

Tab. 2: Stupnica pre hodnotenie vyznamnosti jednotlivych vplyvov koncepcie na predmety
ochrany a integrity (sensu Ziacikova et al. 2016).

Hodnota Termin Popis

-2 vyznamny  Nepriaznivy vplyv na integritu Uzemia podrla ¢l. 6.3 smernice o
negativny  biotopoch. Vyznamny ruSivy aZ likvidaény vplyv na biotop
vplyv alebo populéciu druhu alebo ich podstatnd cast’; vyznamné

naruSenie ekologickych podmienok biotopu alebo druhu,
vyznamny zasah do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja
druhu. Plan je mozZné schvalit' len za splnenia podmienok
stanovenych v odsekoch 6 az 8 § 28 zakona o ochrane prirody.

-1 mierne Obmedzeny (mierny) nevyznamny negativny vplyv. Mierne
negativny  ruSivy vplyv na biotop ¢i populaciu druhu; mierne narusenie
vplyv ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, okrajovy zasah

do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu. Mozno ho
zmiernit'  alebo  vyl(¢it  navrhnutymi  zmieriujacimi
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Hodnota Termin Popis
opatreniami. Nevylucuje schvalenie planu.

0 nulovy Ziadny preukazaterny vplyv.
vplyv
+1 mierne Mierne priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu,
pozitivny mierne zlepSenie ekologickych podmienok biotopu alebo
vplyv druhu, mierne priaznivy zésah do biotopu alebo do
prirodzeného vyvoja druhu.
+2 vyznamny  Vyznamny priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu,
pozitivny vyznamné zlepSenie ekologickych podmienok biotopu alebo
vplyv druhu, vyznamny priaznivy zasah do biotopu alebo do
prirodzeného vyvoja druhu.
? nevyhodno- Vzhladom na vSeobecné zadanie nie je mozné vyhodnotit
titel'ny vplyv celého planu alebo urgitych casti (projektov) v nom
vplyv obsiahnutych.

Na zaklade uvedeného metodického ramca (doporu¢eného pre dany typ hodnoteni), je
mozno jednotlivé predmety ochrany sustavy Natura 2000 hodnotit’ nasledovne (vid’ Tab. 3a,b,c,d,e).
Pre prehladnost’ si vramci hodnoteni uvedené vsetky predmety ochrany, ktoré si sOc¢astou
potencialne dotknutych lokalit sistavy Natura 2000, tj. vSetky predmety ochrany, ktoré s st¢ast'ou
UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819), UEV Dunaj (SKUEV2393), UEV Dolnovéazske luhy
(SKUEV0092) a CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007).

Vyhodnotenie vplyvov koncepcie na integritu lokalit sustavy Natura 2000

Integritou (celistvosti) rozumieme udrzani kvality lokality sistavy Natura 2000 z hradiska
naplnovani jej ekologickych funkcii vo vztahu k predmetom ochrany. V dynamickom pojati ide o
schopnost’ ekosystémov dalej fungovat' spdsobom, ktory je priaznivy pre predmety ochrany
z hradiska zachovani, popr. zlepSeni ich stavajuceho stavu. Integrita lokality je zachovana, pokial
ma lokalita vysoky potenciél pro zabezpeceni cielov ochrany, mé zachované ekologické funkcie,
samocistiace a obnovné schopnosti v ramci svojej dynamiky. Integrita je chapana vo vztahu k celej
Skale faktorov vratani kratkodobych, strednodobych a dlhodobych vplyvov.

Realizacia koncepcie v uzemi UEV a CHVU, do prostredia nevnasa vyznamni zmenu
vyuZziti krajiny (oproti stavajucemu stavu). TaktieZ v pripade lokalit sustavy Natura 2000
nedochadza k vyznamnému dotknutiu tu vymedzenych predmetov ochrany (vid’ Tab. 3a,b,c,d.e).
Mozno teda kon3tatovat, Ze realizaciou koncepcie neddjde, v pripade UEV Vézsky Dunaj
(SKUEV0819), UEV Dunaj (SKUEV2393), UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092), UEV Duna és
artere (kdd: HUDI20034) a CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007), ani k vyznamnému dotknutiu
vymedzenych predmetov ochrany, teda ani k vyznamnému dotknutiu ich integrity.
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Tab. 3a. Vyhodnoteni vplyvu koncepcie na predmety ochrany UEV Vézsky Dunaj (SKUEV0819).

PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

6440 Aluviélne luky zvdzu Cnidion 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.

venosi

91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenové 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.

lesy okolo niZinnych riek

91E0 LuZné vibovo-topolové a 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.

jelSové lesy

Bobor vodny Castor fiber (-1) 0 Bobor sa vyskytuje v brehovej zone Vahu a Dunaja. Populacia druhu siaha taktiez mimo
UEV. Brehové porasty a litoralne zény vyuzivaju bobry ako migra¢né koridory a ako
biotop (vacsinou potravny). V pripade Var. 1.b mozno ocakavat’ potencialne mierne
negativny vplyv (-1) na uvedeny predmet ochrany, a to i napriek tomu, Ze sa UEV
nachadza pomerne d’aleko od dotknutych pléch. V pripade Var. 3.b nedochadza
k dotknutiu brehovych porastov. Vplyv na predmet ochrany vo Var 3.b je teda v podstate
nulovy (0).

Hlavac bieloplutvy Cottus gobio 0 0 Vykonanym prieskumom nebol druh najdeny. Vplyv na populaciu hlavaca, ktory je
predmetom ochrany v UEV bude v obidvoch variantoch vel'mi maly (0).

Hrebenacka vysokd Gymnocephalus 0 0 Dotknuté useky toku nepredstavuji biotop druhu. Potencialne mierne negativny vplyv

baloni mozZno stanovit’ v pripade Var 1.b, v désledku naruSenia integrity litordlneho pasma
Dunaja, a teoreticky mierneho zhorsenia migracie druhu pozdiz brehovej zony rieky.
Tento vplyv je ale iba Spekulativny a nevyznamny.

Hraz Vladykov Romanogobio 0 0 Druh osidl'uje hibSie vody vécSich tokov v nizinnych oblastiach, ich menSie pritoky s

albipinnatus tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V ramci
vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a pril'ahlej casti Dunaja je pravdepodobny. Vplyv na populacie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatel'ny.

Hruz Vladykov (bieloplutvy) 0 0 Druh osidl'uje hlbSie vody vacsich tokov v nizinnych oblastiach, ich menSie pritoky s

Romanogobio vladykovi tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V ramci
vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a prilahlej ¢asti Dunaja je pravdepodobny. Vliv na populacie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatel'ny.

Kolok velky Zingel zingel (-1) 0 Prudomilny benticky druh, preferuje Strkovité alebo kamenité dno hlavného koryta riek v

Stranka 18 z 54



PREDMET OCHRANY

VAR 1.B

VAR. 3.B

POPIS VPLYVU

Kolok vretenovity Zingel streber

Korytko rie¢ne Unio crassus

Kunka ¢ervenobruchd Bombina
bombina

Lopatka dihova Rhodeus sericeus
amarus

Plotica leskla Rutilus pigus

PiZ zlatisty Sabanejewia aurata

Sabr’a krivociara Pelecus cultratus

(-1)
(-1)

(-1)

(-1)

podhorskej az nizinnej zéne. V rdmci vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany.
Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom toku Vahu a pril'ahlej ¢asti Dunaja je
pravdepodobny, a to najma v litoralnych zonach s pies¢itym diiom. Z tohoto hr'adiska
mozno narudeni litoralnych brehovych piesc¢itych kumulécii (Var. 1.b) chapat’ ako
potencialny z&sah do biotopu a migracnej priestupnosti v povodi Dunaja. Jedna sa ale o
vplyv skér teoreticky a vel'mi maly.

Rovnako ako v pripade predchadzajuceho druhu.

Druh viazany na dnové bahnito-piescité akumulécie. V brehovej zone Vahu a Dunaja sa
druh pravidelne vyskytuje. Bol nalezeny tieZ pri pochédzke blizko vjazdového kanélu pro
Var. 1.b. Z tohoto hradiska je mozno uvazovat’ o priamom dotknuti jedincov, vplyvu na
biotop druhu a 3pekulativne tieZ na migra¢ny potencial pozdiz brehov. Vzhradom ku
znac¢nej vzdialenosti od UEV je tento vplyv skor teoreticky a velmi maly. Pies¢ito-bahnité
kumulécie sa v mieste uvazované Var. 3.b, s upravenymi brehmi, v podstate nenachadzaju.

Druh sa vyskytuje v oblasti medzi 1Zou a Komarnom v meliora¢nych kanéloch. Tieto
kanaly (biotop druhu) budd (vo Var. 1.b) ¢iasto¢ne dotknuté. Lokalne tak bude dotknuté
taktiez populacia kunky. Negativny vplyv na populéciu druhu, ktory je chraneny v UEV
bude ale v podstate minimalny.

Lopatka dihova obyva predovietkym stojaté aj pomaly prudiace vody nizSich poléh
(rybniky, ramena tok, kandly aj.), a to ¢asto lokalne v hojnom pocte. V tokoch sa v
zimnom obdobi prestva do pudiacich Usekov. Vplyv koncepcie na populéciu druhu (v
obidvoch aktivnych variantoch) mozno povaZovat' za minimalny.

Osidluje vacsie rieky a jazera, kde sa zdrziava vo vacsich hibkach, pri dne. Negativny
vplyv na populéaciu druhu, ktory je chraneny v UEV bude (v obidvoch aktivnych
variantoch) v podstate minimalny.

Druh je viazany na pies¢ité naplavy. Tieto sa nachadzaju pri brehoch Dunaja i Vahu.
V rédmci vykonaného prieskumu druh nebol nalezeny. Vyskyt pri brehoch je mozny.
Medzi faktory ohrozujuce rozsirenie druhu patri z&sahy do prirodzenych pies¢itych
brehovych kumulacii. Tieto moZno lokélne predpokladat’ v pripade Var. 1.b. Vyznam
zasahu mozno ale, vzhladom k nepreukazaniu druhu v mieste uvazovaného vjazdu,
povazovat' za nevyznamny.

Jedné sa o pelagofilni druh, njdeny taktieZ v priebehu monitoringu. Vzhr'adom k ekoldgii
ryby nemozno predpokladat’ vyznamny dopad koncepcie na jej populdciu.
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PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

Vydra riec¢na Lutra lutra (-1) 0 Vydra vyuZiva brehové zony k migrécii jedincov. Zasah do brehovych porastov (v prip..
Var. 1.b) moZno teda chdpat’ ako potencidlne mierne negativny vplyv na integritu
populécie v oblasti sutoku.

Tab. 3b. Vyhodnotenie vplyvu koncepcie na predmety ochrany UEV Dunaj (SKUEV2393).

PREDMET OCHRANY VAR 1B VAR.3B POPIS VPLYVU

3270 Rieky s bahnitymi aZ 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.
pieso¢natymi brehmi s vegetéaciou

zvazov Chenopodionrubri p.p. a

Bidentition p.p.

6430 VIhkomilné vysokobylinné 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.
lemové spolocenstva na porie¢nych
nivach od niZin do aplpinskeho stupna

91E0 LuZné vibovo-topolové a 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.

jelSové lesy

6440 Aluviélne luky zvdzu Cnidion 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.

venosi

Bolen dravy Aspius aspius 0 0 Vykonanym prieskumom bol druh najdeny v dolnom tseku toku Vahu. Vplyv na
populéciu bolena, ktory je predmetom ochrany v UEV bude v obidvoch variantoch vel'mi
maly (0).

Hrebenacka vysoka, Gymnocephalus 0 0 Dotknuté useky toku nepredstavuji biotop druhu. Potencialne mierne negativny vplyv

baloni mozZno stanovit’ v pripade Var 1.b, v désledku naruSenia integrity litordlneho pasma

Dunaja, a teoreticky mierneho zhorSeni migrécie druhu pozdiz brehovej zony rieky. Tento
vplyv je ale iba Spekulativny a nevyznamny.

Hruz Vladykov Romanogobio 0 0 Druh osidl'uje hlbSie vody vacsich tokov v nizinnych oblastiach, ich menSie pritoky s

albipinnatus tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V ramci
vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a pril'ahlé casti Dunaja je pravdepodobny. VVplyv na populécie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatelny.

Hruz Vladykov (bieloplutvy) 0 0 Druh osidl'uje hlbSie vody vacsich tokov v nizinnych oblastiach, ich menSie pritoky s
Romanogobio vladykovi tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V rdmci
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PREDMET OCHRANY

VAR 1B VAR.3.B

POPIS VPLYVU

Kolok verky Zingel zingel

Kolok vretenovity, Zingel streber
Korytko rie¢ne, Unio crassus

Kunka éervenobrucha, Bombina
bombina

Lopatka dihova, Rhodeus sericeus
amarus

Mora schmidtova, Dioszeghyana
schmidtii

Plotica leskl4, Rutilus pigus

PiZ podunajsky, Cobitis taenia

(-1) 0
(-1) 0
(-1) 0
(-1) 0
0 0
0 0
0 0
(-1) 0

vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a prirahlé casti Dunaja je pravdepodobny. Vplyv na populacie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatel'ny.

Prudomilny benticky druh, preferuje Strkovité alebo kamenité dno hlavného koryta riek v
podhorskej az nizinnej zéne. V rdmci vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany.
Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom toku Vahu a pril'ahlé ¢asti Dunaja je
pravdepodobny, a to najmd v litoralnych zonach s pies¢itym dnom. Z tohoto hr'adiska
mozno narudeni litoralnych brehovych piesc¢itych kumulécii (Var. 1.b) chapat’ ako
potencialny z&sah do biotopu a migracnej priestupnosti v povodi Dunaja. Jedna sa ale o
vplyv skér teoreticky a vel'mi maly.

Rovnako ako v pripade predchadzajuceho druhu.

Druh viazany na dnové bahnito-piescité akumulécie. V brehovej zone Vahu a Dunaja sa
druh pravidelne vyskytuje. Bol najdeny taktieZ pri pochédzke pri vjazdovom kanélu pre
Var. 1.b. Z tohto hlradiska je moZno uvazovat’ o priamom dotknuti jedincov, vplyve na
biotop druhu a 3pekulativne tieZ na migra¢ny potencial pozdiz brehov. Vzhradom ku
znac¢nej vzdialenosti od UEV je tento vplyv skor teoreticky a velmi maly. Pies¢ito-bahnité
kumulacie sa v mieste uvazované Var. 3.b, vd’aka upravenym brehom, v podstate
nenachadzaju.

Druh sa vyskytuje v oblasti medzi 1Zou a Komarnom v meliora¢nych kanéloch. Tieto
kanaly (biotop druhu) budd (vo Var. 1.b) ¢iasto¢ne dotknuté. Lokalne tak bude dotknuté
taktieZ populacia kunky. Negativny vplyv na populéciu druhu, ktory je chraneny v UEV
bude ale v podstate minimalny.

Lopatka dihovéa obyva predovietkym stojaté i pomaly pradiace vody nizSich poléh
(rybniky, ramena tok, kandly aj.), a to ¢asto lokalne v hojnom pocte. V tokoch sa v
zimnom obdobi prestva do pradiaceho tseku. Vplyv koncepcie na populéciu druhu (v
obidvoch variantoch) moZno povazovat’ za minimalny.

Vzhradom k ekol6gii druhu, s vazbou na lesostepné dubravy, populacia druhu nebude
dotknuta.

Osidluje vacsie rieky a jazera, kde sa zdrziava vo vacsich hibkach, pri dne. Negativny
vplyv na populéaciu druhu, ktory je chraneny v UEV bude (v obidvoch variantoch)
Vv podstate minimalny.

Druh je viazany na pies¢ité ndplavy. Tieto sa nachddzaju pri brehoch Dunaja i Vahu.
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PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B  POPISVPLYVU
V rédmci vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Vyskyt pri brehoch je mozny.
Medzi faktory ohrozujuce rozsirenie druhu patri z&sahy do prirodzenych pies¢itych
brehovych kumulacii. Tieto moZno lokalne predpokladat’ v pripade Var. 1.b. Vyznam
zasahu mozno ale, vzhladom k nepreukazani druhu v mieste uvazovaného vjazdového
kanalu, povaZovat’ za nevyznamny.

Priadkovec trnkovy, Eriogaster catax 0 0 Druh je viazany na lesostepi s porastom hostitel'skych druhov drevin (Prunus sp.,
Crataegus sp.). Tieto biotopy nebudl Ziadnym z aktivnych variantov dotknuté.

PiZ zlatisty, Sabanejewia aurata (-1) 0 Rovnako ako v pripade predchadzajuceho druhu.

Sabra krivociara, Pelecus cultratus 0 0 Jedna sa o pelagofilny druh, nalezeny take v priebehu monitoringu. VVzhl'adom
na ekoldgiu ryby nemozno predpokladat’ vyznamny dopad koncepcie na jej populéciu.

Spriada¢ kostihojovy, Callimorpha 0 0 Druh je viazany na okraje lesnych porastov a riedke lesy s porastom hostitel’skych bylin

guadripunctaria (najmd Eupatorium cannabinum). Tieto biotopy nebudu Ziadnym z aktivnych variantov
dotknute.

Sysel’ pasienkovy, Spermophilus 0 0 Druh je viazany na stepné travnaté stanovista s nizkou vyskou vegetacie. V dotknutom

citellus Uzemi sa nevyskytuje. Ziadnym z aktivnych variantov druh nebude dotknuty.

Vydra riecna, Lutra lutra (-1) 0 Vydra vyuZiva brehové zony k migrécii jedincov. Zasah do brehovych porastov (v prip..

Var. 1.b) moZno teda chdpat’ ako potencidlne mierne negativny vplyv na integritu
populécie v oblasti sutoku.

Tab. 3c: Vyhodnoteni vplyvu koncepcie na predmety ochrany UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092).

PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

6440 Aluviélne luky zvdzu Cnidion 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany

venosi

91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenové 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany

lesy okolo niZinnych riek

Hrebenacka vysokd Gymnocephalus 0 0 Dotknuté useky toku nepredstavuji biotop druhu. Potencialne mierne negativny vplyv

baloni mozno stanovit' v pripade Var 1.b, v dosledku narusenia integrity litoralneho pasma
Dunaja, a teoreticky mierneho zhorSeni migréacie druhu pozdiZ brehovej zény rieky. Tento
vplyv je ale iba Spekulativny a nevyznamny.

Hruz Vladykov, Romanogobio 0 0 Druh osidl'uje hibSie vody vacSich tokov v nizinnych oblastiach, ich menSie pritoky s
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VAR. 3.B

POPIS VPLYVU

PREDMET OCHRANY VAR 1.B
albipinnatus
Hraz Vladykov(bieloplutvy), 0

Romanogobio vladykovi

Lopatka dihova, Rhodeus sericeus 0
amarus

Sysel’ pasienkovy, Spermophilus citellus 0
Vydra riecna, Lutra lutra (-1)

tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V ramci
vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a pril'ahlé casti Dunaja je pravdepodobny. Vplyv na populécie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatelny.

.....

tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V ramci
vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a pril'ahlé casti Dunaja je pravdepodobny. Vplyv na populécie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatelny.

Lopatka dihova obyva predovietkym stojaté i pomaly pradiace vody nizSich poléh
(rybniky, ramena tok, kandly aj.), a to ¢asto lokalne v hojnom poctu. V tokoch sa v
zimnom obdobi prestva do pradiacej vody. Vplyv koncepcie na populéciu druhu (v
obidvoch aktivnych variantoch) mozno povaZovat' za minimalny.

Druh je viazany na stepné travnaté stanovista s nizkou vyskou vegetacie. V dotknutom
Uzemi sa nevyskytuje. Ziadnym z aktivnych variantov druh nebude dotknuty.

Vydra vyuZiva brehové zény k migrécii jedincov. Z&sah do brehovych porastov (v prip..
Var. 1.b) moZno teda chdpat’ ako potencidlne mierne negativny vplyv na integritu
populécie v oblasti sutoku.

Tab. 3d. Vyhodnoteni vplyvu koncepcie na predmety ochrany UEV Duna és artere (kod: HUDI20034).

PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

1530 Pandnske slané stepi a slaniska 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.
3130 Oligotrofné a mezotrofné stojaté 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.
vody s vegetaciou tried Littorelletea

uniflorae a /alebo Isoeto-Nanojuncetea

3270 Rieky s bahnitymi az pieso¢natymi 0 0 Plochy koncepcie nezasahuju do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.
brehmi s vegetaciou zvézov

Chenopodionrubri p.p. a Bidentition p.p.

6210 Suchomilné travinnobylinné a 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany

krovinové porasty na vapnitom podloZi
(*ddlezité stanovistia Orchideaceae)
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PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

6240 Subpandnske travinnobylinné 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
porasty

6250 Pandnske travinnobylinné porasty 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
na sprasi

6260 Pandnske travinnobylinné porasty 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
na pieskoch

6410 Bezkolencové luky 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
6430 VIhkomilné vysokobylinné lemové 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
spoloc¢enstva na porie¢nych nivach od

nizin do alpinskeho stupna

6440 Aluvialne ltky zvézu Cnidion 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
venosi

6510 Nizinné a podhorské kosné luky 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
7210 Vépnite slatiny s maricou pilkatou 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
a druhmi zvézu Caricion davallianae

7230 Slatiny s vysokym obsahom béz 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviSte predmetom ochrany
9110 Eurosibirske dubové lesy na sprasi 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
a piesku

91EOQ LuZné vibovo-topol'ové a jelSové 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany
lesy

91F0 LuZné dubovo-brestovo-jaseriové 0 0 Plochy koncepcie nezasahuji do UEV, kde je stanoviste predmetom ochrany.
lesy okolo niZinnych riek

Bobor vodny Castor fiber (-1) 0 Bobor sa vyskytuje v brehovej zone Véhu a Dunaja. Populécia druhu siaha taktieZ mimo

UEV. Brehové porasty a litoralne zony vyuzivaji bobry ako migragné koridory a ako
biotop (vé&¢Sinou potravny). V pripade Var. 1.b mozno ocakavat’ potencialne mierne
negativny vplyv (-1) na uvedeny predmet ochrany, a to i napriek tomu, Ze sa UEV
nachadza pomerne d’aleko od dotknutych pléch. V pripade Var. 3.b nedochadza

k dotknutiu brehovych porastov. Vplyv na predmet ochrany vo Var 3.b je teda v podstate

nulovy (0).
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PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

Bolbelasmus unicornis 0 0 V zadujmovom Uzemiu dotknutom koncepciou sa druh nevyskytuje.

Bolen dravy Aspius aspius 0 0 Vykonanym prieskumom bol druh najdeny v dolnom tseku toku Vahu. Vplyv na
populéciu bolena, ktory je predmetom ochrany v UEV bude v obidvoch variantoch vel'mi
maly (0).

Cik eurdpsky Misgurnus fossilis 0 0 Populacia druhu, ktory je predmetom ochrany v UEV nebude koncepciou dotknuta. Druh
Vv regione vytvara nespojité populacie. Potencilny vyskyt mozno ocakéavat' vo vodnych
meliora¢nych kanaloch medzi Komarnom a 1Zou.

Hrebenacka pasava Gymnocephalus 0 0 Dotknuté useky toku nepredstavuji biotop druhu. Potencialne mierne negativny vplyv

schraetzer mozZno stanovit’ v pripade Var 1.b, v désledku naruSenia integrity litordlneho pasma
Dunaja, a teoreticky mierneho zhorsenia migracie druhu pozdiZ brehovej zony rieky.
Tento vplyv je ale iba Spekulativny a nevyznamny.

Hrebenacka vysokd Gymnocephalus 0 0 Dotknuté useky toku nepredstavuji biotop druhu. Potencialne mierne negativny vplyv

baloni moZno stanovit’ v pripade Var 1.b, v désledku naruSenia integrity litordlneho pasma
Dunaja, a teoreticky mierneho zhorsenia migracie druhu pozdiZ brehovej zony rieky.
Tento vplyv je ale iba Spekulativny a nevyznamny.

Hruz bieloplutvy Romanogobio 0 0 Druh osidl'uje hlbSie vody vacsich tokov v nizinnych oblastiach, ich menSie pritoky s

albipinnatus tvrdym ilovitym alebo pieskovitym dnom, zriedkavejSie v inunda¢nych vodach. V ramci
vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany. Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom
toku Vahu a prirahlé casti Dunaja je pravdepodobny. Vplyv na populacie druhu, ktory je
predmetom ochrany v UEV je v obidvoch variantoch zanedbatel'ny.

Jesienka pieso¢na Colchicum arenarium 0 0 Terestridlne rastuci rastlina, koncepciou nebude dotknuta.

Klinovka hadia Ophiogomphus cecilia 0 0 VéZka nebude dotknutd, ani jej biotop.

Kolok verky Zingel zingel (-1) 0 Prudomilny benticky druh, preferuje Strkovité alebo kamenité dno hlavného koryta riek v
podhorskej az nizinnej zéne. V rdmci vykonaného Setrenia druh nebol zaznamenany.
Aspon nepravidelny vyskyt na dolnom toku Vhu a pril'ahlé ¢asti Dunaja je
pravdepodobny, a to najma v litoralnych zonach s pies¢itym dnom. Z tohto hradiska
mozZno narudeni litoralnych brehovych piesc¢itych kumulécii (Var. 1.b) chapat’ ako
potencialny z&sah do biotopu a migracni priestupnosti v povodi Dunaja. Jedna sa ale o
vplyv skér teoreticky a vel'mi maly.

Kolok vretenovity Zingel streber (-1) 0 Rovnako ako v pripade predchadzajuceho druhu.

Korytko rie¢ne Unio crassus (-1) 0 Druh viazany na dnové bahnito-piescité akumulécie. V brehovej z6ne Vahu a Dunaja sa
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PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU
druh pravidelne vyskytuje. Bol najdeny taktieZ pri pochédzke pri vjazdovom kanélu pro
Var. 1.b. Z tohoto hradiska je mozno uvazovat’ o priamom dotknuti jedincov, vplyvu na
biotop druhu a Spekulativne tiez na migracni potencial pozdiz brehov. Vzhradom na
zna¢né vzdialenosti od UEV je tento vplyv skor teoreticky a vel'mi maly. Pies¢ito-
bahnité kumulacie sa v mieste uvazované Var. 3.b, vd’aka upravenym brehom, v podstate
nenachadzaju.

Korytnacka mociarna Emys orbicularis 0 0 Druh nebol v priestore najdeny. Vyskyt je tu malo pravdepodobny.

Kosatec pieso¢ny Iris humilis ssp. 0 0 Terestridlne rastuci rastlina, koncepciou nebude dotknuta.

arenaria

Kunka ¢ervenobrucha Bombina bombina (-1) 0 Druh sa vyskytuje v oblasti medzi 1Zou a Komarnem v meliora¢nych kanaloch. Tieto
kanaly (biotop druhu) budd (vo Var. 1.b) ¢iastocne dotknuté. Lokalne tak bude dotknuta
taktiez populacia kunky. Negativny vplyv na populéciu druhu, ktory je chrdneny v UEV
bude ale v podstate minimalny.

Lopatka dihova Rhodeus sericeus 0 0 Lopatka dihova obyva predovietkym stojaté i pomaly pradiace vody nizSich poléh

amarus (rybniky, ramena tok, kandly aj.), a to ¢asto lokalne v hojnom pocte. V tokoch sa v
zimnom obdobi prestva do prudiacich Usekov. Vplyv koncepcie na populéaciu druhu (v
obidvoch aktivnych variantoch) mozno povaZovat' za minimalny.

Mihul’a Eudontomyzon spp. (-1) 0 Druh je viazany na bahnito piescité naplavy. Tieto sa vyskytuju pri brehoch Dunaja. Vo
Var. 1.b dbjde k ¢iastocnému narudeniu brehov a zmene v kumulécii sedimentov. Vplyv
je mozno hodnotit’ ako potencialne malo vyznamny (-1) s presahom na populaciu mihule
v UEV.

Mlok dunajsky Triturus dobrogicus 0 0 Druh nebol v priestore najdeny. Vyskyt je tu malo pravdepodobny.

Modrécik krvavcovy Maculinea teleius 0 0 Druh sa vyvija na Sanguisorba officinalis, ktory raste napr. pozdiz deriva¢nych kanalov.
Tieto budu realizaciou Var. 1.b. ¢iastocne dotknuté. Vplyv je ale mozno povaZovat
z hradiska populécie druhu, ktord je chranend v EVL za nevyznamny.

Netopier obycajny Myotis myotis 0 0 Dotknutie druhu a jeho biotopu je mozné vylucit.

Netopier pobrezny, Myotis dasycneme 0 0 Dotknutie druhu a jeho biotopu je mozno vylU¢it.

Ohnivacik velky Lycaena dispar 0 0 Druh sa vyvija na rastlinach r. Rumex. Tieto su v oblasti Siroko rozSirené. Dotknutie
druhu a jeho biotopu je mozné vylucit

Ploch&g ¢cerveny Cucujus cinnaberinus 0 0 Druh sa vyvija podkdrne na drevinach. Vplyv na populéciu chranent v UEV je mozné

vylugit.

Stranka 26 z 54



PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

Plotica leskla Rutilus pigus 0 0 Osidluje vacsie rieky a jazera, kde sa zdrZiava vo vacsich hibkach, pri dne. Negativny
vplyv na populéaciu druhu, ktory je chraneny v UEV bude (v obidvoch aktivnych
variantoch) v podstate minimalny.

Piz podunajsky Cobitis taenia (-1) 0 Druh je viazany na pies¢ité naplavy. Tieto sa nachadzaju pri brehoch Dunaja aj Vahu.
V rédmci vykonaného prieskumu druh nebol ndjdeny. Vyskyt pri brehoch je mozny.
Medzi faktory ohrozujuce rozsirenie druhu patria zasahy do prirodzenych piescitych
brehovych kumulacii. Tieto moZno lokalne predpokladat’ v pripade Var. 1.b. Vyznam
zasahu mozno ale, vzhladom k nepreukazaniu druhu v mieste uvazovaného vjazdového
kanalu, povaZovat’ za nevyznamny.

PiZ zlatisty Sabanejewia aurata (-1) 0 Rovnako ako v pripade predchadzajuceho druhu.

Rohac¢ obyc¢ajny Lucanus cervus 0 0 Dotknutie druhu a jeho biotopu je mozno vylUgcit.

Sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus 0 0 Druh je viazany na stepné travnaté stanovista s nizkou vyskou vegetacie. V dotknutom
Uzemi sa nevyskytuje. Ziadnym z aktivnych variantov druh nebude dotknuty.

Sabra krivociara Pelecus cultratus 0 0 Jedna sa o pelagofilny druh, nalezeny také v priebehu monitoringu. Vzh'adom k ekoldgii
ryby nemozno predpokladat’ vyznamny dopad koncepcie na jej populéciu.

VéZka Leucorrhinia pectoralis 0 0 Dotknutie druhu a jeho biotopu je mozné vylucit.

Vydra riec¢na Lutra lutra (-1) 0 Vydra vyuZiva brehové zony k migrécii jedincov. Zasah do brehovych porastov (v prip..

Var. 1.b) moZno teda chdpat’ ako potencidlne mierne negativny vplyv na integritu
populécie v oblasti sutoku

Tab. 3e. Vyhodnotenie vplyvu koncepcie na predmety ochrany CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007).

PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU

bocian ¢ierny (Ciconia nigra) NE NE Iba teoreticky mozno uvazovat o ruSivych vplyvoch. Tieto budd vyznamnejSi
v pokojnejSich ¢astiach tzemia (t. j. dalej od mestskej aglomeracie), t. j. v prip. Var. 1.b.

brehula hneda (Riparia riparia) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

buciacik mociarny (Ixobrychus minutus) (ANO) NE Iba Spekulativne mozno uvaZzovat' o ndhodnom dotknuti biotopu v pripade realizacie Var.
1.b., vyskyt druhu z okoli Komarna ale recentné neni uvaden.

¢ajka ¢iernohlava (Larus NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

melanocephalus)

haja tmava (Milvus migrans) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

hlaholka severské (Bucephala clangula)  (ANO) NE Iba Spekulativhe moZzno uvazovat o ndhodnom dotknuti biotopu v pripade realizacie Var.
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PREDMET OCHRANY VAR1B VAR.3.B POPISVPLYVU
1.b.

hrdzavka potapava (Netta rufina) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

chochlacka siva (Aythya ferina) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

chochlacka vrkocaté (Aythya fuligula) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

kacica chraplava (Anas querquedula) NE NE Vyskyt spravidla iba pri tahu. Ned6jde k dotknuti hniezdiska, inak bez vplyvu.

kacica chriplava (Anas strepera) NE NE Vyskyt spravidla iba pri tahu. Ned6jde k dotknuti hniezdiska, inak bez vplyvu.

kaluziak cervenonohy (Tringa totanus) (ANO) NE Iba Spekulativne mozno uvaZzovat' o ndhodnom dotknuti biotopu v pripade realizacie Var.
1.b.

kana mociarna (Circus aeruginosus) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

abtuska poI'nd (Anthus campestris) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

orliak morsky (Haliaeetus albicilla) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

potapac biely (Mergus albellus) NE NE Na tahu, v zimnom obdobi. Ned6jde k dotknuti hniezdiska, inak bez vplyvu.

rybar riecny (Sterna hirundo) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

rybarik riecny (Alcedo atthis) NE NE Neddjde k dotknutiu hniezdiska, inak bez vplyvu.

volavky striebristd (Egretta garzetta) NE NE Druh bol v oblasti pozorovany a pravidelne sa tu taktiez vyskytuje. Nedéjde k dotknutiu

hniezdiska, inak bez vplyvu.
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Vyhodnotenie vplyvov koncepcie na ciele ochrany UEV a CHVU

Whodnotenie vplyvov koncepcie na ciele ochrany UEV a CHVU vychéadza z preambule smernice o
ochrane prirodnych stanovist’ ¢. 92/43/EHS, kde sa explicitne uvadza, Ze ,musi bys primerane
hodnotené veskeré plany a programy, ktoré by mohli vyznamne ovplyvni# ciele ochrany v uzemi,
ktoré uz bolo k ochrane navrhnuté nebo bude navrhnuté v buddcnosti“ Pre Géely smernice sa
»ochranou* rozumie vSetky opatrenia, ktoré su potrebné pre zachovanie nebo obnovu prirodnych
stanoviss a populacii vol/ne Zijacich Zivocichov a plano rastdcich rastlin v priaznivom stave z
h/adiska ich ochrany. Cielom opatreni prijatych podla smernice je zarucit, Ze druhy a typy
stanovist’, ktorych sa tykaju, dosiahnu ,priaznivého stavu z h/adiska ochrany“ a Ze ich dlhodobé
preZitie je zaistené vo vSetkych oblastiach ich prirodzeného areélu rozsirenia v EU.

Ciele ochrany na Urovni Uzemia predstavuje subor Specifickych cielov, ktoré maju byt
splnené, aby bolo mozné zaistit, Ze Gzemie ¢o najlepSie prispieva k dosiahnuti priaznivého stavu z
hradiska ochrany na prislusnej arovni (celostatnej nebo regionalnej s prihliadnutim k prirodzenému
aredlu rozSirenia prislusnych druhov nebo typov stanovist).

Ciele ochrany na drovni lokality musi plne zohradnit’: (a) ekologické poZiadavky druhov a
typov stanovist’ uvedenych v Standardnom formulari Udajov o sieti Natura 2000 (tj. vyskytujucich
sa v danom Uzemi, s vynimkou tych, ktorych pritomnost’ je podl'a Standardného formulara ddajov
nevyznamnd); (b) stav stanovist’ a druhov z hradiska ochrany na miestnej a regionalnej urovni a na
arovni ¢lenského Statu; (c) celistvost’ siete Natura 2000; (d) vySSia Groven cielov ochrany na
celostatnej/biogeografickej Urovni a spdsob, akym dana lokalita prispieva k ich dosiahnuti.

Pokial’ sa ¢lensky Stat rozhodol stanovit’ ciele ochrany na vyssi arovni, ciele pre dosiahnuti
priazniveho stavu z hradiska ochrany by mali byt vymedzené na celoStatnej, regionélnej ci
biogeografickej arovni v ramci ¢lenského Statu alebo na eSte SirSej urovni (biogeografickej alebo
EU). Ciele ochrany na urovni lokality a ciele ochrany na regionalnej, celostatnej alebo vyssi Grovni,
pokial’ boli stanovené, by sa mali vzajomne dopinat.

V ramci vyhodnoteni moznych vplyvov koncepcie na UEV a CHVU boli vyhodnotené ako
potencialne ovplyvnené tieto Gzemia: UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819), UEV Dunaj
(SKUEV2393), UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092), UEV Duna és artere (kod: HUDI20034) a
CHVU Dunajské luhy (SKCHVU007). Vogi tymto — dotknutym - UEV a CHVU je teda vykonané
vyhodnotenie koncepcie s ohladom na ciele ochrany. Stav kvality ¢iastkovych predmetov ochrany a
definovanie cielov ochrany je uvedeny tabelarne pre kazdé UEV a CHVU. Individualne
vyhodnotenie vplyvov na tu vymedzené predmety ochrany podavaju Tab. 4 az 8. Sthrne pro celé
Gzemie potom Tab. 9.

UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819)

Prehlad” predmetov ochrany UEV Vazsky Dunaj a ich stav z hradiska dosiahnutia tzv. priaznivého
stavu v ramci UEV a SirSej jednotky, tj. biogeografickej oblasti, podavaju Tab. 4a,b.

Tab. 4a. Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV Vazsky Dunaj (SKUEV0819) a ich stav.

Biotop _ Stav biotopu Stav ochrany biotopu v Celkovy stav
v UEVSKUEV0819? bioregione PAN? ochrany biotopu
v bioregione

Dobry/nevyhovujaci/zly — Dobry/nevyhovujuci/zly

(%) (%) PAN'

2 Dle: http://www.biomonitoring.sk/InternalGeoportal/ProtectedSites/ListEuropeanSites
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6440 Aluvialne
zvazu Cnidion venosi

91EO0*  LuZné vibovo-
topol'ové a jelSoveé lesy

91F0  LuZné dubovo-
brestovo-jaseniové  lesy
okolo niZinnych riek)

laky

0/0/100

50/0/50

55,8/28,4/15,8

42,1/32,9/25,0

19,8/27,2/53,0

Nevyhovujdci

Nevyhovujdci

2ly

n ... nie je hodnoteng, PAN ... Pandnska biogeograficka oblast (oblast v ktorej sa nachadza UEV VaZsky Dunaj)

*... 0znacuje prioritny biotop

Tab. 4b. Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Vézsky Dunaj (SKUEV0819) a ich stav.

Druh Celkovy stav druhuv Var.1b Var.3.b
bioregione PAN?

bobor vodny Castor fiber Priaznivy +

hlavac bieloplutvy Cottus gobio Zly

hrebenacka pasava Gymnocephalus schraetzer Zly

hrebenacka vysoka Gymnocephalus baloni Zly

hruz bieloplutvy Gobio albipinnatus Nevyhowvujuci

hraz Vladykov (bieloplutvy) Romanogobio viadykovi Nevyhovujuci

kolok verky Zingel zingel Neznamy +

kolok vretenovity Zingel streber Nevyhowvujuci +

korytko riecne Unio crassus Nevyhovujuci +

kunka ¢ervenobrucha Bombina bombina Nevyhovujuci +

lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus Priaznivy

plotica leskla Rutilus pigus Neznamy

piz zlatisty (vrchovsky) Sabanejewia aurata Nevyhowvujuci +

Sabla krivociara Pelecus cultratus Neznamy

vydra riecna Lutra lutra Nevyhowvujici +

Z vykonaného hodnoteni (viz Tab. 3a) vyplyva, Ze v predloZenej Var. 1.b budi pripadne
dotknuté tieto predmety ochrany: bobor vodny (Castor fiber), kolok verky (Zingel zingel), kolok
vretenovity (Zingel streber), korytko rie¢ne (Unio crassus), kunka cervenobrucha (Bombina
bombina), piZ podunajsky (Cobitis taenia), piZ zlatisty (Sabanejewia aurata) a vydra rie¢na (Lutra
lutra). Vo Var. 3.b k dotknuti predmetov ochrany nedochadza. S vynimkou bobra vodného (Castor
fiber) sa jedna o druhy snevyhovujucim Statitom z hladiska dosiahnuti priaznivého stavu
v panénskom bioregione. Tento fakt akcentuje negativny vplyv koncepcie v predloZzenom Var. 1.b
na predmety a ciele ochrany uvedené UEV.

3 Dle: http://www.biomonitoring.sk/InternalGeoportal/ProtectedSites/ListEuropeanSites
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UEV Dunaj (SKUEV2393).

Prehlad” predmetov ochrany UEV Dunaj a ich stav z hradiska dosiahnutia tzv. priaznivého stavu
v ramci UEV a SirSej jednotky, tj. biogeografickej oblasti, podavaju Tab. 5a,b.

Tab. 5a. Biotopy, ktoré si predmetom ochrany Dunaj (SKUEV2393) a ich stav:

Biotop Stav biotopu v UEV Stav ochrany biotopu v Celkovy stav
SKUEV2393 bioregione PAN ochrany biotopu
Dobry/nevyhovujaci/zly — Dobry/nevyhovujuci/zly v blgr:gone
(%) (%)
3270 Rieky s bahnitymi n 73,7/8,3/18,0 Nevyhovujuci
az pieso¢natymi brehmi s
vegetaciou zvazov
Chenopodionrubri p.p. a
Bidentition p.p.
6430 VIhkomilné n 46,8/39,1/14,1 Nevyhowvujuci
vysokobylinné  lemové
spoloc¢enstva na
porie¢nych nivach od
nizin do aplpinskeho
stupna
6440  Aluvialne laky 0/0/100 55,8/28,4/15,8 Nevyhovujuci
zvédzu Cnidion venosi
91E0* Luzné vrbovo- n 42,1/32,9/25,0 Nevyhovujuci
topol'ové a jelSoveé lesy
n ... nie je hodnotené, PAN ... Panonska biogeograficka oblast (oblast v ktorej sa nachadza UEV Dunaj)
*... 0znacuje prioritny biotop
Tab. 5b. Druhy, ktoré su predmetom ochrany Dunaj (SKUEV2393) a ich stav:
Druh Celkovy stavdruhu  Var.1.b Var.3.b
v bioregione PAN
bolen dravy Aspius aspius Zly
hrebenacka pasava Gymnocephalus schraetser Nevyhowvujuci
hrebenacka vysoka Gymnocephalus baloni Zly
hruz Vladykov Gobio albipinnatus Nevyhowvujuci
hubar jednorohy Bolbelasmus unicornis Zly
kolok verky Zingel zingel Neznamy +
kolok vretenovity Zingel streber Nevyhowvujuci +
korytko riecne Unio crassus Nevyhowvujuci +
kunka cervenobrucha Bombina bombina Nevyhowvujuci +
lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus Priaznivy
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mora schmidtova Dioszeghyana schmidtii Priaznivy

plotica leskla Rutilus pigus Neznamy

piZz podunajsky Cobitis taenia Nevyhowvujuci +

piz zlatisty Sabanejewia aurata Nevyhowvujuci +

priadkovec trnkovy Eriogaster catax Priaznivy

spriada¢ kostihojovy Callimorpha Priaznivy
guadripunctaria

sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus Zly

Sabl'a krivociara Pelecus cultratus Nevyhowvujuci

Sabla krivociara Pelecus cultratus Zly

vydra riecna Lutra lutra Nevyhowvujici +

Z vykonaného hodnoteni (vid’ Tab. 3b) vyplyva, Ze v predloZzenom Var. 1.b budl pripadne
dotknuté tieto predmety ochrany: kolok velky (Zingel zingel), kolok vretenovity (Zingel streber),
korytko rie¢ne (Unio crassus), kunka &ervenobrucha (Bombina bombina), piZz podunajsky (Cobitis
taenia), piz zlatisty (Sabanejewia aurata) a vydra rie¢na (Lutra lutra). Vo Var. 3.b k dotknutiu
predmetov ochrany nedochadza. Jedna sa napospol o druhy s nevyhovujicim Statitom z hradiska
dosiahnutia priaznivého stavu v panénskom bioregione. Tento fakt akcentuje negativny vplyv
koncepcie v predlozenom Var. 1.b na predmety a ciele ochrany uvedené UEV.

UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092)

Prehlad” predmetov ochrany UEV Dolnovézske luhy aich stav z hradiska dosiahnutia tzv.
priaznivého stavu v ramci UEV a SirSi jednotky, tj. biogeografickej oblasti, podavaju Tab. 6a,b.

Tab. 6a. Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092) a ich stav.

Biotop Stav biotopu v UEV Stav ochrany biotopu v Celkovy stav
SKUEV0092 bioregiéne PAN ochrany biotopu v

Dobry/nevyhovujaci/zly — Dobry/nevyhovujuci/zly bioregione PAN

(%) (%)
6440  Aluvialne luky 40/0/60 55,8/28,4/15,8 Nevyhowvujuci
zvazu Cnidion venosi
91F0 LuZné dubovo- n 19,8/27,2/53,0 Zly

brestovo-jasenové lesy
okolo niZinnych riek

n ... nie je hodnotené, PAN ... Panonska biogeografické oblast (oblast v ktorej sa nachadza UEV Dolnovézske luhy)
*... 0znacuje prioritny biotop

Tab. 6b. Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Dolnovazske luhy (SKUEV0092) a ich stav.
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Druh Celkovy stavdruhuv  Var. 1.b Var. 3.b
bioregione PAN

hrebenacka vysoka Gymnocephalus baloni Zly

hruz Vladykov Gobio albipinnatus Nevyhowvujuci

lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus Priaznivy

vydra riecna Lutra lutra Nevyhowvujici +

Z vykonaného hodnoteni (viz Tab. 3c) vyplyva, Ze v predloZzenom Var. 1.b bude pripadne
dotknuty iba jeden predmet ochrany: vydra rie¢na (Lutra lutra). Vo Var. 3.b k dotknutiu predmetov
ochrany nedochadza. Vydra riecna ma v SirSej vymedzenej biogeografickej oblasti nevyhovujici
Status. Tento fakt akcentuje negativny vplyv koncepcie v predloZzenom Var. 1.b na predmet a ciele
ochrany uvedené UEV.

UEV Duna és artere (kod: HUD120034).

Prehlad” predmetov ochrany UEV Duna és artere a ich stav z hradiska dosiahnutia tzv. priaznivého
stavu v ramci UEV a SirSej jednotky, tj. biogeografickej oblasti, podavaju Tab. 7a,b.

Tab. 7a. Biotopy, ktoré st predmetom ochrany UEV Duna és artere (kdd: HUDI20034) a ich stav:

Biotop _ Stav biotopu

v UEV"™ HUDI120034
1530* Panonske slané stepi a slaniska ?
3130 Oligotrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou tried Littorelletea C

uniflorae a /alebo Isoeto-Nanojuncetea

3140 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou plavajucich a B
/alebo ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo
Hydrocharition

3270 Rieky s bahnitymi aZ piesocnatymi brehmi s vegetaciou zvazov C
Chenopodionrubri p.p. a Bidentition p.p.

6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinoveé porasty na vapnitom podloZi ?
(*ddélezité stanovistia Orchideaceae)

6240* Subpanodnske travinnobylinné porasty

6250* Pandnske travinnobylinné porasty na sprasi
6260* Panonske travinnobylinné porasty na pieskoch
6410 Bezkolencové luky

WO O W

6430 VIhkomilné vysokobylinné lemové spoloc¢enstva na porie¢nych nivach od
nizin do alpinskeho stupna

6440 Aluvialne luky zvdzu Cnidion venosi
6510 Nizinné a podhorské kosné luky

7210* Vépnité slatiny s maricou pilkatou a druhmi zvézu Caricion davallianae

W W T O

7230 Slatiny s vysokym obsahom béz
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Biotop Stav biotopu
v UEV™ HUDI20034

91E0* LuzZné vibovo-topol'ové a jelSové lesy C
91F0 LuZné dubovo-brestovo-jasenové lesy okolo nizinnych riek C
9110* Eurosibirske dubové lesy na spraSi a piesku C

Stav: A — priaznivy — vyborny, B — priaznivy — dobry, C — nepriaznivy — naruSeny, D — nepriaznivy — nevyhovujlci, ? —
neznamy; *... oznacuje prioritny biotop; ** Celkovy stav biotopu v bioregione PAN (HU) nie je znamy.

Tab. 7b. Druhy, ktoré st predmetom ochrany UEV Duna és artere (kod: HUDI20034) a ich stav:

Druh Stav druhuv UEV™ Var.1b Var. 3.b
HUDI20034
bobor vodny Castor fiber B
bolen dravy Aspius aspius C
Cik eurdpsky Misgurnus fossilis C
hrebenacka pasava Gymnocephalus schraetser C
hrebenacka vysoka Gymnocephalus baloni C
hruz bieloplutvy Gobio albipinnatus C
hubar jednorohy Bolbelasmus unicornis ?
jesienka piesocna Colchicum arenarium B
klinovka hadia Ophiogomphus cecilia ?
kolok verky Zingel zingel C
kolok vretenovity Zingel streber C
korytko riecne Unio crassus C
korytnacka mociarna Emys orbicularis C
kosatec piesocny Iris humilis ssp. arenaria B
kunka ¢ervenobrucha Bombina bombina C
lopatka duhova Rhodeus sericeus amarus C
mihula Eudontomyzon spp. C
mlok dunajsky Triturus dobrogicus B
modrécik krvavcovy Maculinea teleius B
netopier obycajny Myotis myotis ?
netopier pobrezny Myotis dasycneme ?
ohnivacik verky Lycaena dispar B
plochéc¢ cerveny Cucujus cinnaberinus B
plotica leskla Rutilus pigus ?
piZz podunajsky Cobitis taenia C
piZ zlatisty Sabanejewia aurata B
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rohac obycajny Lucanus cervus B
sysel’ pasienkovy Spermophilus citellus B
Sabla krivociara Pelecus cultratus C
vazka Leucorrhinia pectoralis B
vydra riecna Lutra lutra B +

Stav: A — vyborny, B — dobry, C — naruSeny, D — nepriaznivy, ? — neznamy; **Celkovy stav druhu v bioregiéne PAN (HU)
nie je znamy.

Z vykonaného hodnoteni (viz Tab. 3d) vyplyva, Ze v predloZzenom Var. 1.b budd pripadne
dotknuté tieto predmety ochrany: bobor vodny (Castor fiber), kolok velky (Zingel zingel), kolok
vretenovity (Zingel streber), korytko rie¢ne (Unio crassus), kunka cervenobrucha (Bombina
bombina), piz podunajsky (Cobitis taenia), piZz zlatisty (Sabanejewia aurata), mihula
(Eudontomyzon sp.) a vydra riecna (Lutra lutra). Vo Var. 3.b k dotknutiu predmetov ochrany
nedochadza. Jednd sa napospol o druhy snarusenym (nevyhovujucim) Statdtom z hradiska
dosiahnutia priaznivého stavu v UEV (podobny stav mozno predpokladat v celom panonskom
bioregione). Tento fakt akcentuje negativny vplyv koncepcie v predloZzenom Var. 1.b na predmety
a ciele ochrany uvedené UEV.

CHVU Dunajské luhy (SKCHVU007)

Prehlad” predmetov ochrany CHVU Dunajské luhy aich stav zhradiska dosiahnutia tzv.
priaznivého stavu v ramci UEV a SirSej jednotky, tj. Slovenské republiky, podava Tab. 8.

Tab. 8. Druhy vtakov, ktoré st predmetom ochrany CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007) aich
stav.

. . Mimohniezdne Stav druhu
Hniezdne obdobie . Stav .
obdobie druhu v CHVU
Druh . ) vramci SKCHVUO007*
priemerny pocet s S )
A kritériove . zimujuci Sirsi
hniezdiacich druh migrant druh )
parov y oblasti
bocian cierny >1% C
Ciconia nigra 5
brehul’a hneda >1% B
Riparia riparia 300
buciacik mociarny A
Ixobrychus minutus 23 . K1
¢ajka ciernohlava B
Larus
melanocephalus 50 . K1
haja tmava Milvus 55 . K1 A

4 Eurdépska agentdra ochrany prirody, citované 1.9.2017. Dostupné na:
http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=SKCHVU007
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. : Mimohniezdne Stav druhu
Hniezdne obdobie . Stav .
obdobie druhu v CHVU
Druh . ) vramci SKCHVUO007*
priemerny pocet s S )
A kritériove . zimujuci Sirsi
hniezdiacich migrant )

parov druhy druh  gplasti
migrans
hlaholka severska B
Bucephala clangula - . 9000ex K4
hrdzavka potapava B
Netta rufina 12.5 . K3
chochlacka siva A
Aythya ferina - . 16000ex K4
chochlacka vrkocaté A
Aythya fuligula - . 10000ex 28000ex K4
kacica chraplava C
Anas querquedula 4 . K3
kacica chriplava B
Anas strepera 16.5 . K3
kaluziak B
¢ervenonohy Tringa
totanus 5.5 . K3
kana mociarna Circus >1% B
aeruginosus 115
abtuska poI'na >1% B
Anthus campestris 5
orliak morsky A
Haliaeetus albicilla 2.5 . K1
potapac biely Mergus B
albellus - . 600ex K2
rybar riecny Sterna A
hirundo 175 . K1
rybarik riecny Alcedo A
atthis 33 . K1
volavka striebrista B
Egretta garzetta 3 . K1
vodné druhy spolu - . 20000ex  70000ex K5
Porzana parva 0.5
Picus canus 1
Milvus milvus 15
Dendrocopos
syriacus 2
Pernis apivorus 95
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Mimohniezdne Stav druhu

Hniezdne obdobie . Stav .
obdobie druhu v CHVU
Druh . ) vramci SKCHVUO007*
priemerny pocet s S )
A kritériove . zimujuci Sirsi
hniezdiacich migrant )

parov druhy druh  gplasti
Dryocopus martius 20
Galerida cristata 20
Coturnix coturnix 30
Jynx torquilla 50
Saxicola torquata 50
Alauda arvensis 80
Streptopelia turtur 100
Muscicapa striata 200
Lanius collurio 250
Ficedula albicollis 500
Dendrocopos medius +
Nycticorax
nycticorax +
Sylvia nisoria +

K1 - Gzemie je jednym z troch najvyznamnejSich hniezdisk pre pravidelne hniezdiaci druh uvedeny v Prilohe | smernice o ochrane
vtactva; K2 - Gzemie, na ktorom sa pravidelne zdrZiava najmenej 1% tahovej alebo bio-regionalnej alebo celkovej eurdpskej
populécie stahovavého druhu uvedeného v Prilohe | smernice o ochrane vtactva; K3 - Uzemie je jednym z piatich najvyznamnejsich
hniezdisk pre stahovavy druh ohrozeny v Eurépe a neuvadzany v Prilohe | smernice o ochrane vtactva; K4 - Uzemie, na ktorom sa
pravidelne zdrZiava najmenej 1% tahovej alebo bioregionalnej alebo celkovej eurdpskej populécie stahovavého druhu ohrozeného
v Eurépe a neuvedeného v Prilohe | smernice o ochrane vtactva; Stav: A — dobry, B — priemerny, C — nepriaznivy

CHVU Dunajské luhy predstavuje jednu z najvyznamnejsich vtagich oblasti na Slovensku.
Rad eurdpsky vyznamnych druhov tu hniezdi, resp. sa tu vyskytuje na tahoch. Majorita druhov bola
pozorovana Vv ¢asti HruSovskej vodnej nadrze (tj. SZ ¢ast CHVU), jednotlivo sa ale vyskytuju
v podstate po celé CHVU (zdroj: aves.vtaky.sk; chkodunajskeluhy.sopsr.sk/). Vplyv na vtaky je tak
mozno pozorovat’ predovsetkym v pripade dotknutia biotopov vhodnych ako hniezdiska, potravné
stanoviska ap. Také stanoviska sa nachadzaju primarne v prirodnejSich c¢astiach koncepciou
dotknutych lokalit (tj. pribeZznej zény Dunaja a VVahu) a mozno za tieto povaZzovat' predovsetkym
litoraly obidvoch riek, brehové porasty, vratani luznych lesov, ktoré sa nachadzaju za brehovou
hranou. Dotknutie tychto biotopov vyznamnych pre vtadky bude v podstate vyhradne v pripade
realizacie Var. 1.b. Z vykonaného hodnotenia (vid’ Tab. 3e) vyplyva, Ze v predlozenom Var. 1.b
bude pripadne dotknutych niekol’ko druhov eurépsky vyznamnych vtakov. Menovite sa bude jednat’
o tieto druhy: bucia¢ik mogciarny (Ixobrychus minutus), hlaholka severska (Bucephala clangula) a
kaluZiak ¢ervenonohy (Tringa totanus). Ochranarsky status tychto druhov je pomerne priaznivy (tj.
A/B, vid’ Tab. 8).
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Tab. 9. Posudenie vplyvov koncepcie na ciele ochrany dotknutych lokalit sistavy Natura 2000

Nazov lokality

Datum navrhu

Plan
starostlivosti

Ciele ochrany / stav

UEV Vazsky Dunaj
(SKUEV0819)

2017-10
(7. decembra 2017°)

Ciele ochrany: nie st uvedene.

Stav: VSeobecnd Statistika Zivocichov
je udavana pomerom 57,9 % priaznivy,
10,5 % nevyhovujuci a 31,6 % zly stav.
VSeobecna Statistika  biotopov  je
uvedend pomerom 40 % priaznivy a 60
% zly stav.

UEV Dunaj
(SKUEV2393)

2017-10
(7. decembra 2017%)

Ciele ochrany: nie st uvedene.

Stav: VSeobecnd Statistika Zivocichov
je  uvedena pomerom 545 %
nevyhowvujici a 45,5 % zly. VSeobecna
Statistika biotopov je uvedend ako zly
stav (100%).

UEV Dolnovaske luhy
(SKUEV0092)

2004-04
(14. jula 2004°)

Ciele ochrany: prirodzeny les tvrdého
luhu (Fraxino-Ulmetum). UEV sa
prekryva s nérodnou prirodnou
rezervaciou Apalsky ostrov. Zachovala
stanoviste zaplavovanych luk Cnidion
venosi s bohatym zastupenim
chréanenych druhov rastlin.

Stav: VSeobecnd Statistika Zivocichov
je uvedend pomerom 69,2% priaznivy,
23,1 % nevyhovujici a 7,7 % zly.

VSeobecna Statistika  biotopov  je
uvedend ako 44,4 % priaznivy, 55,6 %
zly stav.

UEV Duna és artere
(k6d: HUDI20034)

2004-05

(A’

Ciele ochrany nie st uvedene.

Stav: nezndmy.

CHVU Dunajské luhy
(SKCHVU007)

2004-04
(12.11.20087)

Ciele ochrany: Jedna z troch
najvyznamnejSich hniezdnych oblasti
na Slovensku pre Haliaeetus albicilla,
Egretta garzetta, Milvus migrans,
Ixobrychus minutus, Larus
melanocephalus,  Sterna  hirundo,
Alcedo atthis a jedno zpiati

5 Opatrenie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky zo 7. decembra 2017 &. 1/2017, ktorym sa meni a dopiiia vynos
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky zo 14. jula 2004 ¢. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam Gzemi

eurdpskeho vyznamu

6 \Vynos Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 3/2004-5. 1zo 14. jula 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam

Uzemi eurdpskeho vyznamu

7 Baranyai Z. & Fabian Z. (2014): A HUDI20034 Duna és artere kiemelt jelent_ség_ természetmeg_rzési teriilet fenntartasi terve,

Budapest, 112 pp.

8yyhlaska & 440/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtacie tizemie Dunajské luhy

Stranka 38 z 54




najvyznamnejSich slovenskych
hniezdisk Anas querquedula, Tringa
totanus, Netta rufina a Anas strepera.
Pravidelne tu prezimuje, alebo migruje
viac ako 1% eurOpskej populécie
drunov  Mergus albellus, Aythya
fuligula, Aythya ferina a Bucephala
clangula. Pravidelne tu migruje viac
ako 20000 a zimuje viac ako 70 000
jedincov vodnych vtakov. Pravidelne
tu hniezdi viac ako 1% slovenskej
populécie Anthus campestris, Ciconia
nigra, Circus aeruginosus a Riparia
riparia.

VSeobecna Statistika Zivocichov je
uvedend pomerom 11,9 % priaznivy,
47,7 % nevyhovujuci a 40,4 % zly stav.
VSeobecna Statistika rastlin je udavana
pomerom 42,9 % priaznivy, 14,3 %
nevyhowvujaci a429 % zly stav.
VSeobecna Statistika  biotopov  je
uvedend pomerom 53,7 % priaznivy,
23,9 % nevyhovujlci a 22,4 % zly stav.

n - nie je uvedeny; (A) - PS spracovany v madarskom jazyku;
Podklad: natura2000.eea.europa.eu/Natura2000, www.biomonitoring.sk/InternalGeoportal/ProtectedSites

Vyhodnotenie cielov ochrany

Podra vykladu Smernice ¢. 92/43/EHS moZno ciele ochrany definovat’ na viacerych hierarchickych
arovniach (vid’ lokalita, biogeograficka oblast’/stat a cela vymedzena siet’ zemi Natura 2000). Zo
sumarizacie dostupnych dat je zrejmé, Ze ciele ochrany v pripade dotknutych Uzemi sustavy Natura
2000 nie su definované (vid UEV Vazsky Dunaj, UEV Dunaj, resp. pokial st definované,
neodpovedaju poziadavkdm (UEV Dolnovazske luhy) podla Smernice &. 92/43/EHS. To isté sa
v podstate tyka jednotlivych predmetov ochrany v ¢&iastkovych UEV a CHV U,

V rdmci vyhodnotenia cielov ochrany mozno vykonat' iba orientacné hodnotenie na drovni
jednotlivych predmetov ochrany, vo vztahu k dosiahnuti ich ,,priaznivého stavu®*. Z vykonaného
hodnotenia vyplyva, Ze koncepciou do6jde k potencidlnemu dotknutiu eurépsky vyznamnych druhov
(stanoviska dotknuté nebudu). Dotknutymi druhmi bud( druhy bezprostredne viazané na vodné
prostredie. Menovite sa jedna o tieto druhy: kolok velky (Zingel zingel), kolok vretenovity (Zingel
streber), korytko rie¢ne (Unio crassus), kunka cervenobrucha (Bombina bombina), piz podunajsky
(Cobitis taenia), piz zlatisty (Sabanejewia aurata), mihula (Eudontomyzon sp.), bobor vodny
(Castor fiber) a vydra rie¢na (Lutra lutra). VacSina potencialne dotknutych druhov (s vynimkou
bobra vodného) vykazuje v rdmci danej lokality (i v rdmci danej biogoegrafickej oblasti) naruseny
stav, teda tu nedosahuje priaznivého stavu, ako kI'i¢ového ciel'a ochrany. K dotknutiu dochadza iba

° V ptipadé, Ze nejsou specifikovany cile ochrany dané UEV/CHVU, Ize za tyto cile, dle vykladu ¢lanku 1. smérnice
Smérnice ¢. 92/43/EHS, povaZovat dosaZeni tzv. priznivého stavu. Jako priznivy stav lze povaZovat typ
stanoviSté/biotopu nebo druhu, ktery prospiva (z hlediska kvality i mnoZstvi) a ma dobré vyhlidky na pokracovani
tohoto stavu i v budoucnosti.
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v pripade potencialnej realizacie Var. 1.b. Tento fakt akcentuje negativne vplyvy koncepcie na ciele
ochrany vo Var. 1.b.

Na urovni celych potencidlne dotknutych Gzemi slstavy Natura 2000 ciele ochran nie sd
explicitne definované (Tab. 9). Iba v pripade Uzemi, ktoré sa nachadzaju na Uzemi Slovenskej
republiky, su zrejmé sumarne kvalitativne podiely stavu v zastUpeniu predmetov ochrany. V3etky
z dotknutych Gzemi vykazuju vyznamné percentné zastUpenia v kategoriach — ,,nevyhovujuci stav
a ,,zly*“ stav. Z tohoto hladiska je potreba opat’ akcentovat’ variantné rieSenie navrhu koncepcie,
ktoré bude mat’ mensie negativne vplyvy na celkové ciele ochrany UEV a CHVU, tj. Var. 3.b.

Kumulativne a synergické vplyvy ostatnych znamych zamerov a koncepcii v
zaujmovom Uzemi na UEV a CHVU

Informagny portal https://www.enviroportal.sk/ v pripade dotknutych UEV a CHVU eviduje
niekol’ko samostatne pojatych koncepcii a zamerov ktoré mozno povaZovat' za kumulativno
posobiaci.

Z pohladu moznych kumulativnych vplyvov koncepcie je kIGéovym dokumentom
koncepcia Uzemného planu mesta Komarno (Chudik et al. 2017). V ramci rozvoja Gzemia mesta st
zhrnuté vSetky planované akcie. Tieto s vramci strategického dokumentu vyhodnotene takeé
s ohladom na predmety ochrany sustavy Natura 2000. Plan rozvoje mesta bol autormi Studie
vyhodnoteny ako strategicky plan bez vyznamne negativneho vplyvu na slstavu Natura 2000.
Medzi vyznamnejsi investi¢né akcie s dopadom na blizke UEV mozno poéitat’ zamer Cesta 1/64
Komarno — obchvat. Zamer bol podrobne postudeny (Pokornd et al. 2019) a jeho vplyv bol
vyhodnoteny ako méalo vyznamny.

Vzhradom kuvedenym skuto¢nostiam, kedy ani v pripade posudzované koncepcie
vybudovania pristavu Komarno, nedochadza k vyznamne negativnemu dotknutiu sustavy Natura
2000, sa moZzno domnievat, Ze nedbjde k vyznamné zmene vplyvov ani v pripade kumul&cii
v suvislosti s planovanym rozvojom v regionu (Chudik et al. 2017).

Poradi variantov koncepcie, ak su spracované a ak je mozné ich poradi stanovit’

Koncepcia ,,Strategicky plan rozvoja verejného pristavu Komarno* je predloZend v dvoch
aktivnych variantoch, tj. Var. 1.b a Var 3.b. Z vysledkov vykonaného hodnoteni vyplyva (viz Tab.
6, 7, 8 a9), Ze Ziaden z uvedenych aktivnych variantov nepredstavuje vyznamne negativny zasah do
vymedzenych predmetov ochrany a integrity sustavy Natura 2000.

Napriek tomu sa vo vzajomnom porovnani javi ako variant s mensim vplyvom na sustavu
Natura 2000 variant 3.b. Tento variant sUstred’'uje rozvojovu cinnost do priemyslové zény pri
juZznom okraji mesta Komarno. Jedn& sa o rozvojové plochy vyznamne antropogénno poznamenané
(vid’ miesta pre prekladku, korlajiste, odstavné plochy, ruderalizované trdvniky ap.). Brehy Dunaja
su tu upravené tazkym kamennym zahozom (alebo su vybetdnované) a dno rieky pri brehoch je tu
premodelované. Var. 3.b, ktory sustred’uje d’alSi rozvojové aktivity tak v podstate nie je konfliktny
so zaujmami ochrany prirody a je dokonca zrovnatelny s variantom nulovym (bez realizacie
koncepcie).

Aktivny variant 1.b reprezentuje pomerne rozsiahly zasah do polnohospodarsky vyuzivané
krajiny medzi Komarnom a lZzou (vychodne). Var. 1.b znamena odstraneni brehovych porastov
v mieste vjazdu do uvaZzovaného pristavu, zasah do Strkovo-pies¢itych naplavov pri Tavom brehu
Dunaja, dalej mozno ocakavat zmenu integrity litoradlneho ekosystéemu. VVzhladom Kk relativnej
vzdialenosti UEV a velkému rozsahu CHVU, sa jedna o dopady na ststavu Natura 2000 maélo
vyznamne. Napriek tomu je tento variant (Var. 1.b ) z hradiska vplyvu na predmety ochrany
sustavy Natura 2000 znatel'ne menej vhodna.
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Opatrenia k prevencii, vylaéeni nebo zniZeni o¢akdvanych nepriaznivych vplyvov
koncepcie, vratani odévodneni ich stanovenia

Cielom predloZzeného posudeni je zhodnotenie potencialnych vplyvov koncepcie
»Strategicky plan rozvoja verejného pristavu Komarno“ na predmety ochrany potencialne
dotknutych UEV a CHVU. V pripade zistenych miernych negativnych vplyvov (-1) potom
navrhnat’ opatrenia k ich zmierneniu, pripadne vyluceni, pokial’ je to mozné.

V pripade posudzovaného navrhu neboli konStatované Ziadne jednoznacne vyznamne
negativne vplyvy (-2) na predmety ochrany UEV a CHVU. Koncepcia ale neSpecifikuje stavebné a
prepravné kapacity buduceho zdmeru. Spbsob realizdcie zdmeru atd.. Najma pokial’ by bola
k realizécii prijaty menej vhodny Var. 1.b, ktory predpoklada intervenciu do vyvinutych litoralnych
ekosystémov pri 'avom brehu Dunaja, bolo by vhodné tato vo faze predloZeni zdmeru opakovane
detailne posudit’ z hr'adiska moznych vplyvov na sistavu Natura 2000.

Vplyvy na d’alSie chranené zaujmy

Vplyvy na biotu sa najvyznamnejSie prejavia predovsetkym vo faze realizacie. Tu je zrejmé,
Ze realizacia Var. 3.b, sohladom na lokalizaciu do stavajuceho pristavu, generuje menSie vplyvy,
nakol’ko sa nedotyka prirodného prostredia, ale uz zastavané ¢asti Komarna a upraveného brehu
Dunaja. Vplyv Var. 1.b mozno vidiet' predovSetkym v negativnom zé&sahu do pobrezného porastu
ravého brehu Dunaja s fragmentmi brehovych porastov vibovo-topolovych luznych lesov.

Menej negativne je potom nazerané na zaber polnohospodarskych pléch, z&sah do
IZianského kanalu.

Z negativnych vplyvov mozno predpokladat’ naruSeni dna (brehu) Dunaja, ktoré sa lokalne
prejavi likvidaciou bentickej fauny a negativnym vplyvom na rybie spolo¢enstva. To vyvola
znizenie pocetnosti niektorych druhov Zivocichov i rastlin v dotknutom Gzemi, pripadne zmeny ich
rozSirenia.

Variant 1.b je vtomto svyrazne v&cSim vplyvom s ohladom na zdsah do neupraveného
brehu Dunaja. Oproti tomu s lokalne pozitivnym vplyvom moZzno uvaZovat' vznik novej vodnej
plochy (zatoky) pri Var. 1.b, pretoZe dbjde ku vzniku noveho vodného prostredia a biotopu pre
vodné Zivocichy. Negativne je rubanie drevin, ktoré nastane v suvislosti s Var. 1.b. Tymto déjde
k Ubytku hniezdnych moZnosti a vzniku lokalnej bariéry pre terestridlne Zivocichy migrujice pri
'avom brehu Dunaja.

S ohladom na charakter zameru sa nepredpoklada vznik novych ohnisk ruderalnych ¢i
invaznych druhov a neofytov, je v3ak treba venovat’ pozornost’ obmedzeni Sirenia druhov aktuélne
sa v Uzemi vyskytujicich, najma pri zemnych pracach. To sa tyka v Uzemi predovsetkym druhu
javorovec jasenolisty Acer negundo, dalej zlatobyl’ obrovskd Solidago gigantea a astra
novobelgickd Symphyotrichum novi-belgii a z vodnych Zivocichov invdznych druhov mékkysov,

rakov a ryb.

V ramci prevadzky zameru mozno uvazovat’ predovsetkym rusivy vplyv prevadzkou lodi a
pritomnost'ou T'udi, ¢o sa najmenej prejavi v ramci stavajiceho sidla, kde uz rusivé vplyvy su (Var.
3.b) a bude stUpat’ so vzd’al'ovanim sa od Komarna, kde su stavajuce rusivé vplyvy mensie (Var.
1.b), aj ked’ i tu je zrejméa zétaz blizkych mensich sidel (Malé 1Za a Velky Har¢as) a aktivity rudi
vramci rekreacie pri brehu Dunaja. Celkovo je mozné vyhodnotit, Ze obidva varianty sa
nachadzaju v blizkosti okresného mesta, kde rusivé vplyvy prevazuju nad prirodnymi.

Variant 1.b bude pdsobit’ viac rusivo na migréaciu a zimovanie vtdkov s ohladom na zvySeni
zataze v relativne pokojnejsej ¢asti sutoku V&hu a Dunaja. Vplyv obidvoch variantov je vSak maly
s ohladom na stavajucu blizkost’ sidel (Komarno) a stavajdcu lodnd dopravu. BliZSie vyhodnotenie
vplyvov si zaslizi v d’alSej faze posudzovania predovsetkym pripadny nutny zasah do piesc¢itych
naplavov pod sutokom Vé&hu a Dunaja a rozsah uUpravy brehu Dunaja, ktory je nazerany
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s potenciélne najviac negativnymi vplyvmi. V tomto ohl'adu mozno povaZzovat’ Var. 3.b ako variant
s predpokladanymi mensimi vplyvmi.

Pokial’ hodnotime vplyvy na Gzemny systém ekologickej stability, je nazerany Var. 3.b
s vyrazne mensim ovplyvnenim, spocivajicom iba v intenzite lodnej dopravy a tym sdvisiacim
ruSenim migrujucich druhov, t.j. mierny narast pri zrovnani so suc¢asnym stavom. Variant 1.b
vyrazne ovplyvni priestorovu stabilitu terestridlnej casti Uzemia, pretoZe vytvori migra¢nu bariéru
pre Zivocichy migrujuce pri Tavom brehu Dunaja (vznikom zatoky). DO6jde ku zmenam
ekologickych podmienok krajinotvornych prvkov s vysokym ekostabilizacnym ucinkom (likvidacia
Casti brehového porastu Dunaja a jeho prerudeni). Obidva varianty potom predstavujd lokalne

v Y7

obmedzenie migrécie rusenim po dobu stavby, Var. 1.b s va¢Sim negativnym vplyvom.

K opatreniam, ktorymi mozno zniZit' negativne vplyvy na biotu obecne patri rabanie
drevinnej zelene mimo hniezdne obdobie, minimalizovat’ Gpravu brehu rieky Dunaj v neupravenych
Usekoch, obmedzit’ zasahy stavebnych mechanizmov vo vodnom prostredi.

PreruSeny koridor brehového porastu Dunaja a IZianského kanalu mozno rieSit’ preloZzenim
kanalu a realizaciou vysadieb nahradnych drevinnych porastov. Preferovat’ je nutné autochténne
druhy v nadvéznosti na okolité Gzemia a tu zastipené biotopy.

Zaver posudenia z hradiska vyznamnosti vplyvu a konstatovanie, & koncepcia ma
vyznamny negativny vplyv na predmety ochrany alebo integritu UEV a CHVU

PredloZeny rozvojovy dokument koncepcie ,,Strategicky plan rozvoja verejného pristavu
Komarno* predstavuje plan vybudovania pristavnych objektov na rieke Dunaji. Po
predchadzajucich redukciach navrhnutych variantov st k posudeni predloZené dva aktivne varianty
(Var. 1.b a 3.b). Variant 1.b predstavuje vybudovanie rozlahlého pristaviska pri 'avom brehu
Dunaja v priestoru obce Velky Har¢as (vychodne od Koméarna). Pristav by v tomto variantu bol na
tok Dunaja napojeny kanalom. Variant 3.b sustred’uje vybudovanie pristavnych objektov do
stavajuce priemyslové zény pri juznom okraji mesta Komarno.

V rdmci  vykonaného hodnotenia bol identifikovany vplyv koncepcie na 3 Uzemia
europskeho vyznamu (UEV) a 1 chraneného vtacieho tzemia (CHVU) na Uzemi Slovenské
republiky, tj. UEV Vazsky Dunaj, UEV Dunaj a UEV Dolnovazske luhy a CHVU Dunajské luhy.
Dalej bol identifikovany cezhrani¢ny vplyv, a to na UEV Duna és artere na Gizemi Mad’arska.

V pripade realizacie koncepcie vo Var. 1.b d6jde k mierne negativnemu dotknutiu predmetov
ochrany v UEV Vazsky Dunaj, UEV Dunaj a UEV Dolnovazske luhy a CHVU Dunajské luhy (vie
na Gzemi Slovenské republiky). Stcasne ale dojde k dotknutiu cezhrani¢ného UEV Duna és artere
(Mad’arsko). Priméarne budd realizciou koncepcie vo Var. 1.b dotknuté druhy Zivocichov, ktoré sa
viazané na vodné prostredie a litoralnu zénu (ryby, mihule, velké semiakvatické cicavce, benticke
druhy). Tieto negativne vplyvy vo Var. 1.b st d’alej akcentované dosiahnutim tzv. priaznivého stavu
giastkovych predmetov ochrany, ako aj cielov ochrany jednotlivych CHVU a UEV.

V pripade realizcie koncepcie vo Var. 3.b k dotknuti ststavy Natura 2000 nedochadza. Teda
neddjde ani k cezhrani¢nému pdsobeni realizacie koncepcie.

Ani v jednom pripade (Var. 1.b vs. Var. 3.b) ale nebol konStatovany vyznamne negativny
vplyv (-2) predloZenych variantov rozvoja Uzemia.

Vzhradom na charakter zaberu pléch moZzno konstatovat’, Ze zretel'ne niZ8i negativny dopad
na predmety ochrany sustavy Natura 2000 a jej integritu vykazuje rieSenie koncepcie vo variantu
3.b.

Na z&klade vyhodnotenia moznych vplyvov koncepcie je mozno uzavriet’, Ze navrhnuty
»Strategicky plan rozvoja verejného pristavu Komarno*“ nebude mat’> vyznamny negativny
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vplyv na integritu a predmety ochrany sustavy NATURA 2000. Variant s minimalnym

dopadom na integritu a predmety ochrany sustavy NATURA 2000 je Var. 3.b (si¢asne sa jedna
0 variant bez cezhraniéného vplyvu).

V Ostrave, 14. 7. 2019 a 28.3.2020

Tomas Kuras
Radim Kocvara

Stranka 43 z 54



Pouzité podklady

Ambréz L. (ed.) (2011): Atlas druhov eurdpskeho vyznamu pre Gzemia Natura 2000 na Slovensku. Slovenské
muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva. 520 str.

Bernotat D. (2007): Practical experience of appropriate assessment in Germany. Bundesamt fiir Naturschutz,
Presentation at — a workshop: ,,European Exchange of Experience on the Assessment of Plans and Projects Significantly
Affecting Natura 2000 Sites According to Article 6 (3) and (4) of the Habitats Directive (92/43/EEC), 29.-30.3.2007,
Berlin.

Bilek V. & Adamkova |. (2018): Strategicky plan rozvoja verejného piistavu Koméarno. Oznamenie o
strategickom dokumente podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. AQUATIS, 20 str.

Cernecky J.,Galvankové J.,Povazan R.,Saxa A.,Seffer J. Sefferova V.,Lasdk R.,Janék,M.(2014): Sprava o stave
biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu za obdobie rokov 2007 — 2012 v Slovenskej republike. Banska Bystrica, Statna
ochrana prirody Slovenskej republiky. 1626 str.

Cernecky, J. (ed.) (2014): Sprava o stave vtakov v rokoch 2008 — 2012 na Slovensku. Banska Bystrica, Statna
ochrana prirody Slovenskej republiky. 790 str.

Chudik M. a kol. (2017): Uzemny plan mesta Komarno. Sprava o hodnoteni strategického dokumentu podla
Prilohy &. 5 k z&konu ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvou na Zivotné prostredie.

Kocvara R. (2019): Strategicky plan rozvoja verejného pristavu Komérno. Hodnotenie varianty Ib a 3.b.
Vplyvy na faunu, floru a ekosystémy, vplyv na rieku Dunaj a Vah. AQUATIS, 14 str.

Kolektiv (2001): Péce o lokality soustavy Natura 2000: Ustanoveni ¢lanku 6 smérnice o stanoviStich
92/43/EHS, edice Planeta, IX/ 4.

Kolektiv (2001a): Hodnoceni pland a projekta, vyznamné ovliviujicich lokality soustavy Natura 2000:
Metodicka prirucka k ustanoveni ¢lanka 6(3) a 6(4) smérnice o stanovistich 92/43/EHS,

Kolektiv (2001b): Hodnoceni plant a projektd, vyznamné ovliviwjicich lokality soustavy Natura 2000:
Metodicka prirucka k ustanoveni ¢lanka 6(3) a 6(4) smérnice o stanovistich 92/43/EHS, edice Planeta, XI1/1.

Pokorna S., Krélik M. & Sikula T. (2019): Cesta /64 Komarno — obchvat. Zamer podl'a § 22 zakona ¢.24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, v plathom zneni. HBH Projekt spol. s r.o.

SOP SR (2015): Program starostlivosti, CHVU Dolné PovaZie 2016 — 2045. Octdber 2015.

Vyhlaska ¢. 440/2008 Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky z 24. oktdbra 2008, ktorou sa
vyhlasuje Chrénené vtacie Gzemie Dunajské luhy

Ziacikova R., Saxa A., Cumové D., Adamec M. & Cernecky J. (2016): doporucené Metodika hodnotenia
vyznamnosti vplyvou planov a projektov na Uzemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej republik. SOP Slovenskej
republiky, Banska Bystrica, 36 pp.

http://webgis.biomonitoring.sk/
http://www.biomonitoring.cz
http://www.natura2000.cz/

http://www.nature.cz
http://www.sopsr.sk/natura/index1.php?p=4&lang=sk
https://www.enviroportal.sk

Stranka 44 z 54



‘L.‘ i ez ’i
s ‘\ gg gé 2
. \ il
a ) | |
] . \ I
‘ gt .‘e‘.igé E g:
\ i g
/ﬁz | . e
R

\‘\\,

Wl

o B e
- o/ "

e ...“,.,,,...,,.._,...

KATASTRALNA MAPA
Lokalita Vel'ky Haréas - redukcia

VARIANT &.1.b

Obr. 2: Strategicky plan rozvoja verejného pristavu Komarno, aktivny variant 1.b, umiestenie do
lokality Ve/ky Harcas (redukcia) (AQUATIS, 2020).
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Obr. 3: Strategicky plan rozvoja verejného pristavu Komarno, aktivny variant 3.b, umiestenie do
lokality Vychodny bazén ,,LOD na rieke* (v stlade s UP) (AQUATIS, 2020).
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blizkych lokalit sustavy Natura 2000.
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Obr. 5: Schematicky zakres ndvrhu aktivneho variantu 3.b (Zlte), umiestenie do lokality Vychodny bazén ,,LOD na
rieke* v kontextu blizkych lokalit sistavy Natura 2000.
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Pohlad’ proti pradu Vahu nad sutokom s Dunajom, 5. 7. 2019 (RK)

Zachované brehové porasty Vahu pri pravom brehu, 5. 7. 2019 (RK)
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Sutok Vahu a Dunaja, 5. 7. 2019 (RK)

Pohlad’ na zachovaly brehovy lem Dunaja pod sitokom s VVahom, 5. 7. 2019 (RK)
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Invazny rak pruhovany (Faxonius limosus) potvrdeny v Dunaji, 5. 7. 2019 (RK)
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Bolen obycajny (Aspius aspius) potvrdeny v Dunaji, 5. 7. 2019 (RK)
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Kapor oby¢ajny (Cyprinus carpio) potvrdeny vo Vahu, 5. 7. 2019 (RK)

Stranka 53 z 54




Nepdvodny bycko piesoény (Neogobius fluviatilis) potvrdeny v Dunaji, 5. 7. 2019 (RK)

Nepbvodny bycko ¢iernolsty (Neogobius melanostomus) potvrdeny v Dunaji, 5. 7. 2019 (RK)
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