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ROZHODNUTIE

Rozhodnutie: vyhovuje podla § 57 ods. 1 zékona ¢. 71/1976 Zb. o spravnom konani v platnom
zneni v plnom rozsahu odvolaniu G¢astnika konania ..Zdruzenie domovych samosprav” podanému
proti rozhodnutiu Okresného tradu Plichov. odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, &. OU-PU-

OSZP-2020/000587-018 vydanému diia 17. 04. 2020 vo veci predlozeného zameru zmeny navrhovanej
¢innosti ,.Do¢asna vyrobna linka Lednické Rovne™ navrhovatel'a .YURA Corporation Slovakia. s.
1. 0. v zastlpeni spolo¢nost'ou ..Company 1 s.r.o.* a meni rozhodnutie Okresného tradu Puchov.
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, &. OU-PU-OSZP-2020/000587-018 vydané diia 17. 04. 2020.

Popis konania / Uéastnici konania
YURA Corporation Slovakia. s. 1. 0., 1CO: 35913061, Puchovska cesta 413, 020 61 Lednické Rovne

Obec Lednické Rovne, ICO: 00317462, Namestie slobody 32, 020 061 Lednické Rovne
Zdruzenie domovych samosprav, ICO: 31820174, Rovniankova 14. Box 218, 851 02 Bratislava

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Puchov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy starostlivosti
0 Zivotné prostredie podla § 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zikona &. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni. ako organ Statnej spravy vo veciach
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zakona 24/2006 Z. 7. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v platnom zneni (d'alej len .prislusny organ
Statnej spravy™) a ako spravny organ podla § 5 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v platnom zneni (d’alej
len .prislusny spravny organ™). tymto rozhodnutim

-VYHOVUIJE-
podla § 57 ods. 1 zakona ¢. 71/1976 Zb. o spravnom konani v platnom zneni

v plnom rozsahu odvolaniu G¢astnika konania ..ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Box 218, 1CO:
31820174. 851 02 Bratislava™ podanému proti rozhodnutiu Okresného uradu Puchov, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, ¢. OU-PU-OSZP-2020/000587-018 vydanému dna 17. 04. 2020 vo veci predloZzeného zameru zmeny
navrhovanej ¢innosti ..Docasna vyrobna linka Lednické Rovne® navrhovatel'a . YURA Corporation Slovakia, s.
r. 0., ICO: 35913061 Puchovska cesta 413, 020 61 Lednické Rovne™ v zastupeni spolonostou ~Company 1|
s.r.o.. Komenského 1115, 018 61 Belu$a™ a rozhodnutie Okresného Gradu Puchov. odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, ¢. OU-PU-OSZP-2020/000587-018 vydané dita 17. 04. 2020
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tak. ze vo vyrokovej ¢asti prislusného rozhodnutia ..Podmienky rozhodnutia podla § 29 ods. 13 zdkona ¢. 24/2006 Z.
z.v platnom zneni. ktoré eliminuji alebo zmieriuji vplyv navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie™ za podmienku
&. 2 sa doplitaju podmienky ¢. 3.. 4.. 5. a 6. nasledovne:

3. Zmena rozhodnutia pre si¢asnost: .ZELENA FASADA™ - vhodnym konstrukénym riesenim zazelenit &asti
fasady popinavymi rastlinami.

4. Zmena rozhodnutia pre suCasnost: Pri si¢asnom systéme odvodu dazd'ovej vody urobit technicko-ekologicky
prvok, ktorého celom bude zabezpecit' ¢istenie vod pri sticasnom dosahovani environmentdlnych cielov podla
zékona: preferuje sa prirodny prvok s biologickym &istenim, v pripade technickej neuskuto¢nitelnosti ind retenéna
nadrz, ktora sucasne vrati ¢ast’ vod naspat’ do Gizemia.

5. Zmena rozhodnutia pre budtcnost: V pripade budlcej rekonstrukcie strechy, ak to bude technicky mozné.
zrealizovat' ..ZELENU STRECHU".

6. Zmena rozhodnutia pre budtcnost™ V pripade buducej rekonstrukcie parkoviska pre osobné automobily pouzit
~RETENCNU DLAZBU".

Podmienky ¢. 1 a 2 rozhodnutia ¢. OU-PU-OSZP-2020/000587-018 vydaného diia 17. 04. 2020 podla § 29 ods. 13
zékona ¢. 24/2006 Z. z. v platnom zneni, ktoré eliminuji alebo zmierfiuju vplyv navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie. ostavaju nezmenené. Toto rozhodnutie tvori neoddeliteI'n(i su¢ast’ rozhodnutia Okresného Gradu Pichov,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie. ¢. OU-PU-OSZP-2020/000587-018 vvdaného dia 17. 04. 2020.

Odovodnenie

Okresny 0rad Pulchov. odbor starostlivosti o zivotné prostredie, na zéklade zdmeru zmeny navrhovanej ¢innosti
.Docasna vyrobna linka Lednické Rovne” doru¢eného dna 21. 02. 2020 navrhovatelom .YURA Corporation
Slovakia. s. r. 0.”, po vykonani zistovacieho konania podla zékona ¢. 24/2006 Z. z. v platnom zneni vydal dia 17.
04. 2020 rozhodnutie ¢. OU-PU-OSZP-2020/000587-018 o tom. Ze vy$sie uvedend prislu§na zmena navrhovanej
¢innosti sa nebude posudzovat’ podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. v platnom zneni.

Dna 21. 04. 2020 je prislusnému spravnemu organu doru¢ené odvolanie Ucastnika konania ,.ZdruZenie domovych
samosprav" zo dia 19. 04. 2020 vo¢i prislusnému rozhodnutiu. v ktorom G¢astnik konania ..ZdruZenie domovych
samosprav™ uvadza, citujeme:

..Voti rozhodnutiu Okresného Gradu Plchov zo zistovacieho konania ¢, OU-PU-OSZP-2020/000587-018 zo dna
17.04.2020 sa odvolavame, nakol'’ko sa domnievame o jeho nezakonnosti z nasledovnych dévodov:

A. Arbitrarnost resp. nepreskiimatel'nost’ napadnutého rozhodnutia v ¢asti vyroku o d'alsom neposudzovani

a) Podl'a §29 ods.3 zdkona EIA: ,.Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost alebo jej zmena bude posudzovat
podla tohto zdkona, primerane sa pouziji kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10, pri¢om prisluiny
organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods. 4.%.

V uvedenom kontexte nie je zrejmé, ako prvostupfiovy organ vyhodnotil navrhovanu ¢innost pouZitim kritérii z
prilohy ¢.10 zékona EIA. pretoze takého vyhodnotenie v napadnutom rozhodnuti absentuje. Absencia spravneho
vyhodnotenia kritérif v rozhodnuti zaklada dévod na zrusenie napadnutého rozhodnutia pre jeho nepreskumatel’nost
v zmysle ust. §59 ods. 3 spravneho poriadku. Prislusny organ je povinny pouzit’ v zistovacom konani vietky z
ustanovenych Kritérii, pri¢om prihliada na relevanciu jednotlivych kritériovych znakov vo vztahu ku konkrétne;
¢innosti. Prave vyhodnotenie kritérii md v zistovacom konani podl'a ust. §29 zakona EIA kl'i¢ové postavenie v
hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie. ktoré je komplexnym zistenim predpokladanych vplyvov navrhovane;
¢innosti na Zivotné prostredie. Tieto kritéria sa vyhodnocujii prave kvoli zisteniu. & navrhovana &innost (alebo jej
zmena) ma alebo nema byt predmetom posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie - teda
konania konciaceho vydanim zavere¢ného stanoviska. Toto vyhodnotenie kritérii ma byt sGcastou oddvodnenia
kazdého rozhodnutia vydaného v zistovacom konani. z ktorého vyplynie, ktoré vplyvy navrhovanej éinnosti st tak
vyznamné, ze prislusny organ rozhodne o potrebe d'alsieho posudzovania podla zakona EIA, prip. Ze vplyvy. ktoré
vykazuje navrhovana ¢innost’ nie st vyznamné. aby vznikla potreba daldieho posudzovania podl'a zakona EIA.

V napadnutom rozhodnuti takéto vyhodnotenie kritérii absentuje, t. j. absencia spravnej vahy prvostupiiového
organu aj v zmysle ust. §47 ods. 3 spravneho poriadku o tom. z ¢oho vychadzal a ako dospel k vyroku napadnutého
rozhodnutia o d'alSom neposudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a zakona EIA. Pritom skuto¢nostiam, ku ktorym
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spravny orgdn dospel na zaklade institatu vol'nej tvahy, treba v odoévodneni venovat osobitnll pozornost’, spravny
organ sa musi vyrovnat so vSetkymi hladiskami. z ktorych vyplyva vyrok rozhodnutia, inak je rozhodnutie
nepreskiimatelné pre nedostatok dévodov.

b) Rozhodnutie. ktoré je nepreskimatelné pre nedostatok dévodov. nemozno zistit, akymi uvahami sa spravny
organ riadil pri rozhodovani, a preto také rozhodnutie nezabezpedi i¢astnikom konania pravo na spravodlivy proces.
Podl'a uznesenia NajvysSieho sudu SR zo diia 27. 09. 2012 pod sp. zn. 7So/118/2011: ..Pravo na riadne oddvodnenie
rozhodnutia je procesnym pravom uGcastnika, pretoze len dostatoéné a presved¢ivé oddvodnenie rozhodnutia dava
Ucastnikovi moznost nalezite skutkovo a pravne argumentovat’ proti tomuto rozhodnutiu vo¢i ktorému chee vyuzit
moznost” podat’ opravny prostriedok.” Na zdklade vyssie uvedeného konstatujeme. Ze napadnuté rozhodnutie je
nedostatocne oddvodnené. o spdsobuje jeho nepreskiimatel'nost’ a takvto postup je v rozpore s ust. § 3 ods. 1 a ust.
§ 46 a ust. § 47 spravneho poriadku.

¢) V stlade so zasadou materidlnej rovnosti poukazujeme na rozhodnutie Okresného Gradu Presov ¢. OU-PO-
OO0OP3-2019/053763-03/ROD. nie je zdkonny ddvod aby aj tunajsi Grad nepostupoval rovnako. V uvedenej sivislosti
taktieZ upozorfiujeme na ustalent rozhodovaciu prax spravnych stidov napr. rozsudkami Krajského sidu Bratislava
sp.zn. 68/263/2016.

B. Nezabezpecenie vysokej Grovne tvorby a ochrany Zivotného prostredia a neumoznenie verejnosti ovplyvnit
vysledok projektu

d) Podla §2 zakona EIA €.24/2006 Z. z. je ,,u¢elom zdkona najmi:

a. vfasne a G¢inne zabezpecit' vysokd Groven ochrany Zivotného prostredia a prispiet’ k integracii environmentalnych
aspektov do pripravy a schvalovania strategickych dokumentov so zretelom na podporu trvalo udrzatel'ného
rozvoja-

b. zistit', opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovane;
¢innosti na zivotné prostredie.

c. objasnit” a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich
variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d. urcit opatrenia, ktoré zabrania zne¢istovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecist'ovanie Zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia.4)

e. ziskat" odborny podklad na schvalenie strategického dokumentu a na vydanie rozhodnutia o poveleni ¢innosti
podl'a osobitnych predpisov.”

¢) Podl'a §29 ods.13 zdkona EIA: ..... Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa ur¢ilo. e navrhovana ¢innost alebo jej
zmena nepodlieha posudzovaniu podla tohto zdkona. vyrokova ¢ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky, ktoré
eliminuju alebo zmierfiuju vplyv na Zivotné prostredie.” pricom podl'a §20a ods.a zdkona EIA: .rozhodnutie vvdané
v zistovacom konani a zavere¢né stanovisko okrem vieobecnych nalezitosti rozhodnutia22b) obsahuje oddvodnenie
rozhodnutia vydancho v zistovacom konani podla § 29 ods. 13~

Podl'a §29 ods.13 zakona EIA: ..... Ak ide o rozhodnutie, v ktorom sa ur¢ilo, Zze navrhovana ¢innost alebo jej zmena
nepodlieha posudzovaniu podla tohto zakona, vyrokova ¢ast’ rozhodnutia obsahuje aj podmienky. ktoré eliminuju
alebo zmierniuju vplyv na Zivotné prostredie.” a si¢asnepodla §29 ods.3 zdkona EIA: Ak sa rozhoduje o tom.
¢i sa navrhovana ¢innost alebo jej zmena bude posudzovat' podla tohto zakona, primerane sa pouziju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10, pri¢om prislusny organ prihliada aj na stanoviska podla § 23 ods. 4.*

Podla §20a ods.a zdkona EIA: ,rozhodnutie vydané v zistovacom konani a zdvere¢né stanovisko okrem
vseobecnych naleZitosti rozhodnutia22b) obsahuje odovodnenie rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla
§ 29 ods. 13~

Agregovanou sucasnou aplikaciou citovanych ustanoveni zakona podla §29 ods.13 zdkona EIA sa v rozhodnuti
musia uviest' aj podmienky, ktoré eliminuji negativne vplyvy pricom podla §29 ods.3 zdkona EIA sa pri tom
zohl'adfuju aj vyjadrenia verejnosti. Podl'a §2 zakona EIA ma trad pri vyhodnocovani pripomienok zistovat a
vyhodnocovat, ¢i eliminuju negativne vplyvy resp. ¢i zabezpe€uju vysoku Groveft ochrany Zivotného prostredia
a/alebo ¢i sa nenavrhuje porovnatelnd resp. efektivnejsia alternativa. Preto podmienka na navrh ZDS sa nemusi
v rozhodnuti uviest' len v tom pripade, ak sa preukaze. Ze neeliminuje negativne vplyvy resp. je v tomto smere
neefektivna alebo je ina porovnatel'na alternativa, ktord ako podmienka uloZena nebola.

~
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f) Zdruzenie domovych samosprav v predmetnom zistovacom Konani uplatnilo navrh podmienok rozhodnutia o
d’alsom neposudzovani s ciel'om zabezpe¢it' vysoku a u¢innu veéasnti ochranu Zivotného prostredia zalozenli na
zisteni priamych a nepriamych vplyvov a na zdklade porovnania alternativ. Napriek uvedenému nie st v rozhodnuti
zo zistovacieho konania tieto podmienky uvedené a ani im obdobné: v odévodneni rozhodnutia sa viak neuvadza.
ze by ich uvedenie nezabezpetilo vysoku Grovefi ochrany Zivotného prostredia ani Ze by boli ulozené podmienky.
ktoré by zabezpecili porovnatel'ni urovei ochrany zivotného prostredia alternativne, ¢im boli porusené ustanovenia
§2 a §29 ods.13 zdkona EIA o zabezpeceni vysokej turovne ochrany Zivotného prostredia.

g) Odvolatel' navrhuje zahrnut do podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA ¢.24/2006 Z. z. aj
nasledovné podmienky:

1) Ziadame pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov: Ziadame uviest aké
recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

2) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych gardZi pod objektami stavieb a povrch Gzemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripastame vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaZnej dlazby , ktoré zabezpedia minimalne 80% podiel priesakove;
plochy preukdzatel'ne zadrzania minimalne 8 | vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd'a a zniZia tepelné napiitie v
danom uzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

3) Na vSetkych parkovacich plochdch na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v podte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

4) Projektant projektovi dokumenticiu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spinala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU. PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpeenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematickd ¢innost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002
Z. z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentécie. Spésob ako sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spliiat
ist¢ kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-
vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vieobecnosti pozadujeme realizéciu tzv. dazd'ovych zahrad.

5) Pozadujeme. aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentélnej diverzite; a to najmi vhodnymi
vegetatnymi Gpravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade vypoétov podla Vodného
zakona. realizaciou zelenej infrasturktiry podla §48 zdkona OPK €.543/2002 Z. z. Tato zelena infrastruktira by
mala mat” formu lokdlneho par¢ika. ktory bude vhodne zatleneny do okolitého tzemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj Gcel pre oddych
zamestnancov a navStevnikov aredlu; sicastou parc¢ika je aj liniova obvodovad izolaéna zelei. Z hladiska
stavebného zakona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych Gprav, ktory vhodne za¢lefiuje zamer do
biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkové upravy realizovat minimélne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo- 1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto
metodiky spracovat’ dokumentaciu pre Gizemné aj stavebné konanie.

6) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych stre¥nych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy.

7) Na vertikélne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. bre¢tany vhodné na takiito aplikéciu)
za uCelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

8) Ziadame vyriedit a zabezpegit separovany zber odpadu; v dostatonom mnozstve zabezpedit' umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného ¢iernou farbou, kovov oznaceného
¢ervenou farbou, papiera oznaceného modrou farbou. skla oznaceného zelenou farbou. plastov ozna¢eného Zltou
farbou a bio-odpadu oznageného hnedého farbou.

9) Navrhovatel vysadi v obci Lednické Rovne 45 ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvach v obyvanych
¢astiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

10) Ziadame. aby si¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe fasady.. exteriérov
a spolo¢nych interi€rovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf. fontdna a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho. kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre dani lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.
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11) Vvhodnotit’ umiestnenie zameru zZ hladiska tepelnej mapy spracovanej
satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii Z0
satelitu  LANDSAT-8:  https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
oli-operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science center objects) a porovnat s mapou
vodnych fGtvarov (https:/www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wid-spatial-1). mapami sucha (http://
www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://ivww.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich vyhodnotenia navrhn(t” vhodné adapta¢né a mitigaéné opatrenia
podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej
dokumentécie projektu,

12) Vytvorit’ podmienky pre kompostovanie rozloZiteI'ného odpadu a vybudovat’ domacu kompostaren sliZiacu pre
potreby zuzitkovania rozloziteI'ného odpadu vznikajiceho pri prevadzke zameru.

Podl'a rozsudku Najvyssieho sudu SR ¢. 8 Szo 89/2015 nema sice verejnost’ pravny narok na akceptaciu vietkych
nimi pozadovanych opatreni; verejnost viak ma pravny narok na to. aby arad désledne uplatiioval osobitné
hmotnopravne pravne predpisy zaoberajlce sa zivotnym prostredim a jeho zlozkami (§3 ods.1 Spravneho poriadku)
a ma pravny narok na to, aby urad ulozil také podmienky rozhodnutia. ktorymi sa stanovia podmienky sice odlidne
od navrhov verejnosti ale preukazatelne sa nimi dosiahne porovnatel'na alebo lepsia ochrana a tvorba Zivotného
prostredia (§29 ods.3 v stibehu s §29 ods.13 zdkona EIA). Preto ak Grad neakceptuje ndvrhy ZDS. musi uréit’ iné —vo
vysledku porovnatel'né alebo G¢innejsie environmentélne opatrenia (§29 ods.13 zdkona EIA) a svoj vyber opatreni
nalezite zddvodnit’ (§20a zakona EIA).

C. Upretie prava na informéacie o Zivotnom prostredi a prava ovplyvnit’ projekt

h) Materialne pravo na informacie o Zivotnom prostredi je definované v ¢1.45 Ustavy SR (na rozdiel od vieobecného
prava na informécie, ktoré je definované v ¢1.26 Ustavy SR) a je ho mozné sa domahat podl'a §51 ods.1 Ustavy len
sposobom uréenym prisludnym procesnym postupom podla prislusného vykondvacieho zdkona. Materidlne pravo
na informacie o zivotnom prostredi je definované aj v ¢l.4 Aarhuského dohovoru ¢€.43/2006 Z. z. ktory stanovuje
aj prvky procesného postupu pri vybavovani ziadosti o informacie. Podl'a ¢.152 ods.4 Ustavy SR je vnutrostatne
pravo nutné vykladat” a aplikovat v stlade s Gi¢elom a cielom Ustavy, zdkonov a eurdpskych pravnych predpisov.

Podla ¢1.7 ods.2 Ustavy je Aarhusky dohovor aplikaéne transponovany do slovenského pravneho poriadku
predovsetkym zakonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z. z.; si¢asne sa uplatiiuje aplika¢na
prednost” Aarhuského dohovoru pred vnutrostatnym pravom (zasada, Ze medzinarodné zmluvy maju prednost’ pred
vnutroStatnym pravom — napr. 3Szi/22/2014 zo dita 09.06.2013), resp. vnutrostatne pravo treba uplatiiovat’ v sulade
s tymto dohovorom.

V8eobecnym prisluSnym zakonom je zakon o slobodnom pristupe k informéaciam ¢.211/2000 Z. z. a osobitnym je
zakon o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.24/2006 Z. z.. Ak sa teda Zalobca doméhal prava na informacie
podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru. v zistovacom konani to bolo potrebné realizovat procesnymi prostriedkami. ktoré
dava k dispozicii tento zdkon a subsidiarne spravny poriadok.

Podl'a ¢1.4 Aarhuského dohovoru ma verejnost’ narok na informécie o Zivotnom prostredi formou a spésobom ako si
sama zvoli. Toto pravo Grad odmietlo zrealizovat s tvrdenim, ze mu takéto povinnost zo zdkona priamo nevyplyva (s
ohl'adom gramaticky vyklad zakona). Tato povinnost mu viak vyplyva pri aplikécii Gi¢elu a ciel'a zdkona (teologicky
vyklad zékona). pri¢om podl'a nélezu Ustavného sidu SR &. I11. US 72/2010 zo 4. maja 2010 je gramaticky vyklad
len prvotnym priblizenim a Grad vzdy musi zdkon vykladat aj teologicky: ..Pri vyklade a aplikacii ustanoveni
pravnych predpisov je nepochybne potrebné vychadzat prvotne z ich doslovného znenia. Sid vsak nie je doslovnym
znenim zakonného ustanovenia viazany absolitne. ModZe. ba dokonca sa musi od neho (od doslovného znenia
pravneho textu) odchylit' v pripade. ked to zo zavaznych ddvodov vyZaduje ucel zakona, systematicka stvislost
alebo poziadavka ustavne siladného vykladu zakonov a ostatnych vieobecne zavéznych pravnych predpisov (¢l
152 ods. 4 Gstavy). Samozrejme, Ze sa v takychto pripadoch musi zéroveinl vyvarovat™ svojvole (arbitrarnosti)
a svoju interpretaciu pravnej normy musi zalozit’ na racionalnej argumentécii. V pripadoch nejasnosti alebo
nezrozumitel'nosti znenia ustanovenia pravneho predpisu (umoziujiceho napr. viac verzii interpreticie) alebo
v pripade rozporu tohto znenia so zmyslom a G¢elom prisluiného ustanovenia. o ktorého jednozna¢nosti niet
pochybnosti. mozno uprednostnit’ vyklad e ratione legis pred doslovnym gramatickym (jazykovym) vykladom.*
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Zalobca aktivne svoje pravo na informdcie o zivotnom prostredi aktivne vyuZival a domahal sa ich. aviak zalovany
toto pravo zalobeu nerealizoval a teda ho zmaril. Zalovany vykladal a aplikoval procesné prava a procesné predpisy
spdsobom, ktory odporuje Gcelu a cielom Gstavy a medzindrodnych dohdd. ktorymi sa priznavaju materialne
zékladné a Gstavné prava.

1) Podl'a §63 ods.1 zakona EIA ¢.24/2006 Z. z. ..Prisludny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych Cinnosti alebo ich zmien zabezpedi vykonanie konzultécii s povolujicim orgdnom alebo
schvalujicim orgdnom. rezortnym organom, dotknutym orgdanom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou.
ktord ma moznost’ zlcastnit' sa konzultdcii pocas celého procesu posudzovania vplyvov.”: tymto spdsobom sa
transponovali ustanovenia smernic EU & 2014/52/EU a &. 2011/92/EU upravujacich proces EIA a prava verejnosti
v ramci tychto procesov.

Podla Komentdra k zdkonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, Wolters-Kluwer. Bratislava 2016:
..Konzultdcie st dolezitym prvkom procesu posudzovania vplyvov a upravuju ich aj smernice EIA a SEA. Na
zaklade ustanovena smernic bol do zakona o EIA vneseny samostatny paragraf. upravujici priebeh konzultacii
medzi prisluSnym organom a organmi, ktoré sa zii¢astiiuji na konani, dotknutymi obcami a dotknutou verejnostou.
Zmyslom konzultacii je podrobnejsie oboznamenie sa subjektov zuc¢astnenych na procesoch EIA s informéaciami
tykajlicimi sa posudzovaného predmetu ¢innosti a jeho moznych vplyvoch na ZP. Je to priestor na ziskanie
vysvetlujucich faktorov. doplnkovych Gdajov ako aj priestor na vzajomné spoznanie a vymenu stanovisk. V
bezprostrednom kontakte dochddza k spresneniu si doterajicho stavu poznania o posudzovanej navrhovanej
¢innosti alebo strategickom dokumente. Délezité je aby zo strany prislusného organu iniciativne vytvoreny priestor
na vyjadrenie sa dotknutych organov, dotknutych obci. povolujuceho orgdnu, rezortného organu a dotknutej
verejnosti k vietkym informacidm. ktoré poskytol navrhovatel alebo obstaravatel’. Konzultacie sa dejii po¢as celého
priebehu posudzovania vplyvov. Zabezpecenie miesta a formy uskutoénenia vzajomnych stretnuti — konzultacii
Je zodpovednostou prislusného organu. ktory jednotlivym osobdm a orgdnom zi¢astnenym na konani je povinny
informacie o mieste. ¢ase a sposobe vykonania konzultacii ozndmit' s dostatoénym ¢asovym predstihom.™

Pri aplikacii zakona plati pravna zésada lex specialis derogat legi generalis; 1. j. Ze vieobecny pravny predpis sa
uplatituje len subsidiarne teda len vtedy, ak dant oblast neupravuje zakon osobitny. Urad tito pravnu zésadu porusil,
kedy pri zvoldvani konzulticie nepouzil osobitny pravny predpis, podl'a ktorého mé ,,verejnost moznost zéiastnit
sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov™ ale pouzil len vieobecny predpis, ktory aplikoval len
z hladiska potrieb Gradu zabezpecit' podklady rozhodnutia. Neuplatiioval pri tom ako relevantny dovod pravo
verejnosti.

Postup tradu zmaril pravo nasho zdruzenia na konzultéciu, hoci na fiu mame zo zékona pravo v ktoromkol'vek
okamihu procesu EIA a tym postupoval v rozpore s §3 ods.2 Spravneho poriadku v siibehu s porusenim §63 zdkona
EIA; porusenie principu legitimnych otakavani ako aj zésady dobrej spravy veci verejnych je zrejmé; tak ako je
zrejmé aj nedodrzanie smernic EU upravujucich proces EIA.

Procesne nespravinym postupom teda trad sposobil aj hmotno-pravne porusenie prav verejnosti na informacie a
ovplyvnenie projektu.

Podl'a rozsudku NajvysSieho sidu SR ¢. 8 S70 89/2015 nema sice verejnost’ praviy narok na akceptaciu vSetkych
nimi pozadovanych opatreni (pozri k tomuto judikétu aj odvolaci bod g); verejnost’ ma najma iniciovat odbornt
diskusiu a iniciovat’ zabezpecenie odbornych podkladov. Urad viak tym, Ze nezrealizoval konzultécie a nezabezpedil
pre verejnost informacie sposobil. Ze verejnost nemohla ani viest' kvalifikovani diskusiu o predmetnom projekte.

Informécia pre navrhovatel'a: Podl'a §48 Spravneho poriadku ..Ak to pripuita povaha veci. mdzu G¢astnici konania
medzi sebou so schvalenim spravneho organu uzavriet zmier. Spravny organ zmier neschvali. ak odporuje pravnym
predpisom alebo vSeobecnému zaujmu.™ Navrhovatel'ovi pontikame moznost vyriesit' odvolanie dohodou o zmieri
obsahujucou environmentalne opatrenia. ktoré sa zaviaZe vykonat' vo svojej ¢innosti: ak sa navrhovatel' rozhodne
tato moznost' vyuzit'je potrebné si dohodnat termin stretnutia tu: https:/services.bookio.com/zdruzenie-domovych-
samosprav/widget?lang=sk.

* Toto vyjadrenie a sposob ako ho tirad zohl'adnil Ziadame uviest' v rozhodnuti o odvolani. « S podkladmi odvolacieho
uradu ziadame byt oboznameni podl'a §23 ods.1 pred samotnym vvdanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit
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odvolatelovi sa k nim podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrit. » Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na Gstrednom
portéli verejnej spravy slovensko.sk: listiny v papierovej forme nezasielat’. « Toto podanie pisomne potvrdime podla
§19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne na tstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.™.

Dna 05. 05. 2020 je prislusnému spravnemu organu dorucené zmenené prisluiné odvolanie G¢astnika konania
Zdruzenie domovych samosprav zo dna 02. 05. 2020 vo¢i prislusnému rozhodnutiu, v ktorom Geastnik konania
.Zdruzenie domovych samosprav uvadza. citujeme:

..Dia 30.04.2020 sa konala konzulticia medzi navrhovatelom a ZDS. ktorej predmetom bolo zmierne riesenie
nasho odvolania v predmetnej veci. Navrhovatel poskytol ZDS dalsie informdacie, informoval o doterajsej
environmentalnej snahe a spolotne sme absolvovali aj prehliadku zavodu. Zaverom konzultacii bolo spoloéné
prijatie environmentélnych opatrenim, ktoré sa investor zaviazal vykonat (v prilohe Vam zasielame zapis a zéver
konzulticie) a spolo¢ne sme sa zhodli. ze zmenou rozhodnutia, ktorou by sa povodné rozhodnutie zmenilo a to tak,
ze do podmienok rozhodnutia sa doplnia Styri prijaté opatrenia a do odévodnenia sa uvedie zaver konzultacie. Tym
by boli environmentalne zaujmy verejnosti reprezentovanej ZDS plne uspokojené a naplnené. Vzhl'adom na uvedené
ziadame Urad, aby nase odvolanie vybavil tak. Zze pdvodné rozhodnutie podl'a §57 ods.1 Spravneho poriadku zmeni
tak, ze do podmienok rozhodnutia doplni $tyri environmentalne opatrenia a do oddvodnenia uvedie zaver konzultécie
a to podla prilozeného zdpisu z konzultacie. Poukazujeme napriklad na rozhodnutie Okresného tradu Liptovsky
Mikula§ ¢. OU-LM-OSZP-2017/09276-017-Ku. ktory v obdobnej situdcii svoje pdvodné rozhodnutie zmenil
doplnenim nami navrhovanych podmienok do rozhodnutia (https://www.enviroportal.sk/eia/dokument/2635880). *
Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohladnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti o odvolani. « S podkladmi odvolacieho
radu Ziadame byt oboznameni podl'a §23 ods.1 pred samotnym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit
odvolatelovi sa k nim podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrit. » Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruZenia na ustrednom
portali verejnej spravy slovensko.sk: listiny v papierovej forme nezasielat’. « Toto podanie pisomne potvrdime podla
§19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na Gstrednom portéli verejnej spravy slovensko.sk..

Prisludny spravny orgén listom ¢. OU-PU-OSZP-2020/000587-023 vydanym diia 07. 05. 2020 vo veci ..ZdruZenie
domovych samosprav: Odvolanie vo¢i rozhodnutiu Okresného tradu Puchov zo zistovacieho konania & OU-PU-
OSZP-2020/000587-018 - doplnenie. - ziadost" o pisomny sthlas podl'a § 57 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. v platnom
zneni™ poziadal G€astnikov konania spolo¢nost’ ..YURA Corporation Slovakia. s. r. 0. zastipeného spolo¢nost'ou
Company 1 s.r.0.” a..Obec Lednické Rovne™ o prislu$ny sthlas s autoremedirou vo veci prislusného odvolania zo
dita 02. 05. 2020 od u¢astnika konania ,.Zdruzenie domovych samosprav.

Dita 12. 05. 2020 je prislusnému spravnemu organu doru¢eny od ¢astnika konania spolo¢nosti ..Y URA Corporation
Slovakia. s. 1. 0.” zastupeného spolo¢nostou ..Company | s.r.0.” list zo difa 12. 05. 2020, ktorym dava sthlas podla
§ 57 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. v platnom zneni vo veci prislusného odvolania zo dia 02. 05. 2020 od uc¢astnika
konania ,.Zdruzenie domovych samosprav,

Dna 15. 05. 2020 je prislusnému sprdvnemu organu doru¢eny od G¢astnika konania ,.Obec Lednické Rovne™ list
¢. ZPaV 800/2020AL1-3/K4 zo dna 13. 05. 2020. ktorym ddva sthlas podl'a § 57 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb.
v platnom zneni vo veci prislu§ného odvolania zo dna 02. 05. 2020 od G(¢astnika konania ..Zdruzenie domovych
SAMOosprav-.

Ustanovenie § 57 ods. | zakona ¢. 71/1967 Zb. znie: ,.Spravny organ. ktory napadnuté rozhodnutie vydal, méze o
odvolani sam rozhodnut’. ak odvolaniu v plnom rozsahu vyhovie a ak sa rozhodnutie netyka iného t¢astnika konania
ako odvolatel'a alebo ak s tym ostatni u¢astnici konania sthlasia.™.

Na zaklade obsahu prislusného odvolania zo dita 02. 05. 2020 G¢astnika konania .. Zdruzenie domovych samosprav™
a pristusnych sthlasov vsetkych castnikov konania spolo¢nosti ..YURA Corporation Slovakia. s. 1. 0. zastipeného
spolo¢nostou ..Company 1 s.r.o.” a obce Lednické Rovne. prisluiny spravny organ. ktorv napadnuté prislusné
rozhodnutie vydal, vy3sie uvedenému prislusnému odvolaniu zo dita 02. 05. 2020 v plnom rozsahu vyhovel a zmenil
napadnuté prislusné rozhodnutie tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Na zaklade vy3sie uvedeného rozhodol Okresny tirad Pichov. odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. ako prislusny
organ statnej spravy posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a ako prislusny spravny organ, tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiu moze podl'a § 53 a § 54 ods. 1 a2 zakona¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v platnom zneni
Ucastnik tohto konania podat’ na Okresny trad Plichov. odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Stefanikova 820.
020 01 Pachov. odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho doru¢enia uc¢astnikovi tohto konania. Toto rozhodnutie
mozno preskumat’ spravnym sidom.

Toto rozhodnutie sa doruéuje:

Ugastnici konania:

[. Spolo¢nost ..YURA Corporation Slovakia, s. r. 0., Pichovska cesta 413. 020 61 Lednické Rovne™ v zastUpeni
spolo¢nostou ..Company 1 s.r.0., Komenského 1115. 018 61 Beluga™.

2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Box 218, 851 02 Bratislava.

Ucastnik konania a povolujici organ a dotknuta obec:

3. Obec Lednické Rovne, Namestie slobody 32, 020 061 Lednické Rovne.

Toto rozhodnutie na vedomie:

Rezortny organ:

I. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava.

Dotknuty organ:

2. Okresny Urad Puchov, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. $tatna vodna sprava. Stefanikova 820. 020 01
Puchov.

3. Okresny urad Puchov, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. $tatna sprava odpadového hospodarstva,
Stefénikova 820. 020 01 Puchov.

4. Okresny urad Puchov. Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. $tatna sprava ochrany prirody a krajiny.
Stefénikova 820. 020 01 Pachov.

5. Okresny urad Pachov, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, §tdtna sprava ochrany ovzdusia, Stefanikova 820,
020 01 Puchov.

6. Okresny urad Pichov, Odbor krizového riadenia, Stefanikova 820, 020 01 Puchov.

7. Okresny urad Povazska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Centrum 1/1. 017 01 Povazska
Bystrica.

8. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Povazskej Bystrici. Stred 46/6, 017 01 Povazské Bystrica.
9. Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v PovaZzskej Bystrici. Slovenskych partizanov 1130/50. 017
01 Povazska Bystrica.

10. Okresny urad Tren¢in, Odbor vystavby a bytovej politiky, Oddelenie izemného planovania. Hviezdoslavova 3.
911 01 Trenéin.

I'l. Okresny urad Tren¢in, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Oddelenie $tatnej spravy vod a vybranych
zloziek zivotného prostredia kraja. Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin.

12. Okresny trrad Tren¢in, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja. Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenéin.

13. Tren¢iansky samospravny kraj, K Dolnej Stanici 7282/20A. 911 01 Trencin.

Ing. Iveta Kmosenova
vedtci odboru

Dorucuje sa

YURA Corporation Slovakia. s. r. 0.
Plchovska cesta 413

020 61 Lednické Rovne

Slovenska republika
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Obec Lednické Rovné
Namestie slobody 32
020 61 Lednické Rovne
Slovenska republika

ZdruZenie domovych samosprav, 0.z
Rovniankova 1667 14

851 02 Bratislava - mestskd ¢ast’ Petrzalka
Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo hospodarstva SR, Mierova 19, 821 035 Bratislava 2

Okresny urad Puchov, Stetanikova 820, 020 01 Puchov 1

Okresny trad Povazska Bystrica, Centrum 1/1, 017 01 Povazska Bystrica |

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Povazskej Bystrici, Stred 46/6. 017 01 Povazska Bystrica 1
Regionélny drad verejného zdravotnictva Povazska Bystrica. Slovenskych partizanov 50/1130. 017 01 Povazska
Bystrica 1

Okresny Urad Trenc¢in, Hviezdoslavova 3. 911 01 Trencin |

Tren¢iansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/20A. 911 01 Tren¢in 1
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Elektronické podpisy

Registratirne €islo zaznamu: 0004566/2020

Vec: Rozhodnutie: vyhovuje podia § 57 ods. 1 zakona ¢&. 71/1976 Zb. o spravnom konani v platnom zneni v plnom rozsahu
advolaniu ticastnika konania ZdruZenie domovvch samosnrav® podanému oroti rozhodnutiu Okresného

Parafa Datum/¢as [Meno Pozicia Org.utvar |Funkcia V zast. |Zastipil Poznamka
i 21.05.2020 g . - OU-PU- - )
Schvélené 09-51 Kmo3enova lveta, Ing. veduci OSZP veduci odboru Nie
Cisio spisu Por.¢ zdznamu Cislo zarnamy I3p ziznamu Forma origmiifu

OU-PL-OSZP-2020 000587 027 0064366 2020 Externy odoslany ziznam hodnoverna elektronicka




