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ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako
ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2
ods. 1 pism.c) zdkona ¢. 525/2003 Z.z. o Stitnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla
§ 1 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f) zédkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, rozhodlo podla § 29 ods. 2 a vsulade s § 29 ods. 11
zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a v stlade § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho
konania pre zmenu navrhovanej c¢innosti ,,NavySenie kapacity zariadenia na docasné
skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranuliaciou vlokalite Vrable®,
navrhovatel'a Remarkplast Slovakia s.r.0., Starova 1249, 952 01 Vrable, ICO: 36 656 607, takto:

Zmena navrhovanej ¢innosti ,,NavySenie kapacity zariadenia na docasné skladovanie
a zhodnocovanie plastov drvenim a regranuliciou v lokalite Vrable“ uvedena v predlozenom
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti

sa nebude posudzovat’

podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Zaroven Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
urcuje podla § 29 ods. 13 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov pre realizaciu zmeny
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navrhovanej ¢innosti ,,NavySenie kapacity zariadenia na docasné skladovanie a zhodnocovanie
plastov drvenim a regranulaciou v lokalite Vrable* nasledovné podmienky:
- Na eliminaciu prasnosti pravidelne ¢istit’ skladovacie a manipulacné plochy;
- Prevadzkové a manipula¢né zariadenia prevadzkovat’ a skladovat’ tak, aby nebol mozny
unik kvapalin a pripadny nésledny splach tychto kvapalin dazd’ovou vodou.

Odovodnenie:

Navrhovatel, Remarkplast Slovakia s.r.o., Sturova 1249, 952 01 Vrable, ICO 36 656 607
(dalej len ,navrhovatel*), dorucil dna 13.11.2019 na Ministerstvo Zzivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekciu environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR*), podl'a § 29 ods. 1 pism. b)
zakona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti ,,NavySenie kapacity zariadenia na docasné skladovanie a zhodnocovanie
plastov drvenim a regranuldciou v lokalite Vrable* (d’alej len ,,zmena navrhovanej ¢innosti®).
MZP SR upovedomilo podla § 18 ods. 3 zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) znamych ucastnikov
konania listom ¢. 11520/2019-1.7/vt, 60718/2019, 60719/2019-int., zo dna 18. 11. 2019 o tom, ze
diiom doru¢enia ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie podla § 29
zakona.

Navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim
aregranulaciou v lokalite Vrable* (d’alej len ,,navrhovand cinnost™), ktorej predmetom bolo
docCasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranuldciou v meste Vrable na
parcelach €. 2190, 2191, 2192, 2193/16, 2193/17, 2193/18, 2193/31, v areali byvalej opravovne
pol'nohospodarskych strojov, s predpokladanou spracovatel'skou kapacitou 3 000 t/rok resp.
10 t/den, pri predpokladanej dvojzmennej prevadzke a 5 diiovom pracovnom tyZdni, bola
posudzovana podla vtedy platného zédkona a bolo vydané zdverecné stanovisko €. 3884/2011-
3.4/vt zo dna 23.08. 2011, v ktorom Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcia environmentalneho hodnotenia ariadenia, odbor environmentalneho posudzovania,
odporucilo realizaciu navrhovanej ¢innosti.

K zmene €. 1 navrhovanej ¢innosti, ktorej predmetom bolo pre navrhovanu ¢innost’ vyuzit
aj novo zakupenu halu supisné €. 1241 na parcele ¢.2207, varedli byvalej opravovne
pol'nohospodarskych strojov, priom nedoslo k navySeniu kapacity zariadenia, Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho hodnotenia a riadenia,
odbor environmentalneho posudzovania, vydalo podla § 18 ods.4 vtedy platného zikona
vyjadrenie ¢. 3884/2011-3.4/vt zo dina 08. 09. 2011, Ze zmena navrhovanej ¢innosti nebude mat’
podstatny nepriaznivy vplyv na zZivotné prostredie, apreto nie je predmetom povinného
posudzovania v zmysle § 18 ods. 4 zdkona.

Predmetom zmeny €. 2 navrhovanej ¢innosti bolo rozsirenie prevadzky o d’alSie majetkovo-
pravne vysporiadané stavebné objekty, manipulacné plochy a cestné komunikacie, astym
spojené¢ navySenie kapacity spracovanych odpadov zariadenia na docasné skladovanie
a zhodnocovanie plastov drvenim a regranulaciou v lokalite Vrable na cca 4 900 t/rok, t.j. cca
13,42 t/dent, z vtedajSich cca 3 000 t/rok (t.j. 10 t/deft). K zmene ¢.2 navrhovanej Cinnosti
MZP SR vydalo rozhodnutie &. 7227/2017-1.7/vt zo dha 09. 11.2017, 7e zmena navrhovanej
¢innosti ,,Zmena priestorového, technologického, organizatného usporiadania a navySenie
kapacity zariadenia na docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranuldciou
v lokalite Vrable* sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona.
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Predmetom aktudlnej zmeny €. 3 navrhovanej Cinnosti je navySenie kapacity zariadenia
z dovodu narastajuceho dopytu spracovania nezhodnych dielov z vyroby plastov. Roc¢ne sa
predpokladd spracovanie plastov drvenim cca 15 000 t/rok (41t za denl) aregranuldciou cca
15 000 t/rok (41t za den). Vstupnou surovinou su podrvené nezhodné diely z vyroby plastov
(plastové nepodarky, vyrobky poskodené pri montazi a plastové Casti zariadeni, ktoré boli
nadbytocné pri tlakovom spracovani plastov apod.). Ide o vyrobky z polypropylénu (PP),
polyetylénu (HDPE, LDPE, PE-HD), polykarbonatu (PC), polykarbondruakrylobutadienstyrénu
(PC/ABS), akrylobutadienstyrénu (ABS). VsSetky odpady su kategorie ostatny odpad (kat.
¢.070213,1201 05,1501 02,1601 19,17 02 03, 19 12 04).

Vramci zmeny navrhovanej cinnosti sa proces zhodnocovania plastov drvenim
a regranulaciou podstatne nezmeni. Vstupna surovina je dopravovand od vyrobcov v drotenych
kovovych ohradovych paletach. Vo vyrobnej hale 3 je materidl triedeny na jednotlivé zakladné
druhy materidlov, roztriedeny material je skladovany vo vonkajSich priestoroch a nasledne je
postupne spracovavany. Vo vyrobnych halach 2, 4 a 6 pracovnici z pristavenej palety dovezene;j
z exteriéru pomocou vysokozdvizného vozika, vlozia vstupnil surovinu do ustia nozovych
mlynov. Surovina je pneumaticky dopravena do cyklony cez separator kovov a odtial’ sa dostava
do osemhranného kartonového obalu, alebo bigbagu. Po naplneni obalu je vykondvana kontrola
materidlu a testovanie materialu v laboratdriu. Po kontrole je material prevezeny do haly 4 odkial
je expedovany, alebo sluzi ako vstupné surovina do extrudera vo vyrobnej hale 1.

V hale 4 prebicha aj homogenizacia materidlov, zhomogenizovanéa drvina sluzi ako vstup
pre regranula¢nt linku. Vo vyrobnej hale 1 st osadené linky na spracovanie plastov. Linky
spracovavaju podrveny plastovy material na granule, ktoré sluzia ako zakladny polotovar do
vstrekolisov. Linka sa sklada z ndsypky, kde sa sype podrveny plast. Z nasypky je surovina
dopravovand do mieSacky (zmieSavac), z ktorého sa plni zasobnik extradera. V extruderi
prebieha postupna premena plastu z tuhej fazy na tekutd. Materiél (podrveny plast) je z plniaceho
otvoru odoberany otacajucou sa zavitovkou a sicasne zohrievany. Sucasnym spoluposobenim
tepla a tlaku zavitovky, dochadza k posuvu a ohrevu materidlu. Takto spracovand surovina je
pretlaana cez vystup — hlavu extridera.

Vznikajii valéekové slize (struny) nekoneénej dizky, ktoré d’alej prechadzaju cez chladiacu
vafiu s vodou a d’alej sa dochladzujii na vzduchu. Dalsim zariadenim je sekacka (granulator), kde
sa tieto slize nasekaju na granule a pretriedia cez vibrané sito a st dopravované do cyklony
a nasledne padaji do kartonového obalu, alebo bigbagu. Po naplneni je vykonévana kontrola
materidlu a testovanie materidlu v laboratoriu. Po kontrole je materidl prevezeny do skladove;j
haly (hala 4) odkial je expedovany konecnému zdkaznikovi.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujicej prevadzke zariadenia na
docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranulaciou v k. 0. Vréable, okres
Nitra, na parcelach 2190, 2191, 2193/16, 2193/17, 2193/18, 2193/31, 2207, 2192/3, 2192/4,
2193/7, 2210, 2209, 2193/43, 2193/39, 2193/35, 2193/25, 2214, 2193/27, 2215, ktoré su
evidované v katastri nehnutel'nosti ako zastavané plochy a nadvoria. Aredl existujicej prevadzky
je situovany mimo obytnej zony, na okraji zastavané¢ho izemia mesta Vrable. Plochy realizacie
zmeny navrhovanej ¢innosti st v ramei Uzemného planu mesta Vrable vymedzené ako plochy
priemyselnej vyroby a skladov.

Zmenou navrhovanej cCinnosti neddjde ktrvalému aani docasnému zaberu
pol'nohospodarskej pody a lesnych pozemkov. Realizdcia zmeny navrhovanej €innosti nebude
mat’ vplyv na pddu, pretoze neddjde k jej odt’azeniu alebo kontaminécii. Vzhl'adom na to, Ze
vSetky okolité plochy ako aj samotné objekty su pokryté asfaltovym alebo betdbnovym povrchom
nepredpokladd sa ani vplyv mozného uniku ropnych produktov na podu.
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Zasobovanie vodou je zabezpecené z vnutroarealového rozvodu vody. Spotreba vody je
viazana na pouzitie socidlnych a hygienickych zariadeni. Technologickd voda je potrebnd na
chladenie plastovych slizov z extradera v chladiacej vani. Chladiaci okruh je uzatvoreny
a spotrebuje cca 500 litrov vody.

Kanalizacia je rieSena iba pre socidlne a hygienické ucely, pricom je z administrativnej
Casti budovy zaustena cez jestvujucu kanalizacnu Sachtu do vnutroarealovej kanalizécie, ktora sa
napaja na mestski kanalizaciu s vyustenim do COV Vrable.

Prevadzka ma vybudovanu plynovi rozvodovu siet’, a je napojena na verejny plynovod.
Elektricka energia je zabezpecena existujiicou vlastnou trafostanicou, vykurovanie je rieSené
v samostatnej miestnosti — kotolni, vyuzivajtcej tuhé palivo.

Zmenou navrhovanej ¢innosti nebude zmenena dopravna infrastruktira. Pristup do areélu je
zabezpeceny cez miestnu a arealovu komunikéciu. Aredl je komunikacne naviazany na mestska
komunikaciu ul. Tehlianska s prepojenim na cestu II. triedy ¢. 511, ktora spaja mesto Vrable
s mestom Nové Zamky. Prevddzka navrhovanej cCinnosti vyzaduje permanentni dopravni
obsluhu pre prisun surovin a materialov a expediciu paletizovanych vyrobkov.

Zariadenie na docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranulaciou
v lokalite Vrable nema vyduchy do vonkajSieho prostredia. Ochrana ovzduSia z hl'adiska
prasnosti je zabezpecend cyklonom, kde sa malé Ciastocky plastu zachytia v textilnom filtri —
L. stupen filtracie. V II. stupni filtracie sa zachyti plastovy prach pred dopadom do kartonového
obalu. Ide o odsévac prachu, ktory ma dva textilné filtre a prefiltrovany vzduch odchadza spat’ do
miestnosti drvicov. Malym zdrojom znecistovania ovzdusSia je existujiica kotolha vyuzivajuca
tuhé palivo.

Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej ¢innosti kvalita ovzdu$ia nebude vyrazne
ovplyvnena. Ovzdusie bude ovplyvnené ¢innost'ou prichadzajicich a odchadzajucich vozidiel.
Denne sa predpokladd minimélne zvySenie dopravného zatazenia (max. 2-5 vozidiel) prilahlych
komunikacii oproti existujucemu stavu. Takato intenzita dopravy kvalitu ovzdusia v dotknutej
lokalite nezmeni.

Dovoz a odvoz odpadov z plastov bude zabezpeCeny Ciastocne vozidlami navrhovatela,
Clasto¢ne opravnenymi zmluvnymi organizaciami. Nékladné vozidla v aredli nebudu parkovat'.
ZvySenie hlu¢nosti vjazdom a statim nakladnych vozidiel bude len kratkodobé a bude obmedzené
len na dobu naloZenia resp. vyloZenia surovin, materialu prip. vyrobkov.

Vzhladom na skuto€nost, Ze zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde k Ziadnym zmenam
v Strukture povrchu aredlu prevadzky oproti si¢asnému stavu, nepredpokladaji sa vplyvy, ktoré
by ovplyvnovali mikroklimu dotknutej lokality.

Vstupnou surovinou budu odpady z plastov kategorie ostatny odpad. Pri prevadzkovani
zariadenia mo6Zu vzniknut pri kancelarskej Cinnosti, pri udrzbe budov a strojov nebezpecné
odpady. Nebezpecné odpady budu skladované v sklade nebezpecnych odpadov, tekuté odpady —
oleje, emulzie budu skladované v sudoch, tuhé odpady, Ziarivky, batérie a zneCisteny textilny
material, budil umiestiiované do plastovych sudov aocelovych uzatvorenych kontajnerov.
Vsetky druhy odpadov budi zhromazd’ované, kym sa nenaplni skladovéa kapacita alebo kym
nedojde k pravidelnému odberu oprdvnenou osobou na prislusné spracovatel'ské miesto, prip.
miesto na zneSkodnovanie odpadov.

Zmena navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na kvalitu vody. Zmena navrhovanej
¢innosti neovplyvni hydrologické a hydrogeologické pomery dotknutého Uzemia, nebude mat’
vplyv na vysku hladiny podzemnej vody a ani na vydatnost’ vodnych zdrojov.

Povrchové a podzemné vody mdZu byt’ ohrozené len pripadnou kontaminaciou unikajiicimi
prevadzkovymi kvapalinami z motorovych a obsluznych vozidiel. Vzhl'adom na to, Ze vSetky
okolité plochy ako aj samotné objekty su pokryté asfaltovym alebo betdbnovym povrchom, a pri
dodrziavani prevadzkovych predpisov a platnej legislativy, je takéto riziko nepravdepodobné.
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Negativnym vplyvom vyrobnej technologie je hluk, ktory sa bude prejavovat’ vo vyrobnych
priestoroch prevadzky. Akéné hodnoty expozicie hluku v pracovnom prostredi su pri zdrojoch
hluku prekrocené, preto st pracovnici vybaveny ochrannymi pracovnymi prostriedkami na
ochranu sluchu. Zmenou navrhovanej ¢innosti sa nebude menit’ charakter vykonavanych ¢innosti.
Vzhladom na realizované technické a organizacné opatrenia na znizenie urovne hluku,
umiestnenie zariadeni v halach v aredli, ktory je situovany na okraji zastavaného tizemia mesta
Vrable sa ovplyvnenie obyvatel'stva hlukom zmenou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Zmenou navrhovanej Cinnosti sa nepredpoklada ziadne pdsobenie na horninové prostredie.
V stvislosti so zmenou navrhovanej ¢innosti nebudu realizované Ziadne teréne Upravy ani iné
¢innosti, ktoré by vplyvali na reliéf a horninové prostredie. V priamo dotknutom tizemi ani v jeho
blizkom okoli sa nenachadzaju tazené ani vyhl'adové loziské nerastnych surovin.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v zastavanom uzemi obce. Na pozemkoch,
ktoré st zmenou navrhovanej ¢innosti priamo dotknuté sa nenachddzaji ziadne cenné rastlinné, ¢i
Zivo¢isne spolocenstva. Uzemie realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti sa nachadza v 1. stupni
ochrany podla zékona ¢&.543/2002 Z.z. o ochrane prirody akrajiny vzneni neskorSich
predpisov, v ktorom sa uplatiluji ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny.
V dotknutom tzemi ani jeho blizkom okoli sa nenachédza ziadne velkoplo$né ani maloplosné
chranené izemie, uzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych tizemi (Natura 2000),
prvky uzemného systému ekologickej stability, ani chraneny strom, nevyskytuji sa tu biotopy
narodného, ¢i eurdpskeho vyznamu, a realizdciou zmeny navrhovanej Cinnosti sa na ne
nepredpoklada negativny dopad.

K zmene vyuzivania uzemia ani scenérie krajiny v dotknutom uzemi neddjde, a nezmeni sa
ani charakter pozemku (zastavana plocha), pretoze buda vyuzité existujuce objekty.

Zmenou navrhovanej ¢innosti sa predpokladd vytvorenie niekolkych pracovnych miest.
Celkovy pocet pracovnikov bude cca 10. Pripadnym vplyvom navrhovanej c¢innosti na
pracovnikov aich zdravie st havarijné stavy. Na predchddzanie takychto nepredvidateI'nych
skutocnosti je vypracovany postup pre pripad havarie a zakladnym preventivnym opatrenim je
dodrZzanie prevadzkového poriadku a dodrzanie pracovnych postupov a zasad bezpecnosti pri
praci.

Navrhovana ¢innost’ nemé charakter prevadzok a zariadeni, ktoré by produkovali Specifické
toxické a nebezpecné latky s negativnym vplyvom na zdravie dotknutého obyvatel'stva. Zmenou
navrhovanej €innosti nevznikni odpadové latky takého charakteru a zloZenia, aby mohli mat’
vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva. Prevadzka v sucasnosti aani apo rozSireni nebude
zdrojom elektromagnetického alebo radiacného Ziarenia. Teplo emitované do vonkajSieho
prostredia z prevadzkovych priestorov sa nepredpoklad4 nad bezny ramec.

MozZné negativne vplyvy na obyvatel'stvo predstavuju havarie, ktoré maji charakter
potencidlnych rizik, a ktoré je mozné eliminovat’ vhodnymi bezpecnostnymi opatreniami.

Navrhovana ¢innost’ je situovana na okraji zastavaného uzemia mesta Vrable. V okoli
prevadzky sa nachadzaju budovy byvalej opravovne pol'nohospodarsky strojov, rodinné domy sa
nachadzaju v pomerne velkej vzdialenosti od prevadzky (cca 100-250 m). Vzhl'adom na
lokalizaciu predmetného zariadenia na okraji zastavaného Uzemia mesta Vrable sa
nepredpokladd, Zze zmena navrhovanej Cinnosti bude mat’ negativny vplyv na obyvatel'ov mesta
a ich zdravie.

Vzhladom na charakter ¢innosti, jej umiestnenie, pracovné postupy a materidlové vstupy
a vystupy z ¢innosti, negativny dopad na obyvatelov nemoézZe nastat ani pri manipulacii
apreprave odpadu. Nakladanie s odpadmi v celom procese bude smerovat k tomu, aby
z prepravy, skladovania a vlastnej upravy odpadov nevznikli vplyvy, ktoré by mohli narusit’
pohodu a kvalitu Zivota obyvatel'ov.
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Prevadzka zariadenia bude mat’ SirSie ekonomické a socidlne suvislosti. Jej vyznam je
predovsetkym v prispeni k zvySeniu materialového zhodnocovania odpadov a v mensej miere aj
vo zvySeni zamestnanosti.

Zmena navrhovanej Cinnosti vzhl'adom na svoj rozsah a umiestnenie nebude mat’ vplyv
presahujuci Statne hranice.

Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej Cinnosti a jej umiestnenie sa nepredpoklada jej
negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia, historicky, kultirne alebo
archeologicky vyznamné oblasti, urbanny komplex, vyuzivanie zeme, unosnost’ prirodného
prostredia, biodiverzitu, ani sa nepredpokladaju vyznamné negativne kumulativne a synergické
vplyvy. Zmena navrhovanej ¢innosti nezvysuje pravdepodobnost’ vzniku havérii.

Navrhovana ¢innost’ sa podl'a prilohy €. 8 k zadkonu zarad’uje do kapitoly 9. InfraStruktura,
polozky ¢. 8. Zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelnymi postupmi, Cast’ A, a bez limitu
podlieha povinnému hodnoteniu.

MZP SR podla §29 ods. 6 pism.a) zakona listom ¢&. 11520/2019-1.7/vt, 60718/2019,
60719/2019-int., zo dna 18.11.2019, zaslalo ozndmenie o zmene navrhovanej c¢innosti,
s moznost'ou na zaujatie stanoviska, povol'ujicemu organu, dotknutym orgadnom, dotknutej obci,
a taktiez aj rezortnému organu, a sucasne podla § 29 ods. 6 pism. b) zdkona dna 18. 11.2019
zverejnilo oznamenie o zmene navrhovanej Cinnosti na svojom webovom sidle, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/navysenie-kapacity-zariadenia-na-docasne-skladovanie-
zhodnocovanie-pla. MZP SR na tejto adrese zaroveii informovalo verejnost podla § 24 ods. 1
zékona.

K ozndmeniu o zmene navrhovanej Ccinnosti zaslali v zdkonom stanovenej lehote
stanovisko:

Mesto Vrdble (list &. ROZP/2019/2526-2/SEM zo dia 05. 12. 2019)

Vo svojom stanovisku mesto Vrable uvadza, Ze o oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti
bola verejnost’ informovana v mieste obvyklym spdsobom (Uradnd tabula, internet), a Ze je
mozné dointho nahliadnut’ na Mestskom urade vo Vrabloch na oddeleni Zivotného prostredia
a vystavby.

K predloZenému ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti mesto Vrable ako dotknutd obec
nema namietky a sthlasi so zmenou navrhovanej ¢innosti.

Urad _Nitrianskeho _samospravneho kraja, odbor _strategickych cinnosti (list ¢ CS
10938/2019, CZ 46753/2019 zo diia 27. 11. 2019)

Z hladiska zaujmov Nitrianskeho samospravneho kraja v oblasti regionadlneho rozvoja,
zabezpelenia rozvoja Uzemia a zamestnanosti, z hladiska stladu so schvalenym Uzemnym
planom regionu Nitrianskeho kraja, vratane jeho zmien a doplnkov, uviedol, Ze zmena
navrhovanej ¢innosti musi byt v sulade s platnou uzemnopldnovacou dokumenticiou mesta
Vréble. Zmena navrhovanej &innosti nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regiéonu
Nitrianskeho kraja schvalenym uznesenim ¢. 113/2012 z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva
Nitrianskeho samospravneho kraja konaného dna 14. maja 2012 a jeho zavédznou castou
vyhlasenou VSeobecne zaviznym nariadenim Nitrianskeho samospravneho kraja ¢. 2/2012 a ani
s jeho Zmenami a doplnkami €. 1 schvdlenymi uznesenim ¢. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia
Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja konaného dna 20. jala 2015 a ich zavdznou
Castou vyhlasenou VSeobecne zaviznym nariadenim Nitrianskeho samospravneho kraja
¢. 6/2015.
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K predloZenej zmene navrhovanej ¢innosti nemé iné pripomienky. Realizaciou ¢innosti
v sulade s platnou legislativou sa nepredpokladaju zadvazné negativne vplyvy na lokalitu a jej
obyvatel'ov, a preto zmenu navrhovanej ¢innosti nepozaduje posudzovat’ podl'a zdkona.

Okresné_riaditelstvo Hasicského a zachranného zboru v Nitre (list ¢. ORHZ-NR2-
2019/001424-002 zo dna 27. 11. 2019)

Okresné riaditel'stvo Hasic¢ského a zachranného zboru v Nitre z hl'adiska ochrany pred
poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (list ¢. OU-NR-OSZP3-2019/051357-002 zo dna
26.11.2019)

Okresny urad Nitra nema pripomienky k predloZzenému oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti a netrva na d’alSom posudzovani vplyvov v zmysle zdkona.

MZP SR listom & 11520/2019-1.7/vt, 68370/2020 zo dta 23. 12. 2019 poziadalo v stilade
s § 29 ods. 10 zékona, na zdklade pripomienok dorucenych v stanoviskach Zdruzenia domovych
samosprav, zo dna 18. 11. 2019, a Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
environmentalneho posudzovania a odpadového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva
a integrovanej prevencie, zo dna 28.11.2019, navrhovatela o dopliujice informacie na
objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich z predmetnych stanovisk.

Dna 20. 01.2020 navrhovatel’ dorucil stanovisko k podanym pripomienkam Zdruzenia
domovych samosprav a Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
environmentalneho posudzovania a odpadového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva
a integrovanej prevencie. Po preStudovani ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti a odpovede
navrhovatela na Ziadost' o dopliiujuce informacie uvadza MZP SR k poziadavkam Ministerstva
zivotného prostredia  Slovenskej republiky, sekcie environmentilneho posudzovania
a odpadového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie
a k jednotlivym bodom stanoviska Zdruzenia domovych samosprav nasledovné:

Ministerstvo _Zivotného prostredia _Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia _a odpadového hospoddrstva, odbor odpadového hospoddrstva a integrovanej
prevencie (list ¢. 62908/2019 zo dna 28. 11. 2019)

Upozoriiuje, ze odpady z plastov automobilového priemyslu mo6Zzu obsahovat’ perzistentné
organické latky (POPs), polybromované difenyl étery (PBDE) a perfluéroktamsulfonat (PFOS),
tzv. retardéry horenia.

Z hladiska zamerania agendy odboru odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie
poZzaduje doplnit’:

1) spdsob zistovania obsahu POPs v odpadoch (16 01 19) zo spracovania starych vozidiel,

2) zvozovy region, pripadne uviest dostupnost’ vstupnych odpadov, ktoré sa maju
spracovavat’ v technoldgii na spracovanie plastov,

3) konkretizaciu sposobu nakladania so vzniknutymi odpadmi pocas prevadzky zariadenia
v stlade s platnou legislativou odpadového hospodarstva a uviest’ kody ¢innosti zhodnocovania
a zneSkodnovania podl’a priloh €. 1 a 2 zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Zaroven navrhovatela upozoriiuje na skutoc¢nost, ze je potrebné pri prevadzke zariadenia
na zhodnocovanie odpadov dodrziavat' vsetky platné pravne predpisy na useku odpadového
hospodarstva.
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Vyjadrenie MZP SR: Pritomnost’ perzistentnych latok v materidloch sa zistuje
v nezavislom akreditovanom laboratoriu TESTPOLYMER EU, s.r.0., zarovenl sa zistuje aj
pritomnost’ inych nebezpecnych latok a tazkych kovov. Zvozovy region vstupnych materialov je
Slovenska republika, prevazne vSak region zapadného Slovenska.

Odpadovy plast, ktory vznika pri nastavovani linky alebo pri prechode na iny typ materiélu,
anie je vhodny na dalsSiu recyklaciu (07 02 13 odpadovy plast, 1501 06 miesané obaly), je
uréeny na zneskodnenie ¢innostou D1 — skladkovanie. Odpadové obaly, ktoré nie st vhodné na
d’alSie pouzitie vo vyrobe (1501 01 obaly z papiera a lepenky, 1501 02 obaly z plastov) st
urcené na zhodnotenie ¢innost'ou R3 Recyklacia alebo spétné ziskavanie organickych latok, ktoré
sa nepouzivaju ako rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych transformacnych
procesov). Tieto odpady, ako aj d’alsie odpady, ktoré vznikaju pri prevadzke zariadenia, nie st
vSak priamym odpadovym produktom (odpady zudrzby, komundlne odpady apod.), su
odovzdavané subjektom opravnenym na nakladanie s takymito odpadmi.

Zdruzenie domovych samosprav (podanie zo dna 18. 11. 2019)

Zdruzenie domovych samosprav zaslalo vyjadrenie, v ktorom uvadza nasledovné
(v nezmenenom zneni — kurzivou):

K predstavenému zameru ,, NavySenie kapacity zariadenia na docasné skladovanie
a zhodnocovanie plastov drvenim a regranulaciou v lokalite Vrdble predkladame nasledovné
stanovisko:

1. Podla §17 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. , (1) Kazdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechddzat’ zmecistovaniu alebo poSkodzovaniu
Zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na Zivotné prostredie.
(2) Kazdy, kto vyuziva uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykonava alebo odstranuje
stavby, je povinny také cinnosti vykondvat' len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné prostredie
a zatazenie uzemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zdakonom a osobitnymi predpismi. (3)
Kazdy, kto hodla zaviest' do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto
ich hodld dovdzat, je povinny zabezpecit, aby splitali podmienky ochrany Zivotného prostredia
a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi predpismi boli posudené z hladiska
ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zdameru a to z hladiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit v textovej aj grafickej casti dopravné
napojenie, ako aj celkovu organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou
vsulade s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
Ziadame vyhodnotit dopravno — kapacitné posidenie v silade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujuce
krizovatky ovplyvnené zvySemou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit' Sirsie vztahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj
z koncepcnych materidalov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba realizovat vyniitené
investicie a zaroven, zZe nedochadza k nadmernému zatazeniu uzemia v dosledku dynamickej
dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde k zmene dopravného
napojenia. Dopravne je existujuci aredl napojeny na mestski komunikaciu ul. Tehlianska
s prepojenim na cestu IL. triedy €. 511, ktora spdja mesto Vrable s mestom Nové Zamky. RieSenie
dopravy je v sulade so schvalenym Uzemnym planom mesta Vrable, marec 2017. Koncepéne
rozvoj cestnej siete rieSi mesto Vrable. Narast dopravy sa denne predpokladd max. 2-5 vozidiel




9. strana rozhodnutia ¢. 3548/2020-1.7/vt, zo dia 11. 05. 2020

oproti existujucemu stavu. Takato intenzita dopravy predstavuje minimalne zvySenie dopravného
zat’aZenia.

Poziadavku na posudenie suladu s normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN
73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného posudzovania
vplyvov velkych investiénych projektov) povazuje MZP SR za neopodstatnenti, nakol’ko TP
10/2008 spolu so vseobecnymi TP 09/2008 sSpecifikuji zékladné poziadavky na zariadenia,
infrastruktiru a systémy technologického vybavenia pozemnych komunikécii, TP 10/2010 uz
neplati, boli revidované na TP 16/2015 (t¢inné od 31. 12. 2015) a slazia na vypocet kapacity
pozemnych komunikacii pri projektovych pracach vsetkych stupiiov projektovej dokumentacie na
navrhovanie pozemnych komunikacii, pri posudzovani a schvalovani v dopravno-inzinierskej
¢innosti, v stavebnom a uzemnom konani. Metodika dopravno-kapacitného posudzovania
vplyvov velkych investi¢nych projektov bola vypracovand pre dopravnl situdciu v Bratislave
a navrhovana zmena existujicej ¢innosti nepredstavuje velky investicny projekt, nakolko ide
o existujuci aredl s existujucim vstupom, ktory je lokalizovany na okraji mesta Vrable. STN
73 6102 Projektovanie krizovatiek na pozemnych komunikaciach plati na projektovanie novych
krizovatiek na cestnych komunikaciach a ich rekonstrukcie, ktoré ale v stuvislosti s navrhovanou
¢innostou nebudu budované. STN 73 6101 Projektovanie ciest a dial'nic plati pre navrhovanie
ciest, rychlostnych ciest, dial'nic a obsluznych dopravnych zariadeni s ich pripojenim na miestne
komunikacie, ¢o nie je predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti.

b) Ziadame overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, ze nedochddza k nadmernému zatazemiu uzemia v dosledku
statickej dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujucom aredli
s parkovacimi miestami pri vstupe do arealu aj priamo v aredli. Nové parkovacie miesta sa
nebudi realizovat’, aj vzhl'adom na celkovy podet cca 10 pracovnikov, preto MZP SR povazuje
tato poziadavku za neopodstatnenti.

c) Ziadame overit obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou, Ziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximadlne v 5-minutovej pesej dostupnosti a preukazat' tak
znizovanie zatazZenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej
dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Zastavka hromadnej dopravy je v 5-minutovej vzdialenosti — cca
80 m od vstupu do areélu.

d) Vyhodnotit' dostatocnost opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podla §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Vyjadrenie MZP SR: Predmetnd zmena sa bude realizovat’ v existujlicej prevadzke. Ide
o Uuzemie s 1. stupfiom uzemnej ochrany v zmysle zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Do tohto Gizemia nezasahuje ziadny z prvkov tzemného
systému ekologickej stability. Nakol'’ko po vykonani zistovacieho konania mozno skonStatovat’,
ze navrhovand ¢innost’ ani jej zmena nijako neohrozuje a nenarusuje izemny systém ekologicke;j
stability a nezasahuje ani do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, povinnost' navrhnat
opatrenia, ktoré prispeju k vytvaraniu a udrzZiavaniu tzemného systému ekologickej stability
a k predchéddzaniu a obmedzovaniu poSkodzovania a nifenia ekosystémov, ich zloziek alebo
prvkov, v zmysle § 3 ods. 3 az 5 zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov, je v suvislosti so zmenou navrhovanej ¢innosti neadekvatna.

e) Ziadame vyhodnotit siilad vystavby a prevddzky navrhovanej cinnosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Prdca s podou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana
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krajinnych zlozZiek v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukdzat ochranu existujucej zelene,
a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci zmeny navrhovanej &innosti neddjde k vyrubu drevin.
Norma STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovania, udrziavania a ochrany stromovej vegetacie
plati pre starostlivost’, udrziavanie a ochranu stromov, rastucich mimo lesného pddneho fondu
v zastavanom uzemi obce. Na pozemkoch navrhovatela, na ktorych sa ma realizovat zmena
navrhovanej ¢innosti, sa ziadna stromova vegetacia nevyskytuje. Ostatné normy sa tykaji
sadovych tuprav, preto poziadavky na sulad vystavby a prevadzky zmeny navrhovanej Cinnosti
suvedenymi normami su vzhladom na charakter ploch navrhovanej cinnosti a absencie
stromovej vegetacie neaplikovatelné. Platnti legislativu v oblasti ochrany prirody a krajiny je
navrhovatel’ povinny dodrziavat’.

/) Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Rdmcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zavdzna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/).
Za tymto ucelom ziadame vyhodnotit primdrne posudenie vplyvov na vody prislusnymi
metodikami ~ CIS pre aplikiciu ~ Ramcovej  smernice o vode ¢.  2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance _docs_en.htm) a
tak preukazat, Ze v dosledku realizacie zameru nemozZe byt zhorsend kvalita vod a vodnych
utvarov, rovnako Ziadame preukdzat, Ze realizaciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodnd
bilancia ani prirodzené odtokové pomery v uzemi.

Vyjadrenie MZP SR: Ramcova smernica o vode je transponovana do narodnej legislativy.
Navrhovatel’ je povinny pri projektovani arealizacii zmeny navrhovanej ¢innosti dodrziavat
platnu legislativu. Povrchové a podzemné vody mézu byt ohrozené len pripadnou kontaminaciou
unikajucimi prevadzkovymi kvapalinami z motorovych a obsluZznych vozidiel. Vzhl'adom na to,
ze vsetky okolité plochy ako aj samotné objekty su pokryté asfaltovym alebo betonovym
povrchom, apri dodrziavani prevadzkovych predpisov a platnej legislativy, je takéto riziko
nepravdepodobné. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze v suvislosti so zmenou navrhovanej ¢innosti nie
je potrebna vystavba novych stavebnych objektov, nie je predpoklad, Ze ddjde k naruSeniu
prirodzenej vodnej bilancie a naruSeniu odtokovych pomerov. V zistovacom konani neboli
identifikované vyznamné vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na vody, vodné Utvary, ani na
vodnu bilanciu a prirodzené odtokové pomery v Gizemi, preto povazuje MZP SR vyhodnotenie
vplyvov na vody za dostato¢né.

g) Dokumentdciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zdkona
vdalSej projekcnej faze Ziadame spracovat metodikou (http://'www.jaspersnetwork.org/plugins/
servlet/documentRepository/downloadDocument?documentld=441).

Vyjadrenie MZP SR: V zmysle § 16 ods. 10 vodného zakona postupuje fyzicka alebo
pravnickd osoba podla § 16a vodného zdkona, len ak ma zaujem realizovat’ trvalo udrzatel'né
rozvojové ¢innosti ¢loveka alebo ich zmeny, zmeny fyzikalnych vlastnosti Utvaru povrchovej
vody alebo zmeny trovne hladiny Gtvarov podzemnej vody. V zmysle § 16a ods. 1 vodného
zakona v takom pripade poziada navrhovatel' orgén Statnej vodnej spravy pred podanim navrhu
na zacatie konania o povoleni takejto ¢innosti o vydanie rozhodnutia, ¢i ide o ¢innost’ podl'a § 16
ods. 6 pism. b) vodného zakona. Podl'a § 28 vodného zadkona je stavebnik povinny poziadat
organ Statnej vodnej spravy o vyjadrenie k zameru stavby, ¢i je predpokladana stavba alebo
zmena stavby moznéd z hl'adiska ochrany vodnych pomerov a za akych podmienok ju mozno
uskutoc¢nit’ a uzivat’ az pred zhotovenim projektovej dokumentacie stavby alebo zmeny stavby.
Nakol'ko ide o samostatné konanie vyplyvajice z platnej legislativy a na zaklade uvedeného
v pripade predmetnej zmeny navrhovanej ¢innosti mad MZP SR tiez za to, Ze nejde o &innost




11. strana rozhodnutia ¢. 3548/2020-1.7/vt, zo dna 11. 05. 2020

podla § 16 ods. 10 vodného zakona, povazuje MZP SR predmetnii poziadavku vo vztahu
k zmene navrhovanej ¢innosti za neopodstatnentl.

h) Ziadame definovat najblizsiu existujiici obytnii, event. inii zdstavbu s dlhodobym
pobytom o0s6b v okoli navrhovanej cinnosti, vo vizbe na hlukové, rozptylove vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit vplyv jednotlivych emisii a imisii
na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0sob a preukdazat, Ze nebudu vystaveny nadmernému
zatazeniu. Ziadame Vyskovo aj funkcne zosiladit s okolitou najblizSou zdstavbou.

Vyjadrenie MZP SR: Ide o existujlici areal, spracovatel'ské haly su od najblizsej obytnej
zastavby vzdialené cca od 100 do 250 m. Zmena navrhovanej ¢innosti nie je spojend s vyrubom
drevin ani s vystavou budov, preto nebude mat’ tdito zmena vplyv na dreviny ani svetelné pomery.
Zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde ani k zmene funkéného vyuzitia existujuceho arealu, preto
aredl s existujucou objektovou skladbou ostane vyskovo aj funkéne v rovnakom sulade s okolitou
najblizS§ou zastavbou ako doposial. Prevadzka na docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov
drvenim a regranulaciou nema vyduchy do vonkajSieho prostredia, ochrana ovzdusia z hl'adiska
prasnosti je zabezpeCena cyklonom, kde sa malé Ciastocky plastu zachytia v textilnom filtri —
L. stupen filtracie, v II. stupni filtracie sa zachyti plastovy prach pred dopadom vystupného
produktu do kartonového obalu. Emisie vyplyvajuce zo zvysSenej intenzity dopravy budi mat’
vzhladom na st¢asnu dopravnu situdciu minimalny vplyv. ZvySenim kapacity zariadenia na
docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranuldciou sa nepredpoklada nérast
hladiny hluku, ked’ze sa nezmeni charakter vykondvanych ¢innosti. Existujiice zariadenie je
prevadzkované v sulade s rozhodnutiami Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Nitre (¢. PPL/A/2009/03442 zo dna 13. 11. 2009, ¢. A/PPL/2011/01337 zo dna 11.05. 2011
a¢. PPL/A/2016/01114 zo dna 08. 06. 2016). Zhodnocovanie plastov drvenim a regranulaciou
bude prebiehat’ vo vnutornych priestoroch vyrobnych hal.

i) Osobitne ziadame vyhodnotit a analyzovat' Cistotu ovzdusSia a vplyv zameru na neho;
v tejto suvislosti osobitne analyzovat vplyv pevnych castic PM 10, PM 2,5. Vplyv PM10 castic na
ludské zdravie je pritom uz dlhodobo povazované za jedno z najpodstatnejsich kritérii
a parametrov emisnych Studii s vplyvom napriklad na alergické ochorenia, ktoré maju
v sucasnosti stupajucu tendenciu. Okrem vysSej umrtnosti zla kvalita ovzduSia spésobuje aj
pokles nasej schopnosti sustredit’ sa, pracovat’ Ci castejSie absencie v prdci a Skole. ZvySenym
koncentraciam drobnych prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pdtina obyvatelov,
¢o je omnoho viac ako 13-percentny priemer v Europe. Probléem mame aj s prizemnym ozonom.
Vysledkom je minimdlne 3800 predcasnych umrti, strata produktivity a HDP. Zdamer sa musi
zaoberat zlepsenim podmienok kvality ovzdusia.

Vyjadrenie MZP SR: Zmena navrhovanej ¢innosti nebude mat’ zasadny nepriaznivy vplyv
na Cistotu ovzduSia. Prevadzka neméa vyduchy do vonkajSieho prostredia, ochrana ovzduSia
z hl'adiska prasnosti je zabezpecena cyklonom, kde sa malé ¢iastocky plastu zachytia v textilnom
filtri — L. stupen filtracie, v II. stupni filtracie sa zachyti plastovy prach pred dopadom vystupného
produktu do kartonového obalu. Emisie vyplyvajuce zo zvySenej intenzity dopravy budi mat’
minimalny vplyv a cestnd doprava ma maly podiel na celkovych emisiach PMio a PM» 5. Malym
zdrojom znecistenia ovzdusia je kotol na tuhé palivo, ktory je existujici a zmenou navrhovanej
¢innosti nedojde k zmene sposobu vykurovania.

J) Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukdzat, Ze statika
nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania
prilis nezatazuje uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: Predmetna poziadavku povazuje MZP SR vo vztahu ku konaniu
podla zdkona, ako aj vo vztahu k charakteru zmeny navrhovanej Cinnosti za irelevantnq.
Existujuce stavebné objekty st povolené podl'a osobitného predpisu, zmena navrhovanej ¢innosti
nevyzaduje budovanie novych stavieb.
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k) Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspori v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ucel zakona podla §2 pism. ¢ zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,, objasnit
a porovnat' vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti vratane
ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom “.

Vyjadrenie MZP SR: Zikon nevyzaduje v ozniameni ozmene navrhovanej &innosti
vyhodnotit’ zmenu navrhovanej ¢innosti variantne. Zdruzenie domovych samosprav vo svojom
stanovisku neuvadza pripomienku, na =zaklade ktorej by vyplynula potreba dalSieho
posudzovania zmeny navrhovanej Cinnosti, vratane posudzovania d’alSich redlnych variantov
zmeny navrhovanej cinnosti. Nakolko ide o existujicu cinnost, ktord je technologicky
a priestorovo urcena, a vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej Cinnosti, ktory spociva
v navyseni kapacity spracovanych odpadov zariadenia na docasné skladovanie a zhodnocovanie
plastov drvenim a regranuldciou, a vysledok zistovacieho konania uvedeny vo vyrokovej cCasti
tohto rozhodnutia, je poziadavka irelevantna.

) Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom tizemi.
Pozadujeme spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy
redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov
navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geoldgie a hydrogeologie.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka na vyhodnotenie zmeny navrhovanej ¢innosti vo vztahu
s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi a spracovania aktudlneho geologického
a hydrologického prieskumu je vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej ¢innosti neadekvatna.
Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze navrhovand Cinnost’ je vykondvana v existujicich halach a nova
vystavba nebude potrebnd, v suvislosti so zmenou navrhovanej ¢innosti tiez nebudu realizované
ziadne teréne Upravy ani iné ¢innosti, ktoré by vplyvali na horninové prostredie, a vzhl'adom na
vysledok zistovacieho konania zmeny navrhovanej ¢innosti, povazuje MZP SR vyhodnotenie
vplyvov na horninové prostredie a hydrogeologické pomery tzemia za dostatocné.

m) Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej
a odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukdzat, Ze nedojde k pretazeniu
kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zdplav ako aj to, Ze kanalizdcia bude ticinnd a spliiat
parametre podla zdkona o kanalizdaciach ¢.442/2002 Z.z.

Vyjadrenie MZP SR: Zmenou navrhovanej ¢innosti budi odpadové vody vznikat’ vylu¢ne
v dosledku pouZitia socidlnych a hygienickych zariadeni v administrativnej Casti budovy, pricom
budii odvadzané existujucou kanalizdciou do vnutroarealovej kanalizacie, ktord sa napaja na
mestsku kanalizaciu s vyustenim do COV Vrable, k zmene spésobu odvadzania dazd’ovych vod
neddjde, preto MZP SR povazuje uvedent poziadavku za neopodstatnent.

n) Ziadame overit ndavrh cinnosti s tizemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych cinnosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu ndsledne preverit' aj vsetky
predchaddzajice body ndasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s vizemnym planom je
dolezité zohladnovat' nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych riesSeni, ale
rovhako aj dalsie atributy socidlnej a obcianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zdameru a to z hladiska kumuldcie a subezného pésobenia. Ziadame tak
preukazat, ze nedojde k nadmernému zatazeniu vizemia v rozpore s uizemnym planom.

Vyjadrenie MZP SR: Plochy realizacie zmeny navrhovanej &innosti su v ramei Uzemného
planu mesta Vrable vymedzené ako plochy priemyselnej vyroby a skladov, pricom podla
Uzemného planu mesta Vrable su v okoli prevadzky navrhované dalsie plochy s rovnakym
funkénym vyuzitim.

o) Ziadame preukdzat spésob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch
¢.79/2015 Z.z. auviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).
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Vyjadrenie MZP SR: Ide o existujucu prevadzku, ktora je prevadzkovana na zéklade
povoleni v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov. Predmetom zmeny navrhovanej Cinnosti je rozSirenie kapacity
zariadenia na zhodnocovanie odpadov, ktorym sa plnia poziadavky Programu odpadového
hospodarstva pre zhodnocovanie odpadov.

p) Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospoddrstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdameru a v fiom navrhovanych
opatreni a preukdazat tak plnenie zaviznych zdkonnych povinnosti na useku odpadového
hospodarstva.

Vyjadrenie MZP SR: Zhodnocovanie plastov drvenim a regranuliciou je materialové
zhodnocovanie odpadov, ¢o je v sulade s ucelom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky
a jednou z priorit Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2016 —
2020, ktory ma v zavdznej Casti stanoveny okrem inych cielov aj ciel — zvySit' materidlové
zhodnocovanie odpadov. VSetky vstupy do zariadenia tvoria iba materidly a odpady, ktoré st
vhodné na zhodnocovanie.

q) Ziadame preukdzat désledne ochranu polnohospoddrskej pody v zmysle zdkona
o0 ochrane polnohospoddrskej pédy ¢220/2004 Z.z. Ziadame overit bonitu zaberanych
polnohospodadrskych péd a predlozit odévodnenie nevyhnutnosti takéhoto zdaberu. Ziadame
overit, ze predloZeny zamer nie je situovany na ornej pode najvysSej kvality prislusného
katastrdlneho vizemia.

Vyjadrenie MZP SR: Zmena navrhovanej &innosti bude realizovana v existujiice;
prevadzke bez potreby zaberu pol'nohospodérskej pody a predmetom zhodnocovania budi
ostatné odpady, nepredpoklada sa teda kontaminacia polnohospodarskej pody, preto MZP SR
povazuje tuto poziadavku za irelevantnul.

Podla §29 ods.3 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
cinnost alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na stanoviska
podla § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukdze sulad zdameru s environmentdalnymi zaujmami podla
osobitnych zdakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az p) v tejto casti nasho stanoviska,
pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru , NavySenie kapacity
zariadenia na docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim a regranulaciou v lokalite
Vrable* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so
spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne
navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto pripade Ziadame v rozsahu hodnotenia uviest aj
povinnost’ vyhodnotit body a) az r) tejto casti nasho vyjadrenia a sucasne nase poziadavky
uvedené v casti 2) a v casti 3) tohto vyjadrenia uviest v zavdznych podmienkach zdverecného
stanoviska.

V' pripade, Ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalsom
neposudzovani vplyvov zameru , Navysenie kapacity zariadenia na docasné skladovanie
a zhodnocovanie plastov drvenim a regranuldciou v lokalite Vrable* na Zivotné prostredie podla
zdkona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v casti 2) a v casti 3) tohto stanoviska
do zavdznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zdakona EIA a zdroven ich vyhodnotit
v odovodneni rozhodnutia podla §20a pism.a zakona EIA.

Vyjadrenie MZP SR: Zmena navrhovanej ¢&innosti spodiva v navySeni kapacity
spracovanych odpadov zariadenia na docasné skladovanie a zhodnocovanie plastov drvenim
a regranulaciou. MZP SR postdilo zmenu navrhovanej ¢innosti z hl'adiska jej povahy a rozsahu,
miesta vykondvania zmeny navrhovanej ¢innosti a vyznamu a vlastnosti ocakéavanych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, priom vzalo do uvahy stfasny stav Zivotného
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prostredia v dotknutom tzemi. Pri posudzovani boli pouzité kritéria pre rozhodovanie podla
Prilohy €. 10 k zakonu. Poziadavky uvedené v bodoch a) az r) a v ¢asti 2) a 3) boli vyhodnotené
v ramci oddvodnenia tohto rozhodnutia.

2. Podla §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou cinnostou
znecistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na
vlastné naklady zabezpecovat sledovanie tohto posobenia a poznat jeho mozné dosledky. “; podla
$27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto poskodzovanim Zivotného prostredia alebo
inym protipravnym konanim sposobil ekologicku ujmu, je povinny obnovit prirodzené funkcie
narusencho ekosystému alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov ucelné, je
povinny ekologicku ujmu nahradit inym sposobom (nahradné plnenie); ak to nie je mozné, je
povinny nahradit’ tuto uyjmu v peniazoch. Subeh tychto ndahrad sa nevylucuje. Sposob vypoctu
ekologickej ujmy a dalsie podrobnosti ustanovi osobitny predpis. . Podla §8 zdkona o Zivotnom
prostredi ,,Ochrana Zivotného prostredia zahrina cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu
alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo sa toto zmecistovanie alebo poSkodzovanie
obmedzuje a odstranuje. Zahriia ochranu jeho jednotlivych zloZiek, alebo konkrétnych
ekosystéemov a ich vzajomnych vdizieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku. “ Podla §10
zdkona o Zivotnom prostredi ,, Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii
ekosystémov vznikajuca poskodenim ich zloZiek alebo narusenim vnutornych vdzieb a procesov
v dosledku ludskej ¢innosti. *

Ziadame, aby navrhovatel obnovil prirodzenii biodiverzitu dotknutého vizemia, co najviac
obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, co najviac ochranil Zivotné prostredie
a kompenzoval tak ekologicku ujmu v dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi opatreniami:

r) Navrhnut opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzduSia a zniZujuce koncentrdciu pevnych castic
PM10, PM2,5 ako aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky
vykonavat' efektivne monitorovanie a v navrhnutych opatreniach robit' korekcie na zdklade
aktudlnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame konkretizovat tieto zlepsujiice opatrenia.

Vyjadrenie MZP SR: Nakol'ko zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujicom
zariadeni, bez ovplyvnenia prirodzenej biodiverzity dotknutého izemia a narusenia ekosystémov
v dosledku zmeny navrhovanej ¢innosti, vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej ¢innosti a jej
predpokladané vplyvy na kvalitu ovzduSia, a vysledok zistovacieho konania uvedeny vo
vyrokovej &asti tohto rozhodnutia, povazuje MZP SR tito poziadavku za neadekvatnu, preto
nepovazuje za opodstatnené zapracovavat’ takiito podmienku do rozhodnutia.

s) Ziadame pouZivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
Ziadame uviest aké recykldaty a ako sa v zamere pouZiju. Pozadujeme pouzivanie recyklatov
najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do zdkladov a terénnych uprav stavby, zmesy
recyklatov zivicnych materidlov zmieSanych s recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr.
na retencnu dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukovu izoldciu.

Vyjadrenie MZP SR: Ide o existujuice pracovisko, ktoré nevyzaduje Ziadne stavebné prace
a opatrenia, pri ktorych by mohli byt vyuZit¢é zhodnotené odpady. Samotnd cinnost’
zhodnocovania plastov drvenim a regranuldciou predstavuje aktivitu, pri ktorej materidly zo
zhodnocovanych odpadov budi vznikat, preto MZP SR nepovaZzuje za opodstatnené
zapracovavat takato podmienku do rozhodnutia.

t) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych gardzi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokadlny parcik, maximdlne pripustame vyuZitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti
povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy poZadujeme pouZitie
drenadznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukdzatelne
zadrzania minimalne 8 [ vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazda a zniZia tepelné napdtie v danom
uzemi  (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf). Na vsetkych parkovacich
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plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny
na kazde 4 povrchové parkovacie statia.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci zmeny navrhovanej &innosti nebudi realizované parkovacie
miesta, preto MZP SR povaZzuje za bezpredmetné zapracovavat takGto podmienku do
rozhodnutia.

u) Projektant projektovu dokumentdaciu pre tizemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spliala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A
REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index. html#2). Nakladanie s vodami,
zabezpecenie sprdavneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematicka cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej
dokumentdacie. Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi
vSak spliiat  isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo
vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd'ovych zahrad.

Vyjadrenie MZP SR: Predmetom zmeny navrhovanej &innosti nie je projektovanie
arealizacia retennych opatreni a zmena navrhovanej Cinnosti tiez nevyzaduje tizemné ani
stavebné povolenie, preto nebude spracovavand ani projektovd dokumenticia pre wGzemné
a stavebné povolenie. Nakolko po vykonani zistovacieho konania mozno skonStatovat’, ze
navrhovana ¢innost’ ani jej zmena nijako nezasahuje do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov,
povinnost’ navrhnut’ opatrenia smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania
aniCenia podla § 3 ods. 4 az5 zékona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, je v suvislosti so zmenou navrhovanej Cinnosti neadekvatna. Taktiez
poziadavka realizdcie tzv. dazd’'ovych zahrad je vzhladom na charakter zmeny navrhovanej
ginnosti neadekvatna. MZP SR na zaklade uvedeného povaZuje za neopodstatnené zapracovavat
takuto podmienku do rozhodnutia.

v) PozZadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;
ato najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravaym nakladanim
s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zdkona, realizaciou zelenej infrasturktury podla
§48 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by mala mat formu lokdlneho
parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého uzemia a podla prevadzkovych moZnosti
volne pristupny zo vSetkych smerov, okrem environmentalnych funkcii bude plnit aj ucel pre
oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu, sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacna
zelen. Z hladiska stavebného zdkona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav,
ktory vhodne zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové a parkové upravy
realizovat minimalne v rozsahu podla prirucky Standardy minimdlnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla
tejto metodiky spracovat’ dokumentdaciu pre tizemné aj stavebné konanie.

Vyjadrenie MZP SR: Realizaciou zmeny navrhovanej &innosti neddjde zmene scenérie
krajiny, odstraneniu vegetacie alebo vyrubu drevin, ¢i zniZeniu biodiverzity izemia. Vzhl'adom
na skuto¢nost’, ze neddjde k vyrubu drevin, je poziadavka nadhradnej vysadby podl'a § 48 zdkona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov formou lokéalneho
par¢ika neopodstatnena. Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovand v oplotenom aredli bez
pristupu verejnosti, vSetky okolit¢ plochy ako aj samotné objekty su pokryté asfaltovym alebo
beténovym povrchom, preto MZP SR povazuje za bezpredmetné zapracovévat takuto podmienku
do rozhodnutia.
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w) Na horizontalne plochy (najmd strechy) Ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Vyjadrenie MZP SR: Nakol’ko ide o existujuce pracovisko, ktoré pre zmenu navrhovanej
¢innosti nevyzaduje ziadne stavebné upravy, a existujuce haly neboli na tento ucel v minulosti
projektované ani vyhotovené, povazuje MZP SR za irelevantné zapracovavat' takiito podmienku
do rozhodnutia.

x) Na vertikalne plochy (napr. steny) zZiadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko ide o existujlice pracovisko s existujucimi halami
s prilahlymi spevnenymi plochami, povazuje MZP SR za neopodstatnené zapracovéavat’ takiito
podmienku do rozhodnutia.

y) Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnozstve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komundlneho zmesového odpadu
oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera oznaceného modrou
farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou farbou a bio-odpadu
oznaceného hnedého farbou

Ziadame prijat’ opatrenia garantujiice zlepSenie redlnej recyklacie smerujiicej k , zero
waste” konceptu, tieto opatrenia Ziadame Specifikovat a pocas prevadzky monitorovat
a zlepsovat.

Vyjadrenie MZP SR: Ide o existujiice pracovisko, ktoré v oblasti separovaného zberu
postupuje v zmysle VSeobecne zavdzného nariadenia mesta Vrable ¢.5/2019 o nakladani
s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na izemi mesta Vrable, preto MZP SR
povazuje za bezpredmetné zapracovavat takuto podmienku do rozhodnutia.

Podmienky uvedené v pismendch r) az z) v tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest
v rozhodnuti ako zavizné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podla ¢l.55 ods.1 Ustavy SR , Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky. “; co je jedna z definicii trvalo
udrzatelného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne s rastom socialnych a ekologickych
aspektov podnikania. Podla §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,, Trvalo udrzatelny
rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budiucim generdaciam zachovava moznost
uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost' prirody a zachovava
prirodzené funkcie ekosystémov.*“ Trvalo udrzatelny rozvoj podla cl.1 zakona ¢.43/2006 Z.z.
(Aarhusky dohovor) je ,, zZivot kazdého cloveka, prislusnika tejto i buducich generacii, v Zivotnom
prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu. *.

Podla §1 Stavebného zdkona ,,(1) Uzemnym pldnovanim sa sistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zdasady, navrhuje sa vecnd
a casova koordindcia cinnosti ovplyviujucich Zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kulturno-
historické hodnoty uzemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo
udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné pldnovanie vytvira predpoklady pre trvaly silad vsetkych
cinnosti v uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné prostredie, dosiahnutie
ekologickej rovmovahy a zabezpecenie trvalo udrZatelného rozvoja, na Setrné vyuZivanie
privodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultirnych hodnét.” Uzemné
rozhodnutie je zavisenim procesu uzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny
akt, ktory umiestnuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi
byt v sulade s principom trvalo udrzatelného rozvoja.

KedZe predmetom daného konania je umozZnenie ekonomického rastu;, musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid cast 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky
rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu
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ujmu kompenzovat, ale urobit aj nieco navyse, poskytnut' environmentdlnu pridant hodnotu
projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizdaciu nasledovnych opatreni':

aa) Navrhovatel vysadi v meste Vrable 50ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyjadrenie MZP SR: Zmena navrhovanej ¢innosti bude realizovana v existujucej
prevadzke bez potreby vyrubu drevin. Nakolko vysadba drevin na verejnych priestranstvach obce
je v kompetencii obce, MZP SR povazuje za neopodstatnené zapracovavat’ takato podmienku do
rozhodnutia.

bb) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvdrnenie verejnych priestorov
v podobe fasady,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko ide o existujice pracovisko, ktoré ma danti $trukturu
objektov v zmysle poziadaviek pravnych predpisov pre cinnost v oblasti odpadového
hospodarstva, povazuje MZP SR za neopodstatnené zapracovavat takato podmienku do
rozhodnutia.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ciarovom kode: vedci analyzovali data
za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu, kazdy pasik predstavuje jeden rok
ajeho farba a intenzita uddva charakter tohto roka. Modry znamend ochladenie a cerveny
znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost farby zase naznacuje velkost tejto
odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit umiestnenie zdmeru z hladiska tepelnej mapy spracovanej

satelitnym snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-S:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-science center objects)
a porovnat' s mapou vodnych utvarov (https.//www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty
vzduchu  (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zadklade ich
vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického dokumentu
Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny
klimy" schvadleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych wuvadzame charakteristiku
najdolezitejsSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.
povinny zapracovat do projektovej dokumentdcie zameru:

i. Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie:

v sidlach mestského typu je velka koncentrdcia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju
velku tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumuldaciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolniované z priemyselnych procesov,
spalovacich motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim
tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju
vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou kondenzacnych jadier napomdhaju
zvySovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine. V rocnom priemere
predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku zvysenej oblacnosti sa zvysuje aj
mnozstvo zrazok, avsak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy
zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny
a negativne poznaceny. Urbanizdacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci
hranice samotného sidla a moze zdasadne negativne ovplyviiovat' aj prirodné prostredie,
vrdtane fauny aj flory v prilahlom povodi.
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ii. Opatrenia voci castejSim a intenzivnejsim vinam horucav: * Zabezpecit zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest *
Zabezpecit' a podporovat zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientdaciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov * Podporovat a vyuzivat vegetdciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej infrastrukture * Zabezpecit' a podporovat: aby boli
dopravné a energetické technologie, materialy a infrastruktura prisposobené meniacim
sa klimatickym podmienkam < Zabezpecit prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu
v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch
zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny

iii. Opatrenia voci castejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat
implementdciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych
plotov, aplikaciu prenosnych zabran

iv. Opatrenia voci CcastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit' opdtovné
vyuzivanie dazd'ovej a odpadovej vody

v.  Opatrenia voci castejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok:  Zabezpecit' a podporovat
zvySenie retencnej kapacity tizemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktury nepostacuju
zabezpecit a podporovat' zvysenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim
Struktury krajinnej pokryvky s vyraznym zastupenim vsakovacich prvkov v extravilane
a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych
nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci ¢ Zabezpecit
a podporovat’ zvySovanie podielu vegetdacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazdovych
vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest * Zabezpecit a podporovat
renaturdciu a ochranu tokov a mokradi

Vyjadrenie MZP SR: Ide o existujuce pracovisko, ktoré ma danu §truktaru objektov
v zmysle poziadaviek pravnych predpisov pre Cinnost' v oblasti odpadového hospodarstva.
Existujuca prevadzka sa nachadza na okraji zastavenej Casti mesta Vrable. Nakol'ko po vykonani
zistovacieho konania moZzno skonstatovat, Ze navrhovand cCinnost' ani jej zmena nijako
neohrozuje a nenaruSuje Uzemny systém ekologickej stability a nezasahuje ani do ekosystémov,
ich zloziek alebo prvkov, povinnost navrhnat opatrenia, ktoré prispeju k vytvaraniu
audrziavaniu uzemného systému ekologickej stability ak predchddzaniu a obmedzovaniu
poskodzovania a niCenia ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, uZz do navrhov projektov,
programov, planov a ostatnej dokumentacie vypracuvanej podla osobitnych predpisov v zmysle
§ 3 ods. 5 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, je
v stvislosti so zmenou navrhovanej &innosti neadekvétna, a preto MZP SR povazuje za
neopodstatnené zapracovavat’ takito podmienku do rozhodnutia.

dd) Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozloZitelného odpadu a vybudovat domdcu
kompostaren sluziacu pre potreby zuzZitkovania rozloZitelného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.

Vyijadrenie MZP SR: Navrhovanou &innostou sa biologicky rozlozitelny odpad
neprodukuje a ani sa s takymto odpadom nenaklada, preto MZP SR povazuje za neopodstatnené
zapracovavat takito podmienku do rozhodnutia.

Podmienky uvedené v pismendach aa) az dd) tejto casti nasho vyjadrenia zZiadame uviest
v rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako opatrenia environmentdlneho zisku.

4. Podla clanku 45 Ustavy SR ., Kazdy md pravo na véasné a viplné informdcie o stave
Zivotného prostredia a o pricindach a nasledkoch tohto stavu.
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Podla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,, Spravne organy su povinné na uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym
sposobom zrozumitelne a vias informovat verejnost o zacati, uskutocnovani a o skonceni
konania vo veciach, ktoré su predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje
osobitny zdkon. Pritom su povinné ochranovat prdava a pravom chranené zaujmy ucastnikov
konania a inych oséb. Uradnd tabula spravneho orgdnu musi byt nepretriite pristupnd
verejnosti.

Podla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii. zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana
zabezpeci, ze organy verejnej moci v rozsahu tohto clanku a v ramci vnutrostatnych pravnych
predpisov spristupnia verejnosti na zaklade Ziadosti informdcie o zZivotnom prostredi; ak sa tak
pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej dokumentdcie obsahujucej
alebo pozostavajucej z tychto informdcii: bez toho, aby musel byt preukdzany zaujem,
v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupna v inej forme. “

Podla §24 ods. 1 pism.i zdkona EIA ¢.24/20006 Z.z. ,, Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej uradnej tabuli o inych informacidch
dolezitych na vydanie zaverecného stanoviska alebo povolenia. . Podla §32 Spravneho poriadku
a §29 ods.10 zakona EIA su takymito informdciami zverejiovanymi podla §24 ods.1 pism.i
zakona EIA aj podklady rozhodnutia a doplnujuca informdcia, ktoré ziadame zverejnit na
webovej stranke www.enviroportdl.sk/eia/sk na podstranke predmetného zameru; o tejto
skutocnosti urad oboznami ucastnikov konania a da im moznost vyjadrit sa k nim pred vydanim
rozhodnutia podla §33 ods.2 Spravneho poriadku. Ziadame dodrzat uvedeny procesny postup.

Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvame;
na zaklade nasich skusenosti vSak vieme, Ze urad si neplni svoje zdakonné povinnosti dosledne
a tak sme nuteni vyuzivat opravné prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel vyhnut
pripadnym komplikaciam, odporucame aby proaktivne zaslal podklady nasmu zdruzeniu, resp. si
rezervoval konzultaciu s nasim zdruzenim a zabezpecil tak svoju konstruktivau sucinnost.

5. Podla dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
C.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podla Komisie su hlavnym nedostatkom platného zakona
C. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov doésledky nedostatocného prepojenia procesu
posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi povolovacimi procedurami, pretoze
sa tak vytvara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak
nemoze garantovat ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani,
resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného prostredia. Otvara sa
tak problematika implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych
poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zalezZitostiach Zivotného prostredia zo dna
25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (clanky ¢. 6, 7 a 9).“. Podla ¢l.6 ods.4
Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost pravo efektivne presadzovat svoje prava
a zaujmy pricom Stdatne orgdny maju povinnost realizdciu tohto prdava efektivne zabezpecit.
Ziadame v odévodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spésobom bolo uvedené ustanovenie
naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla
¢l.41 Charty zékladnych prav EU najmd vo vztahu k realizdcii prava na informdcie o Zivotnom
prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne realne ovplyvnit vysledok zameru
podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavizné podmienky rozhodnutia su materialno-pravnym
prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti
v otazkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Podla §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. , Prislusny orgdn pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie
konzultacii s povolujucim organom alebo schvalujucim orgdanom, rezortnym organom,
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dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost zucastnit' sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi
navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vrdtane verejnosti
mozu byt najmd a) dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti, b)
informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia, c) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) Prislusny orgadn
uvedie vysledky konzultdcii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla § 7 a 29
a v zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykona
na zvolanom ustnom pojedndvani podla §21 Sprdavneho poriadku, ktoru ma prislusny urad
povinnost zvolat, ak si verejnost uplatni svoje pravo na konzultaciu podla §63 ods.1 zakona EIA,
posledna veta.

Ziadame prislusny organ aby zvolal tistne pojedndvanie za vicelom vykonania konzultacie
s povolujucim organom resp. schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost zucastnit sa konzultdacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zdakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzultdacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania
vrdtane verejnosti by malo byt najmd:

a) dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti,

b) informdcie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie vratane zdravia,

¢) vzdajomné obozndamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultdcie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzutacii mame pravo nielen v dosledku
ustanovenia §63 zdkona EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU
a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného najst zhodu v pozZiadavkach verejnosti
a naslednou realizdaciou projektu ale aj obozndamit verejnost' so vsSetkymi informaciami tykajucimi
sa projektu. Mame znalost, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju, odporucame
preto navrhovatelovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat termin konzultacie tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Vyjadrenie MZP SR: Uplné informacie o stave zivotného prostredia a o priginach
anasledkoch tohto stavu, vzmysle &lanku 45 Ustavy Slovenskej republiky, st kazdoroéne
zverejiiované na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
prostrednictvom Sprav o stave zivotného prostredia. Informdacie o Zivotnom prostredi tzemia
dotknutého zmenou navrhovanej ¢innosti, vratane predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie, boli uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré bolo
v stlade ustanovenim § 29 ods. 6 pism. b) zakona zverejnené a verejnosti dostupné na webovom
sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, a v sulade ustanovenim § 29 ods. 8
zakona bolo verejnosti spristupnené k nahliadnutiu prostrednictvom dotknutej obce — na
Mestskom urade vo Vrabloch, na oddeleni zivotného prostredia a vystavby, o Com mesto Vrable
informovalo verejnost’ v mieste obvyklym sposobom (Uradna tabul’a, internet).

MZP SR na svojom webovom sidle zverejnilo vietky dokumenty v sulade so zdkonom
a taktieZ informovalo verejnost’ o jej pravach v stvislosti s predmetnym konanim.

Verejnost', ktora zaSle odovodnené pisomné stanovisko k oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti podla § 29 ods. 9 zdkona, ma tiez ako ucastnik konania moZznost’ nahliadat’ do spisu
(robit’ z neho vypisy, odpisy a dostat’ kopiu spisu) v zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku.
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Nedostatoéné¢ prepojenie procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti
s naslednymi povolovacimi procesmi bolo odstranené predmetnou novelou ¢. 314/2014 Z. z.,
ktorou sa menil adopiial zakon. Vysledné rozhodnutie sa stiva zaviznym pre dalSie
povolovacie konanie. Zaroven podla § 38 ods. 4 zdkona ma prisluSny organ v povolovacom
konani k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene postavenie dotknutého organu, ak k nej vydal
zaverecné stanovisko alebo rozhodnutie vydané v zistovacom konani. V zavédznom stanovisku
prislusny orgén uvedie, ¢i navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej Cinnosti je
v sulade so zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a zdkona a ich podmienkami. Podl'a § 24
ods. 2 zdkona ma dotknutd verejnost’, ktord zasle odovodnené pisomné stanovisko k zameru,
odovodnené pripomienky k rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny,
odovodnené pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni ¢innosti alebo oddvodnené pisomné
stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti, postavenie ucCastnika v konani podla
zékona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmeny.

Zakon umoziuje vykonanie konzultacii pocas celého konania, neSpecifikuje vSak sposob
a formu realizacie konzultacii. Konzulticie mézu byt realizované pisomnou alebo ustnou
formou. V tomto pripade MZP SR umoznilo v konani vykonat’ pisomné konzultacie, a to najma
prostrednictvom § 29 ods. 9 zdkona a § 33 ods. 2 spravneho poriadku, t.j. moznost’ zaslat
odovodnené pisomné stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti, ako aj vyjadrenie
k podkladom rozhodnutia.

MZP SR v zistovacom konani o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej &innosti
nevykonalo ustne konzultacie, nakol’ko to nevyzadovala povaha veci. Podklady zhromazdené
v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym sa ucastnici konania a zucastnené osoby mohli
vyjadrit v stlade sustanoveniami § 33 ods.2 spravneho poriadku, boli podla MZP SR
dostato¢né na rozhodnutie vo veci. Osobitné konzulticie ucastnikov konania s navrhovatel'om
nemaju charakter konzultacii v zmysle § 63 zdkona a nie je mozné ich zohladnit v konani
a v rozhodnuti.

Listom ¢&. 3548/2020-1.7/vt, 12451/2020, zo diia 03.03.2020, MZP SR v sulade s § 33
ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo ucastnikov konania o podkladoch rozhodnutia
a o moznosti sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k podkladu 1 k sposobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu bolo moZzné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy
a vypisy) na MZP SR, na adrese Namestie I'udovita Stira 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych
diioch v ¢ase od 09:00 do 15:00 hod. MZP SR zaroven uréilo, Ze vyjadrit sa k podkladu
rozhodnutia 1 k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit' jeho doplnenie mozno v lehote do
7 pracovnych dni odo dia dorucenia upovedomenia. MoZnost' nahliadnut’ do spisu a moznost’
vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia v urcenej lehote i¢astnici konania nevyuzili.

Na uvedené upovedomenie reagovalo Zdruzenie domovych samosprav Ziadost'ou
o podklady rozhodnutia a ziadost'ou o konzultacie (elektronické podanie zo dna 08. 03. 2020).
Jeho 7Ziadost' o podklady rozhodnutia bola vybavend v zmysle zdkona ¢.211/2000 Z.z.
o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode
informacii) v zneni neskorSich predpisov. V zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku ucastnici
konania maji pravo nazerat” do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a dostat” kopie spisov.
Zdruzenie domovych samosprav vsak do spisu nahliadnut’ neprisilo, preto mu kopia spisu podla
§ 23 ods. 1 spravneho poriadku poskytnutd nebola. MZP SR taktieZ nenariadilo vykonanie
samostatnych Ustnych konzultacii, nakol'ko to nevyzadovala povaha veci. Zdkon umoZiuje
vykonanie konzulticii pocas celého konania, neSpecifikuje vSak sposob a formu realizacie
konzultacii. Konzultdcie moZzu byt realizované pisomnou alebo tstnou formou. V tomto pripade



22. strana rozhodnutia ¢. 3548/2020-1.7/vt, zo dna 11. 05. 2020

MZP SR umoznilo v konani vykonat’ pisomné konzulticie, a to najmi prostrednictvom zaslania
odovodneného pisomného stanoviska v zmysle ustanoveni zikona, ako aj vyjadrenia sa
k podkladom rozhodnutia v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

Nasledne elektronickym podanim zo dia 21. 03. 2020 Zdruzenie domovych samosprav
predlozilo vyjadrenie k podkladom rozhodnutia. Uvedené podanie bolo predlozené po uplynuti
stanovenej lehoty na vyjadrenie sa k podkladu rozhodnutia, k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnutia jeho doplnenia. V tomto podani Zdruzenie domovych samosprav uviedlo, Zze
.,V predlozenych podkladoch absentuje dopliiujuca informacia podla §29 ods.10 zdkona EIA
¢.24/2006 Z.z. o tom, ako navrhovatel mieni riesit environmentalne zaujmy podla osobitnych
zdkonov a naplnit' pozZiadavky verejnosti vo vztahu kjeho zameru. Dopliujucu informdciu
Ziadame doplnit’ resp. Ziadame aby iirad vyzval navrhovatela na jej predlozenie.” MZP SR
v sulade s § 29 ods. 10 zakona listom ¢. 11520/2019-1.7/vt, 68370/2020 zo dna 23. 12. 2019
poziadalo navrhovatela o dopliujuce informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek
vyplyvajlcich zo stanovisk Zdruzenia domovych samosprav a Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie environmentidlneho posudzovania a odpadového hospodarstva,
odboru odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie. Navrhovatel’ dorucil svoje vyjadrenie
k predmetnym stanoviskdm dna 20. 01. 2020 atoto vyjadrenie je sucastou administrativneho
spisu. Skutoc¢nost, ze doplitujuce informécie od navrhovatela tvoria podklad rozhodnutia bola
uvedend aj v liste & 3548/2020-1.7/vt, 12451/2020, zo dia 03.03.2020, ktorym MZP SR
vsulade s§33 ods.2 spravneho poriadku upovedomilo ucastnikov konania o podklade
rozhodnutia a o moznosti sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k podkladu i k sp6sobu jeho
zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie.

MZP SR posudilo zmenu navrhovanej ¢innosti uvedenti v predlozenom oznameni o zmene
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska jej povahy a rozsahu, miesta vykondvania navrhovanej zmeny
¢innosti a vyznamu a vlastnosti oakévanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov,
pricom vzalo do Givahy sGcasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tzemi. Pri posudzovani
boli pouzité kritérid pre rozhodovanie podla Prilohy ¢. 10 k zdkonu, ktora je transpoziciou
prilohy &. III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych
projektov na Zivotné prostredie. ViacSina stanovisk dorucenych k ozndmeniu o zmene
navrhovanej Cinnosti bola bez pripomienok, resp. supozornenim na dodrzZiavanie platnej
legislativy. Poziadavky a konstatovania vyplyvajuce z ostatnych stanovisk MZP SR vyhodnotilo
v odovodneni tohto rozhodnutia, pricom dorufené stanoviska neuviedli také skutoCnosti, na
zaklade ktorych by bolo opodstatnené d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a
zakona.

MZP SR na zéklade preskimania a postdenia predlozeného ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti, dorucenych stanovisk k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti a na
zéklade zhodnotenia stavu Zivotného prostredia a celkovej trovne ochrany zivotného prostredia
v zdujmovom uUzemi usudilo, Ze zmena navrhovanej Cinnosti nepredstavuje taky zasah do
zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit' Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov, resp. zmena navrhovanej Cinnosti by bola v rozpore so vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi v oblasti starostlivosti o Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, a preto
MZP SR rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho poriadku na
MZP SR v lehote do 15 dni odo dita oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za defi dorucenia rozhodnutia povazuje
patnasty deni zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona.

Toto rozhodnutie je preskumatelné sudom podl'a zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny
poriadok po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju.

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru
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