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OKRESNY URAD BRATISLAVA
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Tomasikova 46

832 05 Bratislava

Cislo spisu 20. 04. 2020
OU-BA-0OSZP3-2020/026863-026

Vybavuje

ROZHODNUTIE
,Bytovy dom Studnicka” - rozhodnutie ¢. OU-BA-OSZP3-2020/026863/SEA/I-EIA-r

Popis konania / Ucastnici konania
Ucastnici konania:
1.  STUDNICKA DEVELOPMENT, s. r. 0., Racianska 71, 831 02 Bratislava
2. Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P. O. Box 218, 850 00 Bratislava
3. Projekt Zelezna studienka, s. r. 0., Laurinska 18, 811 05 Bratislava, v zast. advokatskou kancelariou Jozef Buday -
advokat, s. r. 0., Stefanikova 15, 811 05 Bratislava
4. Ing. Peter Kucera, Podlesna 4, 841 03 Bratislava
5. JUDr. Miroslava Pinkova, JUDr. Stefan Kollar, Kysucka 5, 811 04 Bratislava
6. OZ Parkovanie a zelen Staré Mesto, Wilsonova 2737/3, 811 07 Bratislava

Na vedomie:

7. Hlavné mesto SR Bratislava, odd. stratégii rozvoja mesta a tvorby Gzemnoplanovacich dokumentov, Ing. arch. Karin
Lexmann - vedUlca odd., Primacidlne ndmestie 1, P. O. BOX 192, 814 99 Bratislava 1

8.  Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P. O. BOX 106, 820 05 Bratislava

9. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor Gzemného planovania, Namestie slobody 6, P. O. BOX 100, 810 05
Bratislava

10. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor rozvoja dopravnej infrastruktary, Namestie slobody 6, P. O. BOX 100, 810
05 Bratislava

11. Ministerstvo obrany SR, Sekcia majetku a infrastruktdry, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

12. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, Nam. L.
Stdra 35/1, 812 35 Bratislava

13. Krajsky pamiatkovy Urad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

14. Ministerstvo vnutra SR, Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Spitalska 14, 812 28 Bratislava

15. Krajské riaditelstvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07 Bratislava

16. Regionalny Urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 8, P. O. BOX 26,
820 09 Bratislava 47

17. Okresny Urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

18. Okresny Urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

19. Okresny Urad Bratislava, odbor pozemkovy a lesny, Toméasikova 46, 832 05 Bratislava

20. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia, Toméasikova 46, 832 05 Bratislava

21. Dopravny Urad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

22. MC Bratislava - Staré Mesto, Oddelenie ZP, spr. konani a ver. poriadku, Vajanského nabrezie 3, 814 21 Bratislava
23. MC Bratislava - Staré Mesto, Odd. Uz. rozhodovania a st. poriadku, Vajanského nabrezie 3, 814 21 Bratislava

Vyrok rozhodnutia

Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia (dalej len ,0U BA") ako prislusny orgéan $tatnej spravy podla § 5 zakona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o
Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v
spojeni so zédkonom ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov a s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, vydava podla § 46 a 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a podla § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov na zaklade zameru
,Bytovy dom Studnicka”, ktory predlozil navrhovatel STUDNICKA DEVELOPMENT, s. r. 0., Racianska 71, 831 02 Bratislava,
1€O: 50 693 701, toto rozhodnutie:
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Navrhované cinnost’,Bytovy dom Studnicka”, ktorej ic¢elom je vybudovanie bytového domu vybaveného malou
polyfunkciou so zabezpecenym parkovanim v podzemnej garéazi; umiestnena v casti Patronka, v blizkosti arealu Zeleznej
studnicky, - v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava I, v mestskej casti Bratislava - Staré Mesto, v k. U. Staré Mesto, na
pozemkoch parc. ¢. 19779/32,33 a 34 (hlavné objekty budu na parcelach 19779/2,32,33,34,46; realizaciou mozu byt
dotknuté aj susedné parcely: 19779/1,3,45,64,65, 19781/1,3 a 21636/1) - zastavané plochy a nadvoria v zastavanom tGzemi
obce

sa nebude posudzovat’

podla zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.

Podmienky podla § 29 ods. 13 ¢. 24/2006 Z.z., ktoré eliminuji alebo zmierfiuji vplyv navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie:

1. pre realizéciu preferovat navrhovanu cinnost podla variantu ¢. 1 s ohladom na vysledky svetlotechnického
posudenia;

2. v dalSich stuprioch pripravy navrhovanej ¢innosti:

navrhovany zamer prekonzultovat’ a o zdvazné stanovisko poziadat spravcov dotknutych komunikacii ovplyvnenych
navrhovanou ¢innostou a ich poziadavky respektovat v plnom rozsahu;

véetky dopravné parametre navrhnut v stlade s prislusnymi normami STN a technickymi predpismi;

v pripade potreby je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a
zaviazat investorov na vykonanie tychto opatreni. Voci spravcovi pozemnych komunikécii nebude mozné uplatfiovat’
poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne Ucinky vplyvu dopravy su v Case realizacie zndme;
dopravno-kapacitné posudenie krizovatiek spracovat v stlade s STN 736102 ,Projektovanie krizovatiek na pozemnych
komunikéaciach” na 20 rokov po uvedeni investicie do prevadzky;

- predlozit dopravno-kapacitné posudenie sicasného a vyhladového zatazenia miestnej obsluznej komunikacie vratane
posudenia krizovatkovych uzlov, v ktorych sa predmetna komunikécia napéja a bude napéjat na nadradené komunikécie v
zmysle platnej Metodiky dopravno - kapacitného posudzovania vplyvov velkych investi¢nych projektov; vypracovat’
korektny vypocet statickej dopravy pre vsetky navrhované funkcie v objektoch podla aktualne platnej STN, vratane
vyhodnotenia normovej potreby a navrhu parkovacich miest; podrobne rozpracovat v textovej aj grafickej ¢asti dopravné
napojenie ako aj celkovt organizaciu dopravy v Uzemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prislusnymi
normami STN a Technickymi podmienkami;

- je potrebné, aby dopravno-kapacitné postdenie odrazalo skutocny stav na komunikacnej sieti a bralo do uvahy aj
tranzitujucu dopravy;

- v pripade, Ze by projektova dokumentécia pocitala aj s vystavbou polyfunkénych objektov, prip. obchodnych prevadzok,
Ci kancelarskych priestorov, boli vybudované navyse parkovacie miesta pre pracovnikov tychto prevadzok, zakaznikov
alebo navstevy

- spracovat aktuélny geologicky a hydrogeologicky prieskum,

3. v maximalnej miere zachovat existujlicu zelen, najma hodnotnejsie dreviny a zakomponovat ich do novych sadovych
Uprav a zrealizovat nahradnu vysadbu, najmé vzrastlych stromov

s velkou korunou; riesit’ plochy parkovo upravenej trojetazovej zelene; o vyrub drevin poZziadat organ ochrany prirody na
prislusnej mestskej casti podla § 47 ods. 3 a dalsie zakona OPK;

4. po dohode s organom ochrany prirody MC Bratislava - Staré Mesto vysadit v MC Bratislava - Staré Mesto min. 20 ks
vzrastlych drevin, a to na verejnych priestranstvach v obyvanych castiach,

5. zabezpecit ochranu zachovalych drevin pri stavebnych pracach tak, aby nedoslo k ich poskodeniu alebo
neskorSiemu Uhynu, opatreniami v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody, Osetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej
vegetacie;

6. vytvorit dostatocny priestor a Zivotné podmienky (s dostatocnou hribkou pédneho substratu) pre vysadbu
vzrastlych drevin - stromov ako néhradnej vysadby za vyrub s umiestnenim v predmetnom aredli, t. j. zrealizovatelny navrh
sadovych Uprav s ohladom na planované podzemné vedenia, ich ochranné pasma a podzemné a nadzemné konstrukcie;
7. brehové porasty pri Vydrici v max. miere chranit, nakolko RBk Vydrica s pritokmi je stc¢astou RUSES hl. m. SR
Bratislavy. Ziadame, aby bol zachovany pobrezny pozemok 10 m od brehovej ¢iary vodohospodarsky vyznamného toku
Vydrica tak, ako je to uvedené v opatreniach na str. 91;

8. dodrzat koeficient zelene, stanoveny pre dané Gzemie v zmysle platného tzemného planu hl. m. SR Bratislavy.
Zapocitatelné plochy zelene nad podzemnymi konstrukciami prepoditat v zmysle tabulky zapoctov v UP hl. m. SR
Bratislavy - ZaD 02; mieru ozelenenia (najméa z dévodu zapocitavania zelenych striech) vyhodnotit' v zmysle tabulky
zapoctov, ktoré je sicastou zavaznej casti C platného UPN hl. m. SR Bratislavy;

9. odstavné plochy riesit z materidlov umoznujuicich vsakovanie dazd'ovej vody, retencovani dazd'ovi vodu vyuzivat
ako zévlahu sadovych Uprav a dalSej zelene; spomalenie odtoku do kanalizacie pomocou retenénych priekop, ¢i
vsakovacich zavrtov do pody; podpora vsakovania do podlozia - dazd'ové zahrady, uplatiiovanie priepustnych povrchov;
odporic¢ame vyuzit' na retenciu zrazkovej vody a pre vysadbu stromov podzemné modularne bunky (napr. Silva cells,
Treeparker), ktoré umoznuju prekorenenie stromov, zabranuju zhutneniu pddy, destrukcii chodnikov, zmierfuju
prehrievanie vysadbovej misy, zvacsuju retencny priestor v zone koreriovej sistavy; reSpektovat’ Technicko-kvalitativne
podmienky MDVRR SR, ¢ast 9 - Kryty chodnikov a inych pléch z dlazby, technické podmienky projektovania
odvodnovacich zariadeni na cestnych komunikaciach ako aj ostatné technické predpisy v plnom rozsahu, V rdmci Gprav
chodnikov vyuzit vodopriepustné povrchy - realizovat  chodniky formou drenaznej dlazby;

10. vypustanie vod z povrchového odtoku do podzemnych vod podlieha povoleniu v zmysle § 21 ods. 1, pism. d)
zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach, pricom musia byt splnené poziadavky § 9 NV SR ¢. 269/2010 Z.z;

11. v pripade povrchovych parkovacich stojisk na zaklade komunikacie s organom statnej vodnej spravy vyhodnotit
moznost realizacie priepustnych parkovacich miest (napr. zasakovacie rosty AS-TTE, rosty alebo zatraviiovacie tvarnice
Ecoraster) s vhodnymi podloznymi vrstvami a dostato¢nym precistenim vod z povrchového odtoku v ORL;
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12. v kontexte nezhorsovania kvality podzemnych vod respektovat’ rozhodnutie organu statnej vodnej spravy a
vodopravne povolenie, stanovisko BVS, a. s., vysledky a opatrenia z podrobného IG-postdenia a HG-posudenia,
povinnosti vyplyvajlce zo zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon); Nariadenie VIady SR ¢. 269/2010 Z.z., ktorym sa ustanovuju
poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod, zakon ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a
o zmene a doplneni zékona ¢. 276/2001 Z.z. o regulécii v sietovych odvetviach;

13. nakolko v danom Uzemi dochadza k prekracovaniu pripustnych hodnét urcujucich velicin hluku podla Vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z.z. hlukom z dopravy, obvodovy plast navrhnat tak, aby boli spinené poziadavky prislusnych noriem a
Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z,, navrh akustickych vlastnosti obvodovych plastov, ako aj konstrukcii vyplni otvorov sa
musi riadit’ predikciou zistenymi ekvivalentnymi hladinami A zvuku uvedenymi v tomto posudeni,

14. dodrziavat limitné hodnoty pre hluk a vibrécie a eliminovat vznik a rozptyl latok znecistujucich ovzdusie v zmysle
prilohy ¢. 3, ¢ast I, bod 1 Vyhlasky MZP SR

¢.410/2012 Z.z;

15. v dalSom stupni spracovania projektovej dokumentacie je potrebné navrhnit Gcinny spdsob vetrania vsetkych
obytnych miestnosti v navrhovanom objekte bez potreby otvarania okien tak, aby boli spInené technické poziadavky
uvedené v STN 73 0532:2013 a hygienické poziadavky;

16. vsetky stavebné konstrukcie musia byt navrhnuté v zmysle poziadaviek normy STN 730532:2013, zvlastnu pozornost’
venovat deliacim konstrukciam, oddelujicim hlu¢né priestory (technické miestnosti, kotolne a pod. ) od chranenych
miestnosti bytov;

17. prevadzkovanie nového malého zdroja znecistovania ovzdusia (MZZO) vyplyva z ustanoveni § 16 a 17 zkona ¢.
137/2010 Z.z. o ovzdusi - je potrebné vyziadat si podla § 17 sthlas na povolenie stavby MZZO od hl. mesta SR Bratislava;
18. nakladanie s odpadmi pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti musi byt zostladené najméa so zakonom ¢.
79/2015 Z.z. o odpadoch, s vyhlaskou ¢. 371/2015 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zékona o odpadoch a
vyhlagkou MZP SR ¢. 365/2015 Z.z,, ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov;

19. dosahované hodnoty regulativov intenzity vyuzitia Gzemia a ich sdlad s UPN hl. mesta s uvedené v kap. IV.12 na str.
135, kde sa uvadza aj popis funkéného vyuzitia, ktory véak nezodpoveda UPN: navrhovany zémer nie je osadzovany vo
funkcnej ploche s oznacenim ,zmieSané Gzemia s funkénym vyuZitim viacpodlaznej obytnej zastavby”, ale ,obcianska
vybavenost' celomestského a nadmestského vyznamu, kéd funkcie 201" - potrebné upravit a upresnit;

20. v predlozenom zamere nie je uvedend objektova skladba, v textovej Casti chyba popis navrhovaného pesieho
chodnika k zastavkam MHD (na pozemku reg. ,C" parc. ¢. 19781/1) a rieSenie cyklistickej dopravy.

Podmienky k DUR si ODI magistratu uplatnilo v ¢iastkovom stanovisku MAGS/ODI/56646/19-464055, ODI1/678/19-CS,
MAGS/OUIC/48722/18 zo dna 22.10.2019 v procese vydavanie Zavazného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy k
investi¢nej ¢innosti.

- Ziadame riesit ako samostatny stavebny objekt, verejny chodnik pre chodcov k zastdvkam MHD medzi “Vetvou B" a
chodnikom pri Lamacskej ceste (na pozemku reg. ,C" parc. ¢. 19781/1, bez LV). Verejny chodnik pozadujeme v
parametroch: nemotoristicka komunikacia funkcnej triedy D3, Sirky 2,0 m, dizka cca 76 m;

- podmienkou kolaudacie objektu “Bytového domu STUDNICKA" je realizcia verejného pesieho chodnika k
zastavkam MHD medzi “Vetvou B" a chodnikom pri Lamacskej ceste (pravdepodobne na pozemku reg. ,C" parc. ¢.
19781/1);

- Upravu vjazdu (na pozemku parc. ¢ 21636/1) z komunikacie K Zeleznej studienke Ziadame rieit ako stcast stavby. V
pripade, Ze do doby realizécie rieSenej stavby bude schvalené PD, resp. bude zname riesenie “Cyklotrasy Mlynska dolina -
Lesopark, Usek Patronka - Lesopark”, bude potrebné riesenie vjazdu zosuladit podla poziadaviek menovanej PD;

21. zvysit podiel zelene, najma travnatej plochy a poctu okrasnych drevin, vybudovat' zelené strechy; odporic¢ame zvazit
vybudovanie odpocinkovej zony a detského ihriska;

22. spracovat plan vybudovania stanice pre odkladanie bicyklov, resp. parkovisko pre bicykle s dostato¢nym poctom
stojanov na odloZenie a uzamknutie bicyklov v rozsahu primeranom poctu obyvatelov v danej lokalite;

23. re$pektovat skutoénost, ze na nehnutelnostiach spolo¢nosti Projekt Zelezna studienka, s. r. 0., je pripravovany a
bude realizovany investi¢ny zamer a stavbu s nim koordinovat, a to najma v otazkach dopravného napojenia na cestu K
Zeleznej studienke a rieenie stavebnych objektov na hranici pozemkov navrhovanej stavy a spolo¢nosti Projekt Zelezna
studienka, s.r. 0;

24. akékolvek stavebné objekty (vratane terénnych a sadovych Gprav), ktoré maju byt umiestnené na hranici pozemkov
navrhovanej stavby a nehnutelnosti spolo¢nosti Projekt Zelezna studienka, s. r. 0., navrhnit spdsobom, ktory nebude
brénit realizacii investi¢ného zameru spolo¢nosti Projekt Zelezné studienka, s. r. 0. alebo vyzadovat nakladné prekladky, ¢i
Upravy uz zrealizovanych stavebnych objektov;

25. v ¢o najsirsom moznom rozsahu zachovat' verejny charakter priestoru v okoli koridoru toku Vydrica a aby bol tento
pristupny pre verejnost zo SirSieho okolia;

26. realizovat vietky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti uvedené v zdmere v kapitole ¢.
10 a reSpektovat véeobecne platné pravne predpisy v oblasti Zivotného prostredia,

27. dodrzat ochranné pasma podzemnych a nadzemnych vedeni TI a stavieb definovanych STN a zakonom; reSpektovat’
ochranné pasma prisltchajlcich ciest v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. (cestny zékon) v zneni neskorsich predpisov,

28. zaoberat sa poziadavkami dotknutej verejnosti a opodstatnené pripomienky, ktoré majd oporu v zékone zohladnit v
dalSom stupni projektovej dokumentacie stavby a pri povolovani ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Odévodnenie

Navrhovatel, STUDNICKA DEVELOPMENT, s. r. 0., Racianska 71, 831 02 Bratislava, (dalej len ,navrhovatel”), dorucil
dna 15.11.2019 prislusnému organu, Okresnému Uradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o
posudzovani”) zamer navrhovanej ¢innosti ,Bytovy dom Studnicka” (dalej len ,zédmer") vypracovany podla prilohy ¢. 9 k
zakonu o posudzovani. Predkladany zédmer bol okrem nulového variantu (sicasny stav - t. j. variant stavu, ktory by nastal,
ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskutocnila) vypracovany v dvoch variantnych rieseniach.

Prislusny organ v sulade so zakonom o posudzovani a zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,spravny poriadok”) zacal spravne konanie vo veci zistovacieho konania o posudzovani
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie diom podania tcastnika konania prislusnému orgéanu, t. j. dhnom
dorucenia zameru navrhovatelom, o com upovedomil Ucastnika konania ako aj rezortny organ, povolujuci orgén,
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dotknuté orgéany a dotknutl obec, ktorej zaroven zaslal predlozeny zamer v prilohe. Prislusny organ zverejnil bezodkladne
na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/bytovy-dom-studnicka
zamer a oznamenie o predlozeni zameru, ktoré obsahovalo zakladné daje o navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 1
zakona o posudzovani a informoval bezodkladne verejnost na svojom webovom sidle https://www.minv.sk/?uradna-
tabula-14&sprava=bytovy-dom-studnicka a aj na svojej Uradnej tabuli, ¢im zarover oznamil icastnikom konania a
zUcastnenym osobam, ze v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku maji moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k
jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie a nahliadnut’ do spisu. Dotknuté obec -
Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava podla § 23 ods. 3 zakona o posudzovani informovala o zamere verejnost na
vyvesnej tabuli magistratu v dnoch od 22.11.2019 do 13.12.2019 na https://bratislava.sk/sk/uradna-tabula/Filter/Detail?
Noticeboardld=MAGOOBOFLPDB%230&Recordld=2516 a bol k nahliadnutiu v informac¢nom centre magistratu SLUZBY
OBCANOM - Front Office.

Navrhované cinnost’ svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zékona o posudzovani, kapitoly ¢. 2 - Energeticky
priemysel, polozka ¢. 14 - Priemyselné zariadenia na vedenie pary, plynu a teplej vody a kapitoly ¢. 9 - Infrastruktura,
polozky 16 - Projekty rozvoja obci vratane a) a) pozemnych stavieb alebo ich siborov (komplexov), ak nie s uvedené v
inych polozkach tejto prilohy a b) statickej dopravy; podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov navrhovanej
c¢innosti na Zivotné prostredie podla § 18 ods. 2 pism. b) zakona o posudzovani, ktoré prislusny organ vykonal podla § 29
tohto zakona.

Ucelom navrhovanej ¢innosti je vystavba novo navrhovaného bytového domu vybaveného malou polyfunkciou, so
zabezpecenym parkovanim v podzemnej garazi. Jedna sa objekt, zloZeny zo 4 sekcii s réznou podlaznostou.

Zamer bol vypracovany v 2 variantnych rieseniach:
Variant ¢. 1

Bytovy dom Studnicka je rieSeny ako samostatny objekt, hmotovo zloZeny zo Styroch sekcii, ktoré vytvarajd predny -
obciansky a zadny - rekreacny dvor. Jedna sa o 5,7 a 8 podlazny objekt, ¢iastocne zdvihnuty o pol podlaZia, polozeny na
spodnej stavbe garaze. Volné rozloZenie okennych otvorov a balkénov faséd jednotlivych casti je priemetom réznych
dispozi¢nych usporiadani bytov v jednotlivych podlaziach.

Pédorysné usporiadanie hmoty do rozpostivanej geometrie vysledného tvaru vytvara rézne moznosti a hibky
vyuzivania predného a zadného plénu exteriéru. Jednoduché vizuélne rieSenie, rovnaké rozmery vonkajsich balkénov a
materialovo - farebné zjednotenie navrhu sa stavaju integrujicim elementom riesenia, podtrhuju jeho geometriu a
osadenie v prostredi.

Variant ¢. 2

Urbanisticka koncepcia je v obidvoch navrhovanych variantoch v zasade rovnaka a riesenie technickej a dopravnej
infrastruktury tiez.

Variant ¢. 2 sa od Variantu ¢. 1 odliSuje tym, Ze jedna zo sekcii - Blok ,A" je o celé jedno podlazia vyssia. Blok ,A" ma
8 nadzemnych podlazi (Vo Variante ¢. 1 ma 7 NP).

Variantnost spociva v odlisnosti urbanistického riesenia bloku ,A”".

V stlade s § 23 ods. 4 zékona o posudzovani dorucili prisluSnému organu svoje pisomné stanoviska k predmetnému
zameru tieto subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, oddelenie pozemnych komunikécii, list ¢.
OU-BA-OCDPK2-2019/133992 zo dna 25.11.2019, doruceny dna 29.11.2019

Z hladiska nami sledovanych zdujmov, a tiez na zaver dopravno-kapacitného postdenia navrhovanej ¢innosti predlozeny
zamer nevyzaduje posudzovanie v zmysle zakona.

OU BA: Berie sa na vedomie.

2. Krajské riaditelstvo hasi¢ského a zachranarskeho zboru v Bratislave, list ¢. KRHZ-BA-OPP-27-0730/2019 zo dia
22.11.2019, doruceny dna 28.11.2019

Z hladiska ochrany pred poziarmi nepredpokladame vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

OU BA: Berie sa na vedomie.

3. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Institit dopravnej politiky, list

¢. 34491/2019/IDP/100347 zo dna 04.12.2019, doruceny elektronicky 06.12.2019

MDV SR mé v dalSom stupni pripravy navrhovanej ¢innosti nasledovné pripomienky a poziadavky:

navrhovany zéamer ziadame prekonzultovat a o zavézné stanovisko poziadat spravcov dotknutych komunikacii
ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou a ich poziadavky reSpektovat v plnom rozsahu;

véetky dopravné parametre je potrebné navrhnit v stlade s prislusnymi normami STN a technickymi predpismi;

v pripade potreby je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a
zaviazat investorov na vykonanie tychto opatreni. Voci spravcovi pozemnych komunikécii nebude mozné uplatriovat’
poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne Ucinky vplyvu dopravy su v Case realizacie znadme;
dopravno-kapacitné posudenie krizovatiek pozadujeme spracovat v stlade s STN 736102 ,Projektovanie krizovatiek na
pozemnych komunikéaciach” na 20 rokov po uvedeni investicie do prevadzky.

MDV SR sthlasi s ukonéenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zameru navrhovanej ¢innosti podla
zakona o posudzovani po uskutocneni zistovacieho konania za podmienky reSpektovania uvedenych poziadaviek.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

4. Regionalny Urad verejného zdravotnictva BA, list ¢. HZP/17982/2019 zo dna 25.11.2019, doruceny elektronicky
27.11.2019

Z hladiska ochrany verejného zdravia netrvdme na posudzovani zameru podla zékona o posudzovani.

Pozadujeme realizaciu variantu ¢. 1.

OU BA: Berie sa na vedomie.
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5. Dopravny Urad, list ¢. 22485/2019/ROP-003/57878 zo dna 21.11.2019, doruceny elektronicky dna 22.11.2019
Z hladiska zaujmov civilného letectva nemame k navrhovanej ¢innosti predmetnej stavby ziadne poziadavky.
OU BA: Berie sa na vedomie.

6. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list ¢. MAGS OUP 59435/19-492756 OUP 1274/19, EIA ¢. 32 zo dna
06.12.2019, doruceny dna 17.12.2019 (po termine)

1/ Z hladiska izemného planovania:

Postdenie vo vztahu k UPN hl. m. SR Bratislavy, 2007 v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05 (dalej aj ,,UPN"):

« UPN hl. mesta urcuje pre predmetny blok funkciu 201 - ob¢ianska vybavenost’ celomestského a nadmestského
vyznamu.

Uzemia arealov a komplexov obcianskej vybavenosti celomestského a nadmestského vyznamu s konkrétnymi narokmi a
charakteristikami podla funk¢ného zamerania. Stcastou Uzemia su plochy zelene, vodné plochy ako sucast parteru,
dopravné a technické vybavenie, garaze a zariadenia pre poziarnu a civilni obranu.

Podiel funkcie byvania nesmie prekrocit 30 % z celkovych podlaznych ploch nadzemnej Casti zastavby funkénej plochy.

»  Parcely st stcastou Uzemia, ktoré je definované ako rozvojové Uzemie, kéd L. V rdmci rozvojového tGzemia je
navrhovana nova vystavba na doteraz nezastavanych plochéch, zasadna zmena funkéného vyuzitia alebo zmena spésobu
zastavby velkého rozsahu. V. danom Gzemi Gzemny plan stanovuje nasledovné regulativy intenzity vyuzitia GUzemia, viazuce
sa k ur¢enému funkénému vyuzitiu:

Kéd IPP  Kod Nazov Priestorové 1ZP Kz
regul. max. Funkcie urbanistickej funkcie usporiadanie max. min.
I 24 201 OV celomestského obchodno-spolocenské 0,60 0,10
a nadmestského komplexy
vyznamu zastavba mestského typu 048 0,10
(komplexy) 0,40 0,15
zastavba mestského 0,34 0,20
typu

A - konstatujeme:

«  Dosahované hodnoty regulativov intenzity vyuzitia Gzemia a ich sdlad s UPN hl. mesta st uvedené v kap. IV.12 na str.
135, kde sa uvadza aj popis funkéného vyuzitia, ktory véak nezodpoveda UPN: navrhovany zémer nie je osadzovany vo
funkcnej ploche s oznacenim ,zmieSané Gzemia s funkénym vyuZitim viacpodlaznej obytnej zastavby”, ale ,obcianska
vybavenost' celomestského a nadmestského vyznamu, kéd funkcie 201" - potrebné je upravit a upresnit.

B - stanovisko:

K predmetnému investi¢cnému zameru ,Bytovy dom STUDNICKA, ulica k Zeleznej Studienke” bolo dia 25.10.2019
vydané kladné zavéazné stanovisko hlavného mesta pod ¢. MAGS OUIC 48722/18-368629 (v Prilohe), v ktorom sa
konstatuje:

Predlozeny investi¢ny zamer je v stlade s Gzemnym pladnom hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a
doplnkov.

2/ Z hladiska dopravného inzinierstva:

A - popis:

«  Predlozena dokumentacia posudzuje novo navrhovanu cinnost’ ,Bytovy dom STUDNICKA” vybaveny malou
polyfunkciou (obchod). Objekt je situovany v ¢asti Patronka, v blizkosti arealu Zeleznej studnicky. Jedna sa o objekt v
pbédorysnom tvare zlozenom zo 4 blokov (A, B, C a D) rovnakého pddorysného tvaru s réznou podlaznostou.

V stcasnosti je pozemok zastavany troma objektmi, ktoré budu odstranené. Buracie prace sa budu realizovat na
pozemkoch parc. ¢. 19779/32,33,34 (na buracie bude samostatna dokumentécia). Hlavné objekty budu na parc. ¢.
19779/2,32,33,34,46. Realizaciou moézu byt dotknuté aj susedné parcely ¢. 19779/1,3,45,64,65; 19781/1,3; 21636/1.

«  Dopravné riesenie vychadza z reSpektovania dopravnych vztahov kontaktného Gizemia - miestnej komunikacie K
Zeleznej studienke, jestvujlce arealové komunikécie. Dopravné trasy slvisiace s obsluhou rozvojového Gzemia st
Struktirované do 3 samostatnych vetiev - vetva A, Ba R.

"Vetva A" plni funkciu pripojenia (existujdcim vjazdom / vyjazdom) riedeného tzemia na miestnu komunikaciu K Zeleznej
studienke (nadradeny komunikacény systém). Pripojenie si vyziada rozsirenie dopravného priestoru v mieste pripojenia,
pricom limitom su vlastnicke vztahy, poloha premostenia vodného toku Vydrice a stoZiar trakéného vedenia trolejbusovej
dopravy. "Vetva B" je pokracovanim ,Vetvy A". "Vetva R" plni funkciu rampového spristupnenia 1. PP, resp. hromadnej
garaze.

V rémci stavby sa umiestiiuje 139 parkovacich miest (PM), z toho: 124 PM v podzemnej parkovacej garazi a 15 PM
exteriérovych ako sucast” dopravného priestoru vnutro aredlovych komunikacii (z toho: 7 PM - "vetva A" a 8 PM - "vetva
B").

«  Zamer na zistovacie konanie je spracovany v dvoch variantoch, odlidujlcich sa urbanistickym rieSenim bloku ,A".
Navrhované varianty ¢. 1 a ¢. 2 sa liSia v plosnych parametroch - v celkovej podlahovej ploche: Variant ¢. 1 celkova
podlahové plocha 5.895 m2 (Blok: ,A” ma& 7 NP, ,B” a ,C" maji 8 NP, ,D”" ma 5 NP) a Variant ¢. 2 celkova podlahova plocha
6.115,5 m2 (Blok: ,A", ,B"a,C" mé& 8 NP, ,D" ma 5 NP). Variant ¢. 2 sa od Variantu ¢. 1 odliSuje v pocte navrhovanych
bytov tym, Ze Blok ,A" m& 8 NP, ¢o je 0 4 byty viac. Vo Variante ¢. 1 méa Blok ,A" 7 NP. Navrh rieenia statickej dopravy je
pre oba varianty rovnaky.

Zaver: Variant ¢. 1 je lepsi ako Variant ¢. 2, nakolko vyhovuje z hladiska posudenia svetlotechniky. V ramci rieSeného
Uzemia vo vlastnictve investora bude umiestnenych 139 odstavnych stojisk (OS) a parkovacich miest (PM).

B - stanovisko:

Z hladiska riesenia verejného dopravného vybavenia predlozenému zémeru “Bytovy dom STUDNICKA” na pozemkoch p.
¢.19779/2,32,33,34,46 v k. (. Bratislava - Staré Mesto uvadzame:

Konétatujeme, Ze v predlozenom zamere EIA k stavbe “Bytovy dom STUDNICKA" nie je uvedena objektové skladba. V
textovej Casti chyba popis navrhovaného pesieho chodnika k zastavkam MHD (na pozemku reg. ,C" parc. ¢. 19781/1) a
riesenie cyklistickej dopravy. Staticka doprava je riesena v plnom rozsahu na vlastnom pozemku. Dopravné pripojenie je
cez existujuci vjazd, ktory je potrebné upravit.
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Podmienky k DUR si ODI magistratu uplatnilo v c¢iastkovom stanovisku MAGS/ODI/56646/19-464055, 0ODI/678/19-CS,
MAGS/OUIC/48722/18 zo dna 22.10.2019 v procese vydavanie Zavazného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy k
investi¢nej cinnosti.

K uvedenym chybajicim udajom si ODI uplatnilo nasledovné pripomienky:

< Ziadame riesit ako samostatny stavebny objekt, verejny chodnik pre chodcov k zastavkam MHD medzi “Vetvou B” a
chodnikom pri Lamacskej ceste (na pozemku reg. ,C" parc. ¢. 19781/1, bez LV). Verejny chodnik pozadujeme v
parametroch: nemotoristicka komunikacia funkénej triedy D3, $irky 2,0 m, dizka cca 76 m.

«  Podmienkou kolaudacie objektu “Bytového domu STUDNICKA" je realizacia verejného pesieho chodnika k
zastavkam MHD medzi “Vetvou B" a chodnikom pri Lamacskej ceste (pravdepodobne na pozemku reg. ,C" parc. ¢.
19781/1).

« Upravu vjazdu (na pozemku parc. & 21636/1) z komunikécie K Zeleznej studienke Ziadame riesit ako stcast stavby. V
pripade, Ze do doby realizécie rieSenej stavby bude schvalené PD, resp. bude zname riesenie “Cyklotrasy Mlynska dolina -
Lesopark, Usek Patronka - Lesopark”, bude potrebné riesenie vjazdu zosuladit podla poziadaviek menovanej PD.
Poznamka:

«  Cyklotrasa v Gzemi "Cyklotrasa Mlynska dolina - Lesopark, Usek Patronka - Lesopark” je t. . v $tadiu projektovych
priprav.

Z hladiska systémov technickej infrastruktiry - bez pripomienok.

3/ Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

Zelen, tvorba krajiny:

«  Dendrologicky prieskum - si¢astou zémeru je aj priloha - SPOLOCENSKA HODNOTA POSUDZOVANYCH DREVIN
BYTOVY DOM STUDNICKA (Ing. M. Marcinov, Ing. K. Stanislavové, Laboratérium architektury krajiny, spol. s r. 0., Krizna 34,
811 07 Bratislava, 08/2018; Priloha ¢. 5) - uvadza sa tu napr., Ze:

- Predmetom hodnotenia st dreviny, ktoré sa nachadzaju na vymedzenom Gzemi, ktoré mé plnit” funkciu bytového
domu a prilahlych pozemkov. Bytovy dom je navrhovany s podzemnou garazou, ktora zabera takmer celé rieSené Gzemie
(81 % pozemku). V zmysle vyhlagky MZP ¢. 24/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, bola uréené spolocenska hodnota
dreviny, ktoré sa nachadza v zaujmovom Gzemi.

-V zaujmovom Uzemi sa nachadza patnast stromov, z toho devat' ihlicnatych a Sest listnatych a jeden ker.
Prevlddajucim druhom je borovica a agat. Dreviny sa nachadzaju priamo alebo v blizkom kontakte voci navrhovanej
stavbe.

- Dreviny sa nachadzaju v blizkom kontakte voci budovém a opornym konstrukciam. Stromy su vyvetvené v min. vyske
dva metre. Koruny drevin si miestami preschnuté, opieraji sa o fasadu budovy alebo ich koruna sa rozrasta na okraji
hustého brehového porastu.

- Spolocenska hodnota drevin spolu na pozemku je 14.114,66 €.

- Na vyrub je navrhovanych 16 ks drevin, z toho 13 drevin podlieha vyrubovému konaniu a maju spoloc¢enskd hodnotu
14.114,66 €.

K Dendrologickému prieskumu - bez pripomienok.

«  Nastr. 10 sa uvadza, ze: ,Strechy st navrhované ako pochddzne terasy s réznou naslapnou vrstvou, v castiach ako
vegetacné. Strecha spolocnej garaze bude realizovana v kombinécii rozne komponovanych zelenych ploch, doplnenych
zrastlou zelenou. Sucastou riesenia vonkajsej exteriérovej plochy nad strechou garaze su aj konstrukcie a oplotenia
zelenych predzahradok prizemnych bytov a objekt dvora, slziaci na socidlnu komunikéaciu rezidentov pocas dna”. Berieme
na vedomie.

«  Nastr. 41 sa uvadza, ze: ,Sucasné realna vegetacia priamo dotknutého Uzemia a jeho okolia je znacne pozmenen3,
velka Cast Uzemia je zastavana a v okoli existujucich budov, parkovacich ploch a komunikacii dominuje ruderalna
vegetacia. Vyznamnejsi typ vegetacie Gzemia predstavuju brehové porasty Vydrice, ktoré tu predstavuju posledny
prirodzeny Usek brehovych porastov”. Na str. 50 sa uvadza, Ze: ,Priamo v dotknutom uzemi funkciu biokoridoru plni
biokoridor regionéalneho vyznamu Vydrica s pritokmi, ktory prechadza vychodnym okrajom dotknutého uzemia”.

Brehové porasty pri Vydrici treba v max. miere chranit, nakolko RBk Vydrica s pritokmi je si¢astou RUSES hl. m. SR
Bratislavy. Ziadame, aby bol zachovany pobrezny pozemok 10 m od brehovej ¢iary vodohospodarsky vyznamného toku
Vydrica tak, ako je to uvedené v opatreniach na str. 91.

*  Nastr. 136 - 137 st uvedené zakladné bilan¢né udaje:

- RieSené Uzemie 3.224,00 m2

- Zapocitatelna plocha zelene 646,65 m2

V zmysle UPN hl. mesta pre funkciu 201 I je stanoveny KZ min. = 0,20. Uvedena zapocitatelna plochy zelene 646,65 m2
spifa tento minimalny koeficient zelene; tito mieru ozelenenia pozemku véak povazujeme za nevyhnutné minimum.

Celkové environmentalne zhodnotenie navrhovanej cinnosti:

= V zmysle zékona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v rieSenom Uzemi plati 1. stupert Uzemnej ochrany prirody
a krajiny.

= Ovzdusie - pocas vystavby je mozné ocakavat docasny nepriaznivy vplyv na kvalitu ovzdusia emisiami stavebnych
mechanizmov a zvysenou prasnostou, ktord moze byt vhodnymi stavebnymi postupmi a organizacnymi opatreniami
minimalizovana.

Rozptylové studia (VALERON EC, Ing. J. Hruskovi¢., 11/2019; Priloha ¢. 3) - v Casti 7. Zaver uvadza, Ze: ,Z modelacie
vyplyva, Ze najvyssie hodnoty koncentrécii znecistujlcich latok na vypoctovej ploche pri najnepriaznivejsich rozptylovych a
prevadzkovych podmienkach budu nizsie, ako su legislativou stanovené limitné hodnoty, pri dodrzani stanovenych
navrhov. Pri modelécii bol brany do Gvahy nepriaznivejsi variant - ten neprekracuje pripustné limitné hodnoty, a teda
vyhovujlci stav je mozné predpokladat pre oba navrhované varianty”.

= Teplo, zépach - Sirenie tepla a zapachu z prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

= Vody - rieSené Gzemie nezasahuje do Chranenej vodohospodarskej oblasti, ani do vyhlasenych pasiem hygienickej
ochrany vod v zmysle zakona NR SR ¢. 364/2004 Z.z. o vodach. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnému
ovplyvneniu prudenia, rezimu a kvality podzemnych vod v rieSenom Uzemi.

Odpadové vody - z objektov budi odpadové vody odvadzané tlakovou splaskovou kanalizaciou do verejnej kanalizacie na
ulici K Zeleznej studnicke.

Dazdové vody zo striech bytovych domov budu odvadzané do potoka Vydrica cez retencnd nadrz (RN) alebo do
vsakovacieho systému na pozemku. RN bude sliZit' na regulovanie vypustania dazdovych vod do toku Vydrica.
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Dazdové vody zo spevnenych pléch budi odvadzané do ORL a do dazdovej kanalizacie v telese cestnej komunikéacie.
= Geologicka stavba zaujmového Uzemia - je podrobne opisana v Zaverecnej sprave Inziniersko-geologického prieskumu
z geologickej Glohy pre Bytovy dom Suchy mlyn, ul. K Zeleznej Studienke, Bratislava, RNDr. P. Ledicky - GEOTEST, s.r. 0.,
2018) - uvadza, ze z vysledkov inziniersko-geologického prieskumu v okoli mozno predpokladat, ze horninové prostredie
a aj podzemné vody v zaujmovom Uzemi sU v stcasnosti Cisté a koncentrécie sledovanych ukazovatelov v zeminach ako aj
vo vodach zodpovedaju svojimi hodnotami koncentraciam typickym pre intravilan vacsich miest.
= Hlukova studia (AKUSTA, s.r. 0., 903 01 Turen, Ing. D. Franek, Ing. P. Zatko, 09/2018 - Revizia ¢. 1; Priloha ¢. 2) - v Casti
12. Zaver sa uvadza, ze:
,Po vykonanych meraniach hluku, vypoctoch a analyze ich vysledkov mozno konstatovat' nasledovné:
- samostatne hodnotena prevadzka navrhovaného objektu BYTOVY DOM STUDNICKA v Bratislave (parkoviska na
teréne, vjazd do podzemnej garaze) nespdsobi prekrocenie pripustnych hodnét urcujicich velicin hluku pred fasddami
najblizSich chranenych objektov pre denny, vecerny, ani pre nocny referencny casovy interval,
- nakolko v danom tzemi dochédza k prekracovaniu pripustnych hodnét urcujicich velic¢in hluku podla Vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z.z. hlukom z dopravy, obvodovy plast musi byt navrhnuty tak, aby boli spinené poziadavky prislusnych
noriem a Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., navrh akustickych vlastnosti obvodovych plastov, ako aj konstrukcii vyplni
otvorov sa musi riadit’ predikciou zistenymi ekvivalentnymi hladinami A zvuku uvedenymi v tomto postdeni,
- vdalSom stupni spracovania projektovej dokumentacie je potrebné navrhnit Gcinny spdsob vetrania vietkych
obytnych miestnosti v navrhovanom objekte bez potreby otvérania okien tak, aby boli spinené technické poziadavky
uvedené v STN 73 0532:2013 a hygienické poziadavky,
- vsetky stavebné konstrukcie musia byt navrhnuté v zmysle poziadaviek normy STN 730532:2013, zvlastnu pozornost’
venovat deliacim konstrukcidam oddelujlce hlu¢né priestory (technické miestnosti, kotolne a pod. ) od chranenych
miestnosti bytov.
= Svetlotechnicky posudok (3S - Projekt, s. r. 0., 925 26 Boldog, Ing. Z. Stranak, Ing. L. Palatinusova, 11/2019; Priloha ¢.
4):
Variant ¢. 1 - v Casti 8. Zaver uvadza, Ze:
- Vplyv planovanej vystavby Bytového domu Studnicka na Ul. K Zeleznej studienke v Bratislave vyhovuje poziadavkam
STN 73 4301 na preslnenie okolitych bytov. Planovana vystavba svojou polohou a vyskou negativne neovplyvni
vyhovujlce preslnenie okolitych existujlcich bytov.
- Vplyv planovanej vystavby Bytového domu Studnicka na Ul. K Zeleznej studienke v Bratislave vyhovuje poziadavkam
STN 73 0580 na denné osvetlenie okolitych obytnych miestnosti a miestnosti s dlhodobym pobytom os6b. Planovana
vystavba svojou polohou a vyskou negativne neovplyvni vyhovujice denné osvetlenie okolitych miestnosti.
Variant €. 2 - v Casti 6. Zaver uvadza, Ze:
- Vplyv planovanej vystavby Bytového domu Studnicka VARIANT 2 na Ul. K Zeleznej studienke v Bratislave vyhovuje
poziadavkam STN 73 4301 na presinenie okolitych bytov. Planovana vystavba svojou polohou a vyskou negativne
neovplyvni vyhovujlce presinenie okolitych existujlcich bytov.
- Vplyv planovanej vystavby Bytového domu Studnicka VARIANT 2 na Ul. K Zeleznej studienke v Bratislave
NEVYHOVUIJE poziadavkam STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN 73 0580-2 na denné osvetlenie okolitych obytnych miestnosti
a miestnosti s dlhodobym pobytom oséb.
Poznédmka: Jedna sa o vplyv na susedny objekt Centra vedecko-technickych informécii SR na parcele ¢. 19779/43.
= Raddnové riziko - stanovenie objemovej aktivity radonu v podnom vzduchu, predmetného stavebného pozemku, bolo
vykonané firmou AG&E, spol s r. 0., Dibravska cesta 9, 841 04 Bratislava, RNDr M. Hodal, tradny merac, 06/2018) - o. i.
uvadza, Ze vzhladom na zistené, namerané hodnoty a zékon ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku,
Zakon ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, Vyhldska MZ SR ¢. 528/2007 - podrobnosti o
poziadavkach na obmedzenie oZiarenia z prirodného Ziarenia a STN 73 0601 Ochrana stavieb proti radonu z podlozia, je
nutné zrealizovat (c¢inné stavebné opatrenia, proti prenikaniu radénu do budovy.
= Odpady - nakladanie s odpadmi pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti musi byt zostladené najmé so
zakonom ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch, s vyhlaskou ¢. 371/2015 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o
odpadoch a vyhlagkou MZP SR ¢. 365/2015 Z.z,, ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov.
= Pody - zamer si nevyziada zaber polnohospodarskej pody (PP), ani zaber lesnych pozemkov (LP).
= Dopravné riesenie - rieSenie stavebného objektu ,Komunikéacie a spevnené plochy” suvisi s rieSenim prevadzkovych
pomerov novostavby bytového domu Studnicka na ulici K Zeleznej studienke v Bratislave. Dopravné stavby su
skoordinované so sic¢asnym stavom v Uzemi, resp. s organizovanim dopravy v bezprostrednom kontakte s rieSenym
Uzemim (miestna komunikécia - Lamacska cesta, K Zeleznej studienke). Zakladné vychodisko dopravného riesenia
vychadza z navrhovaného funkéného vyuzitia Uzemia, jeho dopravnej polohy, charakteru prostredia i zaloZzenych a
predpokladanych dopravno-prevadzkovych vztahov".
Dopravno - kapacitné posudenie -nie je sicastou zameru.
= Technicka infrastruktura - rieSenie technickej infrastruktdry je v obidvoch variantoch v zasade rovnaky. V sticasnej
podrobnosti riesenia sa predpokladd, Ze aj kapacity jednotlivych vstupov s v rozmedzi, kedy budu postacovat’ pre obidva
navrhované varianty. Spresnenia v detailoch rieSenia budud pre vybrany variant v naslednych projektovych dokumentaciach
predkladanych na povolovacie konania.
= Vplyvy na obyvatelstvo - v areédli sa nepredpoklada instalacia zariadeni, ktoré by mohli byt zdrojom vibréacii,
elektromagnetického alebo radioaktivneho Ziarenia; realizacia zameru nebude pre obyvatelstvo predstavovat zdravotné
rizika; stavba bude spifiat prisluéné hygienické limity v zmysle platnych STN a bezpeénostnych predpisov.
= Cezhranic¢né vplyvy - u tohto zédmeru sa negativne vplyvy presahujice statne hranice SR nepredpokladaju.
= Zaver:

PoZadujeme zohladnit” pripomienky uvedené v tomto stanovisku.

Za predpokladu realizicie opatreni uvedenych v casti IV.10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, je mozné docielit’ environmentélne akceptovatelnd
realizaciu posudzovanej navrhovanej ¢innosti; za environmentalne vhodnejsi povazujeme variant ¢. 1.

K predmetnému zameru bolo vydané kladné Zavazné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti pod
¢. MAGS OUIC 48722/18-368629 zo dna 25.10.2019 (v Prilohe).

OU BA: Akceptované. Prislu$ny organ sa zaoberal pripomienkami uvedenymi v stanovisku a zohladnil ich v podmienkach

tohto rozhodnutia. Ich spinenie preukaze navrhovatel v procese povolovacieho konania podla osobitnych predpisov.
Orgény sa nimi budu zaoberat’ v ramci povolovacich konani.
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7.  Dotknuta verejnost podla § 24 zakona o posudzovani (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

7.1. Zdruzenie domovych samosprav, stanovisko dorucené prostrednictvom e-mailu dna 25.11.2019

Ziadame:

7.11a Podrobne rozpracovat a vyhodnotit v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkovl organizaciu
dopravy v Gzemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami
TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit dopravno - kapacitné postdenie v stlade s prislusnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investi¢nych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou
navrhovanej stavby a zohladnit' SirSie vztahy vychadzajlce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tzemi, z jej sicasného
stavu a aj z koncepénych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby
do prevadzky). Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat vyn(tené investicie a zaroven, ze nedochadza k
nadmernému zat'azeniu Gzemia v dosledku dynamickej dopravy.

OU BA: Berie sa na vedomie. Uplatnitelné v dalsich stupfioch povolovacich konani. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.
7.11b  Overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v stlade s aktudlnym znenim prislusnej normy STN 73
6110. Ziadame tak preukazat, ze nie je potreba realizovat vynGtené investicie, a zérover, ze nedochadza k nadmernému
zatazeniu Uzemia v dosledku statickej dopravy.

OU BA: Berie sa na vedomie. Uplatnitelné v dalsich stuprioch povolovacich konani. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.
7.11c Overit obsluhu Gzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastavka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5 minatovej pesej dostupnosti a preukazat’ tak zniZzovanie zatazenia Gzemia dopravou
vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

OU BA: Berie sa na vedomie. Uzemie je obsl(Zené verejnou hromadnou dopravou, zastévka MHD je vzdialena do 5 min.
od miesta navrhovanej ¢innosti.

7.1.d Vyhodnotit  dostatoc¢nost opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podla § 3 ods. 3 az ods.
5 zakona OPK ¢. 543/2002 Z.z.

OU BA: Berie sa na vedomie.

7.1.1e  Vyhodnotit stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v stlade s normou STN 83 7010
Ochrana prirody, STN 83 7015 Préaca s pédou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie
tak, aby sa preukazala ochrana krajinnych zlozZiek v zmysle zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z.; preukazat’ ochranu existujicej
zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.1.1f  Ziadame désledne reipektovat a postupovat podla Rdmcovej smernice o vode ¢ 2000/60/ES; najma
vyhodnotit vplyv na zZivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana
do nérodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavazna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-
smernic-eu/). Za tymto Uucelom ziadame vyhodnotit priméarne postdenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS pre
aplikaciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm), a tak preukazat, ze v dosledku realizacie zdmeru nemoze byt zhorSena
kvalita vdd a vodnych Gtvarov; rovnako ziadame preukazat, Ze realizaciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia
ani prirodzené odtokové pomery v Gizemi.

OU BA: Berie sa na vedomie. V kompetencii organu $tatnej vodnej spravy.

7119 Dokumentaciu pre primarne postdenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zakona v dalsej projekénej faze
spracovat metodikou (http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?
documentld=441).

OU BA: Berie sa na vedomie. V kompetencii organu $tatnej vodnej spravy.

7.1.1h Definovat najblizsiu existujuci obytnu, event. inl zastavbu s dlhodobym pobytom osob v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a
vyhodnotit vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom oso6b a preukazat, Ze nebudu
vystavené nadmernému zatazeniu.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zariadenie je umiestnené v dostato¢nej vzdialenosti od najblizsieho trvalo obyvaného
objektu a v zmysle predlozeného svetlotechnického posudku je v stlade so zékonom a prislusnymi normami.

7.1.1i  Vyhodnotit a analyzovat cistotu ovzdusia a vplyv zéameru na neho; v tejto suvislosti osobitne analyzovat' vplyv
pevnych castic PM 10, PM 2,5. Vplyv PM10 castic na [udské zdravie je pritom uz dlhodobo povazované za jedno z
najpodstatnejsich kritérii a parametrov emisnych studii s vplyvom napriklad na alergické ochorenia, ktoré majd v
sucasnosti stupajucu tendenciu. Okrem vyssej Umrtnosti zIa kvalita ovzdusia spdsobuje aj pokles nasej schopnosti
sustredit’ sa, pracovat’ Ci CastejSie absencie v praci a skole. Zvysenym koncentraciam drobnych prachovych castic PM2,5 je
na Slovensku vystavend pétina obyvatelov, ¢o je omnoho viac ako 13-percentny priemer v Eurépe. Problém méme aj s
prizemnym ozénom. Vysledkom je minimalne 3.800 predcasnych umrti, strata produktivity a HDP. Zémer sa musi
zaoberat' zlepsenim podmienok kvality ovzdusia.

OU BA: Berie sa na vedomie. K zdmeru bola vypracovana rozptylova $tudia, ktora potvrdzuje, ze spifia poziadavky a
podmienky, ktoré s ustanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

7.11j  Overit statiku stavby nezévislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v dosledku
podhodnotenia nebezpecna resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prilis nezatazuje Uzemia a zlozky Zivotného
prostredia.

OU BA: Neakceptuje sa. Uplatnitelné v dalsich stuprioch povolovacich konani.

7.11k  Variantné riesenie okrem nulového variantu este aspon v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil
Ucel zékona podla § 2 pism. c zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. ,objasnit a porovnat vyhody a nevyhody névrhu strategického
dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov, a to aj v porovnani s nulovym variantom”.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zamer bol predlozeny v 2 variantoch.

7111  Vyhodnotit zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom Uzemi. Pozadujeme spracovat’
aktuélny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geoldgie a hydrogeoldgie.

OU BA: Berie sa na vedomie. Uplatnitelné v dalsich stupfioch povolovacich konani.

7.1.1m Dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanalizacie a ostatnych
vodnych stavieb, a tak preukézat, Ze nedojde k pretazeniu kanalizacnej siete, a teda k zvyseniu rizika zaplav ako aj to, ze
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kanalizacia bude Gcinna a spifiat’ parametre podla zakona o kanalizaciach ¢. 442/2002 Z.z.

OU BA: Berie sa na vedomie. Uplatnitelné v dal3ich stupfioch povolovacich konani — postidenie v kompetencii organu
Statnej vodnej spravy.

7.11n Overit navrh ¢innosti s uzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych cinnosti
aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj vsetky predchadzajice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani
hodnoteni stladu s tizemnym planom je dolezité zohladnovat nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych
rieseni, ale rovnako aj dalSie atributy socialnej a obcianskej vybavenosti a charakteru Uzemia a navrhovaného zameru, a to
z hladiska kumulacie a sibezného pdsobenia. Ziadame tak preukézat, ze neddjde k nadmernému zatazeniu tzemia v
rozpore s Gzemnym planom.

OU BA: Berie sa na vedomie. Stlad navrhovanej ¢innosti s platnou UPN hlavného mesta Bratislava v kompetencii hl. mesta
SR BA, ktoré potvrdilo stlad s UPN.

7110 Preukézat sposob plnenia povinnosti vyplyvajucich zo zékona o odpadoch ¢. 79/2015 Z.z. a uviest navrhované
opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR (https://www. enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela).

OU BA: Berie sa na vedomie. Navrhovana ¢innost je v stlade so zavaznymi opatreniami Programu odpadového
hospodarstva SR.

7.11p  Preukédzat doésledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zédkona o ochrane polnohospodarskej pody ¢.
220/2004 Z.z.

OU BA: Neakceptuje sa. Realizaciou zameru neddjde k zabratiu polnohospodarskej pody.

7.11.q Preukézat na Urovni obce / mesta, okresu, regionu a tatu, Ze nie je mozné projekt zrealizovat bez dalSieho
zaberu prirodnych ploch, napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a
podobne.

OU BA: Neakceptuje sa. Vid 7.1.1.p.

Ak sa nepreukaze stlad zédmeru s environmentéalnymi zaujmami podla osobitnych zékonov v rozsahu ako sme uviedli v
bode a) az r) v tejto casti nasho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
+Automatizovana separacna linka" prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so
spracovanim zaverec¢ného stanoviska; v takomto pripade Ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’
body a) azZ r) tejto casti nasho vyjadrenia, a sicasne nase poziadavky uvedené v casti 2) a v Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’
v zavaznych podmienkach zavere¢ného stanoviska.

V pripade, Ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalSom neposudzovani vplyvov zameru ,Bytovy
dom Studnicka” na Zivotné prostredie podla zakona EIA, Ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v casti 2) a v Casti
3) tohto stanoviska do zavaznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zékona EIA, a zaroven ich vyhodnotit' v
odo6vodneni rozhodnutia podla § 20 a pism. a zakona EIA.

OU BA: Berie sa na vedomie. Opodstatnené pripomienky, ktoré maji oporu v zékone, st zahrnuté v podmienkach tohto
rozhodnutia, pripadne budu zohladnené v dalSom stupni projektovej dokumentacie a pri povolovani ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

7.1.2. Ziadame, aby navrhovatel obnovil prirodzent biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie naruseného ekosystému, o najviac ochranil Zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologickd ujmu v dosledku
navrhovaného zédmeru nasledovnymi opatreniami.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.1.2or  Navrhnut opatrenia zlepsujlce kvalitu ovzdusia a znizujlce koncentraciu pevnych castic PM10, PM2,5 ako aj
koncentraciu benzénu, NO2 a CO; v tomto smere pocas prevadzky vykonavat efektivne monitorovanie a v navrhnutych
opatreniach robit korekcie na zaklade aktualnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame konkretizovat' tieto
zlepsujuce opatrenia.

OU BA: Berie sa na vedomie.

7.12ss  Pouzivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; Ziadame uviest' aké recyklaty a
ako sa v zamere pouziju. PoZzadujeme pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do
zakladov a terénnych Uprav stavby; zmesi recyklatov zivicnych materidlov zmiesanych s recyklovanymi plastmi; plastové
recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelnu ¢i zvukowvt izolaciu.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia

712t  Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garézi pod objektami stavieb a povrch
Uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne priplstame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i
outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stéti ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drendznej dlazby, ktoré zabezpecia minimélne 80% podiel priesakovej plochy preukazatelne
zadrzania minimalne 8 | vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazda a zniZia tepelné napétie v danom Gzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf). Na vietkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu
vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia

7.12.u  Projektant projektovi dokumentaciu pre Gzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spifiala metodiku
Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie s vodami,
zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka
¢innost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. sU pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti
Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentécie. Sposob ako sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté
navrhovatela, musi véak spifiat isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vieobecnosti pozadujeme
realizaciu tzv. dazd'ovych zahrad.

OU BA: Berie sa na vedomie.

7.12v  Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentélnej diverzite; a to najma vhodnymi
vegeta¢nymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zakona,
realizaciou zelenej infrasturktury podla § 48 zakona OPK ¢. 543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by mala mat formu
lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého Gzemia a podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo
vsetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude pinit’ aj icel pre oddych zamestnancov a navstevnikov areélu;
sucast'ou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hladiska stavebného zadkona sa jedna o stavebny objekt sadovych
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a parkovych Uprayv, ktory vhodne zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého Gzemia. Sadové a parkové Upravy realizovat’
minimalne v rozsahu podla prirucky Standardy minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-
1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat’ dokumentéciu pre tzemné aj stavebné konanie.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.12w  Na horizontélne plochy (najmé strechy) Ziadame aplikéciu zelenych stresnych krytin, ktoré pinia funkciu
extenzivnej vegetacnej strechy.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.1.2x  Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikéciu zelenych stien (napr. brec¢tany vhodné na takuto aplikaciu)
za Ucelom lepsieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.1.2.y.Ziadame vyriedit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozstve zabezpecit umiestnenie zbernych
nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou
farbou, papiera oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznac¢eného Zltou farbou a bio-
odpadu oznaceného hnedého farbou

OU BA: Berie sa na vedomie.

712z  Ziadame vypracovat projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukazat moznost zhodnotenie a
recyklacie jeho jednotlivych sucasti. V Bratislave Ziadame zachovat' GzemnU rezervu pre budice metro / nadradeny systém
hromadnej dopravy

OU BA: Neakceptuje sa.

Podmienky uvedené v pismenach r) az z) v tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest' v rozhodnuti ako zavazné
podmienky zavere¢ného stanoviska, resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.
OU BA: Berie sa na vedomie. Opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zékone, st zahrnuté v podmienkach tohto
rozhodnutia, pripadne budu zohladnené v dalSom stupni projektovej dokumentacie a pri povolovani ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

7.1.3. KedZe predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt sibezne sprevadzané nielen
kompenzaciou a prevenciou (vid' ¢ast 2 tohto vyjadrenia), ale aj ekologicky rast, resp. environmentalny zisk; t. j. vplyvy na
Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieco navyse, poskytnuit’
environmentélnu pridand hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel vysadi v meste Bratislava 50 ks vzrastlych drevin, a to na verejnych priestranstvach v obyvanych castiach
po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

OU BA: Akceptované ¢iasto¢ne. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

bb) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych priestorov v podobe fasady, exteriérov a
spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika,
reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dand
lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

0U BA: Neakceptuje sa. V kompetencii navrhovatela.

cc) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim (infracervené
snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-
landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat's mapou vodnych Utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnit vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia
podla strategického dokumentu Slovenskej republiky ,Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy” schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdélezitejSich opatreni,
ktoré je navrhovatel v zmysle § 3 ods. 5 zakona OPK ¢. 543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej dokumentacie
zameru.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az cc) tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest' v rozhodnuti ako zavazné
podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.
OU BA: Berie sa na vedomie. Opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zékone, st zahrnuté v podmienkach tohto
rozhodnutia, pripadne budu zohladnené v dalSom stupni projektovej dokumentacie a pri povolovani ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

7.1.4. Ziadame dodrzat procesny postup v zmysle Ustavy SR, v zmysle zékona ¢ 43/2006 Z.z., v zmysle zakona o
posudzovani a v zmysle spravneho poriadku.
OU BA: Berie sa na vedomie.

7.1.5. Ziadame v odévodneni rozhodnutia uviest, akym konkrétnym spésobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v
predmetnom konani, a to vo vztahu k pravu na dobrd spravu veci verejnych podla ¢l. 41 Charty zakladnych prav EU, najma
vo vztahu k realizacii prava na informacie o Zivotnom prostredi podla ¢l. 4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne
redlne ovplyvnit vysledok zameru podla ¢l. 6 Aarhuského dohovoru, a ktoré zédvazné podmienky rozhodnutia st
materidlno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach
Zivotného prostredia pre nasledovné konania.

OU BA: Berie sa na vedomie.

Ziadame prislusny organ aby zvolal Gstne pojednavanie za Gc¢elom vykonania konzultacie s povolujucim organom resp.
schvalujicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma
moznost zGcastnit' sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla § 63 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z..
Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane
verejnosti by malo byt najma:

a) doplnujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia,
) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.
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Ziadame uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

OU BA: Neakceptuje sa. Zakon o posudzovani umoziiuje, aby boli pocas celého procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie vykonané konzultacie v stlade s ust. § 63 zakona o posudzovani. Nespecifikuje vSak sposob a formu realizacie
konzultacii. Konzultacie mozu byt realizované pisomnou alebo Ustnou formou. Z administrativneho spisu vyplyva, ze OU
BA umoznil vykonat' pisomné konzultacie, a to najma prostrednictvom ust. § 24 ods. 3 zakona o posudzovani a § 33 ods. 2
spravneho poriadky, t. j. moznost zaslat’ pisomné odévodnené stanovisko ako aj vyjadrenie k predmetnej zmene
navrhovanej ¢innosti.

V zmysle ust. § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi Ustne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najma ak sa
tym prispeje k jej objasneniu alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. Spravny organ uskutocni Ustne pojednavanie
obligatdrne, len ak to ustanovuje osobitny zdkon, v ostatnych pripadoch len z dévodu nevyhnutnosti objasnenia urcitej
veci, ktora prispeje k nalezitému zisteniu skutkového stavu a nasledne rozhodnutiu vo veci. OU BA uvadza, Ze zo zakona o
posudzovani nevyplyva spravnemu organu povinnost nariadit’ Ustne pojednavanie, preto je na zvazeni spravneho organu,
¢i vzhladom na povahu veci povazuje za potrebné Ustne pojednavanie nariadit. V pripade, Ze spravny organ dospeje k
zaveru, Ze pisomnosti zabezpecené spravnym organom v rdmci spravneho konania postacuju na rozhodnutie vo veci, nie
je spravny organ povinny nariadit  Gstne pojednavanie.

7.2. Parkovanie a zelen Staré Mesto, list ¢. S 09/19 zo dia 05.12.2019, doruceny dia 09.12.2019:

PoZadujeme:

- zvysit podiel zelene, najmé travnatej plochy a poctu okrasnych drevin, vybudovat zelené strechy,

- spracovat plan vybudovania stanice pre odkladanie bicyklov, resp. parkovisko pre bicykle s dostato¢nym poctom
stojanov na odloZenie a uzamknutie bicyklov v rozsahu primeranom poctu obyvatelov v danej lokalite,

- aby navrhovany pocet parkovacich stati zodpovedal minimalne poctu potrebnych parkovacich miest uréenych v
zmysle STN 73 6110,

- aby v pripade, Ze by projektova dokumentacia pocitala aj s vystavbou polyfunkénych objektov, prip. obchodnych
prevadzok, ¢i kancelarskych priestorov, boli vybudované navyse parkovacie miesta pre pracovnikov tychto prevadzok,
zakaznikov alebo navstevy.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.3. Projekt Zelezn4 studienka, s. r. 0., v zast. advokatskou kancelariou Jozef Buday - advokat, s. r. o, list zo diia 13.12.2019,
doruceny dna 13.12.2019:

PoZadujeme:

- aby navrhovana stavba reépektovala skuto¢nost, ze na nehnutelnostiach spolo¢nosti Projekt Zelezn4 studienka, s. r.
0., je pripravovany a bude realizovany investicny zamer a stavbu s nim koordinovat, a to najmé v otazkach dopravného
napojenia na cestu K Zeleznej studienke a riedenie stavebnych objektov na hranici pozemkov navrhovanej stavy a
spolocnosti Projekt Zelezna studienka, s. r. 0.,

- aby akékolvek stavebné objekty (vratane terénnych a sadovych Uprav), ktoré maju byt umiestnené na hranici
pozemkov navrhovanej stavby a nehnutelnosti spolo¢nosti Projekt Zelezna studienka, s. r. 0., boli navrhnuté sposobom,
ktory nebude branit realizacii investicného zameru spolo¢nosti Projekt Zelezna studienka, s. r. o. alebo vyzadovat
nakladné prekladky, ¢i Upravy uz zrealizovanych stavebnych objektov,

- aby bol v ¢o najsirsom moznom rozsahu zachovany verejny charakter priestoru v okoli koridoru toku Vydrica a aby
bol tento pristupny pre verejnost’ zo sirSieho okolia.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.4.1Ing. Peter Kucera, list zo dna 04.12.2019, doruceny dna 09.12.2019:

Realizacia zdmeru bude mat’ vyrazne negativny dopad na dopravnu situaciu, ktora bude za predpokladu realizacie
zameru predstavovat vyrazné zhorSenie sucasného stavu, o pre sucasnych obyvatelov a vlastnikov nehnutelnosti bude
znamenat zhorsenie kvality byvania (hlu¢nost, prasnost prostredia, vyrazné znecistenie ovzdusia.

Pozadujem, aby navrhovatel predlozil odborné preskiimanie a postidenie dopravnej situécie v nadvaznosti na vyssie
uvedené skutocnosti.

OU BA: Berie sa na vedomie. DKP bolo predlozené v ramci doplriujicich informacii.

V zémere sa nepredpoklada a nedava do suvislosti buduci vyvoj, najma budice dopravné riesenie situacie. Uvedené je o
to zévaznejsie, Ze zamer méa byt vybudovany v blizkosti Lesoparku, ktory je sic¢astou CHKO Malé Karpaty, a tiez v blizkosti
dalSich chranenych Gzemi.

OU BA: Berie sa na vedomie. Riesitelné v dalsich stuprioch povolovacich konani.

PoZadujem vypracovanie dendrologického posudku, svetlotechnického posudku, hlukovej, rozptylovej Stidie a dopravnej
studie, ktoré budu brat do Uvahy aj dalSiu predpokladant vystavbu v lokalite.

OU BA: Berie sa na vedomie. V ramci predkladaného zameru boli predlozené aj: akustické $tddia, rozptylova $tudia,
svetelnotechnicky posudok, dendrologicky posudok a v rémci doplrujicich informacii aj dopravno-kapacitné postdenie.
Obe variantné riesenia st podla méjho nazoru v rozpore s Gzemnym planom hl. mesta SR Bratislavy.

OU BA: Neakceptuje sa. Stlad s UPN v kompetencii hl. mesta SR Bratislavy, ktoré konstatovalo, ze predkladany zémer je v
stlade s UPN.

Nie je rieSeny chodnik pre pesich, zamer s touto skutoc¢nostou vobec nepocita, chodnik nie je ani na jednej strane cesty,
pricom prave v tejto casti by malo dojst’ k rozsireniu vozovky.

OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

7.5. JUDr. Miroslava Pinkova, JUDr. Stefan Kollar, list doru¢eny diia 09.12.2019:

Zamer nie je predlozeny vo variantnom rieseni, preto neumoznuje vybrat najvhodnejsi variant.
OU BA: Neakceptuje sa. Zamer bol predlozeny v 2 variantoch okrem nulového variantu.

Nepodarilo sa navrhnt variant, pri ktorom by ostali zachované aspon 2 cenné stromy na brehu Vydrice s vyskou 25
m.
OU BA: Berie sa na vedomie. Zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.

Dopravné riesenie je nedostatocne zddvodnené, zdroj a ciel 139 PM sposobi zahltenie obsluznej komunikacie a 2
krizovatiek. Tiez absentuje rieSenie obsluhy pesich a cyklistov.
OU BA: Akceptuje sa ¢iastocne. Dopravné riesenie bolo vypocitané v stilade s STN. Riedenie obsluhy pesich a cyklistov
zahrnuté v podmienkach rozhodnutia.
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Predlozené clenenie zameru medzi byty a apartmany je len formalisticky pristup, ktory je reakciou na zavery
svetlotechnického posudenia a ma dopad aj na vypocet statickej dopravy, a tiez na stlad zameru s platnou
Uzemnoplanovacou dokumentaciou, konkrétne funkénym vyuzitim Gzemia.

OU BA: Neakceptuje sa. Stlad s UPN v kompetencii hl. mesta SR Bratislavy, ktoré konstatovalo, ze predkladany zémer je v
stlade s UPN.

Navrhujeme, aby predmetny zamer bol posudzovany podla zakona o posudzovani.

OU BA: Berie sa na vedomie. Opodstatnené pripomienky, ktoré maji oporu v zékone, st zahrnuté v podmienkach tohto
rozhodnutia, pripadne budu zohladnené v dalSom stupni projektovej dokumentacie a pri povolovani ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

Dotknuta verejnost uvedena v § 24 zakona o posudzovani disponuje pravami definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto
zakona.

Dotknuté organy: OU BA, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia; OU BA, odbor krizového riadenia; Krajsky pamiatkovy urad Bratislava; Ministerstvo Zivotného
prostredia SR; Ministerstvo obrany SR; Bratislavsky samospravny kraj; Krajské riaditelstvo policajného zboru a MC
Bratislava - Staré Mesto v zadkonnej lehote pisomné stanoviska prislusnému organu nedorucili, a preto sa podla § 23 ods. 4
zakona o posudzovani povazuju za sthlasné.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva:

Vplyvy na obyvatelstvo

V etape vystavby bude v priestore stavby zvyseny pohyb stavebnych mechanizmov. Tento hlukom a sprostredkovane
znecistenim ovzdusia prasnostou a vyfukovymi plynmi lokalne ovplyvni lokalitu, a tym aj cast obyvatelov. Tento dopad
vsak bude minimalny a kratkodoby.

Pocas vystavby i prevadzky arealu treba reSpektovat Vyhlasku MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a
vibracii.

V aredli sa nepredpoklada instalacia zariadeni, ktoré by mohli byt zdrojom vibrécii, elektromagnetického alebo
radioaktivneho Ziarenia s negativnym dopadom na obyvatelstvo.

Priame vplyvy a rizikd budd znasat' len pracovnici priamo zdcastneni na vystavbe. Vsetky prace musia byt
zrealizované v stlade s STN a prislusnych bezpecnostnych predpisov.

Vplyvy na prirodné prostredie

Vyrub drevin bude obmedzeny len na dreviny v priamom zabere stavby a jej tesnej blizkosti, resp. dreviny, ktoré by
mohli byt pocas vystavby poskodené. Zachované dreviny musia byt pri stavebnych pracach primerane chranené.

Realizacia zdmeru nebude mat vyznamny priamy, ani nepriamy vplyv na genofond a biodiverzitu tzemia. Déjde k
zaberu ploch, ktoré v stcasnosti z hladiska biodiverzity nemaju podstatny vyznam. Zabraté budu len plochy, ktoré
nepatria k vyznamnym biotopom.

Riesené Gzemie sa nachadza v Uzkom kontakte s vodnym tokom Vydrice a s porastom v jeho bezprostrednom
kontakte. Navrh reSpektuje predmetné ochranné pasmo vodného toku. Stavebné objekty st v porovnani s existujucimi
stavbami od toku odsadené dalej od toku asi 0 3 m.

Zaver:

Prislusny organ upovedomil listom ¢. OU-BA-OSZP3-2020/026863/-018 zo dna 12.03.2020 podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku, Ze Ucastnici konania a zi¢astnené osoby majui moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho
podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

V zékonnej lehote podala vyjadrenie dotknuté verejnost - JUDr. Miroslava Pinkové a JUDr. Stefan Kollar - Ziadost
dorucena dna 16.03.2020, doplnena 01.04.2020, 07.04.2020, 08.04.2020 a 20.04.2020, v ktorej Ziadali spristupnit analyzu
moznych vplyvov zdmeru na dopravnu situéciu. Po jej doruceni skonstatovali, Ze bez doplnenia informacii v zmysle
prislusnych technickych predpisov a na zéklade toho, Ze podla ich ndzoru predmetné podklady nezohladnuju skutocny
stav na komunikacnej sieti a nebert do Gvahy ani tranzitujicu dopravu, nie je DKP relevantnym podkladom a je potrebné
jeho dopracovanie, resp. doplnenie. OU BA uvedené berie na vedomie a toto vyjadrenie zohladfuje v podmienkach
rozhodnutia ako podmienku pre dalsie stupne povolovacich konani.

V zékonnej lehote podala vyjadrenie tiez dotknuta verejnost - Zdruzenie domovych samosprav, Ziadost dorucena
prostrednictvom e-mailu dna 17.03.2020, ktoré Ziadalo o dorucenie podkladov rozhodnutia - képie spisu a o zvolanie
Ustneho pojednavania za G¢elom konzultacie. OU BA tito ziadost rozhodnutim ¢ OU-BA-OSZP3/2020/026863/EIA-r zo
dna 18.03.2020 ciastocne zamietol, nakolko podklady rozhodnutia boli pristupné na webovej stranke Ministerstva
Zivotného prostredia SR, ZDS bola ponuknutéd moznost’ nahliadnut’ do spisu a vyhotovovat'si képie, ¢i odpisy dokumentov
a zvolanie Ustneho pojednavania nepovazoval OU BA v tomto konani za potrebné, nakolko disponoval vietkymi
potrebnymi podkladmi pre vydanie rozhodnutia, a teda zvolanie Ustneho pojednavania by bolo porusenim zésady
rychlosti a hospodarnosti konania.

0U BA pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana cinnost bude posudzovat podia zékona o posudzovani, primerane
pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona, kde prihliadal najma:
- na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti - vystavba bytového domu vybaveného malou polyfunkciou so zabezpecenym
parkovanim v podzemnej garazi.
- na miesto jej vykonavania - Gizemie pre navrhovanu vystavbu sa nachadza v Bratislavskom kraji, na Uzemi hlavného
mesta SR Bratislavy, v mestskej Casti Bratislava - Staré Mesto. VSetky pozemky st umiestnené v zastavanom tzemi obce.
- na stanoviska podla § 23 ods. 4 zakona o posudzovani - v ramci zistovacieho konania bolo dorucenych 6 stanovisk od
dotknutych organov. Od dotknutej verejnosti bolo dorucenych
5 stanovisk.

Ziadny z organov verejnej spravy nepozadoval zamer dalej posudzovat. Dotknuté verejnost - Zdruzenie domovych
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samosprav - ziadala posudzovanie navrhovanej ¢innosti podla zékona o posudzovani, pripadne Ziadala o zapracovanie
svojich pripomienok do podmienok rozhodnutia tych podmienok a posudzovanie pozadovala aj dotknuta verejnost -
JUDr. Miroslava Pinkova a JUDr. Stefan Kollar. Prislusny organ zistil, Ze niektoré vznesené poziadavky sa nevztahujd na
predmet navrhovanej c¢innosti, niektoré sa vztahuju na spracovanie dalSich stuprov projektovej dokumentacie stavby a ich
riesenie je v pdsobnosti inych organov v konaniach podla osobitnych predpisov, preto ich ciasto¢ne zahrnul do
podmienok tohto rozhodnutia. Mozno konstatovat, Ze v ramci zistovacieho procesu neboli zistené také skutocnosti, ktoré
by nasvedcovali tomu, Ze navrhovana ¢innost by mohla zavaznym spésobom ohrozovat a poskodzovat jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia.

OU BA rozhodoval s ohladom na dorucené stanoviska zainteresovanych subjektov ako aj s prihliadnutim na § 29
ods. 3 zakona o posudzovani s pouzitim kritérii pre zistovacie konanie podla prilohy ¢. 10 zakona o posudzovani a celkové
vysledky zistovacieho konania, ktoré v environmentalnych kritériach nepreukazali ocakavané vyznamnejsie vplyvy zameru
na zivotné prostredie. Na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania konstatoval, Ze pri dodrzani vseobecne
platnych zavaznych predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych opatreni nie je predpoklad, ze navrhovana
¢innost bude mat vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie, preto rozhodol, ze zdmer ,Bytovy dom Studnicka”
nebude predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a pre eliminovanie alebo zmiernenie jej vplyvov na
Zivotné prostredie urcil v stlade s § 29 ods. 13 zékona o posudzovani podmienky, do ktorych premietol pripomienky a
navrhy subjektov, ktoré sa zdcastnili zistovacieho konania. Navrhovanu ¢innost' je tak mozné za predpokladu plného
re$pektovania vietkych zadkonom stanovenych poziadaviek odporucit k realizacii.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuté obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho mé zriadené, a na Uradnej tabuli obce.

Poucenie

Ucastnici konania vratane verejnosti v stlade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani majd pravo podat odvolanie proti
tomuto rozhodnutiu podla § 53 a 54 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov v lehote do 15 dni odo dria ozndmenia rozhodnutia na Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za den dorucenia rozhodnutia sa povazuje patnasty
den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle (http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroven na Uradnej tabuli
prislusného orgéanu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov preskimatelné sidom.

Pravoplatné rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravriuje navrhovatela navrhovanej ¢innosti v stlade s § 29
ods. 12 zédkona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.

JUDr. Elena Jadudova

veduca odboru

Dorucuje sa

STUDNICKA DEVELOPMENT s.r.0.
Racianska 71

831 02 Bratislava

Slovenska republika

Hlavné mesto SR Bratislava
Primacialne ndam. 1

814 99 Bratislava - Staré Mesto
Slovenska republika

Bratislavsky samospravny kraj
P.0.BOX 106, Sabinovska 16
820 05 Bratislava

Slovenska republika

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky
Namestie Slobody 6

810 05 Bratislava - mestska cast’ Staré Mesto
Slovenska republika

Ministerstvo obrany SR
Kutuzovova 8

832 47 Bratislava
Slovenska republika

Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Nam. Ludovita Stdra 1
812 35 Bratislava

Slovenska republika

Krajsky pamiatkovy Grad Bratislava
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Leskova
811 04 Bratislava
Slovenska republika

Krajské riaditelstvo Policajného zboru v Bratislave
Spitalska 14

812 28 Bratislava - mestska cast Staré Mesto
Slovenska republika

Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave
Radlinského

811 07 Bratislava - mestska cast Staré Mesto

Slovenska republika

Regionalny Urad verejného zdravotnictva Bratislava hl. m. so sidlom v Bratislave
Ruzinovska 8 ( P.O. Box 26 )

820 09 Bratislava

Slovenska republika

Dopravny Grad

Letisko M. R. Stefanika

823 05 Bratislava - mestska cast’ Ruzinov
Slovenska republika

Mestska cast Bratislava - Staré Mesto
Vajanského nébr. 3

814 21 Bratislava-Staré Mesto
Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav
Rovniakova 14

851 02 Bratislava

Slovenska republika

"Parkovanie a zelen Staré Mesto"
Wilsonova 2737 3

811 07 Bratislava-Staré Mesto
Slovenska republika

Projekt Zelezna studienka s.r.o.
Laurinska 18

811 01 Bratislava

Slovenska republika

Peter Kucera

Podlesna 4532 4

841 03 Bratislava-Lamac
Slovenska republika

Miroslava Pinkova

Kysucka 7047 5

811 04 Bratislava-Staré Mesto
Slovenska republika
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