OKRESNY

URAD
POPRAD odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
Nabrezie Jana Pavla II. 16, 058 44 Poprad
¢. J. OU-PP-0OSZP-2019/015921-024/BL v Poprade 01.04.2020

OU-PP-OSZP-2020/001585-024/BL

ROZHODNUTIE

Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (OU Poprad), ako prislusny organ
Statnej spravy podl'a § 1 ods. 1 pism. ¢)a § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. 0 Statnej sprave
starostlivosti 0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov Vv spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich
predpisov (zdkon EIA), a vsulade so zdkonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorSich predpisov (spravny poriadok), posudil podla § 3 pism. ¢) v spojeni s § 18 az 29
zakona EIA zamer ,,IBV Velky Slavkov*, (vypracovany firmou PROEKO — Environmentalne
sluzby, Poprad a ARCHSTUDIO architektonicky ateliér, s.r.o., ktory predlozil navrhovatel’ Peter
Jurko, Nesporova 4561/41, 058 01 Poprad - Velka), po ukonceni zistovacieho konania
postupujuc podl'a § 46 a § 47 spravneho poriadku a podl'a § 29 zdkona EIA, vydava toto

rozhodnutie:
Navrhovana ¢innost’ ,,IBV Velky Slavkov*, uvedend v predlozenom zémere, situovand na
pozemkoch parc. ¢. KN-C 564/1, 564/2, 556, 557, 558, 559, 560, 561, 562, 563 a 566 k. u.
Velky Slavkov v okrese Poprad, ktorej ucelom je vystavba novej IBV v obci Velky Slavkov,
V jej zastavanom uzemi, na pozemkoch, kde v minulosti bolo rol'nickej druzstvo,
sa nebude posudzovat’ podl’a zakona EIA.

Pre uvedenu Cinnost’ je preto mozné poziadat’ o povolenia podl'a osobitnych predpisov.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti:

Kraj ; Presovsky
Okres : Poprad
Obec/k.1. : Velky Slavkov

Navrhovana ¢innost’ je zaradena v prilohe €. 8 k zakonu EIA:

Kapitola¢. 9 : Infrastruktara
Polozka ¢. 16 : Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb a ich stiborov
Cast' B : Zistovacie konanie od 10 000 m? podlahovej plochy v zastavanom uzemi

V sulade s § 29 ods. 13 zdkona o posudzovani vplyvov, pri priprave podkladov potrebnych v d’alSom
procese konania o povoleni Cinnosti podla osobitnych predpisov je potrebné zohladnit’ tieto
konkrétne poziadavky vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré vyplynuli zo stanovisk dorucenych k
predmetnému zadmeru navrhovanej ¢innosti a z opatreni navrhnutych v zamere na eliminovanie a
zmiernenie vplyvu na Zivotné prostredie:



=

Dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi u¢inkami dopravy.

2. ZabezpeCit vyhovujuci technicky stav vyuzivanych dopravnych prostriedkov a

mechanizmov.

Zabezpecit Cistenie vozidiel vychadzajucich zo stavby.

Nepripustit’ prevadzku prostriedkov s nadmernym mnozstvo Skodlivin vo vyfukovych

plynoch.

5.  Pocas vystavby pohyb stavebnych strojov obmedzit’ vylu¢ne na vlastni stavbu a urcéené
pristupové komunikacie.

6. ZabezpeCit prevadzku stavebnych mechanizmov tak, aby bolo zniZzené riziko uniku
nebezpecnych skodlivych latok do pddy a podzemnych i povrchovych vod.

7. ZabezpeCit dostatocné mnozstvo uzatvorenych kontajnerov na skladovanie jednotlivych

druhov vznikajtcich odpadov.

How

Ak sa zisti, Zze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti su vicsie, ako sa uvadza v zamere, je
ten, kto ¢innost’ vykondva, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu
s vplyvom uvedenym v zamere a v stilade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Odovodnenie

OU Poprad ako prislusny organ Statnej spravy, na zaklade predlozeného zameru navrhovanej
¢innosti —,,IBV Velky Slavkov* ktory predloZil navrhovatel’ — Peter Jurko, NeSporova 4561/41,
058 01 Poprad a ktory bol doruc¢eny dna 27.08.2019 zacal spravne konanie podl'a § 18 ods. 2
pism. b) zakona EIA a podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku.

Popis navrhovanej ¢innosti:

Predmetom zameru je priprava uzemia pre vystavbu sutkromnych objektov (rodinnych domov)
uzemne, legislativne a technicky. Pojde o objekty prevazne s charakterom rodinného byvania
a objekty s moznymi doplnkovymi funkciami, napr. rekreacna vybavenost’. Predmetné tizemie je
technicky vybavené vSetkymi inZinierskymi sietami a dopravnou infrastruktirou. V principe
pojde o objekty s maximalnou podlaznostou podla tzemného planu, tj. jednopodlazné
a dvojpodlazné objekty s obytnym podkrovim. Zastavana plocha jedného objektu nepresiahne 30
% plochy pozemku. Plocha rieSeného tizemia je 53 599 m? maximalna podlahova plocha
vsetkych objektov bude 29 249,55 m? a celkovy pocet novych objektov bude 63.

Zakladné udaje o stavbe:

Plochy pozemkov investora: 53 559 m?

Plochy pozemkov budticich objektov: 39 156 m? (cca 471 m? — 1082 m?)
Max. zastavana plocha objektov v lokalite spolu: 11 746,80 m?

Max. podlahova plocha objektov v lokalite spolu: 9 749,85 m?

Iz — regulativy zastavanosti: max. 30% plochy pozemku
Plocha komunikécie a chodnika: 7 081 m?

Pocet objektov: 63

URBANISTICKE A STAVEBNE RIESENIE

Urbanistické rieSenie IBV vo Velkom Slavkove spoc¢iva vkolmom napojeni hlavnej
komunikacie na existujucu pristupovi cestu, ktora je napojend na dopravny systém obce.



Z hlavnej komunikécie buda napojené jednotlivé ulice rieSené formou obytnych zén. Hlavna
komunikacia nema priamociary priebeh, ale je zakrivena na viacerych miestach, tak, ze vytvara
bezpecnostny charakter prirodzeného znizenia rychlosti. Popri hlavnej komunikacii buda
vytvorené zelené zony, pre vytvorenie oddychovych zén pre obyvatel'ov.

Osadenie jednotlivych objektov na pozemkoch je navrhnuté tak, aby co najviac ponukal
exteriérové vyuzitie juznej a juhozapadnej strany pozemku. V jednotlivych obytnych zénach st
popri komunikacii z ich obidvoch stran navrhnuté zelené pasy. Je v nich navrhnutd vacSina
inzinierskych sieti.

Jednotlivé objekty budi detailnejSie rieSené v samostatnych projektoch pre stavebné povolenie.
V principe pojde o objekty smaximalnou podlaznostou podla uzemného planu, t.].
jednopodlazné a dvojpodlazné objekty s obytnym podkrovim. Maximalna vyska objektov RD
V hrebeni strechy bude 11 m nad terénom. Architektonicky, konstrukéne a materidlovo mozu byt
jednotlivé objekty zhotovené z tradiénych murovanych prvkov a k nim prislachajice tradi¢né
stavebné technoldgie, alebo aj rézne typy sucasnych alternativnych technologickych postupov
vystavby.

Pred zacatim vystavby budu asanované vsetky zostatky pdvodnych objektov.

Névrh komunikacnej siete IBV je rieSeny na hranici pozemku investora s tym, ze navrhovana
vetva ,,A*“, ktord je pristupovou komunikaciou k IBV plne respektuje povodnu trasu existujiice]
cesty veducej k byvalému rol'nickemu druzstvu od napojenia na ul. Tatranskej. Tato cesta d’alej
pokracuje ako pol'nd cesta a prepdja obec Velky Slavkov s miestnou ¢ast'ou okresného mesta
Poprad, s ¢astou Matejovce. Navrhovana je jej rekonStrukcia s rozSirenim na Sirku 6,00 m.
Vzhl'adom na tvar pozemku a navrhovani zastavbu budu spristupnenie IBV zabezpecovat
navrhované komunikécie, roz¢lenené na samostatné vetvy.

Aredl IBV bude napojeny na inzinierske siete nachadzajiice sa v rieSenom uzemi, na plynovod,
vodovod, kanalizaciu, el. rozvod a cestu). Pre novl stavbu, pre jednotlivé objekty budu v rdmei
stavby vybudované potrebné nové napojenia.

DOPRAVNE RIESENIE:

Uzemie uréené k vystavbe RD sa nachadza na vychodnom okraji obce Velky Slavkov, ktora je
od okresné¢ho mesta Poprad vzdialena len cca 4 km. Stavba je situovana na pozemku byvalého
hospodarskeho dvora RD. Dopravné napojenie je existujuce. Obec ma vel'mi dobré dopravné
spojenie s okresnym mestom i masivom Vysokych Tatier. Obec s mestom Poprad spaja cesta III.
triedy cislo 3080, ktora vedie z centra mesta Poprad, prechadza cez obce Velky Slavkov a Nova
Lesnd apripaja na Statnu cestu II. triedy €. 534. Cesta I1I/534 sa pripdja na dialnicu D1
v Poprade a statnu cestu 1I/537 Tatranska cestnit magistralu.

Prijazd vozidiel do novej pripravovanej obytnej zony je navrhovany po jestvujlicej ceste
k povodnému RD, ktora je v obci priamo napojena na cestu ¢. 3080. Na toto existujliice napojenie
aredlu na komunika¢nu siet obce, bude napojena nova asfaltovd prijazdova obsluzna
komunikacia, ktora bude mat’ Sirku min. 5,6 m. Jednotlivé navrhované uli¢né komunikacie so
Sirkou min. 5,5 m. budi napédjané na obsluzni komunikaciu. Prijazdova obsluzna komunikécia
bude mat’ po oboch stranidch chodnik Siroky 1,5. Na jednej strane uli¢nej komunikécie bude
zelen $irky 1,8 m a na druhej strane 1,2 m.

Navrh komunikaéne;j siete IBV je rieSeny len v hranici pozemku investora s tym, ze navrhovana
vetva ,,A%, ktord plne reSpektuje podvodnu trasu existujliicej cesty k byvalym Statnym majetkom
bude vlastne pristupovou komunikaciou k IBV od napojenia v obci. Ide o spociatku asfaltova
cestu & I11/5343, ktora viedla k byvalym SM, a ktora d’alej pokraduje ako polna cesta. Touto
cestou je prepojena miestna Cast Popradu s obcou Velky Slavkov. Navrhovana je jej
rekonstrukcia s rozsirenim na Sirku 6 m, ktord zodpovedd komunikacii funkcnej triedy C3,



odvodenej kategorie MO-7/30, pricom sa ponechdva aj moznost’ jej d’alSiecho pokracovania
V pripade rozSirovania zastavby v juhovychodnom smere.

Vzhladom na tvar pozemku a navrhovanu zastavbu budu spristupnenie IBV zabezpecovat’
navrhované komunikacie, roz¢lenené na samostatné vetvy. Komunikacné vetvy budu zatriedené
do funkc¢nej triedy C3, t.j. ako dvojpruhové, obojsmerné komunikacie s otoCkami na konci
slepych usekov.

Odvedenie povrchovych vod z komunikacii bude zabezpeéené prie¢nym a pozdiznym sklonom
do systému navrhovanych ulicnych vpustov z ktorych budi povrchové vody odvedené do
dazd’ovej kanalizacie.

1. POZIADAVKY NA VSTUPY:

1.1 Zéber lesnych pozemkov, pody a vyruby zelene

Realizacia stavby si nevyziada trvaly zaber PPF. Ide o nova stavbu umiestnent na sukromnom
pozemku, na parcelach evidovanych ako zastavané plochy a nadvoria a ostatné plochy. Docasné
zabery pody nebudu potrebné, nakol'ko pozemok siaha az po cestni komunikéaciu a potrebné
napojenia inzinierskych sieti st na pozemku investora. Vyruby zelene, ani stromov nebudu
potrebné. TaktieZ nebudi potrebné vyruby lesa. Co sa tyka potreby odstranenia drevin rasticich
mimo lesa, dreviny, prevazne krovie, rastice na pozemku investora nie st v takom rozsahu,
ktory by vyzadoval povolenie na vyrub drevin.

1.2 Potreba vody

Stavba bude pripojena na verejny vodovod v sprave PVS Poprad. Potrebu pitnej a poziarnej vody
pre predmetnu stavbu zabezpeci novo navrhnuty vodovod. Bod napojenia na existujici verejny
vodovod bude na hranici pozemku investora. Vodovod bude tvorit’ Sest’ vetiev v celkovej dizke
cca 796,10 m. K jednotlivym stavebnym pozemkom budu privedené vodovodné pripojky.

1.3 Potreba surovin a energii
Pre prevadzku projektovanej stavby bude potrebna elektricka energia a zemny plyn.

1.4. Dopravnd infraStruktura

Dopravné napojenie je existujuce, po pristupovej komunikdacii pre byvalé RD. Prijazd vozidiel
do novej pripravovanej obytnej zony je navrhovany po existujicej ceste, ktora je v obci priamo
napojend na cestu ¢. 3080.

1.5 Naroky na pracovné sily
Realizaciou stavby nevznikni nové pracovné miesta.

2. UDAJE O VYSTUPOCH:

Z hladiska moznych zdrojov zneCistovania zivotného prostredia a nepriaznivych vplyvov na
jednotlivé jeho zlozky pri realizécii a prevadzke pripravovanej stavby nebudu dopady na zlozky
zivotného prostredia velké avyznamné. Negativne dopady realizdcie stavby budu
minimalizované a eliminované, je potrebné ich aj tak spomenut’ a popisovat’ zvlast’ pre vystavbu
a zvlast pre prevadzku. Z vystupov je potrebné uviest emisie do ovzduSia, hlukové emisie
a vznik odpadov. Stavba nebude zdrojom vibracii ani Ziarenia.



2.1 Zdroje znecistovania ovzduSia

Pocas vystavby budu mierne zvysené emisie znecistujucich latok do ovzdusia priamo v riesenej
lokalite av prilahlej casti obce, kde sa napaja pristupova komunikacia. Ide o emisie
z dopravnych prostriedkov, ktoré budi zabezpecovat’ dovoz materidlu na stavbu a stavebnych
mechanizmov. Uroven tychto emisii bude nizka atieto emisie neovplyvnia nepriaznivo
obyvatel'stvo obce. Vzhl'adom na dostatoénti vzdialenost’ umiestnenia arealu IBV od obytnych
objektov obce, nebude obyvatel'stvo realizaciou stavby znecistenym ovzdu$im vyznamnejSie
atakované.

PoCas prevadzky budia unikat do ovzduSia zneCistujice latky len v zanedbatel'nych
koncentraciach, ato zo zdrojov vykurovania jednotlivych objektov. Na vykurovanie bude
vyuzivany zemny plyn. Pojde o jednotlivé malé zdroje zneCistovania ovzduSia, vzhladom na
projektovany charakter zastavby. Druhym zdrojom znecistovania ovzdusia mdze byt doprava.
V ramci lokality IBV, nebude vybudované Ziadne parkovisko.

2.2 Odpadové vody

Pocas vystavby nebudu vznikat’ odpadové vody suvisiace so stavbou. Pocas prevadzky budu
vznikat' aj dazd'ové, aj splaskové odpadové vody. Splaskové vody bude odvadzat nova
splaskova kanalizacia z celej lokality IBV. Projekt stavby riesi vybudovanie kanaliza¢nych
pripojok splaskovych a verejnu splaskovu kanalizaciu. Splaskovou kanalizdciou budu odvedené
vody z lokality IBV do verejnej kanalizacie a nasledne do COV, ktora je vo vlastnictve obce.
Napojenie bude mozné az po navyseni kapacity tejto COV. Objekty, ktoré budu zrealizované
skor, budi mat’ do doby rozirenia kapacity verejnej COV vybudované zumpy. Dazd’ové vody
budu z verejného priestranstva IBV odvedené dazdovou kanalizdciou. Odvedené budu vody
z povrchového odtoku z pristupovych komunikacii a chodnikov predmetnej stavby do
podzemného plosného vsakovania. Zrdzkové vody zo striech jednotlivych sukromnych objektov
budi zachytené na kazdom pozemku samostatne pomocou vsakovania, alebo dazdovych
podzemnych nadrzi. Tato voda bude pouzita na kropenie zelene.

2.3 Odpady
Pocas vystavby aj pocas prevadzky budi vznikat odpady, ktoré budii zneskodiiované v sulade

s platnou legislativou. Bilancia odpadov je rozdelend na odpady, ktoré jednorazovo vzniknl pri
vystavbe, ana odpady, ktoré vznikni v budicej prevadzke. Odpady z vystavby predstavuji
najmé prebytocnll zeminu a ulomky hornin, ale aj Ziviéné povrchy a zvySky asfaltovej izolacie.
Tieto budu zhromazd'ované a skladované na rieSenom pozemku. Pocas prevadzky budiu vznikat’
komunalne odpady a odpady z Cistenia filtra¢nej Sachty.

2.4 Zdroje hluku

Pocas vystavby budii mierne zvySené hlukové emisie v mieste stavby a v jej bezprostrednom
okoli, ktoré budl suvisiet' s dopravou materialu na stavbu. Tento hluk bude nizky a neovplyvni
nepriaznivo okolité prostredie, nakol'ko tieto hlukové emisie nebudu velké. Hlukové emisie
spdsobené prevadzkou nebudu vyznamné.

2.5 Zdroje vibrécii, ziarenia, tepla a zdpachu
Stavba nebude ani pocas vystavby, ani pocas prevadzky zdrojom vibracii, tepla ani zapachu.

V ramci vykonaného zist’ovacieho konania boli identifikované nasledovné predpokladané
priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZKy Zivotného prostredia:



1. Vplyv na obyvatel'stvo

Pocas realizacie stavby vplyvy na obyvatel'ov obce by mohli suvisiet’ so zvySenou prasnostou,
emisiami z dopravy ako aj hlukom z dopravy. Tymito vplyvmi méze byt ¢iastoéne ovplyvnena
mala Cast’ obyvatel'stva obce, byvajlica pri napojeni pristupovej komunikacie na $tatnu cestu.
Nakol’ko je stavba umiestnend v dostatocnej vzdialenosti od domov v obci, prace realizované na
samotnych rieSenych parcelach neovplyvnia nepriaznivo obyvatel'ov obce. Iny je opacny vplyv
okolia na novu obytni zénu. V susedstve st existujice prevadzky nezavadnej vyroby, ktoré
mdzu ovplyvnit’ akusticku situdciu v novej obytnej zone.

2. Vplyv na pddu a horninové prostredie

Realizaciou nedojde k zaberu pol'nohospodarskej pody. Vplyvy realizacie stavby na horninové
prostredie nebudt vyznamné, nakol’ko nebudu realizované ziadne viacésie zasahy do horninového
prostredia.

3. Vplyv na ovzduSie

Lokalita sa nachddza v Gzemi, kde nie su iné velké zdroje znelistovania ovzduSia. Ani
vystavbou, ani prevadzkou pripravovanej stavby sa situacia v kvalite ovzduSia v rieSenom Uizemi
aje blizkom okoli nezmeni. OvzdusSie bude pocas realizacie stavby Ciastocne zneCistované
latkami unikajicimi do ovzdusia z dopravy. Emisie z vykurovania jednotlivych objektov bude
nizke, nakol'ko bude vyuzivany zemny plyn.

4. Vplyv na povrchovu a podzemnu vodu

Pre odkanalizovanie IBV je projektovand kanalizacia, ktorou sa odvedi splaS8kové vody do
obecnej COV. Kapacita tejto COV bude vzhl'adom na situaciu v nasledujicich rokoch navysena.
Do doby rozsirenia kapacity COV budii vybudované zumpy.

5. Vplyv na faunu a fléru

Realizaciou stavby nebudi dotknuté Ziadne maloplo$né chranené izemia a lokality. K trvalym
zaberom zatravnenych ploch neddjde, atak neddjde ani k zaniku rastlinnych a zivociSnych
spolo¢enstiev v rieSenej lokalite. Priamo v lokalite nie st zaznamenané ziadne endemitické
vyskyty fauny ani flory, ani inak chrdnené rastliny a Zivocichy. Realizaciou posudzovaného
zameru neddjde k naruseniu druhového bohatstva a rozmanitosti fauny a flory v dotknutom
uzemi.

6. Vplyv na krajinu
Projektovany novy aredl bude umiestneny v zastavanej Casti obce Velky Slavkov. Realizaciou
stavby sa oproti si¢asnému stavu zvacsi podiel zastavanosti.

HODNOTENIE ZDRAVOTNYCH RIZIK:

Vystavbou a prevadzkou tejto stavby dojde k doplneniu nového kvalitného byvania v obci, ¢o
bude mat’ aj pozitivny vplyv na zdravie obyvatel'ov samotnej IBV. Realizaciou tejto stavby
nebude obyvatel'stvo dotknutej obce atakované nepriaznivymi u¢inkami, ktoré by ovplyvnovali
jeho zdravie.

OU Poprad listom ¢. j. OU-PP-OSZP-2019/014650-002/BL zo dna 13.08.2019 podl'a § 22 ods.
6 zakona EIA upustil od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti. Dévodom na
upustenie od variantného rieSenia bolo, ze projektovana stavba v pripravovanom technickom
rieSeni a lokalizacii spiia vietky poZiadavky investora a re$pektuje regulativy tzemného planu
obce.



Z pripomienok dotknutych organov predloZzenych k zameru podla § 23 ods. 4 zakona EIA
nevyplynula potreba posudzovania d’al§iecho realneho variantu navrhovanej ¢innosti.

OU Poprad vsulade s § 23 ods. 1 zdkona EIA zaslal predlozeny zdmer rezortnému orgéanu,
povol'ujicemu organu, dotknutym organom a dotknutej obci dia 04.09.20109.
Zamer je zverejneny na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ibv-velky-slavkov

a webovom sidle OU Poprad

http://www.minv.sk/?0znamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-173

OU Poprad podla § 29 ods. 2 zakona EIA vykonal zistovacie konanie o posudzovani
navrhovanej ¢innosti k zdmeru a v stlade s § 29 ods. 3 zdkona EIA primerane pouzil kritérid pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona EIA, pri¢om prihliadal aj na stanoviska
dotknutych organov podla § 23 ods. 4 zdkona EIA.

Ku zistovaciemu konaniu podl'a zdkona EIA sa vyjadrili:

1. Okresny urad Poprad, odbor krizového riadenia, ¢. j. OU-PP-OKR-2019/002083-033 zo

diia 10.09.2019 dorucené diia 10.09.2019:

— nema ziadne poziadavky a pripomienky.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
2. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Institit dopravnej politiky, ¢. |.

27345/2019/IDP/74897 zo diia 17.09.2019 dorucené dia 18.09.2019:

— ma v dalSom stupni pripravy nasledovné pripomienky a poziadavky:

>

>
>
>

navrhovanu stavbu je potrebné odsthlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych
komunikacii,

vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnit' v stlade s prisluSnymi normami
STN a technickymi predpismi,

doplnit’ navrhovany pocet parkovacich miest v zmysle noriem STN,

pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnutné
posudit’ nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred
hlukom a negativnymi t¢inkami dopravy podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovujii podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibréacii a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskorsich zmien a predpisov,

v pripade potreby je nevyhnutné navrhnut opatrenia na maximalnu moZna
eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie tychto
opatreni. Vo¢i spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatiiovat
poziadavku na realiz4ciu tychto opatreni, pretoze negativne U€inky vplyvu dopravy
si v Case realizdcie zname.

MDV SR stihlasi s ukonfenim procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie
navrhovanej ¢innosti po uskuto¢neni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania
uvedenych poziadaviek.

Vyhodnotenie: Stanovisko bude zohl'adnené v d’alSich stupfioch pripravy a povolovania
navrhovanej ¢innosti a relevantné pripomienky z neho st zapracované v tomto rozhodnuti.


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ibv-velky-slavkov
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o

9.

Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v _Poprade, ¢ . PP
3098/2/2019/HZP/MTL zo diia 18.09.2019 dorucené diia 18.09.2019:
s predlozenym zdmerom suhlasi.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
Okresny urad Poprad, pozemkovy a lesny odbor, ¢. |. OU-PP-PL0O-2019/016582-002 z0
diia 17.09.2019 dorucené dia 19.09.2019:
nema z hladiska ochrany a vyuzivania pol'nohospodarskej pody Kk zameru pripomienky.
Realizaciou zameru ,IBV Velky Slavkov nebudu dotknuté zaujmy ochrany
pol'nohospodarskej pddy, nakol'ko neddjde ani k zaberu pol'mohospodarskej pody ani k
pouzitiu pol'nohospodarskej pody na nepol'nohospodarske ucely.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
Okresny urad Poprad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, €. j. OU-PP-
OCDPK-2019/016503-02 zo diia 27.09.2019 dorudené diia 27.09.2019:
k predloZzenému zameru nema pripomienky.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
Okresné riaditel’'stvo hasi¢ského a ziachranného zboru v Poprade, ¢. j. ORHZ-PP1-
513/2019 zo diia 25.09.2019 dorudené dia 01.10.2019:
z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
Presovsky samospravny kraj, & . 06913/2019/ORR-2 zo diia 25.09.2019 dorudené diia
02.10.2019:
pri dodrZani opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov posudzovanej ¢innosti na
zivotné prostredie berie na vedomie zaslany zamer.
zaroven upozoriiuje, ze dia 26.08.2019 na 15 zasadnuti Zastupitel'stva PreSovského
samospravneho kraja bol uznesenim ¢&. 268/2019 schvaleny novy Uzemny plan Presovského
samospravneho kraja a uznesenim €. 269/2019 schvalené VSeobecne zavédzné nariadenie
Presovského samospravneho kraja &. 77/2019, ktorym sa vydava Zavizna ¢ast Uzemného
planu  PreSovského samospravneho kraja (verejne pristupna na https://www.po-
kraj.sk/sk/samosprava/udaje/leqgislativa/vzn-psk/vzn-psk-c-77-2019.html).
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
Krajsky pamiatkovy urad, & j. KPUPO-2019/20935-2/74929/OL zo diia 18.09.2019
dorudené diia 25.09.2019:
nepozaduje zadmer posudzovat pri dodrzani tejto podmienky:
» pre zabezpeCenie ochrany pamiatkového fondu, archeologickych nalezov
a archeologickych nalezisk je nevyhnutné postupovat’ v sulade s ustanoveniami
zékona ¢. 49/2002 Z. z. 0 ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov.
Krajsky pamiatkovy fond PreSov zabezpecuje podmienky ochrany pamiatkového
fondu, archeologickych nalezov a archeologickych nalezisk v izemnom a stavebnom
konani, v ktorom méze rozhodnut’ o povinnosti vykonat  archeologicky vyskum aj na
mieste stavby alebo inej hospodarskej CcCinnosti, ktoré nie je evidovanym
archeologickym néleziskom, ak na tomto mieste dovodne predpokladd vyskyt
archeologickych nalezov.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.
Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava
odpadového hospodarstva, ¢ |. OU-PP-OSZP-2019/016711/03-KJ zo dia 07.10.2019
dorucené diia 07.10.2019:
k predlozenému zameru nema namietky.
Vyhodnotenie: Stanovisko sa berie na vedomie.



https://www.po-kraj.sk/sk/samosprava/udaje/legislativa/vzn-psk/vzn-psk-c-77-2019.html
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Spravny organ berie uvedené stanoviska na vedomie a pripomienky vyplyvajace z nich boli
zohl'adnené premietnutim do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Z dotknutych organov, ktoré dorucili svoje stanoviskda k predlozenému zameru ziadny
nepozaduje posudzovat’ zdmer podl'a zakona EIA.

Do vydania tohto rozhodnutia pisomné stanovisko k predlozenému zameru prisluSnému organu
nedorucil dotknuty organ, resp. dotknuté obec:

o Okresny trad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna vodna sprava a Statna
sprava ochrany prirody a krajiny

o Obec Velky Slavkov

Podl’a § 23, ods. 4 zakona EIA sa stanovisko povazuje za sthlasné.

Verejnost’ bola o zamere informovana od 11.09.2019 do 04.10.2019 na tradnej tabuli obce.

V priebehu zistovacieho konania dorucila prisluSnému orgénu svoje stanovisko dotknuta
verejnost’
1. ZdruzZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava, dorucené dia
09.09.2019

Stanovisko dotknutej verejnosti spravny organ vyhodnotil takto:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej &asti dopravné napojenie, ako aj
celkovli organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou ¢innostou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008. Ziadame
vyhodnotit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade s prislusSnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno — kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre
existujiice krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohl'adnit’ SirSie
vztahy vychéadzajice z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tuzemi, z jej si¢asného stavu
a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajicich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20
rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynatené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zatazeniu Uzemia
v dosledku dynamickej dopravy.

Vyhodnotenie bodu a):

OU Poprad predpokladd Ze prisluiny stavebny trad bude dohliadat’ na dodrziavanie
prislusnych STN a TP apreto je mozné poZziadavku uplatnit’ v d’alSich povolovacich
konaniach.

b) Ziadame overit' vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, Ze nedochadza k nadmernému zataZeniu Gzemia v dosledku
statickej dopravy.

Vyhodnotenie bodu b):

OU Poprad predpoklada e prisluiny stavebny trad bude dohliadat’ na dodrZiavanie
prislusnych STN a TP a TP a preto je mozné poziadavku uplatnit’ v d’al§ich povol'ovacich
konaniach.



c)

d)

f)

9)

h)

Ziadame overit obsluhu tGzemia verejnou hromadnou dopravou;  Ziadame,
aby prislusna zastdvka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minttovej peSej
dostupnosti a preukazat’ tak znizovanie =zataZenia uUzemia dopravou vytvorenim
predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

Vyhodnotenie bodu ¢. 2:

OU Poprad konstatuje ze rieSenie verejnej hromadnej dopravy nie je v kompetencii
navrhovatel’a ale v kompetencii obce.

Vyhodnotit’ dostato¢nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a
§3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z..

Vyhodnotenie bodu d):

Poziadavka odkazuje na vSeobecné ustanovenia zdkona o ochrane prirody a krajiny, ktoré
upravuju povinnosti v stvislosti s izemnym systémom ekologickej stability.

Podnikatelia a pravnické osoby st povinni opatrenia podl'a § 3 ods. 3 az 5 zakona OPaK
zahrnat’ uz do navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentécie vypractivanej
podl'a osobitnych predpisov. (napr. zakon €. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich predpisov)
Poziadavka je preto vtomto konani neopodstatnend aje mozné ju uplatnit’ v d’alSich
povol'ovacich konaniach.

Ziadame vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene v
sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pédou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukazala
ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z., preukazat' ochranu
existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

VWhodnotenie bodu e):

Relevantné poziadavky budi zapracované v nasledujucich stupnioch projektove;j
dokumentécie.

Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode ¢&.
2000/60/ES, najma vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7
Rémcovej smernice o vode, ktord je transponovand do ndrodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zavézna (http://www.minzp.sk/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto
ucelom ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami
CIS pre aplikaciu Réamcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm) atak preukazat, Ze v dosledku realizacie
zameru nemoze byt’ zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako zZiadame preukézat’, ze
realizdciou zdmeru sa nenaru$i prirodzend vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery
V Gzemi.

Dokumentaciu pre priméarne posudenie vplyvov na vody podla § 16a Vodného zékona
v d’alSej projekénej faze ziadame spracovat’ metodiku
(http://www.jaspersnetwork.org/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocument?
documentld=441). (g)

Vyhodnotenie bodu f) a g):

Dodrziavanie zakona o vodach, ako aj inych zakonov a predpisov je vSeobecnou
povinnostou. Na dodrziavanie zdkona o vodach dohliada prisluSny organ Statnej vodnej
spravy. Poziadavku je mozZné uplatnit’ v d’alSich povolovacich konaniach.

Ziadame definovat’ najblizsiu existujuci obytnu, event. int zastavbu s dlhodobym pobytom
0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto

10


http://www.minzp.sk/voda/implementacia-smernic-eu/
http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument

)

K)

oblasti s dlhodobym pobytom o0s6b a preukazat, Ze nebudd vystavené nadmernému
zat'azeniu.

VWhodnotenie bodu h):

Dotknuta verejnost’ neuvadza podla akych predpisov uvedené pozaduje, ¢ize poziadavka nie
je odévodnena.

Ziadame overit’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukézat, Ze statika
nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania
prili§ nezatazuje tizemia a zlozky Zivotného prostredia.

VWhodnotenie bodu i):

Poziadavka na nezavisly oponentsky posudok nie je podlozena ziadnym pravnym predpisom

a nie je predmetom tohto konania.

Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eSte asponi v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ucel zdkona podla §2 pism. ¢ zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,»objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody néavrhu strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

VWyhodnotenie bodu j):

Ziadny z dotknutych organov nepozadoval posudzovanie d'aldicho realneho variantu
navrhovanej ¢innosti.

Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom tzemi. Pozadujeme
spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych
vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov
navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.

VWhodnotenie bodu k):

Poziadavku navrhovatel' akceptuje abude vV primeranom rozsahu predmetom dalSich
povolovacich konani.

Ziadame dolozit’ hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej a odpadove;
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb atak preukazat, Ze neddjde k pretazeniu
kanaliza¢nej siete ateda K zvySeniu rizika zaplav ako aj to, ze kanalizacia bude u¢inna
a spiiiat’ parametre podla zakona o kanalizaciach &. 442/2002 Z.z.

VWhodnotenie bodu I):

Poziadavku je mozné primerane si uplatnit’ v d’alSich povol'ovacich konaniach.

m) Ziadame overit navrh &innosti s Gizemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit

predpokladanych ¢innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky
predchédzajice body néasSho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s uzemnym
planom je doélezité zohladilovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaji technickych
rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socidlnej a obc¢ianskej vybavenosti a charakteru tizemia
a navrhovaného zdmeru ato z hladiska kumuldcie a sibezného posobenia. Ziadame tak
preukazat’, Ze nedojde k nadmernému zat'azeniu izemia v rozpore s izemnym planom.
VWhodnotenie bodu m):

Navrhovana ¢innost’ je v stilade s uzemnym planom obce Vel'ky Slavkov.

Ziadame preukézat’ sposob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch ¢.79/2015
Z.z. auviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela.
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VWhodnotenie bodu n):
Dodrziavanie zakonov a pravnych predpisov je vSeobecnd povinnost’.

0) Ziadame zapracovat’ zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v tiom navrhovanych
opatreni a preukazat’ tak plnenie zavdznych zdkonnych povinnosti na useku odpadového
hospodarstva.

VWhodnotenie bodu 0):
Poziadavka presahuje zikonny ramec. Ziaden pravny predpis neuklada navrhovatelovi
povinnost’ zapracovat’ Program odpadového hospodarstva SR do zdmeru.

p) Ziadame preukazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zdkona o ochrane
pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

) Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit oddévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

r) Ziadame overit, e predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho uzemia.
VWhodnotenie bodu p), q) a r):
Dodrziavanie zédkonov je vSeobecnd povinnost. Uvedeny zdmer sa nebude realizovat’ na
pol'nohospodarskej pode.

Ziadame, aby navrhovatel obnovil prirodzent biodiverzitu dotknutého uzemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruSeného ekosystému, ¢o najviac ochranil Zivotné prostredie
a kompenzoval tak ekologicki ujmu v doésledku navrhovaného zameru nasledovnymi
opatreniami:
s) Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

VWyhodnotenie bodu s):

Poziadavka sa akceptuje.

t) Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.
VWhodnotenie bodu t):

Poziadavku je mozné primerane si uplatnit’ v d’alSich povol'ovacich konaniach.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch tzemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovych stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy
pozadujeme pouzitie drendznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakove;j
plochy preukéazatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m? po dobu prvych 15 min. dazda
aznizia tepelné napdtie vdanom uzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna
dlazba.pdf). Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych
drevin s vel'’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
VWyhodnotenie bodu u):

Poziadavku je mozné primerane si uplatnit’ v d’alSich povol'ovacich konaniach.

V) Projektant projektovi dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
splnala
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metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA
A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basichtml/index.html#2).  Nakladanie s vodami,
zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. su
pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do
projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyrieSi je na rozhodnuté
navrhovatela, musi vSak spiiiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme
napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach.
Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

Vyhodnotenie bodu v):

Poziadavku je mozné primerane si uplatnit’ v d’alSich povol'ovacich konaniach.

w) Pozadujeme, aby sa zamer prispdsobil okolitej vegetacii a

environmentdlnej  diverzite; a to najmd vhodnymi vegetatnymi  Upravami
nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zdklade vypoctov podla
Vodného zdkona, realizdciou zelenej infrasturktary podla §48 zdkona OPK
€.543/2002 Z.z. Tato zelend infrastruktiura by mala mat’ formu lokalneho parc¢ika, ktory bude
vhodne zacleneny do okolitého Gizemia a podl'a prevadzkovych moznosti vol'ne pristupny zo
vSetkych smerov; okrem environmentdlnych funkcii bude plnit aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov areélu; sucast’ou parcika je aj liniova obvodové izolacné zelen.
Z hladiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory
vhodne zallefiuje zdmer do biodiverzity okolit¢tho tzemia. Sadové a parkové Upravy
realizovat’ miniméalne v rozsahu podla prirucky Standardy minimalnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-
95mb) a podla tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.
VWyhodnotenie bodu w):
Relevantné poziadavky budu zapracované v nasledujtcich stupiioch projektove;j
dokumentécie.
Na horizontalne plochy (napr. strechy) Ziadame aplikaciu zelenych streSnych krytin, ktoré
plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.
Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné
na takto aplikéciu) za G¢elom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.
VWyhodnotenie bodu x) a y):
Relevantné poziadavky budi zapracované v nasledujucich stupiioch projektove;
dokumentécie.
Ziadame vyriesit’ a zabezpegit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného
¢iernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera ozna¢en¢ho modrou farbou, skla
oznacené¢ho zelenou farbou, plastov oznafeného zltou farbou a bioodpadu oznaceného
hnedého farbou.
VWyhodnotenie bodu z):
Pri nakladani s komunalnym odpadom budu reSpektované podmienky urcené v platnom
VZN obce Velky Slavkov

KedZe predmetom daného konania je umozZnenie ekonomického rastu, musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou, ale aj ekologicky rast resp. environmentalny
zisk, t.j. vplyvy na zivotné prostredie musia nielen environmentalnu ujmu kompenzovat, ale
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urobit’ aj nieCo navySe, poskytnut' environmentalnu pridanu hodnotu projektu. Z takychto
opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v obci Velky Slavkov 10 ks vzrastlych drevin ato na verejnych
priestranstvach v obyvanych ¢astiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.
VWyhodnotenie bodu aa):
Néhradna vysadba bude rieSend v samostatnom konani v zmysle zdkona ¢&. 543/2002
0 ochrane prirody a krajiny.

bb) Ziadame, aby suc¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelite'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto,
ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.
Vyhodnotenie bodu ¢. bb):
PoZiadavka je irelevantnd, nie je pravne podlozena a je nezmyselna.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data za
roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a jeho
farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry znamena ochladenie a ¢erveny znamena
oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost’ farby zase naznacuje velkost’ tejto odchylky (
viac info: https://showyourstripes.info/). Ziadame preto vyhodnotit umiestnenie zameru z
hl'adiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym snimkovanim (infraervené snimkovanie
vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-
eros-archive-landsat-archives-landsat-8-olioperational-land-imager-and?qt-
science_center_objects=0#gt-science_center_objects) a porovnat’ s mapou vodnych Gtvarov
(https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http:/fwww.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia
navrthnat vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického dokumentu
Slovenskej republiky "Stratégie adaptdicie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014, z ktorych uvadzame
charakteristiku najdodlezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK
¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentécie zdmeru:
I. VSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: vV
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku
tepelnt kapacitu. To sposobuje zna¢ni akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie
teploty mé vplyv aj teplo uvolflované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v
doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom
vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluji vzduchové vrstvy a spolu s
pritomnost'ou kondenza¢nych jadier napomahaji zvySovaniu oblac¢nosti nad mestami oproti
okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku
zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom
prostredi nepriepustné povrchy zaberajii vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh
vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky
cyklus presahujici hranice samotného sidla a méZze zasadne negativne ovplyviiovat aj
prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v pril'ahlom povodi.
Ii. Opatrenia voc¢i CastejSim a intenzivnejSim vlndm horucav: < Zabezpecit zvySovanie
podielu
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vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest « Zabezpecit' a
podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou
stavby k svetovym stranam, tepelnu izoléciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov ©
Podporovat’ a vyuzivat’ vegetéaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v dopravnej
infrastrukture « Zabezpecit’ a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technologie,
materidly a infrastruktira prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam « Zabezpecit
prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam
Vytvérat’ komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a
do pril'ahlej krajiny
Iii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit' a podporovat’
implementéciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov,
aplikaciu prenosnych zabran
Iv. Opatrenia vocCi CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit opdtovné
vyuZzivanie
dazd’ovej a odpadovej vody
V. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: ° Zabezpecit a podporovat
zvySenie retenCnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k Zzivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infraStruktury nepostacuju
zabezpecit’ a podporovat
zvySenie infiltracnej kapacity Uzemia diverzifikovanim Struktury krajinnej pokryvky
S vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extraviline a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych
pddach v intravildne obci. ZabezpecCit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegetdcie pre
zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢
Zabezpecit' a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.
VWyhodnotenie bodu cc):
Stratégia je koncepcény materidl, ktory dava podklad pre d’alSie legislativne rieSenia. (citacia
zo stratégie: Aspekty zmeny klimy a adaptacie na jej nepriaznivé dosledky by sa, s ohl'adom
na prierezovost’ a vyznam, mali primerane zohl'adiiovat’ pri tvorbe legislativneho rdmca v
kazdej oblasti hospodarstva. napr. jednou z vyznamnych oblasti, ktord si v budicnosti
bude vyzadovat’ zmeny v legislative je izemné planovanie. V sii¢asnosti sa pripravuje novy
Stavebny zdkon, kde je potrebné relevantne premietnut’ problematiku zmeny klimy priamo
do zékladnych nastrojov tizemného planovania, ktorymi budii uzemnopldnovacia Stadia
a uizemnotechnické podklady, ktorymi buda Uzemnoplanovacia Studia a izemnotechnické
podklady. Pri tvorbe Koncepcie izemného rozvoja SR okrem vychodiskového podkladu,
ktorym by mala byt’ Narodna stratégia regiondlneho rozvoja SR, by medzi vychodiskové
podklady mala patrit' aj Stratégia adaptacie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy).
Z uvedeného vyplyva, Ze stratégia nie je pravne zavazny predpis, ale sluzi na implementéaciu
problematiky do vSeobecne zadvéznych pravnych predpisov.

dd) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloziteIného odpadu a vybudovat domaéacu
kompostaren sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajiceho pri
prevadzke zameru.

Whodnotenie bodu dd):
Poziadavku je mozné primerane si uplatnit’ v d’alSich povolovacich konaniach.

Podmienky uvedené v pismenach s) az z) tejto Casti naSho vyjadrenia ziadame uviest
Vv rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.
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Podmienky uvedené v pismendch aa) az dd) tejto Casti ndsho vyjadrenia ziadame uviest
Vv rozhodnuti ako zavdzné podmienky zavere¢ného stanoviska resp. rozhodnutia zo zist'ovacieho
konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

Vyhodnotenie: § 29 ods. 13 pojednava o vyrokovej Casti rozhodnutia, ¢o je podl'a nazoru OU
Poprad v kompetencii prislusného organu, ktory vo vyroku tohto rozhodnutia stanovil uvedené
podmienky. Dotknuta verejnost’ nema pravo rozhodovat’ o tom, ako ma spravny organ v konani
postupovat’, vzhl'adom k tomu, ze nedeklaruje Ziadnu odbornost’ a za rozhodovanie nenesie ani
ziadnu zodpovednost. Z uvedeného dovodu poucovanie spravneho orgédnu povazujeme za
neadekvatne. Podmienky Zdruzenia domovych samosprav Bratislava, ktoré si v konani uplatnilo
(napr. zriadenie autobusovej zastavky, oponentsky staticky posudok a iné, pripadne poziadavky
na skutoc¢nosti, ktoré si v oznameni jasne popisané — preverovanie ¢i zdmer nie je na
pol'nohospodarskej pdde a pod.) st z vacsej Casti nepodlozené a presahuju udaje predpisané
v prilohe ¢. 8a k zakonu EIA. Stanovisko dotknutej verejnosti bolo vyhodnotené jednotlivo
v tomto rozhodnuti a spravny organ zvazil jeho dolezitost, vahu a odbornost’.

Spravny orgdn v ramci objasiiovania skutocnosti relevantnych pre rozhodnutie nie je viazany
navrhmi ucastnikov konania, ¢o znamend, Ze ich navrhom nie je povinny vyhoviet, najma ak je
to nehospodarne po stranke ekonomickej a asovej, atakto ziskany dokaz je nepotrebny,
neopodstatneny, prip. existuje hruby rozpor v pomere toho, ¢o by sa nim dokdzalo a procesom
obstarani a vykonani tohto dokazu.

K stanovisku dotknutej verejnosti bolo dna 17.09.2019 dorucené stanovisko navrhovatel’a:
Posudzovanou novou ¢innost'ou /stavbou/ IBV Velky Slavkov sa zrealizuje priprava uzemia pre
vystavbu stkromnych objektov (rodinnych domov) tzemne, legislativne a technicky. Stavba
bude umiestnena v zastavanom izemi obce, na pozemkoch, na ktorych bolo v minulosti rolnicke
druzstvo. Vsetky parcely s vynimkou jednej st evidované ako zastavana plocha a nadvorie
ajedna parcela je evidovana ako ostatna plocha. Pdjde o objekty prevazne s charakterom
rodinného byvania a objekty s moznymi doplnkovymi funkciami v zmysle platného tizemného
planu. Predmetné tizemie je technicky vybavené vSetkymi inzinierskymi sietami a dopravnou
infrastrukturou. Toho Casu su na nom pozostatky z réznych povodnych objektov byvalého
rol'nickeho druzstva. Jednotlivé nové objekty /rodinné domy/, ktoré budu postupne umiestiiované
do pripraveného Uzemia budu detailnejSie rieSené v samostatnych projektoch pre stavebné
povolenie. V principe pdjde 0 objekty s maximalnou podlaznostou podla uzemného planu, t.j.
jednopodlazné a dvojpodlazné objekty s obytnym podkrovim. Maximalna vySka objektov
Vv hrebeni strechy bude 11 m nad terénom. VSetky objekty budi napojené na verejné média
vlastnymi pripojkami. Zastavana plocha jedného objektu nepresiahne 30 % plochy konkrétneho
pozemku, podl'a regulativ izemného planu. Cinnost je v sulade s izemnym planom obce, ako aj
vsulade s Uzemnym planom velkého tzemného celku PreSovského kraja (UPN VUC
PreSovského kraja), sjeho zavéznou cCastou. Stavba bude umiestnend v uzemi s 1. stupiiom
uzemnej ochrany v zmysle zakona NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov. Projektovanou ¢innostou sa zabezpeci nové kvalitné byvanie v obci, ktora
vd’aka svojej polohe a dopravnému spojeniu slizi ako zazemie pre navstevnikov Vysokych
Tatier iokresného mesta Poprad. Stavba bude pozitivom hlavne pre novych obyvatelov
rodinnych domov v rieSenom priestore, ale aj pre obyvatel'ov obce Velky Slavkov, nakol'ko
bude lokalita na vychodnom okraji obce upravena, zrekultivovana a vylepSend oproti si¢asnému
stavu.
* Viaceré pripomienky a navrhy na rieSenie uvedené vo vyjadreni ZDS su akceptované
abuda zahrnuté aj do projektov jednotlivych samostatnych objektov /RD/. Ide napr.
orieSenie sukromnych parkovacich ploch pri svojich objektoch, stlad vystavby
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aprevadzky navrhovanej cinnosti s ochranou zelene, separovanie odpadov,
kompostovanie odpadov, uprava okolia objektov, vratane vysadby vhodnej zelene a pod.

= Niektoré navrhy uvedené vo vyjadreni su uz zahrnuté a postidené v projekte stavby a aj
v zémere (vplyvy na ovzdusie, ochrana zelene, ochrana vod, vysadba zelene, vegetatné
upravy a pod.) a navySe budu aj predmetom vsetkych stupniov projektu stavby ako celku,
ako aj projektov jednotlivych objektov. RieSenia budu odsthlasené prislusnymi organmi
Statnej spravy a samospravy.

= Dopravné napojenie a rieSenie je predmetom vsetkych stupiiov projektu stavby a podlieha
samostatnému povoleniu pre dopravnu stavbu, atak projekt Cinnosti bude obsahovat
vSetky pozadované tidaje uvedené vo vyjadreni.

= Stavba bude umiestnena v zastavanej Casti obce, ktora je napojena na verejni dopravu,
a to na autobusovu a aj Zelezni¢nll osobnu dopravu.

» Poziadavka na realizaciu geologického a hydrologického prieskumu je akceptovana
a bude v primeranom rozsahu predmetom d’al$ich stupniov projektovej dokumentacie pre
celu lokalitu IBV, ako aj pre jednotlivé projekty samostatnych objektov.

= Stavba je v stilade s uzemnym planom obce v plnom rozsahu.

= RieSenie odpadového hospodarstva anakladania sodpadmi bude zapracované
Vv naslednych stupnioch projektovej pripravy v sulade s odpadovym hospodarstvom obce
Velky Slavkov.

= Stavba nie je realizovana na pol'nohospodarskej pode a neddjde ani k docasnému zdmeru
pol'nohospodarskej pody.

= Navrhnuté preventivne opatrenia a opatrenia na zmiernenie, minimalizaciu, eliminaciu
a kompenzéaciu negativneho vplyvu stavby na zlozky Zivotného prostredia pocas jej
realizacie a poCas prevadzky uvedené v zdmere pozadujeme uviest do podmienok
rozhodnutia.

Preventivne opatrenia a opatrenia na zmiernenie, minimalizaciu, elimindciu a kompenzéciu

negativneho vplyvu stavby na zlozky zivotného prostredia — pocas jej realizacie:

1. VSetky prace na stavbe pocas jej realizacie sa musia riadit’ vSeobecne platnymi predpismi

0 bezpe€nosti a ochrane zdravia, najmd zakona 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane

zdravia pri praci a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov.

2. Zabezpecovat avyzadovat vyhovujuci technicky stav vyuzivanych dopravnych

prostriedkov a mechanizmov.

3. Sledovat’ a zabezpecit' Cistenie vozidiel vychadzajicich zo stavby, v zmysle cestného

zakona zabezpecovat’ Cistotu znec€istovanych komunikécii.

4. Nepripustit prevadzku mechanizaénych a dopravnych prostriedkov s nadmernym

mnozstvom Skodlivin vo vyfukovych plynoch.

5. Pocas vystavby pohyb stavebnych strojov obmedzit’ vylu¢ne na vlastna stavbu a ur¢ené

pristupové komunikécie, nevstupovat’ stroymi mimo zaber stavby do okolia.

6. Zabezpecit' prevadzku stavebnych mechanizmov tak, aby bolo znizené riziko uniku

nebezpecnych skodlivych latok do pody a podzemnych i povrchovych vod.

7. Stavebny dvor zriadit’ len v rozsahu parcely ur€enej na vystavbu.

Opatrenia, ktoré zabezpecia minimalizaciu, eliminiciu a kompenzaciu negativneho vplyvu
pocas prevadzky IBV na zlozky Zivotného prostredia:

1. Udrziavat’ poriadok v obytnej zone.

2. Zabezpecit' dostatocné mnozstvo uzatvorenych kontajnerov na skladovanie jednotlivych
druhov vznikajacich odpadov.

3. Bezodkladne ohlasovat” havarie a iné mimoriadne udalosti.
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OU Poprad listom ¢. j. OU-PP-OSZP-2019/015921-016/BL zo dna 08.10.2019 upovedomil
ucastnikov konania v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, ze pred vydanim rozhodnutia sa
mozu vyjadrit k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

Na zaklade uvedeného bolo dia 14.10.2019 doruéené stanovisko dotknutej verejnosti:
Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava.

V predmetnej veci Vas ziadame o dorucenie podkladov rozhodnutia, ktoré ste ex oficio
zabezpecili (zapisnica z ustneho pojednavania, ziadost, vyjadrenie). Uvedené informacie
apodklady Vas prosime dorucit’ elektronicky v odpovedi na tento mail astcasne do
elektronickej schranky nasho zdruzenia.

Tuato ziadost’ je nutné vnimat’ sucasne ako ziadost’ o kopiu spisu podla § 23 ods. 1 aods. 4
Spravneho poriadku a sucasne aj ako infoziadost’ podl'a zakona ¢. 211/2000 Z.z. a je potrebné ho
vybavit’ ako v predmetnom spravnom konani a tak isto aj spristupnit’ pozadovant informaciu a to
pozadovanym sposobom.

K predmetnému konaniu sa podla § 33 ods. 2 Spravneho poriadku vyjadrime az po obdrzani
pozadovanych informécii.

Vyhodnotenie: Podl'a ust. § 23 ods. 1 Spravneho poriadku tcastnici konania a ich zastupcovia
a zucastnené osoby majui pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kopie
spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani alebo dostat’ informaciu zo spisov s vynimkou zapisnic
0 hlasovani inym spdsobom. Uz zo zakladného pomenovania paragrafového znenia vyplyva, ze
sa jedna o pravo ucastnika konania nazerat' do spisového materidlu. S poukazanim na citaciu
jednotlivych ustanoveni zdkona EIA ziskané stanoviska su podkladmi pre rozhodnutie o tom, ¢i
sa navrhovand ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zdkona EIA a na ktoré prislusny organ prihliada;
nejedna sa o informécie dolezité na vydanie zaverecného stanoviska alebo povolenia, o ktorym
ma prislusny organ povinne informovat’ podla § 24 ods. 1 pism. i) zdkona EIA.

Prislusny organ listom ¢&. j. OU-PP-OSZP-2019/018998-002 zo dna 22.10.2019 odpovedal
vsulade zo zdkonom ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informacii).

OU Poprad na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozeného zameru, vyjadreni
povol'ujuceho organu, dotknutych organov a dotknutej obce, zhodnotenia celkovej trovne
ochrany zivotného prostredia podla zakona EIA dospel kzaveru, ze navrhovana c¢innost
nesposobi vazny alebo podstatny vplyv na jednotlivé zlozky zivotného prostredia v dotknutom
uzemi a dna 22.10.2019 vydal rozhodnutie, ¢. j. OU-PP-OSZP-2019/015921-018/BL (d’alej len
»rozhodnutie®), ktorym rozhodol, Ze predloZeny zamer sa nebude posudzovat’ podla zédkona
EIA.

Rozhodnutie bolo dia 22.10.2019 zverejnené na webovej stranke Ministerstva Zivotného
prostredia SR: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ibv-velky-slavkov

Proti vysSie spominanému rozhodnutiu podalo odvolanie Zdruzenie domovych samosprav (d’alej
len ,,odvolatel), ktoré bolo spravnemu organu dorucené dna 04.11.2019, a teda bolo podané
v zakonnej lehote na podanie odvolania podl'a ust. § 54 ods. 2 spravneho poriadku a obsahovalo
nasledovné pripomienky k odvolaniu (namietky su v skratenej forme):

a) Odvolatel' bol oboznameny s podkladmi rozhodnutia diia 25.10.2019 ich dorufenim do
elektronickej schranky zdruZenia, t.j. aZ po vydani rozhodnutia, ¢im bolo odvolatelovi upreté
pravo vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia podl'a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku.

b) Nezabezpecenie vysokej trovne ochrany zivotného prostredia v zmysle cielov podla § 2
zakona EIA tym, ze nespravne aplikoval § 29 ods. 3 a ods. 13 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z.
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c) Porusenie prava verejnosti (nielen naSho zdruZenia) na informdacie o zivotnom prostredi
V rozpore s § 24 ods. 1 pism. i zdkona EIA ¢. 24/2006 Z.z. tym, Ze neboli spristupnené verejnosti
predpisanym spdsobom.

d) Porusenie prava odvolatela efektivne hajit' a presadzovat svoje zdujmy podla § 3 ods. 2
Spravneho poriadku v kombinécii s ¢l. 6 ods. 4 zdkona ¢. 43/2006 Z.z. tym, Ze ministerstvo
Vv rozpore s § 63 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. neumoznilo odvolatel'ovi zucastnit’ sa konzultacie,
hoci o0 to vyslovene ziadal.

K pripomienkam v odvolacom konani uvadzame nasledovné:

a) Prislusny organ listom ¢. j. OU-PP-OSZP-2019/018998-002 zo dna 22.10.2019 odpovedal
v sulade zo zakonom ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéacidm a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov (zdkon o slobode informaécii), teda dodrzal zdkonom stanovenu
lehotu. OU Poprad ma zato, Ze zdruZenie svoju moznost’ na vyjadrenie malo uz v ¢ase, ked’ malo
moznost fyzicky nazriet' do spisu v zmysle ust. § 23 spravneho poriadku a ktora zdruzenie
nevyuzilo.

b) Dorucené stanoviska neuvadzali také pripomienky, ani Ziadne nové skuto¢nosti, na zaklade
ktorych by bolo potrebné¢ navrhovanu c¢innost' d’alej posudzovat, za predpokladu plnenia
pravnych predpisov na ochranu jednotlivych zloziek Zzivotného prostredia. OU Poprad sa
stotoznil s celkovym environmentdlnym zhodnotenim, Ze realizaciou navrhovanej €innosti sa
neocakavaju dlhodobé vplyvy na rastlinné a zivociSne druhy ani ich biotopy, neddjde k
negativnemu ovplyvneniu estetickych kvalit zaujmového tizemia.

¢) OU Poprad, ako prislusny organ, si splnil zdkonnu povinnost informovat verejnost
0 navrhovanej cCinnosti. Zamer je zverejneny na webovom sidle Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ibv-velky-slavkov

a webovom sidle OU Poprad
http://www.minv.sk/?0znamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-173

Dodrziavanim ustanoveni zdkona EIA je umoZnené verejnosti aktivne sa zlcastnit’ procesu
posudzovania. Prislusny organ nemdze konat' v predmetnej veci nad ramec zakonov, ale
vyzaduje sa dodrziavanie zakonov. Poziadavky dotknutej verejnosti boli v odovodneni tohto
rozhodnutia samostatne vyhodnotené.

Zmyslom § 33 ods. 2 spravneho poriadku je umoznit’ U€astnikom konania, aby vo faze pred
vydanim rozhodnutia, po ukonceni zistovacich podkladov pre rozhodnutie, mohli uplatnit’ svoje
vyhrady, resp. urobit’ procesné navrhy. V zmysle citovaného zakonného ustanovenia, spravny
organ je povinny dat’ Gcastnikovi konania moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit’ ku vSetkym skuto¢nostiam, ktoré stvisia s dokazovanim pred vydanim rozhodnutia vo
veci samej, ¢o prislu§ny organ urobil. Ziadne ustanovenie spravneho poriadku neobsahuje
povinnost’ spravneho organu zasielat’ podklady spisového materialu Gi€astnikom konania, a to ani
na Ziadost’.

V zmysle § 23 spravneho poriadku pravo nazerat do spisov je procesnym prejavom prava
dotknutej osoby na pristup k informéciam v spravnom konani, a to k informacidm, ktoré by mal
spis — vzhl'adom na svoj Gcel — obsahovat’. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje
pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poziadali pri nahliadnuti do
spisu o kopiu tohto spisu.

Z uvedeného vyplyva, Ze spravny organ nie je povinny na zaklade Ziadosti uc¢astnikovi konania v
zmysle spravneho poriadku zaslat’ mu nim poZadované podklady pre rozhodnutie a neddjde tym
k popretiu zakladnych zasad spravneho konania, ako je zdsada aktivnej si€innosti U€astnikov
konania a zdsada materialnej pravdy. K poruSeniu prav Ucastnika konania by doSlo zo strany
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spravneho organu iba v pripade, ak by spravny orgdn neumoznil castnikovi konania nahliadnut’
do spisu, alebo ak by vydal vo veci meritorne rozhodnutie bez toho, aby ucastnici konania a
zuCastnené osoby boli informovani o ukonceni dokazovania a o moznosti vyjadrit sa k
zhromazdenym podkladom.

Ustanovenie § 23 spravneho poriadku nevykonava ustanovenia Aarhuského dohovoru. Ciel'om
tohto ustanovenia je zabezpeCit opravnenym subjektom vykon prava oboznamovat sa s
podkladmi pre rozhodnutie prostrednictvom nahliadania do spisu. Cielom Aarhuského dohovoru
je predovSetkym umoznit’ za podmienok stanovenych vnutro$titnym pravom vykon prava na
pristup a Sirenie informacii o Zivotnom prostredi a nie spristupniovanie administrativnych spisov
vedenych v konkrétnych spravnych konaniach.

d) OU Poprad upozornuje odvolatel'a, ze prislusSnym orgdnom v tomto konani je okresny urad
a nie ministerstvo. OU Poprad, ako prislusny organ uvadza, ze konzultacie podl'a § 63 zakona o
posudzovani st vykonavané v sulade s § 64 zdkona o posudzovani, ako ustne pojednavanie
podla § 21 spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne
pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to
ustanovuje osobitny zakon. Prislusny organ v zistovacom konani nenariadil Gstne pojednavanie
podla § 21 spravneho poriadku, nakol'ko to nevyzaduje povaha veci. Prislusny organ ma za to,
ze podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym sa mohli ucastnici
konania v ramci vyssie uvedeného upovedomenia vyjadrit’ v sulade s ustanoveniami § 33 ods. 2
spravneho poriadku, st dostato¢né na rozhodnutie vo veci.

V tejto suvislosti zaroven OU Poprad zastava nazor, ze v uvedenom konani bolo verejnosti
umoznené vykonat pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania odévodnené¢ho pisomného
stanoviska podl'a § 24 ods. 3 zakona EIA.

Prislusny organ upovedomil ucastnikov konania listom ¢. j. OU-PP-OSZP-2019/015921-021/BL
zo dna 18.11.2019 0 podanom odvolani v sulade s ust. § 56 spravneho poriadku a vyzval ich, aby
sa k jeho obsahu vyjadrili v lehote do 7 dni odo dha dorucenia. Nasledne po uplynuti lehoty
odvolané rozhodnutie spolu so spisovym materidlom bolo odstipené na Okresny trad PreSov,
odbor opravnych prostriedkov ako prislusSnému odvolaciemu organu S$tatnej spravy (d’alej len
,»odvolaci organ®) listom ¢. j. OU-PP-OSZP-2019/015921-022/BL zo dna 12.12.20109.

Odvolaci organ v odvolacom konani preskimal napadnuté rozhodnutie, konanie, ktoré mu
predchadzalo, dovody odvolania a spisovy material stivisiaci s napadnutym rozhodnutim v celom
rozsahu, porovnal ho so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a Zistil, Zze prvostupiovy
orgdn sa dopustil viacerych procesnych pochybeni. Odvolaciemu organu nie je zrejmé, ako
prvostupiiovy organ vyhodnotil navrhovanu ¢innost’ pouzitim kritérii z prilohy ¢. 10 zakona EIA,
pretoze takéto vyhodnotenie v napadnutom rozhodnuti absentuje. Odvolaci organ ma tiez za to,
ze podmienky, ktoré prvostupiovy organ urcil navrhovatelovi vo vyroku napadnutého
rozhodnutia si formulované zméito¢ne a nedostatocne a st nepreskimatel'né.

Preto prislusny orgén zacal nové konanie vo veci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti
,IBV Velky Slavkov*. Vzhl'adom na to, Ze pri svojom rozhodovani vychadzal len z podkladov
ziskanych pri povodnom konani a nevykonal d’alSie dokazovanie, nie je povinny v novom konani
aplikovat’ ust. § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

OU Poprad na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na
kritéria stanovené zakonom (§ 29 a priloha ¢.10 zdkona) a na doruc¢ené stanoviska dospel k
zaveru, ze nie je predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov ¢innosti
takého vyznamu, aby bolo potrebné ich podrobnejSie analyzovat' a spracovat spravu o
hodnoteni. Navrhovanou ¢innostou Sa nepredpokladaji zavazné negativne vplyvy na
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jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia za predpokladu dodrziavania vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov a opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov.

Utelom zakona EIA nie je povolenie navrhovanej ¢innosti, resp. stthlas s jej uskutoénenim, ale
je urcit’ opatrenia, ktoré zabrania zneCistovaniu Zzivotného prostredia, zmiernia znecistovanie
zivotného prostredia alebo zabrdnia poskodzovaniu zivotného prostredia, ziskat' odborny
podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara vsak
vecny ani Casovy priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu
kompetencii stavebného tradu.

Pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona, OU Poprad
primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona, kde prihliadal

najma:
» na povahu arozsah navrhovanej Cinnosti: predmetom navrhovanej ¢innosti je
vystavba novej IBV v zastavanom tzemi obce Velky Slavkov. V minulosti tam

bolo rolnicke druzstvo. Ide o Cinnost’, ktorou sa pripravi uzemie pre vystavbu
stkromnych objektov (rodinnych domov) uzemne, legislativne a technicky.

» na miesto vykonavania navrhovanej cCinnosti: Stavba bude umiestnena na
pozemkoch p. ¢. KN-C 564/1, 564/2, 556, 557, 558, 559, 560, 561, 562, 563, 566 k.
u. Velky Slavkov, v zastavanom tzemi obce. V katastri nehnutelnosti je p. €.
564/1, 564/2, 556, 557, 558, 559, 560, 561, 562, 563, 566 evidovana ako zastavana
plocha a nadvorie. Predmetné tizemie sa nachadza mimo chranenych tizemi, kde
podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny plati 1. stupeii izemnej
ochrany. Na dotknutej lokalite nie st evidované biotopy eurdpskeho vyznamu,
biotopy narodného vyznamu, ani biotopy chranenych druhov flory a fauny.

» na vyznam ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie: na zaklade hodnotenia
vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a na zdravie obyvatel'stva mozno
konStatovat’, Ze sa nepredpokladda vyznamné negativne pdsobenie navrhovanej
¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva.

» na stanoviskd podla § 23 ods. 4 zakona: Vramci zistovacieho konania bolo
prislusnému organu doruc¢enych 7 stanovisk od dotknutych organov a 1 stanovisko
od rezortného organu. Ostatné oslovené subjekty sa do napisania tohto rozhodnutia
nevyjadrili a preto sa povazuju za sthlasné.

Pre potreby zistovacieho konania bola vypracovana akusticka $tadia (D2R engineering, s.r.o0.,
Poprad) z ktorej vyplynul zaver: Planovana lokalita IBV je za¢lenena do II. kategorie uzemia.
Z predikcie urovne technologického hluku $ireného z ploch ozna¢enych v UP obce ako plochy
,»Vyroby, priemyslu a skladov atechnickej vybavenosti“ v kontrolnych bodoch situovanych
V chrdnenom vonkajSom priestore objektov (rodinnych domov), ktoré¢ su situované na zapadnom
okraji lokality IBV vyplyva, ze aj pri zohladneni hodnoty neistoty predikcie (U = 2 dB),
pripustné hodnota ekvivalentnej hladiny A akustického tlaku pre den je dodrzana.

Prislusny organ dokladne prestudoval vsetky stanoviska doruc¢ené podla § 23 ods. 4 zakona o
posudzovani vplyvov, podrobne sa zaoberal vyhodnotenim a naslednym zapracovanim
pripomienok do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, pricom vychadzal najmd z podrobnosti,
vypovednej hodnoty obsahu zameru navrhovanej ¢innosti, s branim na vedomie stupen pripravy.

OU Poprad na zaklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného zameru, vyjadreni dotknutych
organov, rezortného organu a dotknutej obce, zhodnotenia celkovej irovne ochrany zivotného
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prostredia podl'a zakona EIA dospel k zaveru, Ze navrhovant ¢innost’ nie je potrebné posudzovat’
podla zakona EIA a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie Ziadame dodrziavat podmienky uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia, v doruenych stanoviskach dotknutych organov, rezortného organu
a dotknutej obce.

OU Poprad sa stotoznil s celkovym environmentdlnym zhodnotenim, Ze realizadciou navrhovanej
¢innosti sa neocakavaju dlhodobé vplyvy na rastlinné a zivociSne druhy ani ich biotopy, ned6jde k
negativnemu ovplyvneniu estetickych kvalit zdujmového uzemia. V ramci zistovacieho konania
OU Poprad nezistil ziadne skutocnosti, ktoré mdézu byt v rozpore so vSeobecne zavidznymi
pravnymi predpismi na ochranu zivotného prostredia, alebo ktoré by v zdvaznej miere ohrozovali
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov a ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podl'a zakona.

Upozornenie:

Podla § 24 ods. 2 zdkona EIA ma dotknutd verejnost’ postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti a nasledne postavenie tcastnika v povolovacom konani k navrhovanej
¢innosti, alebo jej zmene, ak uplatni postup podla ods. 3, alebo ods. 4 ak jej ucast’ v konani uz
nevyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 38 ods. 4 zdkona EIA OU Poprad ako prislusny organ ma v povolovacom konani
k navrhovanej zmene ¢innosti postavenie dotknutého organu.

Podl'a § 38 ods. 5 zdkona EIA, ak prislusny organ zisti nesulad nédvrhu na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti s tymto zakonom alebo s rozhodnutiami vydanymi podla tohto
zakona, alebo s ich podmienkami, vyda zavézné stanovisko, v ktorom tito skutocnost’ uvedie a
zaroveii poudi navrhovatel'a o povinnosti uvedenej v odseku 1. Ak zisteny nesulad spiia kritéria
zmeny navrhovanej ¢innosti uvedenej v § 18 ods. 1 alebo ods. 2, prislusny organ upozorni
navrhovatel’a na povinnost’ uvedent v § 29 ods. 1 pism. b).

Podl'a § 29, ods. 6 zakona EIA dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na uradnej
tabuli obce.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’” odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, Nabrezie Jana Pavla II. 16, 058 44 Poprad v lehote do 15 dni odo dina

ozndmenia doruenim pisomného vyhotovenia rozhodnutia uc¢astnikovi konania.

Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ spravnym sudom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.

Ing. Jozef Slovik
veduci odboru
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Dorudi sa:

Peter Jurko, NeSporova 4561/41, 058 01 Poprad
Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava

Na vedomie:

Rezortny organ:
1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky,

Namestie slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava

Dotknuty organ:

1.
2.

Okresny urad Poprad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii

Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,

Nébrezie Jana Pavla I1. 16, 058 44 Poprad

- Statna vodna sprava

- S§tatna sprava odpadového hospodarstva

- S§tatna sprava ochrany prirody a krajiny

Okresny trad Poprad, odbor krizového riadenia,

Nabrezie Jana Pavla II 16, 058 44 Poprad

Krajsky pamiatkovy urad, Hlavna 115, 080 01 PreSov

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade,
Zdravotnicka 3, 058 97 Poprad

PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Poprade,
Huszova 4430/4, 058 01 Poprad

Povolujuci organ resp. dotknuta obec:

1.
2.

Obec Velky Slavkov, Kpt. Moravku, 059 91 Velky Slavkov
Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, SVS
NabreZie Jana Pavla II. 16, 058 01 Poprad
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