MINISTERSTVO

¥ ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva

Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a
§ 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ
podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona €.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov vydava podl'a
§ 37 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO

Cislo: 2995/2020-1.7/m§
10806/2020

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

CSautovrak, s.r.o.

2. Identifika¢né Cislo

51285908

3. Sidlo
CSA 1303/118, 956 18 Bosany

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel a zber a vykup Zeleznych a nezeleznych
kovov
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2. Ucel

Ucelom navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel a zber a
vykup zeleznych a nezeleznych kovov* (dalej len ,,navrhovand Cinnost™) je vykupovat
spracovavat’ a triedit’ recyklovatel'né suroviny a spracovavat’ staré motorové vozidla (kategorie
M1 a N1).
3. Uzivatel

CSautovrak, s.r.o.

4. Umiestnenie (katastralne tizemie, parcelné cislo)

Kraj: Trenciansky

Okres: Partizanske

Obec: Bosany

Katastralne uzemie: Velké BoSany
Parcelné ¢isla k. u. Vel'ké BoSany: ¢. 318, 324, 325/1, 32

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana na uzemi, ktoré¢ je sucastou priemyselnej okrajovej
Casti obce BoSany, ktora sa nachédza juzne od centra obce BoSany v k. u. Vel'ké BoSany, v
existujucich a novovybudovanych objektoch v jestvujucom areali v priestore objektov
pneuservisu na ulici CSA 1303/18.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany zaciatok vystavby: december 2019
Predpokladané ukoncenie vystavby: april 2020
Predpokladany zaciatok prevadzky: 2020
Predpokladané ukoncenie prevadzky: neurcené

6. Strucény popis technického a technologického rieSenia

Uelom navrhovanej &innosti je poskytnut obyvatefom dotknutej spadovej oblasti
komplexné sluzby v oblasti vykupu, prepravy, spracovania a triedenia recyklovatelnych
surovin ako aj zabezpecenie nahradnych autodielov, ktoré v su¢asnosti na spracovanie vozidiel
v tejto lokalite nie je k dispozicii. Pri vykone navrhovanej ¢innosti sa budll spracovavat’ staré
vozidla kategérie M1, N1 a L2, ktoré st v zmysle prilohy ¢. 1 k Vyhlaske Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej Republiky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov v zneni neskorSich predpisov, zaradené ako nasledovné druhy odpadov (N — odpad
nebezpecny, O — odpad ostatny).

Pocas prevadzky zariadenia na zber a spracovanie starych vozidiel budu vznikat' tieto
odpady:

» Odpady vznikajuce spracovanim starych vozidiel :

P.¢. Katal. ¢&. Nazov odpadu Kateg.
13 Odpady z olejov a kvapalnych paliv (okrem jedlych olejov 05 a 12)
1. 1302 05 Nechlorované mineralne motoroveé, prevodové a mazacie N
oleje
2. 13 02 06 Syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje N
3. 1307 01 Vykurovaci olej a motorova nafta N
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4. 1307 02 Benzin N
14 Odpady z organickych rozpust'adiel (okrem 07 a 08)
5. 14 06 01 Chlorfluérované uhl'ovodiky, HCFC, HFC N
| 16 Odpady inak neSpecifikované v tomto katalégu
16 1 Staré vozidla z rozliénych dopravnych prostriedkov (vritane strojov neurcenych
na cestniu premavku a odpady z demontaze starych vozidiel a adrzby vozidiel
(okrem 13,14,16 06 a 16 08).
6. 16 01 03 Opotrebované pneumatiky O
7. 16 01 06 Staré vozidla neobsahujice kvapaliny a iné nebezpecné O
dielce
8. 16 01 07 Olejové filtre N
0. 16 01 10 Vybusné Casti napr. bezpecnostné vzduchové vankuse) N
10. 16 01 11 Brzdové platnicky a oblozenie obsahujice azbest N
11. 16 01 12 Brzdové platnic¢ky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11 O
12. 16 01 13 Brzdové kvapaliny N
13. 16 01 14 Nemrznuce kvapaliny obsahujuce nebezpecné latky N
14. 16 01 15 Nemrznuce kvapaliny iné ako zvedené v 16 01 14 O
15. 16 01 16 Nadrze na skvapalneny plyn O
16. 160117  Zelezné kovy 0
17. 16 01 18 Nezelezné kovy O
18. 16 01 19 Plasty O
19. 16 01 20 Sklo O
20. 16 01 22 Casti inak nespecifikované O
16 06 Batérie a akumulatory
21. 16 06 01 Olovené batérie N
22. 16 06 02 Niklovo-kadmiové batérie N
16 08 Pouzité katalyzatory
23. 16 08 02 Pouzité katalyzatory obsahujice nebezpecné prechodné N
kovy alebo nebezpecné zluceniny prechodnych kovov
24. 06 08 07 Pouzité katalyzatory kontaminované nebezpenymi latkami N

So starymi vozidlami je potrebné pri ich spracovani nakladat’ s nimi tak, aby sa o najvacsia
Cast’ z nich mohla opédtovne pouzit ako nahradny diel, pohonna latka, naplii chladiacich
systémov alebo zhodnotit’ ako druhotna surovina. Demontované €asti starych vozidiel, ktoré by
mohli ohrozit’ bezpe€nost’ cestnej premavky, nesma byt uréené na opédtovné pouzitie a ani
opdtovne pouzité a stavaju sa odpadom.

Objektové a technické rieSenie navrhovanej éinnosti:
Kanceldria

Pre tento ucel bude vyuzitd Cast' jestvujucej stavby ato predajiia ndhradnych dielov
s kancelariou. V kancelarii budii vykonavané zdkladné administrativne ukony pri preberani
starych vozidiel (d’alej len ,,SV*) do zariadenia na spracovanie. V sti¢asnom obdobi st uréené
§ 65 zékona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov:

1. zistenie hmotnosti SV od¢itanim udaju z displeja, nakol'ko tdaje z mostovej vahy na
vazenie SV budu vyvedené na zobrazovacie zariadenie;
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2. vystavit pri prevzati starého vozidla potvrdenie o prevzati starého vozidla na
spracovanie a jeden exemplar odovzdat’ osobe, od ktorej staré vozidlo prevzal;

3. prevziat’ od drzitel'a SV tabulku s evidencnym cislom, osvedCenie o evidencii Cast’ .
all. abezodkladne znehodnotit’ tabulku sev. cislom azabezpeCit jej Uplné
spracovanie;

4. vykonat pri evidenénych ukonoch previerku oséb, dokladov a vozidiel vo verejne
pristupnych patracich informacnych systémoch Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky.

Sklad starych vozidiel, ktory bude sltzit’ aj ako zariadenie na zber starych vozidiel

Pre zriadenie skladu SV, ktoré bude sluzit’ aj pre zber SV, bude vybudovany novy
pristresok s projektovanou plochou 20 x 6 m = 120 m?. Kapacita pristresku bude 20 kusov SV,
navrhovatel’ uvazuje so stohovanim vozidiel 2 SV nad sebou.

Spracovanie starych vozidiel (vysuSovanie a demontaz)

Pre spracovanie SV bude sluzit' nové zastre$ena hala s projektovanou plochou 132,91 m?,
ktord bude sucastou pristavby k jestvujucemu objektu pneuservisu. Hala bude v blizkosti
skladu SV anadvizujuca na objekt pneuservisu v jeho zadnej Casti tak, aby mohla byt
prepojend s jestvujucim skladom. Do haly na spracovanie bude vstup z novovybudovanej
aredlovej komunikécie dvoma velkorozmernymi rolovacimi branami.

Sklad nebezpeénych odpadov

Stucastou pristavby k jestvujucemu objektu pneuservisu bude novozriadeny sklad
nebezpecnych odpadov (dalej len ,,NO*). Sklad NO bude mat’ dve miestnosti s projektovanou
plochou 2 x 16,77 m? spolu 33,54 m” a bude slizit’ na uskladnenie tekutych a tuhych NO.
Miestnosti skladu budt priechodné a kazda sekcia skladu bude pristupné cez dvere z haly na
spracovanie SV Cast’ vysuSovanie a demontaz SV. Na skladovanie autobatérii budu pouzité
Specidlne kontajnery s dvojitym dnom. Kazdy druh NO bude oznaceny identifikaénym listom
NO, v sklade bude na viditenom mieste umiestneny. Zakladnymi havarijnymi pomockami sa
univerzalny sorbent, lopata, metla, PE vrece alebo prazdny pevny obal.

Sklad druhotnych surovin

Bude urceny pre odpady (kategorie O — ostatny) neznecistené prevadzkovymi kvapalinami,
ktorymi st zelezné a nezelezné kovy, autosklo a zhodnotiteI'né plasty. Druhotné suroviny budu
skladované v kontajneroch, navrhovatel’ disponuje 2 kusmi velkorozmernych kontajnerov
s objemom 8 m® (Zelezné a neZelezné kovy) a 4 kusmi kontajnerov s objemom 1,5 m?® (plasty).

Sklad ndhradnych autodielov

Pre tento ucel bude sluzit’ novovybudovany zastreSeny objekt za jestvujicou stavbou
pneuservisu (juhozapadna cast’ arealu) s projektovanou plochou 508,64 m?. Sklad bude
zastreSeny, podlaha skladu bude pevna, betonova, zaizolovana a vyspadovana do zaizolovanej
bezodtokovej zachytnej nadrze. Sklad bude sluZit’ na uskladnenie ndhradnych dielov (dalej len
,»,ND*) vratane pouzite'nych pneumatik zo SV.

Sklad ndhradnych dielov

Tento sklad bude sluzit’ na skladovanie znecistenych ND a znecistenych druhotnych
surovin. Bude sa skladat’ z dvoch objektov:

a) jestvujuci pristresok s plochou 97,09 m?, ktory ma pevnu beténovii podlahu a tato bude
opatrend naterom na zabezpeCenie nepriepustnosti podlahy abude dobudovana
zachytna bezodtokova nadrz podlahy;
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b) novozriadeny pristresok s plochou 134,32 m? s pevnou beténovou a zaizolovanou
podlahou vyspadovanou do zaizolovanej bezodtokovej zachytnej nadrze.

Celkova plocha tohto skladu potom bude 97,09 + 134,32 = 231,41 m>.

Sklad demontovanych pneumatik

Pristreskom s projektovanou plochou 16,01 m?. Bude sluZit' na uskladnenie pneumatik,
ktoré nie st vhodné na opdtovné pouzitie ako ND. Sklad pneumatik bude zastreseny z dovodu
ochrany pred poziarom od slnka pocas horucich letnych dni.

Sklad karosérii

Jedna sa o neznecistené kovové diely, ktoré mozu byt’ skladované na vonkajsich plochach.
Pre tento ucel bude vybudovand spevnend plocha v zdpadnej Casti aredlu za skladom ND.
Spracovatel’'ské zariadenie bude vybavené dvoma vahami:

- mostova vaha s nosnostou 30 t bude umiestnena vedl'a kancelarie a bude sluzit’ na
zistovanie hmotnosti SV preberanych do zariadenia na spracovanie s vyvedenim udajov
do pocitaca alebo na displej v kancelarii;

- vaha snosnostou cca 200 — 500 kg na véaZenie jednotlivych €asti SV po vysuSeni
a demontazi, bude umiestnena v hale na spracovanie SV.

Zariadenie na zber a vykup Zeleznych a neZeleznych kovov

Zariadenie na zber a vykup zeleznych a nezeleznych kovov bude zriadené v jestvujicom
aredli na Ulici CSA 1303/118 v BoSanoch z dovodu dostatocnej priestorovej kapacity
a technického vybavenia.

Odpady vznikajuce z prevaddzkovania zariadenia na zhodnotenie odpadov (zber
a spracovanie SV) a zariadeni na zber a vykup kovovych odpadov:

P. ¢. Katal. ¢. Nazov odpadu Kateg.

14 Odpady z organickych rozpustadiel (okrem 07 a 08
l. 14 06 03 Iné rozpustadla a zmesi rozpust'adiel N

15 Odpadové obaly, absorbenty, handry na {istenie, filtraény material a ochranné
odevy inak neSpecifikované

2. 150110 Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo N
kontaminované nebezpecnymi latkami
3. 1502 02 Absorbenty, filtracné materidly (vratane olejovych N

filtrov inak ne$pecifikovanych), handry na ¢istenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami

16 Odpady inak neSpecifikované v tomto katalogu
16 2 Odpady z elektrickych a elektronickych zariadeni

4. 1602 13 Vyradené zariadenia obsahujiice nebezpecné Casti iné N
ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 12 (2)

5. 16 02 14 Vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 O
0213

16 10 Vodné kvapalné odpady urcené na spracovanie mimo miesta ich vzniku
6. 1610 01 Vodné kvapalné odpady obsahujlice nebezpecné latky N
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20 Komunalne odpady

20 03 Iné komunalne odpady
7. 2003 01 Zmesovy komunalny odpad
8. 20 03 04 Kal zo septikov

o O

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (kedy a kto vypracoval spravu
o hodnoteni)

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon*) zaradend nasledovne:

9. InfraStruktira

Pol. Cinnost’, objekty a zariadenia Prahové hodnoty

¢islo > 5
Cast’ A Cast’ B

(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)

Zneskodnovanie alebo zhodnocovanie
nebezpecnych odpadov v spalovniach
7. a zariadeniach na spoluspalovanie odpadov, Bez limitu
alebo uprava, spracovanie a zhodnocovanie
nebezpecnych odpadov

Zhromazd’ovanie odpadov zo zeleznych
10. kovov, z nezeleznych kovov alebo starych Bez limitu
vozidiel

Zamer navrhovanej Cinnosti (d’alej len ,,zdmer*), navrhovatel'a CSautovrak s.r.o., CSA
1303/118 , 956 18 BoSany (d’alej len ,,navrhovatel*), vypracovala odborne spdsobila osoba na
ucely posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.

Zamer bol predloZeny na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu
environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie (dalej len ,,MZP SR*) diia 04. 07. 2019 v nulovom variante a v jednom
variantnom rieSeni navrhovanej ¢innosti, nako’ko MZP SR na zéklade odovodnenej Ziadosti
navrhovatel'a podl'a § 22 ods. 6 zdkona rozhodnutim ¢. 6627/2019-1.7/ed zo dna 09. 04. 2019
upustilo od poziadavky vypracovania variantného rieSenia v zamere.

Podl'a § 18 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) sa dinom predlozenia zameru zacalo
spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotn¢ prostredie.

MZP SR zaslalo zamer na zaujatie stanoviska podl'a § 23 ods. 1 zikona rezortnému organu,
povolujicim organom, dotknutym organom, dotknutej obci listom €. 9223/2019-1.7/ms,
36283/2019, zo dna 09. 07. 2019 a zaroven bol zamer zverejneny na webovom sidle MZP SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-spracovanie-starych-vozidiel -
zber-vykup-zeleznych-n

Celkovo bolo k zameru na MZP SR dorugené v stanovenej lehote 6 pisomnych stanovisk
od organov Statnej spravy a samospravy a 1 stanovisko od verejnosti.


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-spracovanie-starych-vozidiel-zber-vykup-zeleznych-n
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-spracovanie-starych-vozidiel-zber-vykup-zeleznych-n
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Diia 05. 09. 2019 sa podla § 30 zdkona na adrese Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, za ucasti navrhovatel'a uskuto¢nilo prerokovanie rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti, o ktorom MZP SR upovedomilo dotknuté subjekty listom zo diia 14. 08.
2019, ¢. 9223/2019-1.7/ms, 42917/2019. S prihliadnutim na dorucené stanoviska k zameru,
MZP SR v spolupraci srezortnym organom, povolujucimi organmi apo prerokovani
s navrhovatel'om urc¢ilo rozhodnutim ¢. 9223/2019-1.7/mS, 49746/ 2019 zo dna 02. 10. 2019,
pravoplatné dia 24. 10. 2019. Ze podl'a § 32 ods. 1 zdkona nie je potrebné vypracovat’ spravu
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti.

Vysledok prerokovania rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti bol pisomne ozndmeny
dotknutej obci, navrhovatelovi, rezortnému organu, povolujicim a dotknutym organom
a ucastnikom konania listom ¢. 9223/2019-1.7/ms, 56544/2019, 56885/2019 zo dna 28. 10.
2019. Pre d’alsi postup hodnotenia sa primerane pouzili ustanovenia § 33 az 37 zékona.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti

MZP SR, ako ustredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, a
ako prislusny organ podl'a § 3 pism. h) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona, zaslalo listom
¢. 9223/2019-1.7/ms, 56544/2019, 56885/2019, zo dia 28. 10. 2019 pre povolujuci organ
(Okresny trad Partizanske), dotknutt obec a povol'ujuci organ (Obec BoSany), dotknuty organ
(Trenciansky samospravny kraj, Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zadchranného zboru
v Partizdnskom, Regionalny trad verejného zdravotnictva Prievidza so sidlom v Bojniciach,
Okresny urad Partizanske, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Okresny urad Partizanske,
odbor krizového riadenia, Okresny trad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie),
rezortny organ (Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového
hospodarstva a integrovanej prevencie) a taktiez ucastnikom konania — dotknutej verejnosti
(Zdruzenie domovych samosprav) informéciu o tom, ze vzh'adom na rozhodnutie o upusteni
od vypracovania spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti podla § 33 ods. 1 zakona, bude
funkciu spravy o hodnoteni navrhovanej €innosti zastavat’” zdmer s odkazom na suvisiace
ustanovenia zakona.

Dotknut4 obec informovala verejnost’ o opdtovnom zverejneni zdmeru, ktory nahradzal
spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, na tiradnej tabuli obce v sulade § 34 ods. 1 zékona.
Zamer bol opdtovne zverejneny aj na webovej adrese obce BoSany:

https://www.bosany.sk/

Pisomné stanovisko k zameru podl'a § 35 ods. 1 zakona mali uvedené organy dorugit MZP
SR najneskdr do 30 dni od jej dorucenia. Verejnost’ mohla svoje pisomné stanovisko dorucit’
na MZP SR najneskor do 30 dni odo dita zverejnenia dotknutou obcou. Podl’a § 35 ods. 4 zakona
na stanoviska doru¢ené po uplynuti stanovenych leht nemuselo MZP SR prihliadat’.

Podl'a § 34 ods. 1 zadkona, dotknutd obec BoSany, mala povinnost’ po oboznameni sa s
vysledkom prerokovania rozsahu hodnotenia do troch pracovnych dni informovat’ verejnost’ a
oznamit, kde a kedy mozno do zameru nahliadnut’, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné
naklady vyhotovit’ kopie. Uvedené bolo vykonané zo strany dotknutej obce Bosany dna 04. 11.
2019 azvesené ztradnej tabule 04. 12. 2019 spolu so zamerom. Potvrdenie o vyveseni
informacii na uradnej tabuli obce Bosany zaslala na MZP SR obec Bofany listom &.
200/2019/934 z dna 11. 02. 2019.
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3. Prerokovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti s verejnost'ou (kedy a ako sa
sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti prerokovala s verejnostou a aké su zavery
prerokovania)

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (v tomto pripade zadmeru)
(dalej len ,,verejné prerokovanie) bolo zvolané na zaklade pozvanky, ktort zaslala dotknuta
obec Bosany.

Obec Bosany v sulade s § 34 ods. 3 zdkona oznamila verejnosti zverejnenim na webovom
sidle obce desat’ pracovnych dni pred jeho konanim, ze diia 25. 11. 2019 o 15:30 hodine sa
v zasadacej miestnosti obecného turadu v obci BoSany, uskuto¢ni verejné prerokovanie
navrhovanej ¢innosti na zdklade nadvrhu navrhovatela. Na verejné prerokovanie navrhovanej
¢innosti boli osobitnou pozvankou prizvani zastupcovia prislusného organu, rezortného organu
a dotknutého organu a dotknutej verejnosti.

Verejné prerokovanie sa uskuto¢nilo v stanovenom termine za ucasti navrhovatela,
poslancov obce Bosany, starostu obce BoSany a obCana obce Bosany.

Pocas verejného prerokovania bola navrhovatel'om prezentovana navrhovana ¢innost, jej
mozné vplyvy na zivotné prostredie a obyvatel'stvo. Pritomny ucastnici k predlozenému
materialu na prerokovani nevzniesli Ziadne pripomienky ani namietky.

Zaznam z verejného prerokovania bol od obce Bosany na MZP SR doruéeny diia 05. 12.
2019 listom ¢. 200/2019/934.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predloZené k spriave o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti

Celkovo bolo k zameru na MZP SR dorudenych v stanovenej lehote 6 pisomnych
stanovisk od orgdnov §tatnej spravy a samospravy a 1 stanovisko od verejnosti.

Stanoviska aich obsah je uvedeny v Casti VL5 tohto zavereéné¢ho stanoviska. Do
stanoveného terminu neboli dorucené d’alie pripomienky k zameru.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona (kto a kedy vypracoval
odborny posudok a jeho zavery)

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona vypracovala na ziklade
uréenia MZP SR, listom &. 9223/2019-1.7/m§, 64699/2019 zo dia 05. 12. 2019, Ing. Jarmila
Kocisova, PhD., zapisand v zozname odborne sposobilych osdéb na posudzovanie vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 196/97 — OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol MZP SR doruéeny navrhovatelom dia 16. 01. 2020 a bol
vypracovany na zdklade zameru, stanovisk k zadmeru, zdznamu z verejného prerokovania,
dopliyjacich informacii poskytnutych navrhovatel'om, ako aj na zaklade vlastnych poznatkov
a zisteni z obhliadky dotknutého uzemia.

Odborny posudok obsahuje vSetky zakonom stanovené nalezitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené¢ najméd: Uplnost zdmeru zastavajiceho funkciu spravy o hodnoteni
navrhovanej Cinnosti; stanoviskad podla § 35 zakona; uplnost’ zistenia kladnych a zapornych
vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia; pouzité metdody hodnotenia
a uplnost’ vstupnych informadcii; navrh technického rieSenia s oh'adom na dosiahnuty stupen
poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie znecistovania alebo poskodzovania zivotného
prostredia; varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu,
realizdciu navrhovanej €innosti a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, verejného
prerokovania; vratane opatreni na vyli€enie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.
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Spracovatel’ posudku konstatoval, ze zamer obsahuje vSetky formalne nalezitosti, ktoré st
stanovené v zdkone. Po obsahovej stranke poskytuje zamer postacujici zdroj informacii na
posudenie navrhovanej ¢innosti. V zdmere a jeho samostatnych prilohach su tiez rozpracované
vsetky Specifické poziadavky podla ur¢eného rozsahu hodnotenia.

Predlozena dokumentécia podl'a spracovatel’a posudku zrozumiteI'ne a primerane popisuje
navrhovanu ¢innost, stav zivotného prostredia v lokalite umiestnenia a predpokladané vplyvy
na zivotné prostredie a ich vzajomného pdsobenia s uvedenim opatreni na ich zmiernenie.
Navrhovana technologia, ako aj preventivne opatrenia navrhovanej Cinnosti uvedené v
dokumentécii zodpovedaji vSeobecnym poziadavkdm globalnym a eurdpskym Standardom.
Vstupné informacie pokryvaji potreby posudenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie podl'a zékona. Vysledky procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie podl'a zédkona preukazali v dostatocnej miere, Ze realizdcia navrhovanej
¢innosti je v sulade s platnymi vSeobecne zaviznymi predpismi, normami a kritériami trvalej
udrzatel'nosti a humanno — environmentélnej inosnosti.

Vplyvy na zivotné prostredie pred a po realizacii navrhovanej ¢innosti budu minimalne a
budi v rozsahu a intenzite, ktoré su pre dotknuté uzemie akceptovate'né. Mozné negativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti, ktoré boli zistené v rdmci posudzovania su eliminovatel'né, resp.
je ich mozné d’alej obmedzit’ po vykonani navrhovanych opatreni a podmienok na ich vylucenie
alebo znizenie.

Spracovatel’ posudku odporucil realizdciu navrhovanej cinnosti za podmienky
kontrolovaného splnenia poziadaviek obsiahnutych v predlozenych stanoviskach,
zapracovanych do névrhu opatreni a ndvrhu monitoringu a poprojektovej analyzy.

Odporucania a udaje z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zaveretného stanoviska - VI.3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a ukoncenie navrhovanej ¢innosti.

IV. Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane
zdravia

Zistenie kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej €innosti vratane ich vzajomného
posobenia uvedenych v zamere je mozné povazovat’ za dostato¢né. V nasledujlicom texte st
uvedené kladné a zaporné vplyvy navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie, ktoré boli
vyhodnotené v zdmere.

Medzi vplyvy navrhovanej ¢innosti s regiondlnym dosahom moézeme zaradit’ najmé vplyv
na rozsirenie moznosti zberu a zhodnocovania vybranych druhov odpadov — okrem ostatnych
a nebezpecnych odpadov najmad zber a spracovanie starych vozidiel. Medzi regionalne
pozitivne vplyvy moZeme zaradit’ aj vytvorenie d’alSich pracovnych miest.

Lokalne vplyvy st pozitivne obmedzené na dotknuté tzemie a jeho SirSie okolie st hlavne
vplyv na zamestnanost’ vytvorenim novych pracovnych pozicii a vplyv na infraStruktiru v
oblasti odpadového hospodarstva.

Vplyv na dopravu s regionalnym dosahom sa tyka predovSetkym nakladnej dopravy pri
dovoze zaujmovych odpadov zo SirSej zvozovej oblasti. Vzhl'adom na ocakavané pocty jazd
nakladnych vozidiel v stvislosti s navrhovanou ¢innostou sa jednd z regionalneho hladiska
o malo vyznamny vplyv, pri€om sa neocakdva vyrazna zmena voci sucasnej bilancii ndkladne;j
dopravy.
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Vplyv na obyvatel’stvo

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti mozno ocakavat’ zvysSenie prasnosti a znecistenie
ovzduSia sposobené pohybom stavebnych mechanizmov v priestore staveniska a pri
zasobovani stavby potrebnymi technologickymi prvkami. Takyto zdroj spdsobi znecistenie
ovzduSia v okoli stavby ato len docasne, pocCas trvania doby vystavby. Navrhovatel je
zodpovedny za udrzanie vSetkych spevnenych povrchov v Cistom stave. Samotna organizacia
stavby bude rozc¢lenena tak, aby boli minimalizované vplyvy prasnosti na okolie.

Navrhovand ¢innost’ je umiestnend v priemyselnej a okrajovej Casti obce, mimo suvislej
obytnej zastavby, najblizsi rodinny dom je vzdialeny od prevadzky cca 160 m vychodne
vzdusnou ¢iarou. VzhI'adom na jednozmennu prevadzku a charakter hluku (pouzivané naradie
napr. kompresor a karbobruska vo vnutornych uzavretych priestoroch prevadzky), preruSované
a kratkodobé posobenie emisii hluku pocas prevadzky (zo zberu kovov) je mozné hodnotit’
tento vplyv na obyvatel'stvo ako nizky az zanedbatelny.

K nepriaznivym vplyvom, ktoré mdézu pocas prevadzky pdsobit’ na obyvatel'stvo patria
hluk a vyfukové plyny zosobnych a ndkladnych automobilov (predpokladaju sa cca 10
prijazdov a odjazdov osobnych automobilov denne a2 prijazdy a2 odjazdy nakladnych
automobilov tyzdenne). Navrhovatel’ v priebehu posudzovania predlozil a do spisu zaradil
navrh projektu na vysadbu izolaénej zelene a vzrastlych drevin, ktory bude podl'a ndzoru MZP
SR v dostatocne miere zamedzovat’ predpokladanému, sice miniméalnemu, ale negativnemu
posobeniu na zivotné prostredie (hluk a imisie) a zdroven pozdvihne Groven vizudlnej stranky
navrhovanej ¢innosti. Tento projekt posilni pozitivny dopad navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Mozno konstatovat, Ze za Standardnych okolnosti nebude mat’ navrhovana ¢innost’ Ziadny
negativny vplyv na horninové prostredie. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na nerastné
suroviny. Vzhl'adom na charakter prevadzky a posudzovany technologicky proces navrhovanej
¢innosti nemozno o¢akdvat’ Ziadne vplyvy na geodynamické javy v rieSenom tizemi. Vzhl'adom
na charakter navrhovanej technoldgie, navrhovana c¢innost’” nebude mat’ ziadny vplyv na
geomorfologické pomery v rieSenom uzemi.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej éinnosti voci zmene klimy

Prispevok k acidite prostredia ma malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého
kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu.

Vplyvy na ovzdusie

Celkovy vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusSie je mozno hodnotit’ ako malo vyznamny.
RieSend navrhovana cinnost' bude emitovat do vonkajSieho ovzdu$ia znecistujice latky
z kotolne, z procesu odmastovania az dopravy. Kotolia na tuhé palivo (drevo) bude
prevadzkovana len v zimnom obdobi t. j. priblizne 5 — 6 mesiacov v roku. Jestvujuca kotolna
je kategorizovana ako maly zdroj znecist'ovania ovzdusia.

Navrhnuty odmastovaci prostriedok pre Ccistenie ndhradnych dielov ziskanych zo
spracovania SV je ARVA bezoplachovd (ARVA K) podla karty bezpecnostnych tidajov sa
pouziva pre studené bezoplachové odmast'ovanie a Cistenie motorov, ale aj kovovych
materidlov a lakovanych povrchov v strojarenstve a opravarenstve. Poziadavka obmedzovania
emisii VOC (volatile organic compound) bude splnena spdsobom vykonu odmastovacieho
procesu — odmastovaci stol, bude otvoreny len na ¢as nevyhnutny pre proces odmastovania.
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Vzhl'adom na dobra kvalitu ovzdusSia a dobré rozptylové podmienky v danom uzemi, mozno
tento vplyv hodnotit’ ako nizky.

Zdrojom znecistovania ovzdus$ia v spojitosti s navrhovanou ¢innostou bude i doprava
odpadov do/z aredlu a prevadzka mobilnej manipulacnej techniky. Vyfukové plyny
automobilov obsahuju vodu, tuhé znecist'ujice latky, CO, CO», nespalené¢ uhl'ovodiky, NOy,
SO, aldehydy, ketony, tazké kovy — zluCeniny olova, sadze, vznikaju nedokonalym
spalovanim bohatych zmesi. Predpoklada sa, ze znecistovanie ovzdusia bude minimalne,
nakol’ko bez emisnej a technickej kontroly nie je mozna prevadzka automobilov.

Vplyvy na vodné pomery

Prevadzka ma vlastny zdroj uzitkovej vody — jestvujucu studiiu, ktord uz v sucasnosti
zabezpecuje potreby vody pre socialne tcely zamestnancov a je tiez zdrojom poziarnej vody.
Pitna voda je zabezpecena formou galdénov s pitnou vodou na prevadzke.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti bude dostatocne zabezpecena voci negativnemu vplyvu na
povrchové a podzemné vody.

Priamo do povrchovych vod nebudu vypustané Ziadne odpadové vody z prevadzky,
najblizsi povrchovy tok sa nachadza vo vzdialenosti 923 m severozapadne, jedna sa o koryto
rieky Nitra.

Zabezpecenost’ prevadzky voci ohrozeniu znecistenia podzemnych vdd bude vysoka. Vo
vSetkych objektoch, v ktorych sa bude nakladat’ so znecistujlicimi latkami Skodlivymi pre
vody, bude pevna nepriepustnd podlaha odolna voci spodnej vlhkosti a prevadzkovym
kvapalindm spracovavanych SV. Nepriepustnost’ podldh bude zabezpecend pouzitim Specidlnej
izolacnej folie, na menej exponovanych plochach moéze byt podla potreby pouzity Specidlny
izola¢ny nater.

Vplyvy na podu

Vybudovanie zariadenia na zber a spracovanie starych vozidiel si nevyziada trvaly zéber
pol'nohospodarskej pddy. Pocas prevadzky sa nebudi emitovat’ také emisie, ktoré by spdsobili
zhorsSenie kvality okolitej pol'nohospodarskej a nepol'nohospodarskej pddy. Preto vplyv na
po6du mozno povazovat za zanedbatel'ny a méalo vyznamny. Potencidlne mozny vplyv na podu
by bol len v pripade havarijného tniku ropnych latok na spevnené plochy aredlu a nasledne na
nespevnené plochy.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

V dobsledku realizacie navrhovanej ¢innosti nie su potrebné Ziadne vyruby ani iné zasahy
do jestvujucich ploch vegetacie. Samotné posudzované uzemie a jeho bezprostredné okolie sa
nachadza v antropogénne zmenenej krajine, priemyselnej zéne, kde vacsinu tzemia tvoria
spevnené plochy (beton, asfalt).

Vplyvy na krajinu — Struktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa vzhl'adom na jej rozsah a charakteristiku zdsadnym
spOsobom nezmeni Struktira vyuzivania krajiny, nakol'ko sa vyuZije jestvujuci disponibilny
aredl. Sucasna scenéria krajiny je ovplyvnena l'udskou ¢innostou.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uzemia a ich ochranné pasma

Vplyv navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu, chrdnené tzemia a ich ochranné pasma sa
vzhl'adom na umiestnenie zaujmového tizemia a vzdialenost’ najblizsich prvkov biodiverzity a
chranenych tzemi diskutovanych nepredpoklada.
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Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Dotknuté tzemia nezasahuje do ziadneho z prvkov tzemného systému ekologickej
stability definovanych v jeho SirSom okoli.

Pri dodrzani opatreni pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti MZP SR nepredpoklada
vyznamné negativne vplyvy na prvky ochrany prirody a krajiny.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Z hladiska urbanneho komplexu a vyuzivania zeme je pre navrhovant ¢innost’ vhodne
zvolena lokalita. Vzhl'adom na to, Ze realizdciou navrhovanej ¢innosti neddjde k Ziadnym
zmenam vo vztahu k urbannemu komplexu, mozno vplyv predmetnej ¢innosti povazovat’ za
nevyznamny.

Iné vplyvy

Realizacia navrhovanej ¢innosti méze mat’ vplyv na zlepSenie dostupnosti zariadeni na
zber odpadu v SirSom okoli dotknutého izemia aj bezprostredne v katastradlnom tzemi, ¢o sa
tyka najmi zariadenia na spracovanie starych vozidiel, ked’ze v sucasnosti sa v ramci celého
okresu Partizdnske takéto zariadenie nenachadza.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Podrla zékona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov sa
dotknuté izemie nachadza v uzemi kde plati 1. stupeil izemnej ochrany. Priamo v dotknutom
uzemi sa nenachadza Ziadne Gizemie siete Natura 2000.

Podl'a navrhu uvedenom v zamere, priprava a ani prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude
nijak zasahovat’, ani neovplyvni uzemie eurdpskeho vyznamu (UEV).

Nepredpoklada sa, ze navrhovana ¢innost’ bude mat’ negativny vplyv, bud’ samostatne
alebo v kombindcii s inou Cinnostou, na Uzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy
chranenych Gzemi alebo na izemie eurdpskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich
ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavere¢né stanovisko

Na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vykonaného podl'a zdkona, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia Uzemia, charakter
navrhovanej ¢innosti a unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie, chranené Uzemia a zdravie obyvatelstva,
z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania
navrhovanej ¢innosti (uvedené na stranach 9 aZ 11 tohto zavere¢ného stanoviska), uroven
spracovania zdmeru, stanoviska organov Statnej spravy a samospravy a dotknutej verejnosti a
ich vyhodnotenie, vysledok verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, vysledok odborného
posudku k navrhovanej &innosti, po konzultaciach a za stiéasného stavu poznania, MZP SR

sahlasi
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s realizaciou navrhovanej Cinnosti ,,Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel
a zber a vykup Zeleznych a neZeleznych kovov“ za predpokladu splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je podla § 37 ods. 8 zdkona sedem rokov odo dna
nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho
platnosti za¢ne konanie o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zékona, prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a variantu popisan¢ho v bode II.6.
tohto zdverecného stanoviska.

Navrhovana cCinnost’ je posudzovana v jednom variantnom rieSeni. V predkladanom
zamere je navrhnuty a posudeny jeden variant ¢innosti, ktory je povazovany za optimalny.
Tento variant vychadza z potrieb a moznosti investora.

Navrhovany variant bol porovnany s nulovym variantom. Nulovy variant je referen¢nym
stavom sliziacim k porovnaniu sucasného stavu v izemi a vplyvov suvisiacich s navrhovanou
¢innostou v tomto tizemi.

Kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti s inymi vplyvmi na zivotné prostredie alebo
obyvatel'ov sa nepredpokladaji.

Navrhovana ¢innost’ zasahuje do Uzemia, kde sa uplatiluje 1. stupeil zemnej ochrany
prirody a krajiny. Realizéciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zasahu do ziadneho chraneného
uzemia prirody a krajiny, ani k posSkodeniu biotopu chraneného druhu, ¢i k likvidécii
chranenych druhov zivocichov a rastlin.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojena s likvidaciou, sandciou lebo rekultiviciu
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
charakteru navrhovanej Cinnosti, na zdklade odborného posudku, na zaklade verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti s prihliadnutim na stanoviské zainteresovanych subjektov
na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré¢ vyplynuli z posudzovacieho procesu pre etapu pripravy,
vystavby, prevadzky sa odporucaji nasledovné opatrenia a podmienky:

3.1 Izolaciu manipulaénych a skladovacich ploch zabezpecit’ vyrobkami, ktoré st odolné voci
posobeniu ropnych latok. Izolaciu skladovych a manipula¢nych pléch preukazovat
dokladom zhotovitel'a o pouziti vyrobku/vyrobkov s certifikatom potvrdzujucim odolnost’
voci pdsobeniu ropnych latok;

3.2 Vznikajuce odpady odovzdavat’ na zhodnotenie/zneSkodnenie opravnenym osobam na
zmluvnom zéklade. Od findlneho zhodnocovatela/zneskodnovatela pozadovat’ Uplné
a pravdivé informdcie preukazujuce spdsob nakladania s odovzdanym odpadom;

3.3 Interval dovozu a odvozu vzniknutych odpadov prispdsobit’ skladovacim kapacitdm
zariadenia,

3.4 Zabezpecit pohotovostnu zasobu absorpénych prostriedkov pre likvidaciu pripadnych
unikov nebezpecnych latok;
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3.5 Realizovat’ vysadbu a aplikéciu izolacnej zelene po severovychodnej, juhovychodnej
a juhozépadnej hranice pozemku podl'a dodaného projektu.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zéklade ustanoveni § 39 ods. 1 zékona je ten, kto bude navrhovanu ¢innost’ realizovat,
povinny zabezpecit’ stlad s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a tohto zakona a
ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizcie a ukoncenia navrhovanej ¢innosti.

Podl'a § 39 ods. 2 zakona je navrhovatel’ povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektove;j
analyzy, v ktorej je potrebné:

* systematicky sledovat’ a vyhodnocovat’ vplyvy navrhovanej ¢innosti

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti su horSie ako sa uvadza v zamere
nahradzajucom spravu o hodnoteni navrhovanej Cinnosti, je ten, kto realizuje navrhovanu
¢innost’, povinny zabezpecCit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v zamere nahradzajicom sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti v stlade s poziadavkami
uréenymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti dorucenych podla §35 vratane
odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K navrhovanej ¢innosti v lehote podl'a zdkona do doby vypracovania tohto zaverecného
stanoviska bolo doruc¢enych na MZP SR 6 pisomnych stanovisk od oslovenych organov §tatnej
spravy, dotknutej obce a 1 stanovisko od dotknutej verejnosti:

» Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva
a integrovanej prevencie (list ¢. 38792/2019 zo dna 24. 07. 2019) zhodnotilo vo svojom
stanovisku cinnost z legislativneho hladiska a neuviedlo Ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje stanovisko.

» Tren¢iansky samospravny kraj (list ¢. TSK/2019/06853-2 zo diia 16. 07. 2019) vo svojom
stanovisku suhlasi s navrhovanou cinnostou bez pripomienok.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje stanovisko.

» Okresny urad Partizanske, odbor starostlivosti o Zivotného prostredia (/ist ¢. OU-PE-
OSZP-20189/001165-006 zo dna 25. 07. 2019) zaslalo stanovisko, v ktorom je uvedené
nasledovné:

1. Usek §tdtnej spravy ochrany ovzdusia: poZaduje, aby navrhovand cinnost nebola
posudzovand,

2. Usek Statnej spravy odpadového hospoddrstva: poZaduje vykondvat navrhovanii
cinnost' v sullade splatnou legislativou v odpadovom hospoddrstve. Usek Stitnej spravy
odpadového hospodarstva po prestudovani podkladov k predlozenému zdameru
nepozaduje dalsie posudzovanie v zmysle zakona.

3. Usek Statnej ochrany prirody a krajiny: uvddza, e k navrhovanej cinnosti nema
pripomienky a nepozZaduje posudzovat navrhovanu cinnost podla zdakona.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje stanovisko Okresného tradu Partizanske.

» Obec Bosany (list ¢. 200/2019/529 zo dna 06. 08. 2019) uviedla vo svojom liste, Ze nema
namietky voci navrhovanej cinnosti.

Vyjadrenie MZP SR: Berie stanovisko na vedomie.
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> Regionalny urad verejného zdravotnictva Prievidza (list ¢. B/2019/1140-PPL/4647 zo
dna 16. 07. 2019) vo svojom stanovisku s navrhovanou cinnostou suhlasi a pozaduje
dodrZiavat platnu legislativu.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje stanovisko.

» OKkresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Partizanskom (list ¢. ORHZ-
PE2-2019/000093-002) nezaslalo vo svojom stanovisku Ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje stanovisko.

» Zdruzenie domovych samosprav (elektronické podanie zodna 10. 07. 2019,
v nezmenenom zneni, kurzivou) zaslalo nasledujuce stanovisko:

K predstavenému zameru ,, Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel a vykup
Zeleznych a nezeleznych kovov* predkladame nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zdkona o zZivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechdadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu
Zivotného prostredia a minimalizovat' nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na zivotné
prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykonava alebo
odstranuje stavby, je povinny také cinnosti vykonavat len po zhodnoteni ich vplyvov na zZivotné
prostredie a zataZenie tizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zdakonom a osobitnymi
predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest do vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky
a latky, alebo kto ich hodld dovizat, je povinny zabezpecit, aby spliali podmienky ochrany
Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi predpismi
boli posudené z hladiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie. *

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zimeru a to z hladiska
nasledovnych ustanoveni osobitnych zdakonov:

a) Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit v textovej aj grafickej casti dopravné
napojenie, ako aj celkovi organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou
cinnostou v sulade s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP
09/2008, TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit dopravno — kapacitné posiidenie v sulade s
prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické
podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
velkych investicnych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou
dopravou navrhovanej stavby a zohladnit Sirsie vztahy vychadzajuce z vyvoja
dopravnej situdcie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj z koncepcnych
materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zataZeniu uzemia v
dosledku dynamickej dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu b).

b) Ziadame overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v silade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukdzat, Ze nie je potreba
realizovat’ vynutené investicie a zdroven, ze nedochadza k nadmernému zatazeniu
uzemia v dosledku statickej dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel sa navrhuje
zriadit' vyuzitim existujucich skolaudovanych objektov pneuservisu s predajiiou na
Ulici CSA 1303/118 v Boganoch a dobudovanim novych objektov na prilahlych
parcelach. Jestvujiicimi a skolaudovanymi stavbami je aj pripojka jestvujticeho areédlu
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d)

na cestu II/593 a parkovisko. Pre potreby posudzovanej navrhovanej ¢innosti nie je
potrebné kapacitu jestvujiiceho parkoviska zvySovat. Zamer preto neriesi vybudovanie
tychto uz existujucich stavieb. Podrobny opis tychto jestvujtcich stavieb je v zamere na
str. €. 7. Navrhovana ¢innost’ sa umiestituje do tzemia s funkénym vyuzitim uréenym
Zmeny a doplnky ¢. 2 tzemnoplanovacej dokumentacie obce BoSany: plocha pre
vyrobu a skladové hospodarstvo, ktoré zohladiiuje aj dopravno — kapacitné rieSenie
daného tizemia. ZvysSenie dopravy vplyvom navrhovanej ¢innosti je opisané v zdmere
na str. ¢. 44 a nevyzaduje potrebu realizacie vynutenych investicii.

Ziadame overit obsluhu vizemia verejnou hromadnou dopravou, Ziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej pesej dostupnosti a
preukazat’ tak zniZovanie zatazZenia uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na
vyuzivanie hromadnej dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: Autobusovd doprava v obci BoSany prechddza po hlavnej
komunikac¢nej osi obce, po ceste 11/593 a tiez po cestach 111/6460,111/06449 a 111/06459,
v obci sa nachadza 6 zastavok SAD, a. s..

Vyhodnotit dostatocnost opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podla § 3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z..

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu e).

Ziadame vyhodnotit siilad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Prdaca s podou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa
preukazala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zdakona OPK ¢.543/2002 Z.z.;
preukazat’ ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie MZP SR: Predmetné tzemie je bez vyznamnych, alebo zaznamenatelnych
obmedzeni intenzivnej polnohospodarskej, alebo lesohospodarskej Ccinnosti. Je
stcastou uzemia bez vyznamnych (ziadnych) obmedzeni vyplyvajucich z ochrany
prirody a krajiny, alebo vyuZivania prirodnych zdrojov. Na pozemku uréenom na
realizdciu navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju ziadne dreviny. Z dovodu realizéacie
navrhovanej ¢innosti neddjde k vyrubu drevin- stromov ani krikovych porastov, preto
nie je potrebny suhlas organu ochrany prirody na vyrub podla zdkona ¢. 543/20012 Z.
z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Pri realizécii navrhovanej
¢innosti bude navrhovatel’ plne reSpektovat’ regulativy Zmeny a Doplnky €. 2 uzemno-
planovacej dokumentécie obce BoSany tykajuce sa podielu zelene na pozemku a taktiez
uskutocni realizdciu zelene a sadbovych tuprav v danom aredli podla vopred
vypracovaného a schvéaleného projektu vysadby. Toto bude rieSené v priebehu d’alSich
stupiiov povolenia Cinnosti. Navrhovatel musi reSpektovat’ vSetky STN tykajlice sa
tvorby a ochrany zelene.

Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na zZivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovana do nadrodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implemen
tacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom Ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvov
na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikiciu Ramcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/facts_figures/g
uidance_docs_en.htm) a tak preukazat, Ze v dosledku realizdacie zameru nemoze byt
zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov, rovnako Ziadame preukadzat, Ze realizaciou
zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi.
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g)

h)

Vyjadrenie MZP SR: Povinnost'ou navrhovatel’a je dodrziavanie zakona &. 364/2004 Z.
z. zdkona o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) (d’alej len ,,vodny zakon®),
ktorého sucast'ou je ochrana podzemnych a povrchovych véd a zabranenie neziaducemu
uniku skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod. Sprava o hospodareni
s vodou, ktord hodnoti aktualny stav podzemnych vdd, povrchovych véd atd’., spolu s
posudenim vplyvu dokonceného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych utvarov)
je nadstandardna poziadavka, ktora Statne vodna sprava vo svojom stanovisku k zdmeru
nepozadovala. Navrhovana ¢innost’ je rieSend s plnym reSpektovanim ustanoveni
uvedenych vo vodnom zékone. RieSenie navrhovanej ¢innosti plne reSpektuje vSetky
poziadavky na zaobchadzanie so znecistujucimi latkami v zmysle § 39 vodného zakona.
Smernica 2000/60/ES Europskeho parlamentu a Rady z 23. oktobra 2000, ktorou sa
ustanovuje ramec poOsobnosti pre opatrenia spoloCenstva v oblasti vodného
hospodarstva je pravnym zavdznym aktom FEurdpskej unie, ktory je prebraty a
transponovany do narodnej legislativy Slovenskej republiky a to konkrétne do vodného
zakona. ResSpektovanie poziadaviek platného vodného zékona je teda sucasne
reSpektovanim a postupom podl'a danej Rdmcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES.

Dokumentdciu pre primdrne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zdkona
v dalSej projekcnej faze Ziadame spracovat metodikou (http://www.jaspersnetwork.or
g/plugins/serviet/documentRepository/downloadDocument?documentl d=441).

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienku berie MZP SR na vedomie, je legislativneho
charakteru. Navrhovand ¢innost' je navrhovand tak, aby nedoslo k nepriaznivym
vplyvom na podzemné a povrchové vody. Ochrana podzemnych a povrchovych vod a
zabranenie neziaducemu tniku $kodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych
vod vyplyva z legislativnych poZiadaviek uvedenych vo v§eobecne zavédznych pravnych
predpisoch, pricom ich dodrziavanie je jednou z povinnosti navrhovatela, resp.
realizatora vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti alebo budutcich vlastnikov
nehnutel'nosti.

Ziadame definovat najblizsiu existujiicu obytnii, event. imi zdastavbu s dlhodobym
pobytom osob v okoli navrhovanej cinnosti, vo vdizbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0sob a preukdzat, Ze nebudu
vystaveny nadmernému zatazeniu.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana &innost’ je umiestnena v priemyselnej a okrajovej
Casti obce, mimo suvislej obytnej zastavby, najblizs$i rodinny dom je vzdialeny od
prevadzky cca 160 m vychodne vzduSnou ciarou. Vzhladom na jednozmennu
prevadzku a charakter hluku (pouZzivané néradie napr. kompresor a karbobruska vo
vnatornych uzavretych priestoroch prevadzky), preruSované a kratkodobé pdsobenie
emisii hluku pocas prevadzky (zo zberu kovov) je mozné hodnotit’ tento vplyv na
obyvatel’stvo ako nizky az zanedbatel'ny.

Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukdzat, Ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpecnd resp. v dosledku nadmerného
naddimenzovania prilis nezatazuje uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: Staticky posudok bude predmetom dal§ich stupiiov povolenia
¢innosti. Sucastou projektu pre stavebné povolenie bude aj statické posudenie
navrhovanej dostavby objektov. Postidenie spracuje projektant, opravneny vykonavat
tato innost. MZP SR nezastiva nazor, Ze je potrebné zabezpegit’ nezavisly oponentsky
posudok v tomto konani.
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)

k)

D

Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspon v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom *.

Vyjadrenie MZP SR: PredloZeny zamer je vypracovany v jednom variantom rie$ent,
nakolko navrhovatel poziadal prisluSny organ Statnej spravy o upustenie od variantného
rieSenia Comu MZP SR vyhovelo listom €. 6627/2019-1.7./ed zo dia 09. 04. 2019.

Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako podklad pre spracovanie
analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a
hydrogeologie.

Vyjadrenie MZP SR: Pri poziadavke povol'ujucich organov prislusnej tatnej spravy
na vypracovanie tychto posudkov, bude tato podmienka zohl'adnena.

Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat, ze nedojde k
pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zdplav ako aj to, Ze kanalizdcia
bude 1i¢innd a spliiat parametre podla zékona o kanalizdcidch ¢.442/2002 Z.z..

Vyjadrenie MZP SR: Cast hydraulickych vypoétov je uvedend v zamere na str. &. 35.
DalSie hydraulické vypocty tykajuce sa novorealizovanych stavebnych objektov budu
rieSené v d’alsich stupnoch povolenia.

m) Ziadame overit navrh ¢innosti s uzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit

predpokladanych cinnosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu ndsledne preverit aj
vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s
uzemnym planom je dolezité zohladnovat nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju
technickych rieseni, ale rovnako aj dalsie atributy socidlnej a obcianskej vybavenosti a
charakteru vizemia a navrhovaného zameru a to z hladiska kumuldcie a subezného
pésobenia. Ziadame tak preukdzat, Ze neddjde k nadmernému zataZeniu vizemia v
rozpore s uzemnym planom.

Vyjadrenie MZP SR: V sti¢asnom obdobi Obec Bosany spracovava Zmeny a Doplnky
&. 2 Uzemno-planovacej dokumentacie obce, v ktorom bude riesené uréené funkéné
vyuzitie daného uzemia: plocha pre vyrobu a skladové hospodarstvo. Umiestnenie
navrhovanej ¢innosti je v sulade s pripravovanymi Zmeny a Doplnky ¢.2 tzemného
planu Obce BoSany.

Ziadame preukdzat spésob plnenia povinnosti vyplyvajiice zo zdkona o odpadoch
C.79/2015 Z.z. a uviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana &innost je v stlade s Programom odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,,POH SR*) na roky 2016 — 2020 a
s Programom odpadového hospodarstva Trenc¢ianskeho kraja na roky 2016 — 2020.

Ziadame zapracovat zavizné opatrenia POH SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-
enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-azoznamy/poh-sr-
2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v nom navrhovanych opatreni a preukazat’ tak
plnenie zaviznych zakonnych povinnosti na useku odpadového hospodarstva.
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Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana ¢innost’ je v sulade s POH SR na roky 2016 — 2020 a
s Programom odpadového hospodarstva Trencianskeho kraja na roky 2016 — 2020.

p) Ziadame preukdzat désledne ochranu polnohospoddrskej pédy v zmysle zdkona o
ochrane polnohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z..

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie v bode r).

q) Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospoddrskych péd a predlozit odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie v bode ).

r) Ziadame overit, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho vzemia.

Vyjadreniec MZP SR: Pozemky, na ktorych bude realizovana a prevadzkovana
navrhovanad cCinnost’ st vedené ako zastavana plocha a ostatnd plocha. K zaberu
pol'nohospodarskej pddy nedochédza.

Podla §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovanda
cinnost alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na
stanoviska podla § 23 ods 4. " Ak sa nepreukaze sulad zameru s environmentalnymi zaujmami
podla osobitnych zdkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto casti ndasho
stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,, Zariadenie na
zber a spracovanie starych vozidiel a vykup Zeleznych a nezZeleznych kovov* prostrednictvom
spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim
zdaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne
kompenzacné opatrenia, v takomto pripade Ziadame v rozsahu hodnotenia uviest' aj povinnost
vyhodnotit body a) az r) tejto casti nasho vyjadrenia a sucasne nase pozZiadavky uvedené v casti
2) a v casti 3) tohto vyjadrenia uviest' v zavdznych podmienkach zaverecného stanoviska.

V' pripade, Ze prislusny organ vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalSom
neposudzovani vplyvov zameru ,, Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel a vykup
Zeleznych a nezeleznych kovov “ na Zivotné prostredie podla zakona EIA, Ziadame zapracovanie
podmienok uvedenych v casti 2) a v casti 3) tohto stanoviska do zavdiznych podmienok
rozhodnutia podla §29 ods. 13 zdkona EIA a zaroven ich vyhodnotit' v odovodneni rozhodnutia
podla §20a pism.a zakona EIA.

Vyjadrenie MZP SR: toto konanie neprebieha podl'a § 29 zakona.

2. Podla §18 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou cinnostou
znecistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na
viastné naklady zabezpecovat' sledovanie tohto posobenia a poznat' jeho mozné dosledky. *;
podla §27 ods. 1 zakona o Zivotnom prostredi: ,, Kazdy, kto poSkodzovanim Zivotného prostredia
alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologicki ujmu, je povinny obnovit prirodzené
funkcie naruseného ekosystému alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov
ucelne, je povinny ekologicku ujmu nahradit’ inym sposobom (nahradné plnenie); ak to nie je
mozné, je povinny nahradit’ tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Sposob
vypoctu ekologickej ujmy a dalsie podrobnosti ustanovi osobitny predpis. . Podla §8 zakona
o zZivotnom prostredi ,, Ochrana Zivotného prostredia zahrna cinnosti, ktorymi sa predchadza
znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo sa toto znecistovanie alebo
poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahriia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzdajomnych vizieb, ale aj ochranu Zivotného prostredia ako
celku.* Podla §10 zdkona o Zivotnom prostredi ,, Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie
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prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poSkodenim ich zloZiek alebo narusenim
vautornych vizieb a procesov v dosledku ludskej cinnosti. *

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzenii biodiverzitu dotknutého vizemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, co najviac ochranil Zivotné prostredie a
kompenzoval tak ekologicku wujmu v dosledku navrhovaného zameru nasledovnymi
opatreniami:

s)

z

Vyskovo aj funkcne zosuladit s okolitou najblizsou zastavbou.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v okrajovej priemyselnej asti
katastra, najbliz§ia obytna zona je vzdialena priblizne 160 m. Vyskovo a funkcne je
prevadzka zosuladena s okolim.

Ziadame pouzivat' v maximalnej moznej miere materidaly zo zhodnocovanych odpadov,
Ziadame uviest' aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

Vyjadrenie MZP SR: Pri realizacii navrhovanej innosti budi uprednostnené materialy
zo zhodnotenych odpadov a recyklaty. Samotna prevadzka je zberfiou druhotnych
surovin.

Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych gardzi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokdlny parcik, maximalne pripustame vyuZitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimdlne 80% podiel
priesakovej plochy preukdzatelne zadrzania minimdlne 8 | vody/m? po dobu prvych 15
min. dazda a znizia tepelné napdtie v danom vuzemi (www.samospravydomov.org/files/
retencna_dlazba.pdf). Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu
vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchove
parkovacie statia.

Vyjadrenie MZP SR: Rozsirenie jestvujucej prevadzky nevyzaduje vystavbu novych
parkovacich miest preto sa neuvazuje ani s realizdciou podzemnych garazi. Charakter
rieSenej navrhovanej ¢innosti umoziuje realizdciu zelene, a td bude realizovand po
obvode pozemku uréenom pre navrhovani &innost' t. j. pozdiz severovychodnej,
juhovychodnej a juhozapadnej hranice pozemku. Tato vzrastld zeleit bude doplnena
d’alsou plochou uréenou na realizaciu zelene a to s rozlohou az 2 000 m?. Jedn4 sa o
parcelu susediacu zo severozapadu s pozemkom pre navrhovanu ¢innost’ a po dohode s
vlastnikmi tejto parcely budu navrhovatel'om ¢innosti vytvorené poZzadované vegetacné
upravy a vysadba zelene na minimalne 72 jej plochy. Koépia katastralnej mapy s
vyzna¢enim ploch uréenych pre realizciu vegetacnych Uprav a vysadbu zelene je
prilohou podania s ndzvom Zamer — ,,Zariadenie na zber a spracovanie starych vozidiel
a vykup Zeleznych aneZeleznych kovov® — zaslanie dopliiujucich informaécii
k navrhovanej cCinnosti na objasnenie pripomienok a poziadaviek z doruceného
stanoviska Zdruzenia domovych samosprav Bratislava, doruc¢eného a prerokovaného na
prerokovani rozsahu hodnotenia uskuto¢neného dia 05. 09. 2019 na p6de Ministerstva
zivotného prostredia slovenskej republiky, Nam. . Stara 1, Bratislava.

Projektant projektovu dokumentaciu pre vuzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spliala  metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http.//nwrm.eu/guide sk/files/assets/basichtml/index.

html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj
vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka cinnost; v zmysle
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y)

§3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat
opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej dokumentdcie. Sposob ako
sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak spliat’ isté
kvalitativne — aj  techmnické  parametre, viac k  tejto  téme  napr.:
http.//www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo v§eobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd'ovych zahrad.

Vyjadrenie MZP SR: Zamer navrhuje nasledovné retenéné opatrenia: voda na hasenie
bude zabezpeCend akumuldciou dazdovych vdd zo striech z jestvujucich a
novovybudovanych objektov v poziarnej nadrzi a zo studne. Poziarna nadrz bude
podzemna v zadnej severo — zapadnej Casti aredlu a predpokladanym objemom cca 22
m?>. Prebytok dazdovej vody bude vyuzity pre polievanie aredlovej zelene. Vysadba
aredlovej zelene bude rieSend tak, aby bola prispevkom k adaptacii lokality na
klimatické zmeny - vyber vhodnych druhov stromov a krikov so schopnostou
zadrziavat’ vlahu; navrhovatel’ nevylucuje ani realizaciu vertikalnych zelenych stien na
plochy kde to bude mozné po zohl'adneni poziadaviek na Bezpecnost’ ochrany zdravia
pri préaci a Poziarna ochrana prevadzky.

Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetdcii a environmentalnej diverzite;
a to najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zakona, realizaciou zelenej
infrastruktury podla §48 zdakona OPK ¢.543/2002 Z. z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého tizemia
a podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo vSetkych smerov;, okrem
environmentalnych funkcii bude plnit aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov
arealu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hladiska stavebného
zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zaclenuje
zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové a parkové upravy realizovat' minimalne
v rozsahu  podla  prirucky  Standardy — minimdlnej — vybavenosti  obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-
pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre uzemné aj stavebné
konanie.

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu v)
a k bodu u).

Na horizontalne plochy (najmd strechy) Ziadame aplikaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu v).

Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikdciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu v).

Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnozstve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komundalneho zmesového
odpadu oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.
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Vyjadrenie MZP SR: Spdsob nakladania s odpadmi vratane separovania je podrobne
opisany v zamere na str. 37 az 42.

Podmienky uvedené v pismendch r) az z) v tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest' v
rozhodnuti ako zavdizné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podla ¢l1.55 ods.1 Ustavy SR , Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socialne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.*; co je jedna z definicii
trvalo udrzatelného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne s rastom socialnych a
ekologickych aspektov podnikania. Podla § 6 zdakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.
., Trvalo udrzatelny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budiicim generdaciam
zachovava moznost uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom nezniZuje rozmanitost’
prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov. Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l.1
zdkona ¢.43/2006 z.z. (Aarhusky dohovor) je , zZivot kazdého cloveka, prislusnika tejto i
buducich generdcii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a

‘

dosiahnutie blahobytu. *“.

Podla §1 Stavebného zdkona ,, (1) Uzemnym planovanim sa sistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zdasady, navrhuje sa
vecna a casova koordindcia cinnosti ovplyviiujucich Zivotné prostredie, ekologicku stabilitu,
kulturno-historické hodnoty uzemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo
udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvdra predpoklady pre trvaly siilad vietkych
cinnosti v uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné prostredie, dosiahnutie
ekologickej rovnovihy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuzivanie
prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultirnych hodnét.” Uzemné
rozhodnutie je zaviSenim procesu uzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny
akt, ktory umiestiiuje dany projekt do vuzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi
byt'v sulade s principom trvalo udrzatelného rozvoja.

KedZe predmetom daného konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzdciou a prevenciou (vid cast 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky
rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentdlnu
ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieco navyse, poskytnut’ environmentalnu pridanu hodnotu
projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v obci Bosany 45ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel’ suhlasi s tzv. ekologickym rastom a dodal mapovu
dokumentéiciu s planom ozelenenia a vysadby vzrastlej zelene ako vyjadrenie
k pripomienkdm zdmeru s nazvom Zdmer — ,, Zariadenie na zber a spracovanie starych
vozidiel a vykup Zeleznych a nezeleznych kovov® — zaslanie udajov cast II.
K navrhovanej cinnosti pre doplnenie informacii k niektorym pripomienkam
a poziadavkam stanoviska Zdruzenie domovych samosprav, kde uvadza, Ze zabezpeci
vysadbu zelene sposobom a v rozsahu, ktory je podrobnejSie uvedeny v bode u)
a zaroven ani nevylucuje moznost’ vysadby pozadovanych 45 ks vzrastlych drevin na
verejnych priestranstvach v obyvanych castiach obce BoSany, toto vSak moéze byt
realizované az po dohode s organom ochrany prirody v zmysle dokumentu starostlivosti
o dreviny. Tieto podmienky su uvedené ako podmienky zaverecného stanoviska.
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bb) Ziadame, aby siucastou stavby a architektonického stvirnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,, exteriéerov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a
pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kulturneho a ekonomického kapitalu
nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo.

Vyjadrenie MZP SR: Budovanie nehnutelnych umeleckych diel neoddelitelnych od
samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.) je v tomto pripade irelevantné,
nakol’ko sa jedna o komercnu prevadzku.

cc) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data
za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu, kazdy pasik predstavuje
jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry znamend
ochladenie a cerveny znamend oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost farby zase
naznacuje velkost tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/). Ziadame
preto vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-§:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-
landsat-§-olioperational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-

science_center_objects) a  porovhat s mapou vodnych utvarov
(https.//www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako

aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat m
esacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné
opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim viady
SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejsich opatreni, ktoré je
navrhovatel’ v zmysle § 3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do
projektovej dokumentdcie zameru:

Vyjadrenie MZP SR: Po zhodnoteni umiestnenia navrhovanej Ginnosti z hladiska
tepelnej mapy a jej porovnani s mapou vodnych utvarov, mapami sucha a mapami
zrazok ateploty vzduchu MZP SR uvadza, Ze adaptaéné opatrenia navrhnuté
navrhovatel'om, ako doplnenie informacii navrhovanej ¢innosti stivisiace s vysadbou
vzrastlej zelene avybudovanim zelenej plochy srozmermi 2000 m? budd
predpokladané negativne dosledky spdsobené navrhovanou ¢innost'ou na zmeny klimy,
prirodné prostredie a biodiverzitu plne substituovat’, ba priam je mozné skonstatovat,,
ze budu pozitivnym prinosom v oblasti ochrany ekologickej stability a variability,
udrziavani ekologickych sieti, a v neposlednom rade budu mat’ tieto opatrenia pozitivny
vplyv na odtok zrazok a zadrziavanie vody v ekosystéme, pricom tieto opatrenia su
v sulade so strategickym dokumentom "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy" .

i.  Vseobecna charakteristika opatreni sa nachdadza na str. 45 a 63 adaptacnej
stratégie: v sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa
prehrievaju a maju velku tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumuldciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvoliiované z
priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania
obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenzacnych jadier napomdhaju zvysovaniu oblacnosti nad mestami oproti
okolitej krajine. V rocnom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V
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I0.

ii.

.

dosledku zvysenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avsak z dovodu, ze
v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentuadlny
podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny.
Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného
sidla a moze zasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane
fauny aj flory v prilahlom povodi.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

Opatrenia voci Ccastejsim a intenzivnejsim vinam horucav: * Zabezpecit
zvySovanie podielu vegeticie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v
zastavanych centrach miest * Zabezpecit a podporovat’ zamedzovanie prilisného
prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientdaciou stavby k svetovym
stranam, tepelnu izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov e
Podporovat’ a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infrastrukture ¢ Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné a
energetické technologie, materialy a infrastruktura prispoésobené meniacim sa
klimatickym podmienkam « Zabezpecit prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu
v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat' komplexny systém
ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej
krajiny.

Vyjadrenie MZP SR: uvedené v bode u) a v bode v).

Opatrenia voci castejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a
podporovat implementaciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu
vetrolamov, Zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran.

Vyiadrenie MZP SR: uvedené v bode u).

Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit opditovné
vyuzivanie dazdovej a odpadovej vody.

Vyiadrenie MZP SR: uvedené v bode v).

Opatrenia voci castejSiemu vyskytu intenzivnych zrdzok: < Zabezpecit a
podporovat’ zvysenie retencnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych
opatreni, navrhnutych ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej
infrastruktury nepostacuju zabezpecit a podporovat’ zvysenie infiltracnej
kapacity uzemia diverzifikovanim Struktury krajinnej pokryvky s vyraznym
zastupenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na
urbanizovanych podach v intraviline obci ¢ Zabezpecit a podporovat
zvySovanie podielu vegetacie pre zadrZiavanie a infiltraciu dazdovych vod v
sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest * Zabezpecit' a podporovat
renaturdciu a ochranu tokov a mokradi.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, Ze stratégia adapticie Slovenskej
republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy je zahrnutd v zdkonoch a
vyhlaskach a nariadeniach Slovenskej republiky, ktoré su a budu navrhovatel'om
plne reSpektované v primeranom rozsahu navrhovanej ¢innosti.

dd) Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozloZitelného odpadu a vybudovat domdcu
kompostaren sluZiacu pre potreby zuzitkovania rozlozZitelného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.
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Vyjadrenie MZP SR: Na prevadzke bude vznikat' biologicky rozlozitelny odpad z
udrzby zelene, ktory je vhodny na kompostovanie. Navrhovatel’ zabezpe¢i odovzdanie
tohto odpadu do najblizSieho zariadenia na zhodnocovanie kompostovanim.

Podmienky uvedené v pismendch aa) az dd) tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest v
rozhodnuti ako zavizné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4. Podla ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma prdvo na véasné a iiplné informdcie o stave
Zivotného prostredia a o pricinach a nasledkoch tohto stavu.” Podla § 3 ods.6 Spravneho
poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej tabuli spravneho orgdnu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym sposobom zrozumitelne a véas
informovat verejnost’ o zacati, uskutocnovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su
predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zdakon. Pritom su povinné
ochraniovat prava a pravom chranené zaujmy vicastnikov konania a inych 0séb. Uradnd tabula
spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna verejnosti.* Podla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii.
zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, Ze organy verejnej moci
v rozsahu tohto ¢lanku a v ramci vautrostdatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na
zaklade Ziadosti informdcie o Zivotnom prostredi; ak sa tak poZaduje a vyplyva to z ustanovenia
pismena b), aj kopie aktudlnej dokumentdcie obsahujucej alebo pozostavajucej z tychto
informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem,; v pozadovanej forme s vynimkou, ii)
informacia je uz verejne dostupna v inej forme. *“ Podla §24 ods. 1 pism.i zakona EIA ¢.24/2006
Z.z. ,, Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj
na svojej uradnej tabuli o inych informaciach dolezitych na vydanie zdaverecného stanoviska
alebo povolenia.*”. Podla §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA su takymito
informaciami zverejiiovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a
dopliujuca informadcia, ktoré Ziadame zverejnit na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk
na podstranke predmetného zameru; o tejto skutocnosti urad oboznami ucastnikov konania a
da im moznost vyjadrit sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2 Sprdavneho
poriadku. Ziadame dodrzat uvedeny procesny postup.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

5. Podla dovodovej spravy novely zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,, Podla Komisie su hlavnym nedostatkom platného zakona
C. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov dosledky nedostatocného prepojenia procesu
posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi povolovacimi procedurami, pretoze
sa tak vytvara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym
tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto
konani, resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v zdleZitostiach zZivotného prostredia.
Otvdra sa tak problematika implementdcie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky
Casti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informdciam, ucasti
verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdlezZitostiach Zivotného
prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky ¢. 6, 7 a 9). . Podla
¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost pravo efektivne presadzovat svoje
prava a zaujmy pricom Statne orgdny maju povinnost realizaciu tohto prava efektivne
zabezpecit. Ziadame v odovodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spésobom bolo
uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobru spravu
veci verejnych podla ¢1.41 Charty zdkladnych prav EU najmd vo vztahu k realizdcii prava na
informdcie o zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne realne
ovplyvnit' vysledok zameru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavizné podmienky
rozhodnutia su materidalno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v
oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach Zivotného prostredia pre nasledovné konania.
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Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,, Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s
povolujucim organom alebo schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost' zucastnit sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi navrhovatelom,
obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vrdatane verejnosti mozu byt
najmd a) dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti, b)
informacie o moznych vplyvoch strategickeho dokumentu a navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia, c) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) Prislusny
organ uvedie vysledky konzultdcii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §
7 a 29 av zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zdakona EIA sa konzultaciu
vykona na zvolanom ustnom pojednavani podla §21 Spravneho poriadku, ktorti ma prislusny
urad povinnost' zvolat, ak si verejnost uplatni svoje pravo na konzultaciu podla §63 ods.1
zdakona EIA, posledna veta.

Ziadame prislusny organ aby zvolal iistne pojedndvanie za iicelom vykonania konzulticie s
povolujucim organom resp. schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym orgdnom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost' zucastnit sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzultacie medzi navrhovatelom, obstardavatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najmd.:

a) dopliujuce informdacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vrdtane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,
d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. Ziadame uviest vysledok konzulticie v odévodneni
vydaného rozhodnutia.

Vyjadrenie MZP SR: Konzultacie podl'a § 63 zakona si vykondvané v stilade s § 64 zédkona, a
to ako pisomné konzulticie prostrednictvom pripomienkovania zadmeru, ktoré sa v tomto
pripade naplnili zaslanim pripomienok ZdruZenia domovych samosprav a zaroven ako ustne
pojednavanie podl'a § 21 spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ
nariadi ustne pojednavanie, ak to bude vyzadovat’ povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej
objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. Preto MZP SR v tomto stupni konania
poziadavku berie na vedomie, prip. bude zohl'adnena v d’alSom priebehu konania.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 zédkona na
zaklade zameru, ktory nahradzal funkciu spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, doruc¢enych
stanovisk, zdznamu z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podl'a § 36
zékona.

Pri hodnoteni podkladov a vypractivani zavere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zdkona. MZP SR analyzovalo kazd( pripomienku a stanoviskd od
zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo v priebehu posudzovania navrhovanej ¢innosti
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dorucenych 7 pisomnych stanovisk. Opodstatnené podmienky vyplyvajuce z dorucenych
stanovisk boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

MZP SR v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 2995/2020-
1.7/ms, 7814/2020 zo dna 11. 02. 2020 ucastnikov konania, Ze maji moznost’, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnat jeho doplnenie. MZP SR zaroveii informovalo o moznosti nahliadnutia do spisu (robit’
z neho kopie, odpisy a vypisy). Ziaden z G¢astnikov konania tito moZznost’ nevyuzil.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvaZzené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo sucasného stavu poznania sa nezistili
také skutocnosti, ktoré by po realizicii opatreni navrhovanych v sprdve o hodnoteni
navrhovanej Cinnosti a v tomto zavereCnom stanovisku zavaznym spdsobom ohrozovali
niektoru zo zloziek zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
realizacny variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecn¢ho stanoviska, je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych i pozitivnych)
vplyvov na zivotné prostrediec a zdravie obyvatel'stva. Dorucené pisomné stanoviska
nepreukazali také skuto€nosti, ktoré by zaznamenali spolocensky neprijatelné riziko
poskodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia, vratane zdravia, pripadne by znemoznovali
realizaciu navrhovanej ¢innost’ z titulu nestladu navrhovanej Cinnosti s platnou legislativou
Slovenskej republiky. Ziadne zo stanovisk nevyjadruje nestihlas. V procese postdenia bola
zaangazovana verejnost’ Zdruzenie domovych samosprav.

Na zéklade uvedeného MZP SR sthlasi s realiziciou navrhovanej &innosti vo variante
popisanom v kapitole IL.6. pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného
stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto §tddiu poznania
predpokladat’.

2. Odévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti dorucenych podla § 35 zikona vratane
odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K navrhovanej ¢innosti bolo prisluSnému orgénu dorucenych 6 pisomnych stanovisk od
oslovenych organov S§tatnej spravy a samospravy a 1 stanovisko od dotknutej verejnosti.
V Ziadnom zo stanovisk nebol vyjadreny nesuhlas s navrhovanou c¢innostou. Dotknuta
verejnost’ zaslala stanovisko, v ktorom viacero pripomienok a opatreni bolo vSeobecného
charakteru ako aj legislativneho charakteru, ktoré zdmer uz obsahoval.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZzenych pisomnych stanovisk
zameru je uvedené v Casti VL.5. tohto zavere¢ného stanoviska.

V zhrnuti by sa dalo konstatovat’, Ze po analyze a vyhodnoteni podmienok a pripomienok
v uvedenych stanoviskdch k realizacii navrhovanej €innosti a pocas ¢innosti prevadzky, je
potrebné minimalizovat’ mozné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie. Opodstatnené
pripomienky anéavrhy boli akceptované aich obsah bol premietnuty do podmienok
zaverecneho stanoviska.
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VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Miroslav Siplak
Némestie Pudovita Stira 1
812 35 Bratislava

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu.
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaverec¢ného stanoviska
Bratislava, 26. 03. 2020

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, ze mimovladna organizéacia podporujica ochranu zivotného prostredia a
spinajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost méa podla § 24 ods. 2 zakona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nésledne postavenie Ucastnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zadmeru podla § 23 ods. 4 zdkona, odovodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia navrhovanej €innosti podla § 30 ods. 6 zadkona, oddvodneného pisomného
stanoviska k zameru podl'a § 35 ods. 2 zékona, alebo podanim odvolania proti zdvere¢nému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3 zdkona, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho
poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti bola identifikovand dotknuta
verejnost’: Zdruzenie domovych samosprav.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavazné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zéaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Cinnosti, podat navrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym organom
v zavere¢nom stanovisku.
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Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podl'a § 24 ods. 4 zdkona pravo podat’ rozklad proti zaverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Ludovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dna oznamenia
zaverecného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona sa za deni dorucenia zaverecného stanoviska
povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prislusnym organom podl'a § 37 ods.
7 zékona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je preskiimatelné sudom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripistaju.
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Dorucduje sa:

MRS

10.

Obec Bosany, SNP 112, 956 18 BoSany

CSautovrak, s.r.o, CSA 1303/118, 956 18 Bosany

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O. BOX 218, 851 Bratislava
Trenciansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin

Okresny urad Partizanske, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie SNP
151/6, 958 01 Partizanske

Okresny urad Partizanske, odbor krizového riadenia, Namestie SNP 151/6, 958 01
Partizanske

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hviezdoslavova 140/1,
911 01 Trencin

Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Prievidzi so sidlom v Bojniciach,
Nemocnicna 8, 972 01 Bojnice

Okresné riaditel’'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Partizanskom, Nitrianska cesta
1483/8, 958 01 Partizanske

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového
hospodarstva a integrovanej prevencie, TU



