SEiENY Odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
KRUPINA ul. CSA 2190/3, 963 01 Krupina

OU-KA-0SZP-2020/000052 V Krupine, diia 3.3.2020

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZISTOVACOM KONANI

Okresny urad Krupina, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny orgéan Statnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 2 ods. 3, ods. 5 a § 3 ods. 1 pism. e) zékona ¢.
180/2013 Z .z. 0 organizacii miestnej Statnej spravy a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov v zmysle § 5 ods. 1 zikona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave
starostlivosti 0 Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 56
pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, (d’alej ,,zdkona o posudzovani)
posudil podla ustanovenia § 3 pism. c) aVspojeni s ustanovenim § 18 az §29 zikona o
posudzovani a podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (,,spravny poriadok*)
v zneni neskorS$ich predpisov zamer navrhovanej ¢innosti ,,Cesta 1/66 Krupina — obchvat®
a rozhodol takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Cesta 1/66 Krupina — obchvat“ uvedena v predlozenom zamere, ktorej
navrhovatelom je Narodna dial’'ni¢na spolo¢nost’ a.s., Dubravska cesta 14, 841 04
Bratislava, ICO: 35 919 001

sanebude posudzovat

podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredia a 0 zmene a doplneni
neskorsich predpisov.

Na ziaklade vyhodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie, porovnania jednotlivych variantov
a stanoviska dotknutej obce sa bude navrhovana ¢innost’ ,,Cesta 1/66 Krupina — obchvat*
realizovat’ v ¢ervenom variante.

Pre uvedenu navrhovanu ¢innost’ je preto mozné podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania
podl'a osobitnych predpisov. Pri spracovani d’alSieho stupiia dokumentécie stavby a v dalSom
procese konania 0 povol'ovani ¢innosti zohl'adnit’ v zmysle § 29 ods. 13 zakona o posudzovani
nasledovné podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej €innosti na
Zivotné prostredie:

e Pred zacatim vystavby poziadat’ o trvalé a docasné odnatie pol'nohospodarskej pody pod
stavbou vzmysle § 17 zakona ¢&. 220/2004 Z. z. oochrane avyuzivani
pol'nohospodarskej pody a 0 zmene zakon ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o0zmene adoplneni neskorSich
predpisov.

e V dalSom povol'ovacom procese konkretizovat navrhované opatrenia na zmiernenie
vplyvov na biotu, najmé opatrenia zamerané na redukciu mortality Zivo¢ichov a opatrenia
na ochranu biotopov.

e Navrhovatel’ je povinni dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy z hl'adiska odpadového

hospodarstva v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch ao zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. (d’alej len ,,zdkona o odpadoch®).

Telefon E-mail Internet ICO
+421961635782 o0szp.ka@minv.sk Www.minv.sk 00151866


mailto:oszp.ka@minv.sk
http://www.minv.sk/

Rozhodnutie OU-KA-OSZP-2020/000052

e QOdpady, ktoré vzniknii uvedenou stavbou a pri prevadzke, udrzbe mechanizmov je
potrebné zaradit’ podl'a vyhlasky MZP SR ¢. 365/2015 Z. z. ktorou sa ustanovuje katalog
odpadov.

e Zakon o odpadoch sa vztahuje na vsetku zeminu a iny prirodzene sa vyskytujuci material
vykopany pocas stavebnych prac a vSak ak sa planuje ich pouzitie na inom mieste, nez na
tom kde boli vykopané aV pripade skladovania vykopovej zeminy, alebo vyuzitia
takychto odpadov na povrchovu upravu terénu podliehaju tieto Cinnosti povinnosti
udelenia stihlasov podl'a § 97 zakona o odpadoch.

e V dalsich povolovacich procesoch realizovat ,,Cesta 1/66 Krupina — obchvat®
Vv parametroch poloviéného profilu rychlostnej cesty R3, s vyhladom na realizciu
v plnom profile.

e Dotknuta verejnost’ uvedena v § 24 zdkona o posudzovani disponuje pravami uvedenymi
v § 24 ods. 2 zakona o posudzovani.

Odovodnenie

Navrhovatel’ - Narodna dial'ni¢na spolo¢nost’, a. s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava ICO:
359 19 001 (d’alej len ,,navrhovatel*) dorucil diia 02.01.2020 v pisomnej aj elektronickej forme
Okresnému uradu Krupina, odboru starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,,prisluSnému
organu®) podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»Zakon o posudzovani “) zdmer navrhovanej ¢innosti ,,Cesta /66 Krupina — obchvat* (d’alej len
»zamer), vypracovany spolo¢nostou DOPRAVOPROIJEKT, a. s. Kominarska 2,4, 832 03
Bratislava 3.

Utelom vystavby prelozky cesty /66 je odklonenie dopravy s vysokym podielom nakladne;
dopravy z centra mesta Krupina a odl'ahcenie obyvatelov mesta od negativnych sprievodnych
javov dopravy, ako st hluk, exhalaty, ale najmi dopravna nehodovost’.

Z hladiska tcelovej funkcie sa jedna o dopravnu stavbu, ktora je sicastou medzinarodného Pan
— Europskeho koridoru N1 - v trase medzinarodného cestného tahu E77 transeurdpskej
magistraly Balt - Balaton — Adria v trase - Pskov - Riga - Siauliai - Tolpaki - Kaliningrad.
Gdansk - Elblag - Var§ava - Radom - Krakov - Trstena — Dolny Kubin - Ruzomberok - Zvolen —
Sahy — Budapest’.

Trasa prelozky cesty 1/66 je vedena v trase planovanej rychlostnej cesty R3, ktora je v stilade v je
v sulade s Novym projektom vystavby dialnic a rychlostnych ciest schvalenym vladou SR
uznesenim €. 162 z 21.2.2001, na zaklade ktorého je tato definovana v trase medzinarodného
cestného tahu E77 s napojenim na trasu rychlostnej cesty R1 a R2 v oblasti Zvolena a
ukoncenim na Statnej hranici SR/MR.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti
Kraj : Banskobystricky

Okres : Krupina

Katastralne uzemie : Krupina

,»Cesta I/66 Krupina- obchvat®“, je posudzovana v dvoch variantoch plus nulovy variant.

Cerveny variant
Prelozka cesty 1/66 obchadza intravilan mesta Krupiny zo zapadnej strany. Jej staniCenie narasta
v smere od severu na juh. Z existujuce] cesty 1/66 sa odpéja tesne nad intravilanom mesta
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Krupiny, kde hned” v zaciatku mimoturoviiovo krizuje miestnu komunikaciu smerujucu do
miestnej asti ,,Nova Hora“. Dalej podcestim krizuje miestnu komunikaciu smer ,,Drahy* a stupa
na miestnu vyvySeninu oblasti ,,Vajsov. Tu bola trasa oproti vychodiskovym podkladom
posunuta o cca 50 m doprava za Gcelom oddialenia sa od existujicej zastavby - vyhnutiu sa
asanaciam a za ucelom lepSieho zaclenenia objektu do terénu, ¢oho vysledkom je aj vylucenie
mostného objektu dizky cca 400 m. Dalej prechddza na 600 m dlhom mostnom objektom cez
udolie v oblasti ,,Vajsov®, kde prekracuje aj cestu IIl. triedy ¢. 2562. V mieste tohto mosta trasa
vychadza z okrajovej Casti CHKO Stiavnické vrchy a dalej pokraduje mimo nej. Nasledne
pokracuje po zapadnom okraji centralnej Casti intravilanu mesta Krupina, kde prekonava tok
Kltipoch presypanym mostnym objektom umoziiujicim aj prechod pol'nohospodarskym strojom
na pozemky rozdelené stavbou. V tomto useku bolo trasovanie R3 vo vychodiskovych
podkladoch vedené cca 500 m od vtedajsej zastavby (z roku 2008) na moste dizky cca 600 m
ponad miestne Udolie. Dnes je vSak existujuca zéstavba rozsirena o cca 400 m, ¢im sa
bezprostredne priblizila takto vedenej trase. Preto bol navrhnuty odsun trasy o cca 500 m
zapadnym smerom, ¢im sa trasa oddialila od existujucej zastavby a vylucil sa 600—metrovy most
nad udolim. Trasa sa tak lepsie zaclenila do terénu. Posunom nastalo prediZenie trasy o cca 450
m.

I/66 prekonava podcestim miestnu komunikaciu smerujicu do miestnej Casti ,,LiSka* a dalej
viac-menej re$pektuje trasovanie R3 zo SR. V km 4,0 obchidza z juho-zapadnej strany
pol'nohospodarske druzstvo v miestnej Casti Bebrava. V dalSom useku prekondva troma
presypanymi mostnymi objektmi miestnu komunikaciu, polnu cestu a prekladku toku Bebrava.
V km 5,5 opét’ vstupuje do okrajovej dasti CHKO Stiavnické vrchy. V zavere sa opit’ napoji na
existujicu cestu I/66. Smerovy navrh trasy reSpektuje aj vyhl'adové investicie v danom tzemi —
suchy polder v km 2,5 vlavo v ramci planovanych protipovodiovych opatreni a planovane
rozsirenie logistického centra v km 6,0 vl'avo a nie je teda s nimi v kolizii. Celkové dizka trasy je
6,531 km. Na mostnych objektoch je trasa vedena v diZke cca 650 m. Napojenie obchvatu na
povodnu cestu 1/66 je rieSené prostrednictvom dvoch troviiovych krizovatiek.

Pri ¢ervenom variante je stavba ¢lenena na nasledovne stavebne objekty:

Vegetacné upravy.: 030-00 Vegetacne upravy

Rekultivdcie: 050-00 Spitna rekultivacia docasnych zaberov

Priprava iizemia a tipravy po vystavbe: 060-00 Priprava uzemia,080-00 Upravy ciest po
ukonceni vystavby

Cestné objekty: 101-00 Rychlostna cesta R3 (1/66), 102-00 Krizovatka ,,Krupina — sever®, 103-
00 Krizovatka ,Krupina — juh“, 104-00 Krizovatka ,,Krupina — sever“ (vyhlad),105-00
Krizovatka ,,Krupina — juh* (vyhlad), 106-00 Rychlostnd cesta R3 — sever (vyhlad), 107-00
Rychlostna cesta R3 — juh (vyhl'ad), 110-00 PreloZka cesty 1/66 v krizovatke ,,Krupina — sever®,
111-00 Prelozka cesty 1/66 v krizovatke ,,Krupina — sever* (vyhlad), 112-00 Prelozka cesty 1/66
v krizovatke ,,Krupina — juh* (vyhl'ad), 120-00 Prelozka MK v krizovatke ,,Krupina — sever*,
121-00 Prelozka pol'nej cesty v krizovatke ,,Krupina — sever®,122-00 Uprava MK v km 0,847,
123-00 Uprava polnej cesty v km 1,000, 124-00 Pristupova cesta k osade Vajsov v km 1,075,
125-00 Uprava MK v km 2,858, 126-00 Uprava MK v km 3,928, 127-00 Uprava polnej cesty v
km 4,526, 128-00 Pristupova komunikacia v krizovatke ,,Krupina — juh*

Mostné objekty: 201-00 Most na R3 (1/66) v km 0,430 nad cestou smer "Nova Hora", 202-00
Most na ceste smer "Drahy" nad R3 (1/66) v km 0,847, 203-00 Most na R3 (1/66) v km 1,430 nad
potokom Vajsov a cestou 111/2562,204-00 Most na R3 (1/66) v km 2,274 nad potokom Kltipoch,
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205-00 Most na ceste smer "Stara Hora" nad R3 (1/66) v km 2,857, 206-00 Most na ceste smer
"Liska" nad R3 (I/66) v km 3,927, 207-00 Most na R3 (I/66) v km 4,526 nad pol'nou cestou,
208-00 Most na R3 (1/66) v km 5,173 nad cestou smer "Pijavice", 209-00 Most na R3 (1/66) v
km 5,253 nad potokom Bebrava, 210-00 Most na ceste 1/66 v krizovatke Krupina sever nad R3
(1/66) — vyhlad, 211-00 Most na ceste 1/66 v krizovatke Krupina juh nad R3 (I/66) — vyhlad.

Oplotenia: 302-00 Nahradné oplotenie.
Protihlukové opatrenia.320-00 Protihlukova stena v km 1,100 - 1,550, 321-00 Protihlukova

stena v km 4,300 - 4,585, 322-00 Protihlukova stena v km 4,900 - 5,400, 323-00 Sekundarne
opatrenia proti hluku.

Upravy tokov: 370-00 Uprava potoka Bebrava v km 5,250.

Vodovody a zdvlahy: 510-00 Prelozka vodovodu LT DN 400, 511-00 Prelozka vodovodu PE DN
50, 512-00 Prelozky a Gpravy zavlahovych potrubi.

Objekty elektrickych vedeni VVN, VN, NN: 601-00 Prelozka VVN 2x110 kV v km 4,830, 610-00
Prelozka VN 22 kV v km 0,650, 611-00 Prelozka NN v km 1,320, 612-00 Prelozka VN 22 kV v
km 1,350, 613-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,700-3,940, 614-00 Prelozka NN v km 3,950-
4,500, 615-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,900-4,200, 616-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,900-
4,200, 617-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,900-4,200, 619-00 Prelozka VN 22 kV v km 4,830,
620-00 Prelozka VN 22 kV v km 4,840, 621-00 Prelozka VN 22 kV v km 6,040, 622-00
Prelozka VN 22 kV v km 6,040-6,370, 623-00 Prelozka VN 22 kV v km 6,150-6,470, 624-00
Prelozka VN 22 kV v km 6,160-6,480, 625-00 Prelozka VN 22 kV v km 6,160-6,480, 626-00
Prelozka pripojky NN s ovladanim pre vodojem v km 3,980.

Oznamovacie vedenia: 660-00 Prelozky MK Telekom v km 0,000-0,720, 661-00 Prelozka DK
Telekom v km 0,000-0,720, 662-00 Prelozka DK Telekom v km 0,120-0,720, 663-00 Prelozky
DK Telekom v km 0,380-0,720, 664-00 Prelozka MK Telekom v km 2,150, 665-00 Prelozka
MK Telekom v km 2,840-2,930, 666-00 Prelozka DK Telekom v km 3,900, 667-00 Prelozky
DOK Telekom v km 5,100-5,200, 668-00 Prelozka DK Telekom v km 6,200-6,530, 669-00
Prelozka DOK Telekom v km 5,160-5,540, 671-00 Prelozky DOK Telekom v km 6,230-6,450,
672-00 Prelozka DK Telekom v km 6,200-6,530, 673-00 Prelozka DK Telekom v km 6,210-
6,530, 674-00 Prelozka MK Telekom v km 6,275-6,540, 680-00 Prelozka DK Energotel v km
0,000 - 0,720, 681-00 Prelozka DK Energotel v km 3,850 — 3,960.

Plynovody: 701-00 Prelozka VTL plynovodu DN 80 v km 5,190, 751-00 Ochrana VTL
plynovodu DN 100 v km 6,415.

Obchddzky: 920-00 Obchéadzka cesty 1/66 v krizovatke ,,Krupina — sever®, 921-00 Obchéadzka
MK v krizovatke ,,Krupina — sever”, 922-00 Obchadzka polnej cesty v km 1,100, 923-00
Obchadzka MK v km 2,858, 924-00 Obchadzka MK v km 3,928, 925-00 Obchadzka MK v km
5,173.

Modry variant:

Prelozka cesty 1/66 v modrom variante tieZ obchadza intravilin mesta Krupiny zo zépadnej
strany. Z existujucej cesty 1/66 sa odpdja tesne nad intravilinom mesta Krupiny, kde je hned’ v
zaciatku z dovodu terénnych podmienok vedena na cca 445 m dlhom mostnom objekte, ktorym
mimouroviiovo krizuje i komunikiciu smerujicu do miestnej cCasti ,,Nova Hora®. f)alej
podcestim krizuje miestnu komunikaciu smer ,,Drahy” a d’alej stiipa na miestnu vyvyseninu



Rozhodnutie OU-KA-OSZP-2020/000052

oblasti ,,Vajsov*, kde dochadza ku kolizii zo zastavanym uzemim. Kolizia si vyziada demoléciu
niekol’kych objektov. Dalej prechadza na cca 515 m dlhom mostnom objekte cez tidolie v oblasti
»Vajsov*, kde prekracuje aj cestu IIL triedy ¢. 2562. V mieste tohto mosta trasa vychadza z
okrajovej ¢asti CHKO Stiavnické vrchy a d’alej pokratuje mimo nej. Na konci mostného objektu
sa trasa dostava na druhu miestnu vyvys$eninu — Krasny viSok, ktorym prechadza v zareze hibky
do cca 7m. V tomto useku je prelozka cesty vedena v tesnej blizkosti existujuceho vodojemu.
Nasledne prekraduje miestne tdolie s tokom Kltipoch d’al§im mostnym objektom dizky cca 660
m. V tomto useku dochadza ku rozSirovaniu existujlicej zastavby, ktora sa postupne priblizuje do
blizkosti trasy prelozky. Dalej trasa pokratuje po zapadnom okraji centralnej Gasti intravilanu
mesta Krupina, kde sa dostava do zarezov a podcestim krizuje miestne komunikacie smer ,,Stara
Hora*“ a smer ,Liska“. Tu z juho-zdpadnej strany v miestnej Casti Bebrava obchadza
pol'nohospodarske druzstvo a d’alej viac-menej re§pektuje trasovanie R3 zo SR. V d’alsom tseku
prekonava tromi presypanymi mostnymi objektmi miestnu komunikaciu, polni cestu a
prekladku toku Bebrava. V km 5.2 opit’ vstupuje do okrajovej ¢asti CHKO Stiavnické vrchy. V
zavere sa opat napoji na existujucu cestu 1/66. Smerovy navrh trasy reSpektuje aj vyhladové
investicie v danom tUzemi — suchy polder v km 2,3 vpravo v ramci planovanych
protipovodiiovych opatreni a planovane rozsirenie logistického centra v km 5,7 vlavo a nie je
teda s nimi v kolizii. Celkové dizka trasy v modrom variante je 6,213 km.

Pri modrom variante je stavba ¢lenena na nasledovne stavebne objekty:

Vegetacné upravy: 030-00 Vegetacne upravy

Rekultivdcie: 050-00 Spitna rekultivacia docasnych zaberov

Priprava tizemia a iipravy po vystavbe: 060-00 Priprava uzemia,080-00 Upravy ciest po
ukonceni vystavby

Cestné objekty: 101-00 Rychlostna cesta R3 (1/66), 102-00 Krizovatka ,,Krupina — sever*, 103-
00 Krizovatka ,,Krupina — juh*, 110-00 Prelozka cesty /66 v kriZzovatke ,,Krupina — sever*, 111-
00 Prelozka cesty 1/66 v krizovatke ,Krupina — sever” (vyhlad), 120-00 Prelozka MK v
krizovatke ,,Krupina — sever®, 121-00 Prelozka pol'nej cesty v krizovatke ,Krupina — sever®,
122-00 Uprava MK v km 0,950, 123-00 Uprava polnej cesty v km 1,130, 124-00 Pristupova
cesta k osade Vajsov v km 1,120, 125-00 Uprava MK v km 2,760, 126-00 Uprava MK v km
3,610, 127-00 Uprava polnej cesty v km 4,210, 128-00 Pristupova komunikacia v krizovatke
»Krupina — juh®.

Mostné objekty:_201-00 Most na R3 (1/66) v km 0,625, 202-00 Most na ceste smer "Drahy" nad
R3 (1/66) v km 0,950, 203-00 Most na R3 (I1/66) v km 1,500 nad potokom Vajsov a cestou
111/2562, 204-00 Most na R3 (I/66) km nad udolim a potokom Kltipoch v km 2,260, 205-00
Most na ceste smer "Stard Hora" nad R3 (I/66) v km 2,760, 206-00 Most na ceste smer "Liska"
nad R3 (1/66) v km 3,610, 207-00 Most na R3 (1/66) v km 4,210 nad polnou cestou, 208-00
Most na R3 (1/66) v km 4,855 nad cestou smer "Pijavice"”, 209-00 Most na R3 (1/66) v km 4,935
nad potokom Bebrava.

Oplotenia: 302-00 Nahradné oplotenie

Protihlukové opatrenia: 320-00 Protihlukovd stena v km 1,100 - 1,440 vpravo, 321-00
Protihlukova stena v km 1,100 — 1,4400 vlavo, 321-00 Protihlukova stena v km 1,900 -2,750
vlavo, 323-00 Protihlukova stena v km 3,985 - 4,270 vpravo, 324-00 Protihlukova stena v km
4,580 — 5,080 vpravo, 325-00 Sekundarne opatrenia proti hluku.
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Upravy tokov: 370-00 Uprava potoka Bebrava v km 4,935

Vodovody a zdvlahy: 510-00 Prelozka vodovodu LT DN 400, 511-00 Prelozka vodovodu PE DN
50, 512-00 Prelozky a upravy zavlahovych potrubi

Objekty elektrickych vedeni VVN, VN, NN: 601-00 Prelozka VVN 2x110 kV v km 4,510, 610-00
Prelozka VN 22 kV v km 0,800, 611-00 Prelozka NN v km 1,380, 612-00 Prelozka VN 22 kV v
km 1,540, 613-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,420-3,550, 614-00 Prelozka NN v km 3,630-
4,180, 615-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,580-3,880, 616-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,580-
3,380, 617-00 Prelozka VN 22 kV v km 3,580-3,880, 619-00 Prelozka VN 22 kV v km 4,510,
620-00 Prelozka VN 22 kV v km 4,520, 621-00 Prelozka VN 22 kV v km 5,720, 622-00
Prelozka VN 22 kV v km 5,720-6,050, 623-00 Prelozka VN 22 kV v km 5,830-6,150, 624-00
Prelozka VN 22 kV v km 5,840-6,160, 625-00 Prelozka VN 22 kV v km 5,840-6,160, 626-00
Prelozka pripojky NN s ovladanim pre vodojem v km 3,660.

Oznamovacie vedenia: 660-00 Prelozky MK Telekom v km 0,000-0,880. 661-00 Prelozka DK
Telekom v km 0,000-0,880, 662-00 Prelozka DK Telekom v km 0,200-0,800, 663-00 Prelozky
DK Telekom v km 0,480-0,800, 664-00 Prelozka MK Telekom v km 2,200, 665-00 Prelozka
MK Telekom v km 2,800, 666-00 Prelozka DK Telekom v km 3,580, 667-00 Prelozky MK
Telekom v km 4,780-4,880, 668-00 Prelozka DK Telekom v km 5,880-6,210, 669-00 Prelozka
DOK Telekom v km 4,840-5,220, 671-00 Prelozky DOK Telekom v km 5,910-6,130, 672-00
Prelozka DK Telekom v km 5,880-6,210, 673-00 Prelozka DK Telekom v km 5,890-6,210, 674-
00 Prelozka MK Telekom v km 5,960-6,220, 680-00 Prelozka DK Energotel v km 0,000 — 0,800,
681-00 Prelozka DK Energotel v km 3,530 — 3,640

Plynovody: 701-00 Prelozka VTL plynovodu DN 80 v km 4,870, 751-00 Ochrana VTL
plynovodu DN 100 v km 6,100.

Obchddzky: 920-00 Obchadzka cesty 1/66 v krizovatke ,,Krupina — sever”, 921-00 Obchadzka
MK v krizovatke ,,Krupina — sever”, 922-00 Obchadzka polnej cesty v km 1,130, 923-00
Obchadzka MK v km 2,760, 924-00 Obchadzka MK v km 3,610, 925-00 Obchadzka MK v km
4,860.

Poziadavky na vstupy

Zaber ploch

Predmetna stavba si vyziada trvaly a docasny zaber ploch réznych kategoérii a kvality. S trvalym
zédberom ploch treba pocitat’ pod trvale objekty stavby ako st objekty prelozky cesty, mostov,
krizovatiek, pristupovych ciest, preloziek polnych ciest. Docasny zaber ploch si vyzaduju
manipulaéne pasy $irky cca 5,0 m pozdiz budovanej cesty, plochy zariadeni staveniska, prelozky
inZinierskych sieti, depdnie materialu, skladky humusu. Doc¢asny zaber pody bude po ukonceni
stavby rekultivovany a vrateny na jej pdvodne vyuZivanie.

Spotreba vody

Naroky na odber vody pri stavebnych pracach suvisiacich s vystavbou, spoc¢ivaji hlavne
Vv potrebe technologickej vody, napriklad pri vyrobe betonovych zmesi, na kropenie staveniska,
¢istenie mechanizmov. Poc¢as prevadzky bude voda potrebnd najmai na Cistenie komunikacie a na
udrzbu vysadenej vegetacie.
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Surovinové zdroje

Stavebna Cinnost’ si vyziada nasledujiice druhy surovin: kamenivo a Strkopiesky pre budovanie
podkladovych vrstiev a vyrobu betonu, asfalt na stavbu vozoviek, cement na betén, ocel’ na
vyrobu vystuze, ocelovych mostov, zvodidiel, oplotenia a pod. a d’alSie materidly na vyrobu
sucasti objektov cesty.

Zakladnym stavebnym materidlom pre vystavbu zemného telesa je kamenivo, zemina a
Strkopiesky. Vzhl'adom na vhodné geologické podmienky, pri vystavbe sa predpoklada
maximalne vyuzitie materidlu z vykopov na zabudovanie do zemného telesa prelozky cesty 1/66
a ostatnych objektov. Uvazuje sa s vyuzitim aj menej vhodnych zemin po ich predchadzajuce;j
uprave a dokonca aj S vyuzitim materialov, ktoré budu pochadzat’ z vybaranych podkladovych
vrstiev vozovky a telesa opustenych usekov cesty 1/66.

Energetické zdroje
Zasobovanie elektrickou energiou pocas realizacie navrhovanej ¢innosti bude zabezpecené z
jestvujucej rozvodnej siete. Potreba elektrickej energie sa kumuluje predovsetkym do priestorov
stavebnych dvorov.

Pristupové cesty na stavenisko

V ramci pristupu staveniskovej dopravy na stavenisko sa uvazuje s vyuzivanim Statnych ciest
1/66 a 11I/2562 a useku miestnej komunikécie veducej od cesty I/66 do miestnej Casti ,,Pijavice*
po potok Bebrava. U tychto ciest sa uvazuje aj s ich naslednou opravou po vystavbe. Ostatne
existujuce komunikdcie st miestneho charakteru a svojou konStrukciou nie su stavané na
zat'azenie staveniskovou dopravou.

Naroky na zastavané uzemie

Stavba prelozky cesty 1/66 je umiestnend mimo zastavané tizemie mesta Krupina. V modrom
variante cca v km 1,2 v lokalite Vajsov stavba zasahuje do zastavanej Casti a vyziada si asanéciu
objektov IBV. V Cervenom variante sa s asanaciou objektov neuvazuje.

Udaje o vystupoch

Zdroje znecistenia ovzdusia

Liniovym zdrojom znecistenia ovzdusSia pocas vystavby budu predovsetkym prejazdy t'azkych
mechanizmov a stavebné prace, ktoré spdsobia zvySent koncentraciu exhaladtov a praSnost’ na
trasach medzi zdrojmi materidlov a aktualnou lokalitou vystavby. Tato Cinnost’ vSak bude len
docasnd, obmedzend na obdobie vystavby (doba vystavby sa v stcasnosti predpoklada 24
mesiacov). Hlavne plosné zdroje znecistenia ovzduSia predstavuju predovSetkym plochy
stivisiace s vystavbou, ako stavebné dvory, doc¢asné skladky ornice a pod.

Pocas prevadzky sa novym liniovym zdrojom znecistenia ovzdusia stane prelozka cesty 1/66.
Automobilové doprava je v zmysle zdkona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi klasifikovana ako mobilny
zdroj. Doprava je zdrojom najmé Skodlivych latok z vyfukovych plynov cestnych vozidiel (NOx,
CO, VOC, SO2) a najmi tuhych znecistujicich latok - prasnosti (tzv. sekunddrna), ktora je
sposobena virenim usadenych Castic na povrchu vozovky a v jej bezprostrednom okoli.

Odpadové vody

V procese vystavby prelozky cesty mozu odpadové vody vznikat' zo zrdzok znecistenych pri
pohybe automobilov prepravujicich vykopovl zeminu a stavebny material, pri praci stavebnych
strojov, z technologického procesu samotnej vystavby, zo splavenin z terénu (zemina a iné
rozpustené i nerozpustené latky), z podzemnej vody pri hibeni zarezov v dosledku drendzneho
efektu, z cistenia spevnenych ploch v stavebnych dvoroch, Cistenia pristupovych ciest,
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mechanizmov a automobilov pred vyjazdom na verejne komunikacie, z drobnych unikov i
havarijného uniku PHM a inych znec€ist'ujucich latok.

V obdobi vystavby vSak bude potrebne eliminovat’ dopad tychto vod na zivotne prostredie
odkanalizovanym zariadeni staveniska, pripadne vybudovanim Ccistiarni odpadovych vod,
odlu¢ovacov olejov. Pocas prevadzky komunikécie vznikaju odpadové vody z povrchového
odtoku z vozovky cesty.

Odpady

Pri vystavbe prelozky cesty 1/66 budu vznikat’ stavebné odpady. Tieto si v sulade so zakonom
NR SR ¢.79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (§77) definovane
ako odpady, ktoré vznikaju v dosledku uskutociiovania stavebnych prac, zabezpecovacich préc,
ako aj prac vykonavanych pri udrzbe stavieb (udrziavacie prace), pri Uprave (rekonstrukcii)
stavieb alebo odstraniovani (demolécii) stavieb. Za nakladanie s odpadmi, ktoré vznikli pri
vystavbe, udrzbe, rekonstrukcii alebo demolacii komunikécii je zodpovedna osoba, ktorej bolo
vydané stavebné povolenie na vystavbu, udrzbu, rekonstrukciu alebo demolaciu komunikécii a
plni povinnosti podl'a §14 zédkona. Nakladanie s odpadom je zber, preprava, zhodnocovanie a
zneskodiovanie odpadu vratane dohl'adu nad tymito ¢innost'ami a nasledujucej starostlivosti o
miesta zneSkodiiovania a zahffia aj konanie obchodnika alebo sprostredkovatela. Realizator
stavby ako povodca a drzitel’ stavebného odpadu, je povinny stavebné odpady pri svojej ¢innosti
a odpady z demolacii materidlovo zhodnotit' pri vystavbe, rekonstrukcii alebo udrzbe
komunikacii. Odpady, ktoré vzniknu vystavbou komunikicie budi zaradené podla vyhlasky
MZP SR &. 365/2015, ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov.

Hluk

Zdrojom hluku pocas vystavby navrhovanej Cinnosti je predovSetkym tazka doprava, ktora
zabezpecuje plynuly prisun stavebnych materidlov na stavbu a odvoz prebyto¢ného materialu.
Dalsim zdrojom hluku pocas vystavby s samotne stavebné stroje a mechanizmy v lokalite
vystavby a stavebné dvory. Za ufelom zhodnotenia hlukovych pomerov na trase navrhovanej
stavby bola vypracovand Hlukova $tudia.

Vibrdacie

Mechanické kmitanie a otrasy, ktoré sa mozu prendsat’ do stavebnych objektov a obytnych
budov, su pri vystavbe vyvolané vonkaj§imi zdrojmi — stavebnymi aktivitami, ako je zakladanie
mostov, pazenie, vibra¢né zhutiiovanie. Povrchové vrstvy zemskej kory sa nasledkom budenia
zdrojmi kmitania rozvlnia a vinenie postupuje v pddnom masive vietkymi smermi (pozdizne a
priecne vinenie). Geologické a podno-mechanické pomery maju vel’ky vplyv na vel'kost’ odozvy
na budenie, ktoré sa §iri podou do zakladov okolitych budov.

Vzhladom na vzdialenost' variantnych rieSeni od najblizSej zastavby ucinky vibracii pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaji. V sucasnosti v centre mesta Krupina
dlhodobé intenzivna doprava a nie idedlny stav vozoviek vyvolavaju vznik a pdsobenie vibracii
na blizke budovy, medzi nimi aj historické, pamiatkovo chranene objekty. Prerozdelenim
dopravy na prelozku cesty 1/66 sa da o¢akavat’ znizenie pdsobenia tohto negativneho javu.

Ziarenie a iné fyzikdlne polia, teplo, zdpach a iné vystupy
Pocas vystavby ani pocas prevadzky prelozky cesty 1/66 nie je predpoklad vzniku ziarenia
a fyzikéalnych poli, ktoré by negativne ovplyviovali Zivotné prostredie.

Navrhovana ¢innost’ je nova ¢innost’, ktora podla zakona o posudzovani, prilohy ¢. 8 spada pod
kategoriu: 13.2 Cesta 1. a ll. triedy a prestavba alebo rozsirenie jestvujucej cesty 1. a Il. triedy
spojené so zmenou kategorie vratane — Cast’ B ( zistovacie konanie).
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Predlozeny zamer obsahoval vSetky nalezitosti podla § 22 ods. 3 a 4 zakona o posudzovani, a
preto OU Krupina, OSZP ako prisluny organ §tatnej spravy (d’alej ,,prislusny urad“) oznamil
listom ¢. OU-KA-OSZP-2020/000052-0023z0 dia 03.01.2020 zacatie spravneho konania podl'a
§18 ods. 3 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).

V ramci zistovacieho konania prislusny organ podl'a §23 ods. 1 zdkona o posudzovani zaslal
zamer rezortnému organu, dotknutym orgdnom, povolujucemu organu a dotknutej obci. Sucasne
v zmysle §23 ods. 1 zdkona o posudzovani zverejnil na webovom sidle ministerstva
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/cesta-i-66-krupina-obchvat oznamenie o predlozeni
zémeru a informdciu pre verejnost v zmysle §24 ods. 1 zdkona o posudzovani. Zakonom v
stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia dorucili na prisluSny organ
svoje pisomné stanoviskd nasledovné subjekty (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

OKkresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru vo Zvolene (list ¢. j. ORHZ-ZV2-
2020/000063-002, zo dia 08.01.2020)

Z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

Okresny bansky urad Banska Bystrica, (list ¢. j. 151-71/2020, zo dia 22.01.2020)
K zdmeru nemame pripomienky, nakol’ko ani jednym z variantov nebudi dotknuté zaujmy
chrédnené podla banskych predpisov.

Regionalny turad verejného zdravotnictva, so sidlom vo Zvolene (list ¢. j. 2020/33/B, zo dna
23.01.2020)

Podl'a § 3 pism. p/ a § 29 0ds.9 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni noviel orgdn verejného
zdravotnictva za predpokladu dodrzania pripustnych hodnét uréujicich veli¢in hluku podla
Vyhlasky MZ SR ¢.549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v
zivotnom prostredi v zneni neskorsSich predpisov k vyssSie uvedenej veci nemé namietky.

Okresny urad Zvolen, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. j. OU-ZV-PLO-2020/003116-002 zo
dna 27.1.2020)

Navrhovatel pri navrhovanej; Cinnosti je povinny pri trvalom a dofasnom zébere
pol'nohospodarskej pddy dodrziavat’ zasady ochrany pol'nohospodérskej pody v zmysle § 12
zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a 0 zmene zakon ¢.
245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecist'ovania Zivotného prostredia a 0 zmene
a doplneni neskorSich predpisov. Zaroven navrhovatel' je povinny pred zaatim vystavby
poziadat’ o trvalé a do¢asné odnatie polnohospodarskej pody pod stavbou ,,Cesta I/66 Krupina-
obchvat* v zmysle § 17 zakona.

Banskobystricky samospravny kraj (list ¢. j. 0367/2020/ODDUPZP-2 02028/2020, zo dna
20.01.2020)

Navrhovana prelozka cesty 1/66 nie je stdastou zaviznej ani smernej ¢asti UPN VUC BBK
V platnom zneni. Z predlozeného zameru vSak vyplyva, Ze prelozka cesty 1/66 je planovana
Vv koridore rychlostnej cesty R3. Z tzemnoplanovacieho hl'adiska musi byt koridor planovanej
rychlostnej cesty zachovany pre realizaciu rychlostnej cesty a preloZzky cesty 1/66 ma byt
navrhnuti ako siibezna s cestou R3 v zmysle zavizného regulativu. Rozpor s UPN BBSK
Vv platnom zneni konStatoval BBSK aj vo svojom stanovisku €. 07547/2019/ODDIPVP-3 zo diia
07.11.2019 k DSZ/DUR Rychlostna cesta R3 (I/66) Krupina — obchvat. V jeho zavere BBSK
pozaduje realizovat obchvat mesta Krupina ako usek rychlostnej cesty R3, docasne
V polovi¢nom profile, s vyhl'adom realizacie v plnom profile rychlostnej cesty.
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Stanovisko SOP SR, Banska Bystrica ( list ¢. j. SOP SR/61-003/2020 zo dita 27.01.2020)
Obidva varianty cesty 1/66 Krupina — obchvat st z pohl'adu zdujmov ochrany prirody prijatelné.
Vzhl'adom na mensi ploS$ny zasah do chranenych biotopov a mensi vplyv na migraciu zivo¢ichov
je modry variant o nieCo vhodnejSi. Z pohl'adu zaujmov ochrany prirody nie je potrebné
pokracovat’ v procese posudzovania. V d’alSom povolovacom procese pozadujeme
konkretizovat’ navrhované opatrenia na zmiernenie vplyvov na biotu, najma:

- Opatrenia zamerané na redukciu mortality Zivo¢ichov (oplotenie useku cesty v km 0,245

— 0,400, upravy mostnych objektov pre umoznenie prechodu vydry riecnej).
- Opatrenia na ochranu biotopov (ochranit’ cenné biotopy v dotknutom tzemi napr.
nepriehl'adnym oplotenim).
Navrhovan¢ opatrenia na zmiernenie vplyvov na biotu ako aj projekt vegetaénych uprav
a projekt monitoringu odporuc¢ame konzultovat’ so SOP SR.

Mesto Krupina (list €. j. 243/2020 zo dna 29.01.2020)

Zamer navrhovanej &innosti je vsulade s UPN Mesta Krupina, schvilenym uznesenim
Mestského zastupitel'stva ¢. 388/2019-MsZ zo dna 11.12.2019, v ktorom obchvat je
charakterizovany ako prelozka cesty 1/66 v parametroch poloviéného profilu rychlostnej cesty
R3 s tym, ze sa musi zachovat’ priestorova rezerva pre koridor rychlostnej cesty R3 a suvisiace
dopravné stavby.

Mesto Krupina vydalo suhlasné stanovisko k predlozenému zdmeru navrhovanej Cinnosti -
Serveny variant o celkovej dizke 6,531 km, s napojenim obchvatu na pdvodna cestu 1/66
prostrednictvom dvoch mimo uroviiovych krizovatiek na zaciatku a konci useku (krizovatka
Krupina - sever a krizovatka Krupina- juh), z dovodu za Gc¢elom vystavby prelozky cesty 1/66
v uvedenom variante je odklonenie dopravy s vysokym podielom nékladnej dopravy z centra
mesta Krupina a odl'ah¢enie obyvatel'ov mesta od negativnych sprievodnych javov dopravy ako
su hluk, exhalaty ale najmé dopravnd nehodovost’.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového
hospodarstva a integrovanej prevencie (list ¢.j. 7921/2020 5393/2020-1.8 zo dia 06.02.2020)
Upozoriiuje navrhovatel'a na povinnosti zmysle § 77 ods. 3 a4 zakona ¢. 79/2015 Z.z.
0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Dalej upozoriiujeme navrhovatel'a, ze zdkon o odpadoch sa vztahuje na vietku zeminu a iny
prirodzene sa vyskytujici material vykopany pocas stavebnych prac, ak sa planuje ich pouzitie
na inom mieste neZ na tom, na ktorom boli vykované. Z uvedeného vyplyva Ze v pripade
skladovania vykopovej zeminy, alebo vyuzitia takychto odpadov na povrchovu Upravu terénu
podliehaju tieto ¢innosti povinnosti udelenia sthlasov podl'a § 97 zékona o odpadoch

V tabul’ke na strane 60 je nespravne uvedeny ndzov druhu odpadu s katalogovym cislom
010505 a 01 05 99. Tabul’ku je potrebné zosuladit’ s vyhlaskou MZP SR ¢&. 365/2015 Z. z. ktorou
sa ustanovuje Katalog odpadov.

Odporu¢ame doplnit’ do zoznamu vzniknutych odpadov aj druh odpadu z podskupiny 15 02,
ktory bude vznikat’ pri prevadzke a idrzbe mechanizmov.

Dotknutd obec Mesto Krupina podl'a v zmysle § 23 ods. 3 zakona o posudzovani informovala o
zamere verejnost’ sposobom v mieste obvyklym, v dioch od 09.01.2020 do 30. 01. 2020 a
zérovenn oznamila kde a kedy mozno do zdmeru nahliadnut’, v akej lehote mdze verejnost
podavat’ pripomienky a miesto, kde sa mézu pripomienky podavat. Zamer bol verejnosti
spristupneny po dobu 21 dni od zverejnenia informdcie o jeho doruceni.
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Dotknuta verejnost’ podl’a § 24 zakona o posudzovani:

l.

Zdruzenie domovych samosprav, [
(elektronické podanie zo diia 07.01.2020):

Vyjadrenie v procese EIA k zameru ,,Cesta 1/66 Krupina- obchvat® Zdruzeniu domovych
samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zédkona EIA ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie
a postavenie ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy Zdruzenia domovych
samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu:
https://g0o.gl/AVbAX], vipis z registra ob¢ianskych zdruzeni MV SR: https://goo.gl/\V4XopA a
vypis z registra pravnickych osob SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronicku komunikaciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org

Pre pisomny styk pouZite elektronicki schranku ZdruZenia domovych samosprav na UPVS
slovensko.sk.

K predstavenému dokumentu ,,Cesta [-66 Krupina obchvat* predkladdme nasledovné stanovisko:

1. Podla §17 zadkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny, predovsetkym
opatreniami priamo pri zdroji, prechddzat’ zmnecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného
prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na zivotné prostredie. (2)
Kazdy, kto vyuzZiva uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykondava alebo odstranuje
stavby, je povinny také cinnosti vykondvat len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zatazenie uzemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi
predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest do vyroby, obehu alebo spotreby technologie,
vyrobky a ldtky, alebo kto ich hodld dovizat, je povinny zabezpecit, aby spliali podmienky
ochrany zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi
predpismi boli posudené z hladiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Ziadame navrhovatel'a, aby zhodnotil vplyv predmetného zémeru a to z hl'adiska nasledovnych
ustanoveni osobitnych zakonov:

a) Vyhodnotit' dostato¢nost opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany
prirody podla §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z. z.

b) Ziadame vyhodnotit' sulad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Préca s
podou, STN 83 7016 Rastliny aich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich
zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana krajinnych zloZiek v zmysle zdkona OPK
€.543/2002 Z. z. preukdzat’ ochranu existujiicej zelene, a to pocas vystavby a aj
prevadzky stavby.

¢) Ziadame dosledne re$pektovat’ a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najmad vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie ajeho zlozky podla
¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vVode, ktora je transponovana do narodnej legislativy
ajej slovenska transpozicia je pravne zavazna
(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/). Za tymto ucelom
ziadame vyhodnotit’ primarne postdenie vplyvov na vody prisluSnymi metodikami
CIS pre aplikaciu  Ramcovej  smernice ovode ¢ 2000/60/ES



http://goo.gl/Ikofe7
mailto:eia@samospravydomov.org
http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-eu/
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d)

f)

9)

h)

)

(http://ec.europa.eu/environment/water/water-

framework/facts_figures/guidance_docs _en.htm) atak preukazat, Zze v dosledku
realizdcie zameru nemdze byt zhorSena kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako
ziadame preukazat,, ze realizdciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani

prirodzené odtokové pomery v uzemi.

Dokumentaciu pre primarne postdenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zakona
v d’alSej projekcnej faze ziadame spracovat’ metodikou
(http://www.]aspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocu
ment?documentld=441).

Ziadame definovat’ najbliz8iu existujiici obytnu, event. ini zastavbu s dlhodobym
pobytom 0sdb v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych
emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom o0séb a preukazat’, ze nebudu
vystaveny nadmernému zat'aZeniu. Ziadame vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou
najblizSou zastavbou.

Osobitne Ziadame vyhodnotit’ a analyzovat’ ¢istotu ovzduSia a vplyv zdmeru na neho;
V tejto stvislosti osobitne analyzovat’ vplyv pevnych Castic PM 10, PM 2,5. Vplyv
PM10 castic na ludské zdravie je pritom uz dlhodobo povazované za jedno z
najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych $tadii s vplyvom napriklad na
alergické ochorenia, ktoré maji v sucasnosti stipajicu tendenciu. Okrem vyssej
umrtnosti zl4 kvalita ovzdusia sposobuje aj pokles naSej schopnosti sustredit’ sa,
pracovat’ ¢i CastejSie absencie v praci a Skole. ZvySenym koncentracidm drobnych
prachovych castic PM2,5 je na Slovensku vystavena pitina obyvatel'ov, ¢o je omnoho
viac ako 13-percentny priemer v Eurdpe. Problém mame aj s prizemnym ozénom.
Vysledkom je minimélne 3800 pred€asnych tmrti, strata produktivity a HDP. Zamer
sa musi zaoberat’ zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, ze statika nie je
v dosledku  podhodnotenia  nebezpecnd  resp. v dosledku  nadmerného
naddimenzovania prili§ nezatazuje uzemia a zlozky zivotného prostredia.

Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eSte asponi v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil Gc¢el zdkona podla §2 pism. ¢ zdkona
EIA ¢.24/2006 Z. z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického
dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s
nulovym variantom*.

Vyhodnotit' zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldogiou v dotknutom tzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum
a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre
spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti
geologie a hydrogeoldgie.

Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb atak preukdzat, Ze neddjde


http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentId=441
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?documentId=441
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K)

k pretazeniu kanalizanej siete ateda K zvySeniu rizika zaplav ako aj to, Ze
kanalizacia bude u¢inna a spifiat’ parametre podl'a zakona o kanalizaciach ¢.442/2002
Zz.

Ziadame overit' navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximélnych
intenzit predpokladanych cinnosti aj v okolitom tUzemi. V tomto duchu nésledne
preverit’ aj vSetky predchadzajiice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni
suladu s iIzemnym plénom je dblezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obcianske;j
vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulacie
a stibezného podsobenia. Ziadame tak preukézat, Ze neddjde k nadmernému zat'azeniu
uzemia v rozpore s tzemnym planom.

Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajiuce zo zikona o odpadoch
¢.79/2015 Z. z. a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela). Ziadame
zapracovat  zavdzné  opatrenia Programu  odpadového  hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-

obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru aVhom
navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavdznych zakonnych povinnosti na

useku odpadového hospodarstva.

Ziadame preukazat dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zékona
0 ochrane polnohospodarskej pody ¢.220/2004 Z. z. Ziadame overit’ bonitu
zaberanych polnohospodarskych pdd apredlozit oddvodnenie nevyhnutnosti
takéhoto zaberu. Ziadame overit’, Ze predloZzeny zamer nie je situovany na ornej pode
najvyssej kvality prislusného katastralneho tizemia.

Priemerny Slovdk potrebuje pre svoj zivot 536 metrov Stvorcovych zemského
povrchu; priemerny Brit 430, Fin aZ 2 459 metrov Stvorcovych (Eurostat za rok 2015,
Land footprint, udaje nezahffiajii polnohospodarstvo). Clovek postupne premiefia
povrch, prispdsobuje ho svojim potrebam. Institat Alternatives Economiques s
vyuzitim udajov Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, clovekom
pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 naréstla v kazdej krajine Eurdpskej tinie —
napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Mad’arsko, Estonsko) aj
napriek poklesu obyvatelov. Statistika zahfiia len ¢lovekom vyznamne pretvorené
oblasti, ako mesta, komunikacie, $portoviska &i zalievané zahrady. Clovek viak
vyuziva aj dalSie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na pol'nohospodarsku vyrobu,
priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najvacsi v EU — rozloha
¢lovekom pretvorenych oblasti sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta. Je
mozné preto dovodne sa domnievat’ o neplneni povinnosti podla §11 zikona
0 Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nezatazovat’ izemie nad inosnt mieru. Ziadame
preto preukdzat’ na Urovni obce/mesta, okresu, regionu a Statu, Ze nie je mozné
projekt zrealizovat' bez d’alSieho zéberu prirodnych ploch napriklad revitalizaciou
a obnovou nevyuzivanych priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.


https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela
http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf
http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf
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Podl'a §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z. z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovand
cinnost alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zakona, primerane sa pouZiju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na
stanoviska podla § 23 ods. 4. Ak sa nepreukaze sulad zameru s environmentalnymi
zaujmami podl'a osobitnych zakonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az n) v tejto Casti
nasho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru ,,Cesta
1/66 Krupina - Obchvat™“ prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania,
odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska, ktoré navrhovany zamer
komplexne postdi a pripadne navrhne kompenza¢né opatrenia; v takomto pripade ziadame
v rozsahu hodnotenia uviest aj povinnost vyhodnotit’ body a) az r) tejto cCasti nasho
vyjadrenia a sucasne nase poziadavky uvedené v Casti 2) a Vv Casti 3) tohto vyjadrenia uviest’
Vv zédvéznych podmienkach zaverecného stanoviska.

V pripade, ze prislusSny organ vyda rozhodnutie zo zistovaciecho konania o d’alSom
neposudzovani vplyvov zameru ,,Cesta I/66 Krupina - Obchvat™ na zivotné prostredie podl'a
zdkona EIA, ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) av casti 3) tohto
stanoviska do zaviznych podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA a zaroven
ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism. a zdkona EIA.

Podla §18 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou cinnostou
znecistuje alebo posSkodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny
na vlastné ndaklady zabezpecovat sledovanie tohto pdsobenia a poznat jeho mozné
dosledky.*; podla §27 ods.1 zdkona o zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto poskodzovanim
zZivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologicku ujmu, je povinny
obnovit prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo
z vaznych dovodov ucelné, je povinny ekologicku ujmu nahradit’ inym sposobom (ndhradné
plnenie); ak to nie je mozné, je povinny nahradit tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad
sa nevylucuje. Sposob vypoctu ekologickej ujmy a dalsSie podrobnosti ustanovi osobitny
predpis.©. Podla §8 zakona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana Zivotného prostredia zahina
cinnosti, ktorymi sa predchddza znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia
alebo sa toto znecistovanie alebo poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahrna ochranu
jeho jednotlivych zloZiek, alebo konkrétnych ekosystémov a ich vzdjomnych vdizieb, ale aj
Podl'a §10 zdkona o Zivotnom prostredi

(13

ochranu Zzivotného prostredia ako celku.
»~Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca
poskodenim ich zloZiek alebo naruSenim vnutornych vizieb a procesov v dosledku ludskej
cinnosti.*

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzenti biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému, ¢o najviac ochranil zivotné prostredie a
kompenzoval tak ekologicki ujmu v désledku navrhovaného zédmeru nasledovnymi
opatreniami:

r) Navrhnut opatrenia zlepSujuce kvalitu ovzdusia a znizujice koncentraciu pevnych
castic PM10, PM2,5 ako aj koncentraciu benzénu, NO2 a CO; Vv tomto smere pocas
prevadzky vykondvat’ efektivne monitorovanie a V navrhnutych opatreniach robit
korekcie na zaklade aktudlnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat’ tieto zlepSujlice opatrenia.
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)

t)

Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materidly zo zhodnocovanych
odpadov; ziadame uviest aké recyklaty aako sa v zamere pouziju. Pozadujeme
pouzivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych odpadov do zakladov
aterénnych uprav stavby; zmesy recyklatov ziviénych materidlov zmieSanych
s recyklovanymi plastami; plastové recyklaty napr. na retencnt dlazbu alebo tepelnu
¢1 zvukovu izol4ciu.

Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod
objektmi stavieb apovrch tzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne
pripustame vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i
outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché
strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby ,
ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania
minimalne 8 1 vody/m? po dobu prvych 15 min. dazd’a aznizia tepelné napitie
V danom tizemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin
s vel’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
Projektant projektovi dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak,

aby spiiiala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/quide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu
ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’;
v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢. 543/2002 Z. z. su pravnické osoby povinné
zapracovavat’ opatrenia v oblasti Zzivotného prostredia uz do projektovej
dokumentécie. Spdésob ako sa dana problematika vyrie$si je na rozhodnuté

navrhovatel'a, musi viak spifiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-
odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

PoZadujeme, aby sa zdmer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite;

ato najmd vhodnymi vegetaCnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zdklade vypocCtov podla Vodného zakona, realizaciou
zelenej infrastruktary podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z. z. Tato zelena
infrastruktira by mala mat’ formu lokéalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do
okolitého Uzemia apodla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo vSetkych
smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit aj el pre oddych
zamestnancov anavstevnikov aredlu; sucastou parcika je aj liniovd obvodova
izolacnd zelen. Z hladiska stavebného zakona sa jednéd o stavebny objekt sadovych
a parkovych uprav, ktory vhodne zacleituje zdmer do biodiverzity okolitého tizemia.
Sadové a parkové upravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priru¢ky Standardy
minimalnej vybavenosti obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-
5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-
pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky
spracovat’ dokumentéciu pre izemné aj stavebné konanie.

Ziadame vypracovat projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukizat
moznost’ zhodnotenie a recyklécie jeho jednotlivych sucasti.



http://www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb
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Podmienky uvedené v pismenach r) az w) v tejto Casti nasho vyjadrenia ziadame uviest
vV rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

Podra ¢1.55 ods.1 Ustavy SR ,,Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na principoch
socidalne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.”; ¢o je jedna z definicii trvalo
udrzateI'ného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne s rastom socialnych a ekologickych
aspektov podnikania. Podla §6 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,Trvalo
udrzatelny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budicim generaciam
zachovava moznost uspokojovat’ ich zdkladné Zivotné potreby a pritom neznizuje rozmanitost
prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystéemov.* Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l.1
zékona ¢.43/2006 Z. z. (Aarhusky dohovor) je ,.zivot kazdého cloveka, prislusnika tejto i
budicich generdcii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu.*.

Podl'a §1 Stavebného zakona ,.(1) Uzemnym planovanim sa sistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa
vecnd a ¢asova koordindcia cinnosti ovplyviujucich zivotné prostredie, ekologicku stabilitu,
kulturno-historické hodnoty uzemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi
trvalo udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvira predpoklady pre trvaly silad
VSetkych cinnosti v uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné prostredie,
dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné
vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kulturnych
hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavienim procesu tzemného planovania, kedy sa vydava
individudlny spravny akt, ktory umiestiuje dany projekt do izemia; v zmysle citovaného
ustanovenia zakona to musi byt’ v sulade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja.

Kedze predmetom daného konania je umoZznenie ekonomického rastu; musi byt stibezne
sprevadzané nielen kompenzéaciou a prevenciou (vid' Cast 2) tohto vyjadrenia) ale aj
ekologicky rast resp. environmentélny zisk; t. j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen
environmentalnu uymu kompenzovat’, ale urobit’ aj nie€o navyse, poskytnit’ environmentalnu
pridant hodnotu projektu. Z takychto opatreni poZadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v meste Krupina 20ks vzrastlych drevin a to na verejnych

priestranstvach v obyvanych Castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

bb) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
v podobe fasady,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby; najvhodnejSie su na to mostné
a viaduktové objekty. Ziadame mostné objekty umelecky dotvorit, napr. ako grafiti
alebo kocky LEGO (https://www.thisiscolossal.com/2012/07/street-artist-megx-
creates-giant-lego-bridge-in-germany/):
Uvedeny sposob zabrani vandalizmu, ktory je uz aj na Slovensku beznym javom,
pricom SSC udrzbu a Cistenie objektov nielenze podceniuje, je doslova nedostato¢na.
Z uvedeného dovodu sa takymto jednoduchym opatrenim podari dosiahnut’ hned’ dva

ciele: podporit’ umenie a preventivne pdsobit’ vo¢i vandalizmu. Malba méze mat


https://www.thisiscolossal.com/2012/07/street-artist-megx-creates-giant-lego-bridge-in-germany/
https://www.thisiscolossal.com/2012/07/street-artist-megx-creates-giant-lego-bridge-in-germany/
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sucasne aj ochranny charakter, teda chranit’ konstrukciu mosta pred eréziou a inymi

vplyvmi.

cC) Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali
data za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik
predstavuje jeden rok a jeho farba a intenzita udava charakter tohto roka. Modry
znamena ochladenie a derveny znamend oteplenie od dlhodobého priemeru;
vyraznost  farby zase naznaCuje velkost tejto odchylky. (viac info:
https://showyourstripes.info/)

Ziadame preto vyhodnotit’ umiestnenie zameru z hl'adiska tepelnej mapy spracovane;j
satelitnym snimkovanim (infraCervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu
LANDSAT-8: https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-
archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qgt-science_center_objects=0#qt-

science_center_objects) a porovnat’ S mapou vodnych utvarov
(https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy) ana zéklade ich
vyhodnotenia navrhnut’ vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podl'a strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adapticie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014,
z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel
v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej
dokumentécie zameru. Zhotovenu tepelni mapu ziadame odovzdat’ mestu Krupina.

Podmienky uvedené v pismenach aa) az cc) tejto Casti nadSho vyjadrenia ziadame
uviest v rozhodnuti ako z&vdzné podmienky zaverecného stanoviska resp.
rozhodnutia zo zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4. Podla ¢lanku 45 Ustavy SR ,Kazdy ma privo na véasné a uplné informéicie o stave
zivotIného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podl'a §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne orgény s povinné na uradnej tabuli spravneho
organu, na svojom webovom sidle, ak ho maji zriadené alebo aj inym vhodnym sp6sobom
zrozumitel'ne a v¢as informovat’ verejnost’ o zacati, uskutocnovani a o skonceni konania vo
veciach, ktoré su predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny
zékon. Pritom st povinné ochraiiovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania a
inych 0sob. Uradna tabul’a spravneho organu musi byt’ nepretrzite pristupna verejnosti.*
Podl’a €l. 4 ods.1 pism. b bod ii. zdkona ¢.43/2006 Z. z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda strana
zabezpeCi, Ze organy verejnej moci v rozsahu tohto ¢lanku a v rdmci vnutroStatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zaklade ziadosti informacie o Zivotnom
prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej
dokumentécie obsahujicej alebo pozostavajucej z tychto informécii: bez toho, aby musel byt
preukdzany zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupna
v inej forme.*

Podla §24 ods.1 pism. 1) zdkona EIA ¢. 24/2006 Z. z. ,Prislusny orgén informuje
bezodkladne verejnost’ na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej Uradnej tabuli o
inych informaciach doleZitych na vydanie zavere€ného stanoviska alebo povolenia.” Podla
§32 spravneho poriadku a §29 ods.10 zakona EIA su takymito informaciami zverejiiovanymi
podla §24 ods.1 pism. 1) zakona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliujuca informdcia, ktoré


https://showyourstripes.info/
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1
http://www.shmu.sk/sk/?page=2166
http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy
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ziadame zverejnit na webove] stranke www.enviroportal.sk/eia/sk, na podstranke
predmetného zameru; o tejto skuto¢nosti irad oboznami ti¢astnikov konania a d4 im moznost’
vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2 spravneho poriadku. Ziadame
dodrzat’ uvedeny procesny postup.

Podl'a dovodovej spravy novely zdkona o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie
¢.314/2014 Z. z. platnej od 1.1.2015 ,,Podla Komisie st hlavnym nedostatkom platného
zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ddsledky nedostatocného prepojenia
procesu posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi povolovacimi
procedurami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu
posudzovania vplyvov, ktorym tak nemoze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej
verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v
zélezitostiach zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika implementacie v ramci
pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru
(Dohovor o pristupe k informacidm, U€asti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k
spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica
EIA implementuje (¢lanky €. 6, 7 a 9).“. Podl'a ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.
z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’ svoje prava a zaujmy pricom Statne organy
maji povinnost’ realiziciu tohto prava efektivne zabezpedit. Ziadame v oddvodneni
rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené ustanovenie naplnené v
predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobru spravu veci verejnych podla ¢l.41
Charty zékladnych prav EU najmé vo vztahu k realizacii prava na informacie o Zivotnom
prostredi podl'a ¢l. 4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne redlne ovplyvnit’ vysledok
zameru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavdzné podmienky rozhodnutia st
materidlno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v oblasti
pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného prostredia pre nasledovné konania.

Ziadame prislusny organ aby zvolal Gistne pojednévanie za uéelom vykonania konzulticie s
povolujicim organom resp. schval'ujicim organom, rezortnym organom, dotknutym orgédnom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktorda ma moznost’ zic€astnit’ sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. Predmetom
konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania
vratane verejnosti by malo byt’ najma:

a) dopliiujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informécie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatrent,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

pan [ (\Ministerstva Zivotného prostredia,

sekcie environmentalneho hospodérenia a odpadového hospodarstva diia 03.02.2020 postipila na

prislusny organ pripomienky p.

, ktoré boli dorucené dna 10.02.2020)
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Prva pripomienka sa dotyka prerabania pristupovej cesty k lokalite Vigok, ktora pan -
ozna¢il za zbytoénii investiciu. Dalej poukézal na tisek cesty v dizke 1 km od krizovatky Nova
hora smer Zvolen, ktory povazuje za kriticky vzhl'adom na to, ze v tomto useku byvaju tragické
nehody.

Dalej pan - poukazal na vyskyt mokrade a pramenov, ¢o je otdzka Casu, kedy moze
vzniknat’ ekologickéd havaria. Vo svojej pripomienke doporucuje zacat’ obchvat Krupiny stavat’
od Hanisbergu, alebo od useku kde kon¢i tizka cesta.

Prislusny organ po skoncCeni lehoty na predkladanie stanovisk k zverejnenému zameru
navrhovanej Cinnosti poziadal navrhovatela listom zo dna 04.02.2020 o predloZenie
dopliiujucich informacii k zameru navrhovanej cinnosti. Na zdklade vysSie uvedeného
navrhovatel’ dorucil dita 07.02.2020 vyjadrenia v sulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani.

Vyjadrenie navrhovatel’a k pripomienkam ZdruZeniu domovych samosprav:

Kbodu a) Vsetky ustanovenia zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z. boli dodrzané, projektova
dokumentacia bola prerokovana s dotknutymi organmi §tatnej spravy a samospravy a opatrenia
boli vyhodnotené ako dostatocné.

K bodu b) Technické rieSenie obchvatu mesta Krupiny navrhnuté v projektovej dokumentacii je
v stlade s platnymi technickymi normami.

K bodu c) ReSpektuje sa.

K bodu d) Po dalsom stupni projektovej dokumentacie bude stavba postdena podla §16a
Vodného zakona prislu$nou metodikou.

Kbodu e¢) Zohladnené v projektovej dokumentacii - bola spracovand Inventarizacia
a spolocenské ohodnotenie biotopov eurdpskeho vyznamu, Inventarizacia a spolocenské
ohodnotenie drevin, Hlukova S$tadia, Exhalacnd Stadia, Pedologicky prieskum. PoZiadavka
vySkového a funkéného zostladenia s okolitou zastavbou je irelevantnd. Nejedna sa o vySkoveé
budovy.

K bodu f) Zohl'adnené v projektovej dokumentacii - bola vyhodnotena kvalita ovzduSia zat'azena
dopravnym zneCistenim v spracovanej exhalacnej Stadii. Imisné limity v zmysle platnej
legislativy budu splnené.

K bodu g) Neakceptujeme - statické posudenie bude vo vySSich stupiioch projektovej
dokumentécie spracované odborne sposobilou osobou.

K bodu h) Zohl'adnené v predloZenom zamere.

Kbodu 1) Zohladnené¢ v projektovej dokumentdcii - bol spracovany aktudlny
inZinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum, ktory bol podkladom pre spracovanie
zameru. Dal3ie podrobné inZinierskogeologické a hydrogeologické prieskumy budi spracované
v d’alSich stupiioch projektovej pripravy.

K bodu j) Zohl'adnené v projektovej dokumentécii.

K bodu k) Navrhovana &innost’ nie je v rozpore s UPN mesta Krupina.

K bodu 1) Zohl'adnené v projektovej dokumentacii - nakladanie s odpadmi sa bude realizovat’
v sulade s uvedenym zdkonom. Za odpadové hospodarstvo v priebehu vystavby zodpoveda
investor stavby, ktory bude povinny plnit’ vSetky povinnosti ako povodca odpadu.

Kbodu m) Zaber polnohospodarskeho podneho fondu bol vyhodnoteny podla zaradenia
dotknutych BPEJ do skupiny kvality pddy a v d’alSom konani bude podliehat’ ustanoveniam
zakona €. 220/2004 Z. z., o ochrane a vyuzZivani pol'nohospodarskej pody, v platnom zneni.
Kbodu n) Jednd sa o liniova stavbu, v ktorej ucelom je vedenie trasy cesty /66 mimo
zastavaného tizemia mesta Krupina aj za cenu vedenia cez polnohospodarsku podu. Vedenie
trasy je mimo najcennejSie bonity PP. VSetky doCasné zabery potrebné k realizacii stavby buda
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nasledne zrekultivované, zrevitalizované a vratené do povodného stavu. NevyuZzivané
priemyselné aredly, resp. arealy pol'nohospodarskych druzstiev budu vyuzivané ako plochy na
zariadenie staveniska.

Kbodu r) V dalsom stupni PD bude spracovany projekt monitoringu zloziek zivotného
prostredia pred vystavbou, pocas vystavby a po vystavbe, ktory sa nasledne bude realizovat’. Na
zaklade zéaverov realizovaného monitoringu zloziek Zzivotného prostredia budu navrhnuté
a uskuto¢nené zlepsujuce opatrenia.

K bodu s) V pripade, ak sa v blizkosti stavby vyskytne zdroj recyklovanych odpadov, ktoré buda
spinat’ kvalitativne, funkéné a technické poziadavky pre pouzitie ako stavebné materialy,
navrhovatel’ sa nebrani ich vyuzitiu.

K bodu t) V projekte nie su navrhnuté parkovacie plochy - tato poziadavka je irelevantna.
Kbodu u) Vo vyssich stupiioch PD budu zohl'adnené retencné opatrenia pre prirodné vody
Vv Eur6ope. VSetky ustanovenia zdkona OPK ¢. 543/2002 Z. z. boli dodrzané, projektova
dokumentécia bola prerokovana s dotknutymi organmi Statnej spravy a samospravy a budua
vydané prislusné rozhodnutia. Navrhovatel’ neuvazuje S realizaciou dazd’ovych zahrad v okoli
dotknutého tizemia.

K bodu v) Zohl'adnené v projektovej dokumentacii.

K bodu w) Vzhl'adom na Zivotnost’ stavby viac ako 100 rokov, nie je ucelné v tomto Stadiu riesit
projekt dekonstrukcie projektu. V pripade nutnej vymeny niektorych Casti stavby pocas jej
prevadzky sa bude nakladanie sodpadmi realizovat vsulade svtedy platnym
zakonom odpadoch.

aa) Navrhovatel’ bude postupovat’ v stilade s podmienkami rozhodnutia orgdnu ochrany prirody.
bb) Neakceptujeme — mostné objekty v sprave NDS st navrhnuté v zmysle korporatneho dizajnu
NDS a technickych $pecifikéacii mostnych objektov prevadzky NDS.
dd) Zohl'adnené v projektovej dokumentacii, navrhovana ¢innost® bola posudena
z hladiska rizik suvisiacich so zmenou klimy. Stavba bude v radmci projektovej
pripravy optimalizovand na dosledky zmeny klimy, z tohto dovodu budu stavebno —
konStrukéné rieSenie navrhovanych objektov naprojektované a realizované tak, aby
navrhovanl stavbu neohrozovali nepriaznivé u¢inky zmeny klimy. P6jde najmi o
extrémy pocasia — burky a zaplavy, ako aj vyskyt horacav a vykyvy teplot.

Navrhovatel’ pripomienku péina || NN vyhodnotil nasledovne:

Navrh, umiestenia krizovatiek a napojenie na cestu 1/66 vychadza zo Studie realizovatelnosti
spracovanej pre tah R3. Pri ndvrhu krizovatiek musia byt dodrzané normové vzdialenosti
krizovatiek- ¢o predlozeny zamer spifia. Samotny obchvat Krupiny zagina a konéi troviiovou
stykovou krizovatkou, napojenim na jestvujucu cestu 1/66 tak, aby sa mohlo v budicnosti
plynule pokracovat’ v nadvézujucich a predchadzajucich tusekoch. Projektant pri navrhu
vychadza z vySkovych asmerovych pomerov mozZnosti vedenia a umastenia trasy V teréne,
vratane, krizovatiek.

Navrhovatel’ pripomienky dotknutych orgdanov vyhodnotil nasledovne:

Stanovisko SOP SR, Banska Bystrica &.: SOP SR/61-003/2020 zo diia 27.01.2020:

Akceptujeme — v dalSom podrobnejSom stupni projektovej pripravy budi konkretizované
navrhované opatrenia na zmiernenie vplyvov na biotu a budi konzultované so SOP SR ako
aj projekt vegeta¢nych uprav a projekt monitoringu.
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Stanovisko Okresny tirad Zvolen, pozemkovy a lesny odbor ¢.: OU-ZV-PL0O1-2020/003116-002
zo dna 27.01.2020:

Akceptujeme — Vv povolovacom konani bude zaber pol'nohospodarskeho pddneho fondu
podliehat’ ustanoveniam zékona ¢. 220/2004 Z. z., o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej
pody, v platnom zneni.

Stanovisko BBSK, oddelenie tUzemného planovania a zivotného prostredia C.:
06367/2020/0DDUPZP-2 02028/2020 zo dna 20.01.2020:

Sulad navrhovanej ¢innosti s UPN VUC BBK nie je predmetom posudzovania navrhovanej
¢innosti. Sulad s izemnoplanovacou dokumentaciou bude predmetom d’alSich povolovacich
procesov. Navrhovana ¢innost' rieSi obchvat mesta Krupina ako cesty 1. triedy atak je aj
posudzovana.

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania posudil zdmer navrhovanej ¢innosti z hl'adiska
povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykondvania navrhovanej ¢innosti, najmi jeho
unosného zatazenia a ochranu poskytovant podla osobitnych predpisov, vyznamu ocakdvanych
vplyvov na zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva (t. j. kritérii pre zistovacie konanie podl'a §
29 zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢.10 tohto zakona), suladu s tzemno-planovacou
dokumentéciou a irovne spracovania zameru.

PrisluS$ny organ pri svojom rozhodovani prihliadal na dorucené stanoviska dotknutych orgénov,
dotknutej obce. K zdmeru bolo doruc¢enych celkom 8 stanovisk.

Dalej sa prisluiny organ zaoberal z vecného hladiska vsetkymi pripomienkami a navrhmi
dotknutej verejnosti — Zdruzenie domovych samosprav a pana ||| GGz N2 zaklade
vlastného zvaZenia a aj na zdklade dorucenych dopliiujicich informécii od navrhovatela,
vyhodnotil prislusny organ vznesené pripomienky.

Vyjadrenie prislusného organu k pripomienkam Zdruzenia domovych samosprév:

bod a) Poziadavka preukazatel'ne splnena v zamere a dopliiujlicom vyjadreni navrhovatela.

bod b) Podmienka vyplyva z dodrzania v§eobecnych platnych pravnych predpisov a noriem vo
veci ochrany zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel viazany dodrzat pri vystavbe aj
prevadzke navrhovanej ¢innosti.

bod c), d) Podmienka vyplyva z dodrZania vSeobecne platnych zaviaznych predpisov vo veci
ochrany zivotného prostredia, ktoré je navrhovatel’ viazany dodrzat’ pri vystavbe aj prevadzke
navrhovanej ¢innosti. R&mcova smernica o vode je transponovand do narodnej legislativy.

bod e) Sucastou zameru navrhovanej ¢innosti st jednotlivé §tadie, v ktorych su uvedené tdaje
0 hlukovych, exhala¢nych uc¢inkoch. Poziadavky na ostatné posudky st irelevantné.

bod f) Stcastou zdmeru navrhovanej Cinnosti bola vyhodnotena kvalita ovzduSia zataZena
dopravnym znecistenim v spracovanej exhalacnej Stadii.

bod g) V stadiu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie nie je mozné pozadovat’ staticky
posudok (resp. oponentsky posudok), nakol’ko vo v§eobecnosti nie je vypracovand dokumentéacia
pre stavebné povolenie, a preto poziadavka na nezédvisly oponentsky posudok je v tejto faze
pripravy ¢innosti neopodstatnena.

bod h) Spracované v preloZzenom zamere navrhovanej ¢innosti.

bod i) Geologické a hydrogeologické pomery boli vyhodnotené v zadmere a Vv prilozenej Studii
k zameru navrhovanej ¢innosti. V d’alSich stupnoch projektovych priprav sa budd realizovat
d’alSie geologické a hydrogeologické studie.

bod j) Spracované v preloZenom zamere navrhovanej ¢innosti.

bod k) Zamer navrhovanej ¢innosti je v stiilade s UPN mesta Krupina, ktory schvalilo Mestské
zastupitel'stvo diia 11.12.2019.



22
Rozhodnutie OU-KA-OSZP-2020/000052

bod 1) Poziadavka splnena v zamere.

bod m) Poziadavka preukazatel'ne splnena v zamere a v dopliiujiicom vyjadreni navrhovatel’a.
bod n) Prelozka cesty 1/66 je vedena mimo trasy najcennejsie bonity pol'nohospodarskej pody.
Vsetky docasné =zabery potrebné k realizacii stavby budi nasledne zrekultivované,
zrevitalizované a vratené do povodného stavu.

bod r) Exhala¢na s$tudia bola vypracovana na zaklade podkladu z dopravnoinzinierskej
dokumentécie pre stavbu Rychlostnd cesta R3 (I/66) Krupina — obchvat. Vo vypocte boli
uvazovane priemerne veterne podmienky a modelovy prepoCet uvazoval aj s terénnymi
charakteristikami v zmysle digitalneho terénneho modelu. Jednotlivé Skodliviny boli spocitané
ako priemerne hodnoty pre ro¢ny interval. Vysledkom su imisne mapy pre oxidy dusika NOX,
oxid dusi¢ity NO2, tuhe Castice PM. Vypocitane hodnoty pre benzén boli v blizkosti zastavby
hlboko pod hodnotou 0,2 pg.m-3. Zistene hodnoty bol porovnane s limitnymi hodnotami podl'a
prilohy ¢. 1 a 2 vyhlasky &. 244/2016 MZP SR o kvalite ovzdusia.

bod s) Navrhovatel’ je povinni dodrziavat’ vsetky platné pravne predpisy z hl'adiska odpadového
hospodarstva v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej zakona o odpadoch).

bod t) V predlozenom zamere nie su navrhnuté parkovacie plochy.

bod u) Navrhovatel’ bude mat’ k dispozicii stavebnii dokumentaciu spifiajucu vietky potrebné
nalezitosti v zmysle legislativy SR. S realizaciou dazd’ovych zéhrad sa v sucasnej faze projektu
neuvazuju.

bod v) Poziadavka zohl'adnena v zamere.

bod w) Navrhovatel’ pri rekonstrukcii a oprave obchvatu bude postupovat’ v zmysle vtedy platnej
legislativy o odpadoch.

aa) Nahradna vysadba drevin je predmetom d’alSieho povol'ovacieho procesu v zmysle zakona ¢.
543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsi predpisov.

bb) Uvedena poziadavka je stanovena nad ramec zakona.

cc) Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy je
transponovand do narodnej legislativy, pripadne do inych nariadeni a regulativov.
Navrhovatel' je povinny pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej Cinnosti a jej zmeny
dodrziavat’ vSeobecne platné zavédzne predpisy vo veci ochrany Zivotného prostredia.

Komplexné vysledky zistovacieho konania nepoukdzali na predpokladané prekrocenie
medznych hodndt alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného
prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky zameru navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie, preto prisluSny orgdn nemohol vyhoviet ndvrhom dotknutej verejnosti, aby sa
rozhodlo o posudzovani zdmeru navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani vplyvov,
prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postdenia so
spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré zdmer navrhovanej ¢innosti komplexne posudi a
pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

Prislusny organ opodstatnené pripomienky uviedol vo vyrokovej casti rozhodnutia. Niektoré
pripomienky vzhl'adom na charakter stavby povazuje prislusny orgdn za neopodstatnené a iné
vyplyvaji z dodrzania vSeobecne platnych zavdznych predpisov vo veci ochrany zivotného
prostredia, ktoré je navrhovatel’ povinny dodrzat’ pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti,
ostatnymi sa bude navrhovatel’ a kompetentné organy zaoberat’ v ramci povol'ovacich konani.

Prislusny orgédn pred vydanim rozhodnutia zverejnil na stranke www.enviroportal.sk/eia/sk
dorucené stanoviska (vyjadrenia) k zameru navrhovanej €innosti a vyjadrenie navrhovatela k
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vybranym stanoviskdm zaslanym v procese zistovaciecho konania k zameru navrhovanej
¢innosti, ktoré tvoria podklad pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania.

K poziadavke vykonania konzult4cii prisluSny orgén uvadza, ze konzultacie podl'a § 63 zdkona o
posudzovani vplyvov sil vykondvané pisomnou a ustnou formou, pricom, v sulade s § 64 zékona
o posudzovani vplyvov su ustne konzultacie vykondvané ako ustne pojednavanie podla § 21
spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne pojednavanie,
ak to vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje
osobitny zakon. Prislusny organ v konani o posudzovani vplyvov zdmeru navrhovanej ¢innosti
nenariadilo ustne pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku, nakol’ko to nevyzadovala povaha
veci. K uvedenému prislusny organ uvadza, ze ma za to, ze podklady zhromazdené v ramci
vykonaného dokazovania boli dostatocné na rozhodnutie vo veci. V uvedenom konani bolo
verejnosti umoznené vykonat pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania odévodneného
pisomného stanoviska podl'a § 24 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov. Prislusny organ zaroven
uvadza, ze predlozend dokumentéicia bola v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zakona 0
posudzovani vplyvov zverejnend a verejnosti dostupnd na webovom sidle ministerstva a zaroven
bola dostupna prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou v stlade s jednotlivymi
ustanoveniami zdkona o posudzovani vplyvov. K podkladom rozhodnutia mal ucastnik konania
moznost’ sa vyjadrit’ prostrednictvom riadneho upovedomenia o tejto moznosti.

Vyjadrenie prislugného organu k pripomienkam pana ||| EEGzG:

Pripomienky boli zohl'adnen¢ v zamere navrhovanej ¢innosti ato vyhodnotenim vplyvu na
dopravu ( Dopravno-inziniersky prieskum DOPRAVOPROJEKT a.s., R. Cervienka 09/2019)
a vyhodnotenim vplyvu na krajinu.

V zmysle § 24 ods. 2 zakona o posudzovani ma dotknutd verejnost’ — ZdruZenie domovych
samosprava a pan || N postavenic Gcastnikov konania v konaniach uvedenych v tretej
Casti anasledne postavenie ucastnikov v povolovacom konani k navrhovanej cinnosti alebo
zmene, ak uplatni postup podla ods. 3 alebo ods. 4, ak je ufast v konani uz nevyplyva
z osobitného predpisu. Podmienky, ktoré st predmetom rieSenia v nasledujicich stupiioch
procesu povolovania navrhovanej ¢innosti si moZe dotknuta verejnost’ uplatnovat v tychto
konaniach.

Prislusny organ sa d’alej zaoberal poziadavkami a pripomienkami dotknutych organov a vyjadril
sa k nim nasledovne:

SOP SR, Banska Bystrica (list &. j. SOP SR/61-003/2020 zo diia 27.01.2020)
-Poziadavky su opodstatnené a prenesené do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Stanovisko Okresny urad Zvolen, pozemkovy alesny odbor (list ¢. j. OU-ZV-PLO1-
2020/003116-002 zo dna 27.01.2020)
-Poziadavky su opodstatnené a prenesené do vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Stanovisko BBSK, oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia ( list €. j.
06367/2020/0ODDUPZP-2 02028/2020 zo dna 20.01.2020)
-Poziadavka opodstatnend a prenesenéd do vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového
hospodarstva a integrovanej prevencie (list ¢. j. 7921/2020 5393/2020-1.8 zo dna 06.02.2020) -
Poziadavky s opodstatnené a prenesené no vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

PrisluSny organ pred vydanim rozhodnutia zverejnila na stranke www.enviroportél.sk/eia/sk
dorucen¢ stanoviska (vyjadrenia) k zdmeru navrhovanej Cinnosti a vyjadrenie navrhovatela k
stanoviskam a listom ¢. OU-KA-OSZP 2020/000052 zo dna 18.02.2020 podla § 33 ods. 2
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spravneho poriadku oznamil Ucastnikom konania, ze i¢astnici konania a zic¢astnené osoby maju
moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie, a to v lehote do 5 pracovnych dni odo dita dorucenia
tohto upovedomenia. Prislusny orgdn pre obozndmenie sa s podkladmi rozhodnutia oznamil, ze
do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kdpie, odpisy a vypisy) na Okresnom urade
Krupina, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie, ul. CSA 2190/3, 963 01 Krupina, v
pracovnych diioch v ¢ase od 8:00 do 15:00.

V stanovenej lehote sa k podkladom rozhodnutia vyjadril listom pan || Gl ktory
dorucil dna 28.02.2020 na prislusny organ. Pan vo vysSie uvedenom liste
pozaduje stanovisko od dopravnej policie.

Prislusny orgén takymto stanoviskom nedisponuje, nakol’ko Okresné riaditel'stvo policajného
zboru, odbor dopravného inSpektoratu nie je dotknutym orgdnom v zistovacom konani
predmetného zdmeru.

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania, posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy
a rozsahu navrhovanej ¢innosti miesta vykondvania navrhovanej ¢innosti najmé jeho inosného
zat'azenia a ochranu poskytovanu podla osobitnych predpisov, vyznam o¢akavanych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a irovne spracovania zameru.

Na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania ,,Cesta 1/66 Krupina, obchvat* a na
zaklade vysSie uvedenych skutocnosti prislusny orgén rozhodol, Ze navrhovana Cinnost’ “Cesta
1/66 Krupina obchvat™“ nebude predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia.

Vplyv na bezpeénost’ a komfort trasy (dopravné nehody a plynulost’ dopravy, namrazy)
Obidva varianty predstavuju oproti nulovému stavu vyznamne zlepSenie dopravnych pomerov
v meste Krupina, ktoré sa prejavi vo zvySeni bezpecnosti hlavne chodcov a cyklistov, plynulosti
dopravy na obchvate a zniZeni dopravnych nehdd. Napriek rozdielnosti v dizke trasy (Serveny
variant je 0 318 m dlhsi), hodnotime vplyv oboch variantov na bezpecnost’ a komfort trasy ako
porovnatelny.

Vplyv hluku

Poloha modrého variantu je blizSie situovand k zastavanému uzemiu mesta Krupiny ako aj
Kk plocham uré¢enym pre d’al$i rozvoj IBV, ¢o si vyziada v porovnani s ¢ervenym variantom vacsi
rozsah budovania proti hlukovych stien.

Vplyv imisii

Vysledky exhalacnej Stadie potvrdili, Ze obyvatelia zastavby v blizkosti cerveného aj modrého
variantu nebuda ovplyviiovani nadlimitnymi mnozstvami $kodlivin z dopravy. Vplyv imisnej
zat'aze pri oboch variantnych rieSeniach hodnotime ako porovnatel'ny.

Vplyv na obyvatel’stvo

Technické rieSenie cerveného variantu je vo velkej Casti situovane v zareze. Modry variant je
oproti tomu budovany vo va¢sej miere na mostnych objektoch a blizSie k zastavanému tzemiu.
Dotknuté izemie mé v sucasnosti charakter rozptylenej vidieckej zastavby. Mostne objekty
modrého varianty tito scenériu naruSia vyraznejSie a budi vnimané ako vizudlna bariéra.
Vzhl'adom na polohu cerveného variantu, ktory je vzdialenejsi od zastavby Krupiny a je vo
vel'kej Casti situovany v zareze, hodnotime ho z hl'adiska vizudlnej bariéry a vplyvu na psychiku,
pohodu a kvalitu zivota ako priaznivejSie riesenie.
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Vplyv na zastavané izemia (demolacie)
V lokalite Vajsov trasa modrého variantu si vyziada demolaciu troch obytnych domov s
prislusenstvom. Stavba v ¢ervenom variante nevyzaduje Ziadne demolacie.

Vplyv rozvoj sidel

Kritérium posudzuje vplyv na urbanisticky rozvoj tGzemia mesta Krupina. Modry variant
V porovnani s cCervenym variantom sa vyrazne priblizuje k uzemiu v zépadnej Casti mesta
Krupina, ktoré je vyhl'adovo uréené pre individudlnu bytova vystavbu. Poloha modrého variantu
bude negativne vplyvat' na kvalitu byvania z pohladu hlukovej zataze, vizudlnej bariéry a
pohody a kvality byvania v tejto lokalite.

Vplyvy na vody

Miera ovplyvnenia podzemnych vod s ohladom na rozsah hibenia zarezov je pri oboch
variantoch porovnatel'na. Vplyv na povrchové vody vzhladom na rozsah zasahov do vodnych
tokov je porovnatelny v oboch variantoch porovnatelny.

Vplyvy na horninové prostredie

Kritériom je potencidlne ovplyvnenie stability horninového prostredia. Rozdielnost” technického
rieSenia pri ¢ervenom variante (VA¢$i rozsah zarezov) v porovnani s modrym variantom (vacsich
rozsah mostnych objektov) sa prejavi aj v naruseni stability horninového prostredia. Vplyv na
horninové prostredie na zaklade zaverov orientatného IGHP mézeme hodnotit’ pri oboch
variantoch ako porovnatel'ne.

Vplyv na pol’'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo

V Cervenom variante PPF trvaly zaber je 23,4534 ha a trvaly zaber LPF je 2,598 ha.

V modrom variante PPF trvaly zaber je 18,049 ha a LPF trvaly zaber je 2,648 ha.

Z uvedeného vyplyva ze trvaly zdber PPF v ervenom variante je o 5,4 ha (23%) vac¢si ako pri
modrom variante. Rozdiel v zdbere lesnych pozemkoch je minimélny. Modry variant podla tohto
kritéria hodnotime ako priaznivejSie rieSenie.

Vplyv na migracny potencial v dotknutom tizemi

Priechodnost’ trasy prelozky cesty I/66 Krupina - obchvat v ¢ervenom a modrom variante je
zabezpecend mostnymi objektmi a priepustami dostatocne pre vSetky kategdrie migrujucich
zivocichov. Viac¢si rozsah mostnych objektov pri modrom variante vsak vytvori v porovnani
s ¢ervenym variantom priaznivejSie podmienky pre migraciu.

Posudenie ocakavanych vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti a c¢asového priebehu
posobenia

Znecistenie ovzdusSia a hlukovd zat'az
Vplyvy na obyvatel'stvo sa hodnotia najmé prostrednictvom posobenia hluku a emisii Skodlivych
latok z dopravy na obyvatel'stvo v blizkosti navrhovanych variantnych rieSeni stavby.

Vplyvy na ovzduSie

Doprava je vyznamnym zdrojom znecistenia ovzdusia. Vyfukové plyny vozidiel obsahuju okrem
produktov dokonalého spal’ovania (CO2, H20) zneéist'ujuce latky oxid uhol'naty, uhlovodiky,
oxidy dusika, oxid siri¢ity, aldehydy, ketony, nespalene uhlovodiky, polycyklicke aromaty,
sadze, a iné zlozky.

Zo vsetkych tychto koncentracii najviac nebezpecna je koncentracia NOx, CO, CxHx v ovzdusi,
ktord je spdsobovand motorovymi vozidlami a u nas je vyluéne uréenou emisiou vyfukovych
plynov benzinovych motorov osobnych automobilov a naftovych ndkladnych automobilov.
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Exhalac¢né stadia bola vypracovand na zaklade podkladu z dopravnoinzinierskej dokumentacie
pre stavbu Rychlostna cesta R3 (I/66) Krupina - obchvat. Pre potreby Stadie je smerodajne
vyhl'adové obdobie 10 rokov po planovanom spusteni investicie do prevadzky, co je v tomto
pripade rok 2033. Vo vypocte boli uvazované¢ priemerne veterne podmienky a modelovy
prepocet uvazoval aj sterénnymi charakteristikami v zmysle digitdlneho terénneho modelu.
Jednotlivé skodliviny boli spocitané ako priemerne hodnoty pre rocny interval. Vysledkom su
imisne mapy pre oxidy dusika NOX, oxid dusi¢ity NO2, tuhe ¢astice PM. Vypocitane hodnoty
pre benzén boli v blizkosti zastavby hlboko pod hodnotou 0,2 pg.m-3. Zistene hodnoty bol
porovnane s limitnymi hodnotami podla prilohy ¢&. 1 a 2 vyhlasky &. 244/2016 MZP SR o kvalite
ovzdusia.

Z vysledkov exhalacnej Studie vyplyva, Ze obyvatelia Krupiny nebudu ovplyvilovani
nadlimitnymi mnozstvami $kodlivin z dopravy po rieSenej infrastrukture. V zmysle uvedeného je
mozne konstatovat, Ze vedenie trasy prelozky ,,Cesty /66 Krupina — obchvat® bude spinat
imisne limity v zmysle platnej legislativy. Z hl'adiska emisii $kodlivych latok a prachu do
ovzdusia pocas prevadzky navrhovanej stavby mozno povedat’, Ze v centre mesta Krupina ddjde
k poklesu koncentracie $kodlivin a prachu z dopravy znizenim intenzity dopravy a zvySenim

plynulosti jazdy.

Vplyv na hluk
Trasa navrhovanej stavby cesty 1/66 predstavuje obchvat mesta Krupina, ktorého primarnym

ucelom je odviest’ dopravu a s tym suvisiace negativne javy — hluk, emisie, na novu cestu 1/66,
¢im ddjde k odlah€eniu pdvodnej trasy od intenzivnej premavky a k zniZzeniu emisii hluku a
Skodlivych latok znecistujucich ovzdusie.

Zhodnoteniu emisii hluku z dopravy po navrhovanej komunikacii sa venovala Hlukova $tadia
(DOPRAVOPROJEKT, a.s., Ing. A. Krokker, PhD., 2019). Na zaklade predpokladanej intenzity
dopravy vo vyhladovom obdobi 10 rokov po uvedeni stavby do prevadzky (rok 2033) boli
vypocitané¢ predpokladané¢ emisie hluku z dopravy a tieto boli porovnané s pripustnymi
hodnotami hluku vo vonkajSom prostredi v zmysle platnych legislativnych predpisov.

Vplyvy na vodu

Z hl'adiska mozného ohrozenia kvality vod je pri zakladani pilierov mostnych objektov
krizujucich povrchové toky, resp. pri Uprave vodnych tokov. Priame ohrozenie kvality
povrchovych vod moZze byt sposobené tnikom znecistujucich latok priamo do vody zo
stavebnych strojoch resp. pri havarii. Zmiernenie negativnych tuc¢inkov na kvalitu vody
dosiahneme predovsetkym dodrziavanim pozadovanej technologickej discipliny pri jednotlivych
stavebnych pracach i pri udrzbe mechanizmov.

Vplyvy na pédu

V tomto ohlade bude mat" najvacsi vplyv predovSetkym rozsiahly zdber prevazne
pol'nohospodarskej pddy. Tento ubytok bude aj cez svoj znacny rozsah mat iba lokalny
charakter. Zaber polnohospodarskeho pddneho fondu bol vyhodnoteny podla zaradenia
dotknutych BPEJ do skupiny kvality pody a v d’alSom konani bude podliehat’ ustanoveniam
zakona €. 220/2004 Z.z., o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej pody, v platnom zneni. Zaber
lesnych pozemkov podlieha nélezitostiam zakona ¢. 326/2005 Z. z., o lesoch, v platnom zneni.

Vplyvy na krajinu

Vystavbou prelozky cesty /66 dochddza k zésahu do scenérie krajiny, a to predovSetkym
budovanim telies krizovatiek a mostov. K zac¢leneniu zdmeru navrhovanej €innosti do krajiny
napomdze postupnad realizdcia vegetacnych uprav, ktoré budu plnit’ aj funkciu protierdznej
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ochrany svahov zemného telesa a zmiernenia negativnych vplyvov dopravy na prirodné i Zivotné
prostredie (zachytavanie exhalatov a ¢iastocne aj hluku).

Celkovo je mozno povedat, ze vzhladom k charakteru dotknutého tizemia a skutoCnosti, ze
vacsiu Cast’ krajiny tvoria pol'nohospodarsky obhospodarované plochy, je mozné pri obidvoch
posudzovanych variantoch definovat’ vplyv ako malo vyznamny.

Vplyv na chrénené tizemie

Dotknuté uzemie je sucast'ou uzemia, kde v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon OPK*) plati 1 stupenn ochrany (okrem
uzemia, kde navrhovana trasa zasahuje okrajovo do dvoch usekov Chranenej krajinnej oblasti
Stiavnické vrchy, kde plati 2. stupen ochrany v zmysle zakona OPK. Zamer navrhovanej ¢innosti
nezasahuje uzemia eurdpskeho vyznamu alebo chranené vtacie Uzemia tvoriace sustavu
europsky vyznamnych chranenych tzemi Natura 2000. Vplyv na faunu mézeme hodnotit’ ako
ruSivy, ato najmd pocas stavebnych prac v dosledku zvyseného hluku, prasnosti a presunu
stavebnych mechanizmov. Pri dodrzany podmienok uplatnenych v tomto rozhodnuti by vsak
nemalo dojst’ k vyznamnym negativnym vplyvom na faunu a floru.

Napriek tomu bolo vykonané Primerané posudenie vplyvu navrhovanej prelozky cesty 1/66 na
uzemia sustavy Natura 2000 (Bird/Life Slovensko, 2019). Primerané postudenie bolo
vypracované podl'a Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na izemia
sustavy Natura 2000 v Slovenskej republike (SOP SR, 2014) a jej doplnenia (2016). Predmetom
posudenia vplyvov je najméd mozna reakcia predmetov ochrany dotknutych tizemi sustavy Natura
2000 na realizaciu projektu a jej dosledky.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Realiz4cia zameru sa bude riadit’ predovSetkym stavebnymi a technologickymi predpismi a
normami. Priame zdravotne rizika vznikaju v etape vystavby len v suvislosti s vlastnou
stavebnou ¢innost'ou.

Jedna sa predovSetkym o nebezpeCenstvo urazu pri doprave a manipulacii s materidlom, pri
stavebnych, najmé vyskovych pracach, pri praci s elektrickymi zariadeniami. Tieto rizika je
mozne eliminovat pracovnou disciplinou a dodrziavanim zasad ochrany zdravia pri préci.
Vzhl'adom k tomu, Ze realizdcia investicného zédmeru bude len vo vyhradenom priestore,
relativne d’aleko od zastavanych a obyvanych casti izemia, nepredpokladaji sa redlne zdravotné
rizika, ani iné dosledky na obyvatel'stvo.

V etape vystavby bude v priestore stavby a pristupovych ciest zvySeny pohyb stavebnych
mechanizmov. Vznika riziko dopravnych nehdd s ti€astnikmi beZnej premavky, ako aj s peSimi
ucastnikmi premavky a cyklistami. Pocas prevadzky dojde k odl'ahéeniu dopravy na cestnej sieti
v Krupine, ktord prechadza cez husto obyvané centrum mesta. Tato skutoCnost’ sa prejavi
Vv zniZeni hlukovej a emisnej zat'aze a zvySeni bezpec¢nosti vSetkych ti€astnikov cestnej premavky
vratane chodcov a cyklistov. Vystavbou protihlukovych stien bude eliminovana aj hlukova zat'az
v lokalitdch Vajsova, Krupiny, Bebravy. V ramci prevadzky samotného obchvatu je pri lepSich
technickych parametroch cesty predpoklad bezpecnejsej jazdy 1 ked’ vzdy s rizikom dopravnej
nehody (nemoZzno vylucit’ 'udsky faktor).

Vplyvy na archeologické ndleziska a kultrnohistorické pamiatky

Z archeologického prieskumu vplyva, Ze v okoli navrhovanej stavby sa nachadzaju evidované
archeologické lokality. Predmetna stavba nepretina ani jednu z nich. Uvedenie obchvatu Krupiny
do prevadzky vyrazne odl'ah¢i od nakladnej dopravy centrum mesta s chranenou pamiatkovou
z6nou, v ktorej st evidované jednotlivé kultarnohistorické pamiatky. Znizi sa poésobenie vibracii
a znecisteného ovzdusia na pamiatkovo chranene objekty.




28
Rozhodnutie OU-KA-OSZP-2020/000052

Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranice

Zéamer navrhovanej Cinnosti predmetnej stavby nebude mat’ Ziadne vplyvy presahujuce Statne
hranice Slovenskej republiky.

PrisluSny orgén pri posudzovani zadmeru navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie a zvazovani d’alSiecho postupu v zmysle ustanoveni zékona o
posudzovani vychddzalo zo zdmeru navrhovanej Cinnosti, pricom pouzil aj Kritéria pre
zistovacie konanie podla § 29 zdkona o posudzovani vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o
posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy €. III Smernice Eurdépskeho parlamentu a
Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné
prostredie.

PrisluSny organ postdil zdmer navrhovanej Cinnosti z hladiska povahy a rozsah, miesta
vykondvania zameru a vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelov, pricom vzalo do uvahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi.
Zamer navrhovanej ¢innosti predstavuje vybudovanie ,,Cesty 1/66 Krupina- obchvat®. Vystavbou
dopravnej infrastruktury nastane zlepSenie dopravnych vizieb v tizemi.

Prislusny organ dokladne prestudoval vSetky v zdkonom stanovenom termine dorucené
stanoviska k zameru navrhovanej ¢innosti a podrobne sa zaoberal vyhodnotenim a naslednym
zapracovanim vSetkych pripomienok do tohto rozhodnutia, priCom vychadzal najmi z
dostato¢nej podrobnosti, vypovednej hodnoty obsahu zdmeru navrhovanej ¢innosti.

Organy Statnej spravy a samospravy vo vyjadreniach a stanoviskéach, ktoré boli dorucené na
prislusny organ suhlasili so zdmerom navrhovanej cCinnosti a netrvali na pokracovani
posudzovania podl'a zakona o posudzovani vplyvov. Zdruzenie domovych samosprav, dotknuta
verejnost’ pozadovala posudzovat’ zmenu navrhovanej ¢innosti, navrhu nebolo mozné vyhoviet
vzhladom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ako aj to, Ze realizdcia zadmeru
navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do zZivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere
ohrozoval zivotné prostredie a zdravie obyvatelov.

Vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hladiska druhu, predpokladaného
rozsahu a intenzity hodnotit’ ako v zésade prijatelné a za predpokladu dodrZania podmienok
uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia sa nepredpoklada vznik nepriaznivych vplyvov
na zivotné prostredie.

Prislusny orgédn na zaklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného zdmeru navrhovanej
¢innosti, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia v zaujmovom uzemi, dorufenych stanovisk
organov $tatnej spravy a samospravy konstatuje, Ze pri dodrZani vSeobecne platnych zavdznych
predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych opatreni nebude zamer navrhovanej ¢innosti
predstavovat’ taky zdsah do Zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit
zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a preto rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej Cinnosti su vicSie ako sa uvadza v zamere
navrhovanej ¢innosti, je ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zostladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zadmere navrhovanej Cinnosti a v sulade s
podmienkami urenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat” odvolanie podla § 53 a §54 zdkona ¢, 71/1976 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni odo dia
dorucenia rozhodnutia, podanim na Okresny urad Krupina, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie, ul. CSA 2190/3, 963 01 Krupina.

V pripade verejnosti podl'a §24 ods. 4 zékona o posudzovani sa za dent dorucenia rozhodnutia
povazuje pitnasty denl zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla §29 ods.
15 zékona o posudzovani.

Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani vplyvov dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v
zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Toto rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju,
preskimatel'né sprdvnym stidom podla ustanoveni zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny

poriadok.

Ing. Milan Blasko
veduci odboru

Dorucuje sa:

Narodna dial'ni¢na spolo¢nost’ a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

ZdruzZenie domovych samospray|
(dotknuté verejnost’)

Mesto Krupina, Svétotorji¢né namestie 4/4, 963 01 Krupina

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Nam. I. Stara &. 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava

Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Nam. slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava

Pamiatkovy urad SR Cesta na Cerveny most 3946/6, 811 04 Bratislava

10. Dopravny Urad, Divizia drah a dopravy na drahach, Pristavna 776/10, 821 09 Bratislava

11. Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici, Ul. 9. maja 2395/2, 974 01 Banska Bystrica

12. Okresny trad Banska Bystrica ,0dbor vystavby a bytovej politiky Nam. . Stura 1,

13. 974 05 Banska Bystrica

14. Urad Banskobystrického samospravneho kraja, Nam. SNP 23, 974 01 Banska Bystrica

15. Regiondlny tUrad verejného zdravotnictva so sidlom vo Zvolene, Nadvorna 3366/12,

16. 960 01 Zvolen

17. Okresny trad Krupina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, CSA 2190/3, 963 01
Krupina usek OPaK, OO, SVS, OH

18. Okresny tirad Krupina, Odbor krizového riadenia, CSA 2190/3, 963 01 Krupina

19. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru vo Zvolene, Lieskovska cesta

500/38, 960 01 Zvolen
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20. Okresny trad Banské Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Nam.
L. Stara 1, 974 05 Banska Bystrica

21. Okresny trad Zvolen, pozemkovy a lesny odbor, Studentska 12, 960 01 Zvolen

22. Krajsky pamiatkovy urad Banska Bystrica, Lazovna 8, 975 65 Banska Bystrica

23. SOP SCHKO Stiavnické vrchy, Kammerhofska 26, 960 01 Banska Stiavnica
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