MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,
ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a)
a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ
podla § 1 ods.2 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zékona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava
podla § 37 zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zikona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
¢islo 1673/2020-1.7/mo
(10340/2020; int.10341/2020)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Zberné suroviny Zilina, a.s.

2. Identifikaéné ¢islo
50 634 518

3. Sidlo
Kragujevska 3, 010 01 Zilina

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Zariadenie na zber, triedenie azhromazdovanie nebezpeénych odpadov ana zber
a spracovanie starych vozidiel prevadzka Nitra — Sturova ulica

2. Utel
Ucelom navrhovanej Cinnosti ,Zariadenie na zber, triedenie a zhromazdovanie
nebezpeénych odpadov a na zber a spracovanie starych vozidiel prevadzka Nitra — Starova
ulica® (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™) spoloénosti Zberné suroviny Zilina, a.s., Kragujevska
3, 010 01 Zilina (d’alej len ,navrhovatel*) je rozsirenie moznosti zberu, nakladania
a zhodnocovania odpadov o ¢innosti:
- zber, triedenie azhromazd'ovanie nebezpecnych odpadov do c¢asu ich odovzdania
kone¢nému spracovatel'ovi a
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- spracovanie starych vozidiel.

Zamerom navrhovatel'a je rozsirit zoznam nebezpecnych odpadov, ktoré bude mozné
v lokalite zbierat, triedit’, docasne zhromazd'ovat’ a d’alej odovzdavat na spracovanie a doplnit’
uz v minulosti planovanu ¢innost’ na zber, triedenie a zhromazd’ ovanie nebezpe¢nych odpadov
o nové druhy odpadov.

Novou c¢innostou bude spracovanie starych vozidiel certifikovanym technickym
zariadenim SEDA na zaklade udelenej autorizacie.

3. Uzivatel
Uzivatel'om navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel’.

4. Umiestnenie

Kraj: Nitriansky

Okres: Nitra

Obec: Nitra

Katastralne uzemie: Mlynarce

Parcela ¢.: C-KN ¢. 347/4, 347/5, 347/34, 347/35, 347/36

Navrhovana ¢&innost z hladiska Uzemného planu mesta Nitra v zneni jeho zmien
a doplnkov je situovana na plochéch, ktoré¢ st vymedzené pre funkciu ,,vybavenost’, doplnkovo
priemyselna vyroba“.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: 01/2020
Termin ukoncenia vystavby: 04/2020
Termin zacatia prevadzky: 05/2020
Termin ukoncenia prevadzky: nie je urCeny.

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

V stcasnosti sa v lokalite, v existujicom areali navrhovatel’a, vykonédva len zber odpadov
kategorie ostatny a to komodity: kovovy odpad, papier, plasty a sklo. Areal je zabezpeceny
proti vstupu cudzich osdb a je umiestneny v uzavretom priestore, oploteny dostato¢ne pevnym
plotom a monitorovany kamerovym systémom.

Komplex spracovatel'ského zariadenia v sucasnosti pozostdva znasledovnych uZz
existujucich prevadzkovych priestorov a pracovisk:

- socialno-administrativna budova,

- certifikovana mostova vaha a ploSinova véha,

- hala pre zhromazd’ovanie a Gprava zberového papiera a plastov,

- sklad farebnych kovov,

- spevnené a manipulacné plochy,

- spevnené a manipulaéné plochy pre zhromazd'ovanie ocel'ového Srotu,

- ekologicky kontajner pre zhromaZd’ovanie nebezpecnych odpadov vzniknutych ¢innostou
zariadenia.

V ramci navrhovanej Cinnosti, ktorou je spracovanie starych vozidiel, budu vyuzivané
objekty azariadenia, ktoré sa vareali navrhovatela nachddzaji uZz v stcCasnosti.
V technologickej Casti bude zariadenie doplnené o:

- demontdznu plochu v existujticej hale so stabilnou stanicou SEDA na vysuSovanie starych
vozidiel a skladovym hospodarstvom,

- plochy a komunikécie na manipuléciu, skladovanie a prepravu starych vozidiel, ktoré budu
disponovat’ spevnenou, nepriepustnou plochou, vyspaddovanou do zariadenia na
zachytavanie znecistujucich latok a unikajucich kvapalin. Kapacita zbernej nadrze bude
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navrhnutd na zaklade projektovej dokumentacie pri realizacii stavby tak, aby objemovo
pokryla mozny unik znecistujucich kvapalin.

SEDA je certifikované odsavacie zariadenie, kde spracovanie starych vozidiel spociva vo
vysudovani starych vozidiel. Spifa kritéria bezpe¢nosti pri praci aochrany Zivotného
prostredia, zamedzuje znecCisteniu a minimalizuje vznik nevyuzitelnych odpadov. Zariadenie
SEDA je stacionarne a slizi na odstranenie nebezpecnych latok, t. j. prevadzkovych kvapalin,
zvySkov paliva, motorového, prevodového, mazacieho a hydraulického oleja zo starych
vozidiel.

V dalsich krokoch je zo starého vozidla odstranena batéria, demontuju sa pneumatiky,
skla, sedacky a plasty.

Spracovanie starych vozidiel sa navrhuje v existujucej hale, v ktorej sa zabezpecCuje
v sucasnosti aj zhromazd'ovanie a uprava zberového papiera a plastov. Zakladnym priestorom
pre navrhovanu ¢innost’ je ¢ast’ haly, v ktorej budu prebiehat’ jednotlivé technologické procesy
nakladania so starymi vozidlami. Technologické zariadenia procesu spracovania starych
vozidiel st logicky rozdelené do jednotlivych operacii tak, aby zabezpecili plynuly priebeh
autorizovanej ¢innosti.

Umiestnenie a rozloha spracovatel'ského zariadenia a jeho jednotlivych Casti zodpoveda
planovanému poctu a kategorii spraciivanych starych vozidiel a pouzitej technolégii.

Na spracovanie starych vozidiel sa budi pouzivat’ zariadenia a technoldgie, ktoré
zabezpecuju ochranu Zivotného prostredia zamedzenim znecistovania Zivotného prostredia
alebo poskodzovania zivotného prostredia a minimalizaciou vzniku nevyuziteInych odpadov
z hl'adiska ich mnozZstva a nebezpecnosti.

Skladovanie prevzatych starych vozidiel:

Pristupové komunikacie a plochy v aredli su spevnené. V ramci arealu su urcené plochy
pre ulozenie azhromazdovanie kovového anekovového odpadu s umiestnenymi
vel’kokapacitnymi kontajnermi. Skladovanie prevzatych starych vozidiel bude vykonavané na
odizolovanej spevnenej ploche, ktord bude zabezpecend pre u¢inné zachytavanie Skodlivin
a bude vyspadovana do zariadenia na zachytdvanie znecist'ujucich latok a unikajucich kvapalin.
Plocha na skladovanie prevzatych starych vozidiel pred ich spracovanim bude situovana
v severozapadnej Casti aredlu v nadviznosti na demontaznu halu.

Prijem vozidla bude vykonévat’ pracovnik povereny touto ¢innostou. Po zvéazeni vozidla
na certifikovanej vahe a prebrati staré¢ho vozidla je staré vozidlo pristavené alebo prepravené
vysokozdviznym vozikom na urent plochu skladovanie prevzatych starych vozidiel. Prevzaté
staré¢ vozidla su uskladnené stohovanim v mnoZstve max. 2 na sebe, priCom nesmie dojst’
k deformécii a poskodeniu cCasti vozidla s obsahom prevadzkovych kvapalin atych casti
vozidla, ktoré mozZno Ucelne opitovne pouzit. Kazdé ulozené staré vozidlo je oznacené
poradovym ¢islom, ktoré je zhodné s poradovym ¢islom potvrdeného tlaciva o prevzati starého
vozidla na spracovanie.

DemontdZna hala starych vozidiel :

Existujtica hala, ktord bude urcend ako demontdzna hala pre zber a spracovanie starych
vozidiel bude ¢lenend na skladové hospodarstvo a priestor pre technologiu SEDA. Tento
priestor bude situovany v zapadnej ¢asti haly s predpokladanou rozlohou 450 m?, podlaha haly
bude betdénova s izolaciou a vyspadovana do zbernej nadrze tak, aby pri uniku nebezpecnych
latok, tieto nijako neposkodili a neohrozili Zivotné prostredie. Hala je vybavend dostatocnym
umelym osvetlenim s kombinovanym prirodzenym osvetlenim cez oknd a prirodzenym
vetranim. V tomto objekte bude podlaha stavebne a technicky rieSena ako nepriepustna
s 1zolaciou s betonovym poterom a bude vyspadovana do zberného rigola a nasledne do zbernej
havarijnej nadrze. Uvedena plocha bude spiiiat’ kritéria pre uskladnenie nevysusenych vozidiel,
ako spevnend, vyspadovana a zabezpecena proti iniku ropnych latok.

Hala bude vybavend technickym zariadenim SEDA a stojanom pre uloZenie vozidla
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v optimalnej pracovnej vyske. Na tomto mieste sa odoberaju oleje, olejovy filter, mazadla,
pohonné latky, chladiace zmesi motora, brzdové kvapaliny, kvapaliny z ostrekovacov okien
asvetiel, naplne bezpecnostnych nafukovacich vankuSov, zariadenia samonavijacich
bezpecnostnych pasov a pripadné kondenzatory obsahujuce PCB alebo PCT. Odobraté naplne
a autobatérie budu skladované v sklade na to ur¢enom, ktory je pre tento ucel stavebne
a technologicky upraveny. V podlahe bude zriadena nepriepustna zachytna jama pre zachytenie
pripadnych tnikov prevadzkovych kvapalin.

Star¢ vozidlo sa vysokozdviznym vozikom privezie k technickému zariadeniu SEDA pred
stojan. Na tomto mieste je odohrand autobatéria, ktora je ulozend do Specidlneho
dvojplastového kontajnera, d’alej su tu odobraté v pripade potreby (t. j. ak sa na starom vozidle
nachadzaju) naplne airbagov a zariadenia samonavijacich bezpe¢nostnych pasov.

Nasledne sa pomocou vysokozdvizného vozika staré vozidlo premiestni na stojan —
vysusovaciu plosinu, kde je odsatie prevadzkovych kvapalin realizované pomocou zariadenia
SEDA (Seda Easy Drain Mobil — na prevadzkové kvapaliny, Seda Vacuum Tanks 51100 — na
benzin, Seda Vacuum Tanks 5120 — na naftu, Seda Rem 5230 — na kvapaliny klimatiza¢nych
zariadeni, Seda Tanks Drilling 5200 — na dokonalé vysuSovanie), ktoré predstavuje
bezkontaktné podtlakové odsatie prevadzkovych kvapalin cez potrubie do prislusnych nadob
uloZenych v sklade nebezpecnych odpadov.

Sklad nebezpecnych odpadov bezprostredne nadvizuje na priestor s technolégiou SEDA
a tvori uceleny systém skladového hospodarstva:

- prevadzkové kvapaliny st priamo odcerpavané do 200 1 sudov, ktoré su umiestnené na
vysoko odolnych zachytnych vaniach z ocele. Tento priestor je sic¢asne zabezpeceny
nepriepustnou podlahou.

- Skladovanie autobatérii, inych batérii a iné nebezpecné odpady zo spracovania starych
vozidiel si umiestnené v malych kontajneroch, ktoré spihaju poziadavky legislativy podla
ADR, su stabilné, vyhotovené z polypropylénu s dodatoénym spevnenim.

Po vysuseni je staré vozidlo pripravené¢ na demontaz a je prepravené vysokozdviznym
vozikom do skladu vysuSenych vozidiel vo vyhradenej Casti haly uz ako odpad ostatny
s kataldgovym ¢islom 16 01 06 — staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce.
Na plochu tohto skladu st tieZ dopravené aj vysusené staré vozidla zo zbernych miest kde sa
vysusenie realizovalo mobilnym zariadenim na zhodnocovanie odpadov SEDA MDS 5 STAR
M. Tu bude dochadzat’ k Gplnému odstrojeniu starych vozidiel, aj pomocou technoldgie
rozrezavania a strihania.

Opitovne vyuZitel'né Casti starych vozidiel a demontované ¢asti starych vozidiel vhodnych
na iné vyuzitie budu skladované v novovybudovanej pristavbe v totoznej linii s existujicim
skladom farebnych kovov zjuznej strany. V pripade ich znelistenia prevadzkovymi
kvapalinami budu uloZené v nepriepustnych malych kontajneroch, ktoré spiiiaji poziadavky
podl'a ADR.

Skladovanie demontovanych pneumatik bude v kontajneri uloZenom vo vyhradenom
priestore arealu na spevnenej ploche.

Skladovanie nezhodnotiteI'nych odpadov zo starych vozidiel pred ich zneSkodnenim bude
vo vyhradenej Casti aredlu v ADR kontajneri.

Roz§irenie mozZnosti zberu nebezpeénych odpadov:

V prevadzke navrhovatela v lokalite navrhovanej Cinnosti v sucasnosti prebiecha zber
a zhromazd'ovanie len odpadov kategorie ostatny pre komodity kovovy odpad, papier, plast,
sklo.

Navrhovatel mal v roku 2012 ziujem rozsirit' svoju Cinnost’ aj o odpady kategorie
nebezpeény. Bol vypracovany zamer pre zistovacie konanie ,Zariadenie na zber
a zhodnocovanie odpadov, Nitra — Starova ulica®. Okrem zberu a skladovania vykapenych
druhotnych surovin (ocelovy Srot, farebné kovy, papier, plasty, sklo) bol predmetom
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zistovacieho konania aj zber nebezpecnych odpadov, starych vozidiel a elektroodpadov
s kapacitou 500 t/ro¢ne. Obvodny urad zivotného prostredia Nitra vydal rozhodnutie vydané
v zistovacom konani ¢. A/2012/02913-006-F07 zo dna 10. 12. 2012, ze sa navrhovana ¢innost’
,Zariadenie na zber a zhodnocovanie odpadov, Nitra — Starova ulica® nebude posudzovat
podl’a zadkona.

Zber azhromazd'ovanie nebezpeénych odpadov bude realizovany kontajnerovym
systémom zberu, zhromazd’'ovania a do¢asné¢ho skladovania nebezpe¢nych odpadov, pricom
odporucana skladba kontajnerov umiestnenych v areali bude nasledovna:

2 x Abroll Kontajner —

- 1 x na obaly znecCistené nebezpecnymi latkami (okamzita kapacita 5 ton, ro¢na 50 ton)

- 1 x na absorbenty (okamzita kapacita 5 ton, rocnd 75 ton)

Poziadavky na kontajner: dvojit¢ dno a vypustny ventil, krytd strecha a steny, dvere na
nakladanie odpadov.

2 x Eko Kontajner —

- 1 x na oleje (okamzita kapacita 5 ton, ro¢na 25 ton)

- 1 x na ostatné chemické latky (okamzita kapacita 5 ton, rocné 200 ton)

Poziadavky na Eko kontajner: dvojité dno, kryta strecha a steny, dvere na nakladanie
odpadov.

Zo spracovania starych vozidiel budi vznikat odpady zaradené podla vyhlasky
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje
Katalog odpadov, uvedené v tabul’ke:

Kata(:g%)(;\(fii cislo Nézov odpadu OKda;:(g;;)lria
1301 09 Chlérované mineralne hydraulické oleje N
130110 Nechlorované mineralne hydraulické oleje N
130111 Syntetické hydraulické oleje N
130205 Nechlorované mineralne motorové, prevodové a mazacie oleje N
13 02 06 Syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje N
1302 07 Biologicky I'ahko rozlozitel'né syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje N
1302 08 Iné motorové, prevodové a mazacie oleje N
1303 08 Syntetické izolaéné a teplonosné oleje N
130701 Vykurovaci olej a motorova nafta N
1307 02 Benzin N
1307 03 Iné paliva (vratane zmesi) N
1501 10 Obaly Qbsahujﬁce zvysky nebezpeénych latok alebo kontaminované nebezpeénymi N

latkami
150202 Nespecifikované handry na ¢istenie, ochranné odevy N
1601 04 Staré vozidla N
16 01 07 Olejové filtre N
16 01 08 Dielce obsahujuce ortut’ N
1601 09 Dielce obsahujiice PCB N
16 01 10 Vybusné Casti (bezpecnostné vzduchové vankuse) N
1601 11 Brzdové platnicky a obloZenie obsahujlice azbest N
16 01 13 Brzdové kvapaliny N
1601 14 Nemrznuce kvapaliny obsahujuce nebezpecné latky N
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16 01 21 Nebezpecné dielce iné ako uvedené v 16 01 07 az 16 01 11,16 01 13 a 16 01 14 N
1602 13 Vyradené zariadenia obsahujice nebezpecné Casti iné ako uvedené v 160209 az N
160212
16 02 15 Nebezpecné Casti odstranené z vyradenych zariadeni N
16 06 01 Olovené batérie N
16 06 02 Niklovo-kadmiové batérie N
16 08 02 Pogiité katalyzétory, obsahujice nebezpecné prechodné kovy alebo nebezpeéné N
zluceniny prechodnych kovov
16 08 07 Pouzité katalyzatory kontaminované nebezpecnymi latkami N
16 01 03 Opotrebované pneumatiky 0
16 01 06 Staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce Y
1601 12 Brzdové platnic¢ky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11 0
16 01 17 Zelezné kovy 0
1601 18 Nezelezné kovy 0
1601 19 Plasty 0
16 01 20 Sklo 0
16 01 22 Casti inak ne$pecifikované o
16 02 14 Vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13 0
16 02 16 Casti odstranené z vyradenych zariadeni, iné ako uvedené v 16 02 15 0
1912 02 Zelezné kovy 0
191203 Nezelezné kovy 0
19 12 04 Plasty a guma 0
Zoznam nebezpecnych odpadov, ktoré sa maji v ramci navrhovanej ¢innosti zbierat’:
Cizl(;)pg(ri?lhu Nézov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Kg&;ﬁﬁﬁa
13 02 04 Chlérované mineralne motorové, prevodové a mazacie oleje N
13 02 06 Syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje N
1302 07 Biologicky I'ahko rozloziteI'né motorové, prevodové a mazacie oleje N
1302 08 Iné motorové, prevodové a mazacie oleje N
16 01 04 Staré vozidla N
16 01 07 Olejové filtre N
1601 13 Brzdové kvapaliny N
1601 14 Nemrzntice kvapaliny obsahujice nebezpecné latky N
16 01 21 Nebezpecné dielce iné ako uvedené v 16 01 07 az 16 01 11,16 01 13 a 16 01 14 N
16 02 11 Vyradené zariadenia obsahujuce chlorfluérované uhlovodiky, HCFC, HFC N
1602 13 Vyradené zariadenia obsahujiice nebezpeéné Casti, iné ako uvedené v 160209 az 160212 N
16 02 15 Vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 a 16 02 13 N
16 06 02 Niklovo-kadmiové batérie o
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16 06 03 Batérie obsahujuce ortut’ (6]
16 08 07 Pouzité katalyzatory kontaminované NL (0]
20 01 05 Obaly obsahujuce zvysky NL N
2001 21 Ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’ N
2001 23 Vyradené zariadenia obsahujtce chlorflourované uhl'ovodiky N
2001 26 Oleje a tuky iné ako uvedené v 20 01 25 N
2001 35 Vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné ako uvedené v 20 01 21 a N
20 01 23, obsahujuce nebezpecné Casti

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podl’a prilohy €. 8 k zdkonu €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon*) zaradena
do kapitoly 9. InfraStruktira nasledovne:

Prahové hodnoty
Polozka Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast’ B
¢islo (povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
Zneskodnovanie alebo zhodnocovanie nebezpecnych odpadov | bez limitu
7. v spalovniach a zariadeniach na spoluspalovanie odpadov, alebo
uprava, spracovanie a zhodnocovanie nebezpeénych odpadov
9. Stavby, zariadenia, objekty a priestory na nakladanie s nebezpe¢nymi od 10/t rok
odpadmi

Na zaklade oddovodnenej ziadosti navrhovatela, Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva,
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (dalej len ,MZP SR*) rozhodnutim
¢. 11 487/2018-1.7/mo zo dha 06. 12. 2018, upustilo od poziadavky variantného rieSenia
navrhovanej ¢innosti.

Zamer navrhovanej &innosti dorudil navrhovatel na MZP SR podla § 22 zakona dia
25.01.2019

Rozsah hodnotenia navrhovanej &innosti podla § 30 zakona uréilo MZP SR listom
¢.3246/2019-1.7/mo, zo dna 21. 03. 2019. V rozsahu hodnotenia navrhovanej c¢innosti
MZP SR uréilo dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana c¢innost’® neuskutocnila) a variantu uvedeného v zdmere so zredukovanym
zoznamom zbieranych nebezpecnych odpadov. Vyrazne zredukovany zoznam nebezpecnych
odpadov, ktoré planuje v zariadeni navrhovatel' zbierat, predlozil na prerokovani rozsahu
hodnotenia. Zo zoznamu 74 druhov odpadov kategérie nebezpecny navrhovanych na rozsirenie
zberu, uvedenych v zamere, sa rozhodol ponechat' iba 20 druhov odpadov kategorie
nebezpecny a upravit’ aj planované rozsirenie mnozstva zbieranych nebezpe¢nych odpadov
z povodnych 500 t/rok na 100 t/rok.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti vypracovala Ing. Zdenka Hrablayové, Z-EKO.

Navrhovatel' dorugil dita 17. 06. 2019 podl'a § 31 ods. 5 zakona na MZP SR spravu
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti v zmysle uréené¢ho rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
podrla § 30 zdkona a v stanovenom pocte vyhotoveni.
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PredloZzena sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, v stlade sur¢enym rozsahom
hodnotenia navrhovanej ¢innosti, dokladne hodnoti nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by
sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala) a variant uvedeny zamere.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR, ako ustredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
a § 2 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods.
2 ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,spravny poriadok*) a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zakona,
po skontrolovani nélezitosti zaslalo listom ¢. 3246/2019-1.7/mo zo dia 24. 06. 2019, podla
§ 33 ods. 1 zakona na zaujatie stanoviska spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti dotknutej
obci (Mesto Nitra), rezortnému a zaroven povolujucemu organu (Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie),
povolujucemu organu (Okresny Urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Mesto
Nitra, odbor stavebného poriadku), dotknutému orgdanu (Okresny urad Nitra, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii, Okresny trad Nitra odbor krizového riadenia, Regionalny
urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného
zboru v Nitre, Urad Nitrianskeho samospravneho kraja) a dotknutej verejnosti (Zdruzenie
domovych samosprav) prostrednictvom informacii o zverejneni na webovom sidle MZP SR, na
adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-triedenie-zhromazdovanie-

nebezpecnych-odpadov-na-zb
Zaroveti MZP SR zaslalo v listinnom vyhotoveni dotknutej verejnosti (zastupkyni

Zahradkarskej osady 11 — 118 Nitra — Mlynarce — Diely) vSeobecne zrozumitel'né zaverecné
zhrnutie a dotknutej obci spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a v§eobecne zrozumitelné
zaverecné zhrnutie.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa konalo dina 23. 07. 2019 o 14:00 hod
v budove Mestského uradu Nitra na Stefanikova trieda 60. Podla prezenénej listiny sa na
prerokovani zi€astnili: zstupca navrhovatela, spracovatel'a spravy o hodnoteni, 3 zastupcovia
Mestského tradu Nitra , dve zastupkyne Uradu Nitrianskeho samospravneho kraja, zastupkyiia
Vyboru mestskej Casti €. 5, zastupkyna Zakladnej organizacie Slovenského zvizu zédhradkarov
(ZO SZZ) 11-118 Nitra apredseda Zdruzenia domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*)
z Bratislavy.

Zastupkyfia Mestského tGradu Nitra (d’alej len ,,MsU*) privitala t&astnikov na verejnom
prerokovani. Dalej oboznamila Gi¢astnikov so stanoviskom Utvaru hlavného architekta (d’alej
len ,,UHA*) MsU Nitra a charakterizovala predmetné uzemie, priom uviedla, Ze umiestnenie
navrhovanej c¢innosti navrhovatela nie je vhodné v danom uzemi. Nasledne poZiadala
navrhovatel'a o podrobnejSie oboznamenie s dokumentéciou.

Spracovatel’ka spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti v obrazovej prezentacii
predstavila zamer navrhovatela, spolu jednotlivymi bodmi a pripomienkami, pri¢om
upozornila na skuto¢nost’, Ze ide o existujicu prevadzku, vykonéavajucu svoju ¢innost’ niekol’ko
desatro¢i na zaklade platnych povoleni, pricom navrhovatelovym zdmerom je tuto ¢innost’
roz§irit’ o spracovavanie starych vozidiel a nakladanie s niektorymi druhmi nebezpecnych
odpadov. Dalej oboznamila uéastnikov s umiestnenim spracovatel'ského zariadenia a to
v existujucej stavbe — hale, s technickymi prostriedkami a opatreniami pouzivanymi pri tejto
¢innosti. V d’alSej Casti prezentdcie obozndmila UcCastnikov dopravnou zataZenostou


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-triedenie-zhromazdovanie-nebezpecnych-odpadov-na-zb
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-triedenie-zhromazdovanie-nebezpecnych-odpadov-na-zb
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navrhovanej cinnosti, s vysledkami akustickej Stadie asudajmi o rasticom pocte rocne
vyrad’ovanych vozidiel.

Zastupca navrhovatela doplnil informaciu o d’alSom nakladani so starymi vozidlami, po
odstraneni nebezpecnych latok. Uviedol, Ze Casti starych vozidiel, zbavené necistot budu
spracovavané mimo aredl prevadzky v Nitre, v inom zariadeni mimo okresu Nitra.
Zastupkyiia UHA MsU Nitra uviedla, e areal navrhovatel’a nie je Uzemnym planom Mesta
Nitry /UPN/ schvalenym Mestskym zastupitel'stvom v Nitre, uznesenim ¢.169/03-MZ zo dina
22. 05. 2003 a Vseobecno-zaviznym nariadenim /VZN/ mesta Nitra ¢. 3/2003 zo dna
22. 05. 2003 v zneni neskorsich zmien a doplnkov 1 az 6 funkéne ur¢enym pre navrhovanu
ginnost’. Lokalita Kynek-Sudol je Gizemnym planom urdena prioritne pre rozvoj byvania.
Vybavenost’ sa svojim charakterom tejto prevladajiicej funkcii musi prisposobit’ tak, aby
nedochédzalo ku konfliktom v uzemi.

Zastupca navrhovatel'a pripomenul, ze navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v hale, ¢im sa
nezvysi zat'azenie okolia hlukom.

Zastupkyna zahradkarov uviedla, Ze sucasny prevadzkovy hluk, nédrazového charakteru,
vznikajlci pri manipulacii s ocelovym Srotom je pre susediacich zdhradkéarov obt’azujuci.
Poslankyna Mestského zastupitel'stva (MZ) za mestsku cast’ ¢. 5 Diely, P. Haje, Kynek,
Mlynérce uviedla pripomienku k dopravnému zat’azeniu komunikdcii navrhovanou ¢innostou,
pricom vyjadrila obavu z prevySenia deklarovaného dopravného zat'azenia, nakolko
v sti€asnosti maju obyvatelia v danej lokalite dost’ znizenu kvalitu byvania ako aj kvalita Zivota
zahradkarov, ako poslankyna mestskej Casti by za takuto prevadzku nezahlasovala. Navrhuje
kompenzacné opatrenia-vysadbu zelene.

Zastupca ZDS uviedol, ze zaslané navrhované opatrenia ZDS st dobrym vychodiskom pre
realizaciu vysadby vzrastlej zelene, ktora je izolantom hluku i prachovych castic, pre realizaciu
opatreni aby dazdové vody ostali vdanom uzemi. TieZ maju opatrenia nastartovat’
resocializaciu uzemia a komunikaciu medzi obcou, samospravou, dotknutou komunitou,
investorom a verejnostou. K uvedenému predstavil subor d’alSich navrhovanych opatreni,
v ktorych by navrhovatel’ po dohode s organom ochrany prirody, oddelenie zelene MsU Nitra,
ktoré by identifikovalo verejné izemia zelene v obyvanych castiach, zrealizoval vysadbu
stromov, realizdciu dazdovych zdhrad, pripadne iné sadové upravy, ktoré by eSte viac
sprijemnili prostredie. Tymto by sa zaroven nasStartovali procesy ,,spravnej komunikacie* mesta
s podnikatel'mi a verejnostou.

Poslankyiia MZ uviedla nesuhlasné stanovisko k navrhovanej ¢innosti.

Zastupkyna zéhradkarov d’alej uviedla, akym sposobom uplatnila pravo pripomienky v procese
posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti a ze zastupuje zdruzenie 36-tich zahradkarov,
pri¢om uviedla, Ze sicasnad manipuldcia s ocelovym Srotom je v rdmci aredlu situované vel'mi
blizko zahradkarskej oblasti a vzdialenost' haly pre umiestnenie navrhovanej c¢innosti
spracovania starych vozidiel je nedostato¢na. Dalej uviedla, Ze existujtici plot medzi aredlom
navrhovatel'a a zdhradkami je nedostato¢ny a neudrziavany, na ¢o navrhovatel'a upozornovali
uz pred 10-timi rokmi. K uvedenému predlozila fotodokumentaciu zachytdvajucu aktualny
stav. Dalej uviedla, Ze sa asto opakuje situicia, kedy vietor rozfuka papier a félie do
susediacich zahrad a na okolité pozemky.

Zastupkyita UHA MsU Nitra opitovne uviedla, e ¢innost’ nie je v sulade s izemnym planom
schvalenym mestskym zastupitel'stvom v Nitre.

Zastupca navrhovatela uviedol, Ze v suvislosti s navrhovanou zmenou budu riesit” aj zlepSenie
stucasného stavu. Zopakoval, Ze vplyvy navrhovanej zmeny, rozSirenia ¢innosti, nebudu
kumulovat’ vplyvy jestvujlicej €innosti, ale po realizovani navrhnutych opatreni, dojde ku
zniZeniu sucasnych vplyvov. Uviedol, ze v pripade rekonStrukcie parkovacich miest budu
v maximalnej] moZnej miere pouZité materidly zo zhodnotenych odpadov s retencnou
funkcionalitou aze v juZznej Ccasti aredlu, v hranici so zahradkarskou oblastou, bude
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zrekonStruované oplotenie a bude zrealizovana vysadba liniovej zelene, ktorda bude vytvarat
bariéru v Sireni emisii hluku 1 prachu.

Zastupkyiia UHA MsU Nitra opitovne upozornila na charakter uréenej lokality vyrobné sluzby
v priamom kontakte s izemim uréenym pre rozvoj byvania. Kazdd vybavenost’, ktora sa mdze
umiestnit’ v tejto lokalite, nesmie mat’ negativny vplyv na byvanie z hl'adiska hluku, emisii,
narokov na dopravnu zatazenost’” komunikacii. Vybavenost ma mat’ charakter doplnkove;j
vybavenosti a sluzieb pre obytné tzemie. V sprave uvedené zdroje hluku st v rozpore
s pripustnymi hodnotami pre obytné izemia.

Zastupca navrhovatel’a uviedol, ze pravdepodobne pri spracovavani uzemného planu, doslo
k nezapracovaniu tej skutocnosti, Ze v priestore sucasnych Zbernych surovin, Mesto Nitra
v roku 1971 uzavrelo skladku odpadu a na tejto uzavretej skladke odpadu bol vybudovany
dnesny areal Zbernych surovin v roku 1978. V nasledujucom obdobi mesto Nitra odpredalo
pozemky v juznej Casti aredlu zbernych surovin zahradkdrom, bez uvedenia dodlezitej
skuto¢nosti o ekologickej zatazi tzemia. Dalej polozil otazku, predo uvedena skuto¢nost
nebola zohl'adnend a zapracovana pri tvorbe uzemného planu. V sti¢asnosti chce Mesto Nitra
v tomto uzemi podporovat’ rozvoj byvania.

Zastupkyiia UHA MsU Nitra uviedla, ze Uzemny plan mesta Nitry (UPN) schvaleny Mestskym
zastupiteI'stvom v Nitre, uznesenim €. 169/03 — MZ zo dita 22. 05. 2003 reguluje rozvoj izemia
a je zavazny pre vSetkych, ktori sa podiel’'aju na vyuzivani izemia a v povol'ovacom procese.
Zastupca ZDS uviedol, Ze pri rekultivacii skladky sa predpokladd minimélna doba ,,zretia* 30
rokov, ze uzemny plan nie celkom dostato¢ne zohl'adiuje existujuci stav znecistenia zivotného
prostredia. Uviedol priklad, Ze je tazko vytvorit’ vilovu Stvrt’ na skladke, ktora eSte ,,nedozrela®.
Dalej uviedol, Ze 30 rokov je ,,zrecia doba®, po ktorej je stav monitorovany a d’alsich 50 rokov
musi byt izemie nedotknuté.

Zastupkyna zéhradkarov uviedla, Ze tam v ddvnej minulosti bola pieskova bana a ze
zahradkarska osada sa zakladala v roku 1987.

Zastupca navrhovatel'a uviedol, ze v sucasnosti je zariadenie na zber odpadov prevadzkované
na zaklade platnych povoleni s rozsahom zberu a spracovania papiera, plastu, ocelového Srotu
a zberu farebnych kovov a skla. Zopakoval, Ze zamerom navrhovatela nie je likvidacia
odpadov, ale spracovanie starych vozidiel a ako spracovanie prebieha a aky je trend poctu
vyrad’ovanych vozidiel. Nasledne sa opytal, kto planoval v takomto Gizemi vystavbu bytov.
Zastupca ZDS uviedol, ze stfasny postoj mesta moze vyustit' do konfliktu zadujmov so
sucasnym prevadzkovatelom a Ze je otazne, €i je to prospeSné pre oblast’ environmentu.
Uviedol rozne negativne skutoCnosti vznikajice pri utlmovani cinnosti a zdoraznil
kompromisné rieSenia so stanovenim podmienok, ktoré situaciu zlepSia. Uviedol, Zze
prevadzkovanie Cerpacej stanice je d’aleko vicSou zatazou, ako zdmer navrhovatel’a.

Zastupca navrhovatela pozitivne aspekty €innosti existujiceho zariadenia pre Mesto Nitra,
ktorymi st pracovné miesta, odvod dani mestu, ¢i oznamovanie objemu vykipenych triedenych
odpadov z kategorie komunalne odpady, ktorymi si mesto znizuje vypocitavany skladkovy
koeficient s naslednym moZnym zniZenim poplatku pre obyvatel'ov mesta Nitra.

Zastupca ZDS spresnil a vysvetli zGcastnenym termin ,,rozSirovanie ¢innosti“ v procese
posudzovania. Uviedol, Ze nemusi dojst’ ku zvySeniu vplyvov a dopadov na Zivotné prostredie,
ale pri pouziti vhodnej technoldgie s vhodnymi prevadzkovymi opatreniami mozu byt vplyvy
a dopadov na Zivotné prostredie mensie.

Zastupca navrhovatela na obrazovej prezentacii vysvetlil pritomnym sposob fungovania
technologického zariadenia SEDA a spdsob nakladania s odpadmi ktoré vznikaju pri tejto
¢innosti. Na zaver zopakoval navrhované opatrenia.

Zastupca ZDS vyjadril stanovisko, ze ZDS navrhuje, aby tato ¢innost’ bola odporicana s tym,
aby navrhovatel’ dodrzal vSetky technologické postupy ktoré zlepSia situaciu voci su¢asnému
stavu, vratane tych environmentalnych opatreni, ktoré prispeji k resocializacii uzemia
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a k obnove biodiverzity izemia. ZDS bude odportcat’, aby navrhovatel’ spolu s mestom Nitra
hl'adali kompromis na d’alSom fungovani, pricom tato spolupraca je mimo toho posudzovacieho
procesu, Dalej zopakoval, ze ZDS bude odportéat’ tito &innost’, nakol’ko je predpoklad, e pri
ponati a pochopeni tejto zmeny, bude tato Cinnost’ prinosom k zlepSeniu sucasného stavu
amozno tak nastavit’ aj poziadavky mesta a je potrebné tieto skuto¢nosti spravne uchopit’.
Zaverom vyjadril presvedCenie, ze by bolo vhodné dosiahnut’ dohodu a kompromis, ktory by
bol uzito¢ny pre vsetkych.

Zastupkyna zahradkarov spresnila, Ze zdruzeniu zahradkarov nejde len sicasny stav deliaceho
plotu, ale Ze nesuhlasia s d’als$im rozSirovanim a poskytla zastupcovi navrhovatela
fotodokumentaciu stcasného stavu oplotenia. Zaverom uviedla, Zze ked sa odkupovali
zahradkarske pozemky, tak si nikto neuvedomil, Ze nemaju pristupové cesty, v ¢om im Zberné
suroviny vysli v tstrety odpredajom svojej Casti pozemku a umoznilo im tak spristupnit’ cestu.

Vyiadrenie MZP SR k informdcii o sklddke odpadov v priestore aredlu navrhovatela: v archive
Geofondu v Statneho geologického iistavu Dionyza Stira sa nenachddza Ziadna sprava
z geologickeho prieskumu, ktory by bol realizovany pred vystavbou arealu v 70-tych rokoch,
rovnako nie je ani zobrazenie antropogénnych sedimentov v inZinierskogeologickej mape
v tejto lokalite. V 70-rokoch sa na uzemiach nevhodnych pre zakladanie zlozitejsich stavieb
budovali parkoviska, haly ale aj zahradky. Nie je dostupna informacia o druhoch odpadu, nie
je vylucené, Ze bola cast' odpadu premiestnena. Ak prevazoval stavebny odpad z demolacii
stavieb, mohol byt zhutneny a ponechany. Povinnost monitorovat skladky odpadov maju
prevadzkovatelia skladok odpadov, ktoré boli povolované podla legislativy odpadového
hospodarstva, ktorti mala Slovenskad republika az po roku 1992. Podla terminov uvedenych
v diskusii na verejnom prerokovani, takmer 50 rokov uz preslo od ukoncenia skladkovania
v priestore aredlu navrhovatela.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla §35 zikona boli na MZP SR dorutené nasledovné pisomné stanoviska
k navrhovanej ¢innosti:

Urad Nitrianskeho samosprdvneho kraja (list CS 05268/2019 (CZ 21717/2019) zo
diia 12. 07. 2019) v stanovisku uvadza, ze Urad Nitrianskeho samospravneho kraja (d’alej len
,»INSK*), odbor strategickych ¢innosti, prislusny podl'a zdkona ¢. 416/2001 Z. z. o prechode
niektorych posobnosti z orgadnov §tatnej spravy na obce a na vysSie Uzemné celky, posudil
predloZzeny zamer a spravu o hodnoteni z hl'adiska zadujmov NSK v oblasti regionalneho
rozvoja, zabezpecenia rozvoja uUzemia a zamestnanosti, z hl'adiska stladu so schvalenym
Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja, vratane jeho zmien a doplnkov. Uvadza, Ze
nemd vtejto fize projektove] pripravy, za predpokladu reSpektovania platnej
uzemnopldnovace] dokumentacie Nitrianskeho samospravneho kraja, ziadne pripomienky.
Vyiadrenie MZP SR: stanovisko je suhlasné, podmienkou siladu s tizemnoplanovacou
dokumentdciou. Sulad s uzemnym planom je podmienkou povolenia navrhovanej cinnosti.

Regionadlny urad verejného zdravotnictva Nitra (list ¢. HZP/A/2019/02110 zo dna
10. 07. 2019) — v stanovisku uvadza, Ze stihlasi sa so spravou ohodnoteni navrhovanej ¢innosti
auvadza, ze Sprava o hodnoteni navrhovanej Cinnosti obsahuje akustickti $tudiu, ktora
predikovala hluk znavrhovanej ¢innosti. Pripustné hodnoty sa vztahuju na priestor mimo
budov, na miesta, ktoré I'udia pouzivaju dlhodobo alebo opakovane, d’alej na priestor pred
fasddami obytnych miestnosti s oknom, ucebni a budov vyzadujucich tiché prostredie. Na
zaklade vysledkov predlozenej predikcie hluku je mozné konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’
— spracovanie starych vozidiel — relevantne neovplyvni jestvujuce akustické pomery
v prilahlom vonkajSom chranenom prostredi.
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Vyiadrenie MZP SR: stanovisko je siihlasné.

Mesto Nitra - dotknuta obec (list ¢. UHA3233/2019 z zo dna 24. 07. 2019) v stanovisku
uvadza, ze Mesto Nitra zastipené primatorom mesta nestuhlasi s predlozenou Spravou
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti. Podl'a uzemného planu mesta Nitry (UPN) schvéalenym
Mestskym zastupitel'stvom v Nitre, uznesenim ¢. 169/03 — MZ zo dna 22. 05. 2003 a VSeobecne
zaviaznym nariadenim /VZN/ mesta Nitry €. 3/2003 zo dia 22. 05. 2003, ktorym sa vyhlasuje
zévizna ast’ Uzemného planu mesta Nitry a v zneni neskor$ich zmien a doplnkov 1 az 6 sa
predmetné pozemky nachddzaji v lokalite funkéne urcenej pre vybavenost a doplnkovo
priemyselnu vyrobu. Vybavenostna zastavba a doplnkova vyroba (na vymedzenych plochach
je navrhovana zmieSana funkcia vybavenosti a vyrobnych prevadzok, ktorych charakter sa
zakladd na nezavadnych cinnostiach (vyrobné a servisné sluzby, predajné sklady a pod.)
a zabezpecuju potrebu obyvatel'stva v meste a SirSom uzemi. V takomto izemi maji prevazovat
zlozky komercnej vybavenosti, firemnej administrativy, servisnych sluzieb v integracii so
zariadeniami dopravy a technického vybavenia. Ako doplnkové funkéné zlozky mozu byt
zariadenia prechodného podnikového ubytovania, spolo¢enské a Sportové firemné zariadenia.
Nie st vhodné funkcie trvalého byvania);

Navrhovana ¢innost’ v hlukovej §tadii preukazuje nadmerna hladinu hluku az 70 dB, hluk
vyprodukovany dopravou a nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi nad rdmec v sucasnosti
povolenych. Vo vizbe uz na existujicu zastavbu rodinnych domov a zadmery mesta rozvijat’
bytovu vystavbu v lokalite formou IBV je predlozend sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti
umiestnit’ ,,Zariadenie na zber, triedeniec a zhromazd’ovanie nebezpecnych odpadov
a spracovanie starych vozidiel* na parc. ¢, 347/4,347/5 ,347/34, 347/35, 347/36 k. 4. Mlynérce
v rozpore so zaviaznymi regulativami funkéného vyuzitia a priestorového usporiadania izemia
Mesta Nitra v zmysle schvaleného Uzemného planu mesta Nitra (UPN Nitra).

Vyhodnotenie MZP SR: Mesto Nitra, ktoré nesiihlast s realizdciou navrhovanej ¢innosti
pre nesiilad s regulativom Uzemného planu mesta Nitra, pre nadmernii viroveri hluku a pldin
IBV vystavby v uvedenej lokalite. Uvedena prevadzka existuje uz pravdepodobne viac ako 40
rokov, v jej okoli su dalSie priemyselné cinnosti, preto mesto Nitra pocitalo s jej existenciou
a zohladnilo to v Uzemnom plane mesta Nitra vyclenenim vizemia ako lokalitu funkcne urcenty
pre vybavenost' a doplnkovo priemyselnii vyrobu.

K ndmietke nadmerného hluku sa Urad verejného zdravotnictva vyjadril nasledovne: ,,Na
zdklade vysledkov predlozenej predikcie hluku je mozné konstatovat, ze navrhovana cinnost' —
spracovanie starych vozidiel — relevantne neovplyvni jestvujuce akustické pomery v prilahlom
vonkajsom chrdanenom prostredi*. Realizaciou navrhovanej cinnosti dojde v prilahlom
chranenom prostredi k zvySeniu ekvivalentnej hladiny akustického tlaku A-zvuku o menej ako 1
dB. Realizaciou navrhovanej cinnosti aj s urcenymi opatreniami, ktoré siui uvedené v casti V1.3
by sa mala zlepsit predovsetkym sucasna situdcia.

V pripade nerealizdcie navrhovanej cinnosti zostane v aredli v prevadzke zariadenie, ktoré
je v sulade s uzemnym planom, v ktorom sa pouzivaju zariadenia, ktoré su vacsimi zdrojmi
hluku. Mesto povazuje za vhodné rozvijat’ bytovii vystavbu smerom k uz existujucim zdrojom
hluku. Navrhovatel’ uvazuje s rozsirenim svojej cinnosti vo viastnej prevadzke iba v ramci
existujuceho aredlu, nema zdaujem zasahovat do lokality s inou funkciou.

MZP SR, aj na zdiklade informdcii o, historii lokality” doplnenych na verejnom
prerokovani navrhovanej cinnosti, neakceptovalo uvedené nesuhlasné stanovisko.

ZdruZenie domovych samosprav (ZDS) v stanovisku doru¢enom do elektronickej
podatelne 01. 07. 2019 uvadza nasledujuce pripomienky:
,V tomto stanovisku sa vyjadrujeme len k negativnym alebo nedostatocnym vyjadreniam
navrhovatel'a resp. spracovatela SoH a len vo vztahu k nami uplatnenym pripomienkam
v zistovacom konani nasledovne:
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1)Navrhovatel’ spravne identifikoval technické predpisy, na ktoré sme upozornovali, avSak
nespravne interpretoval ich pouzitie a to hned’ v dvoch rovinach:

a) V meste Nitra bol realizovany pilotny projekt uvedenych informacénych cestnych systémov
s cielom zabezpecit’ lepSiu dopravnu priepustnost’ na existujucej a znacne limitovanej cestnej
sieti aj inteligentnym riadenim dopravy. Zvozovou analyzou bolo preukdzané, Ze zvoz a odvoz
bude realizovany aj po cestach prvej triedy ¢ na dialniciach (Starova ulica, cesta na Nové
Zamky, Rl a R1A), pricom inteligentné riadenie dopravy sa musi koordinovat’ aj s podriadenou
cestnou siet'ou, v praxi by to znamenalo napriklad taku organizéciu prace prevadzky, ktora bude
dovoz a odvoz navysSe lokdlne priamo napaja na cestu . triedy, na ktorej uvedené technické
normy v minulosti aplikované boli.

b) Adekvatne vyuzit prvky inteligentného riadenia dopravy aj na cestach II a III. Triedy
napriklad liniovou koordinaciou CSS a podobne. Podobne pri rieSeni napojenia prevadzky
krizovatku projekéné pripravit’ v stlade s tymito normami.

Poziadavka tinosného vyuzivania tizemia dopravy piati aj na cestach II. a III. Triedy a rovnako
pripadny povinnost’ vynutenej investicie podla §19 Cestného zdkona. SkutoCnost, ze Cast
prepravnych néarokoch sa realizuje na podriadenej cestnej sieti v sprave PreSovského
samospravneho kraja ni¢ nemeni na poziadavke ich spravneho naprojektovala a
prevadzkovania. Preto adekvatne ziadame ich zohl'adnenie aj v tomto zdmere.

2) Nerozumieme konStatovaniu ,,neakceptované Poziadavka na vplyv dopravy je povinnym
obsahom zédmeru podl'aboduIV. 1 a 2 prilohy ¢.9 k zakonu EIA, ako aj povinnou ¢astou Spravy
o hodnoteni podl’a bodu prilohy ¢.il k zakonu EIA.*

Vyiadrenie MZP SR: Bezprostredna prijazdova cesta do aredlu spolocnosti je slepd ulica, ktora
dalej pokracuje ako polna cesta. Cestné napojenie bude predmetom projektovej dokumentacie
pre stavebné konanie. Vplyv na dopravnu situdciu je vyhodnoteny v sprdave o hodnoteni aj
v zvozovej Studii, ktord je prilohou spravy o hodnoteni. Predpoklada sa, Ze do aredlu bude
priemerne 3,3 ndkladnych vozidiel. Priemerny pocet prejazdov nakladnych vozidiel denne ma
byt 6,6.

»3) Navrhovatel' nespravne pochopil nasu poziadavku na realizaciu parkovacich stati
ekologickou dlazbou. Aj ked’ sa na parkovanie bude vyuzivat existujuca plocha, pre parkovanie
osobnych aut sme Zziadali transforméciu existujliicich spevnenych ploch na ekologickejSie
alternativy. Navrhovatel’ ju odmietol vyhradne z ekonomickych dévodov, ¢o je pre nas
neprijatelné. Podl’a &1.55 ods. 1 Ustavy SR je do nasho pravneho systému vlozena hodnota trvalo
udrzate'ného rozvoja, len investicia ktord navrhuje trvalo udrzatelny rozvoj je v sulade s
ustavou a poziva plna pravu ochranu; investicia, ktora sa na to pozerd len z ekonomického
hl'adiska a socidlny ¢i ekologicky rozvoj zanedbdva uz nie je v stilade s ustavou a preto je potom
potrebné aplikovat prislusné pravne predpisy, ktoré ekonomické zaujmy vyvazia so socidlnymi
a ekologickymi, preto na tejto poziadavke trvame.*

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovany typ dlazby je nevyhovujiici pre pohyb manipulacnej techniky
pre nakladanie z odpadmi vznikajucimi pri navrhovanej cinnosti, neumoznuje Ccistenie
manipulacnych ploch a zabranuje efektivnemu pouzitiu absorbentov pri pripadnom uniku
znecistujucich latok.

,4) Podla judikatu Najvyssieho stidu SR sp. znacka 10 SZO/74/2016 je zasahom do ekosystému
akakol'vek antropicka ¢innost’, a preto je nutné v zmysle integrac¢nej zdsady podl'a § 15 zakona
¢. 17/1992 Zb. o Zzivotnom prostredi uplatiovat ochranu zivotného prostredia a jeho
jednotlivych zlozZiek podla osobitnych zékonov. V danom pripade osobitnym zdkonom zakon
o ochrane prirody a krajiny $43/2002 Z. z., ktory stanovuje povinnost’ spracovat’ projekt podl'a
3 ods. 5 a prislusny organ mé podl'a 3 ods. 1 spravneho poriadku povinnost’ désledne vyzadovat
plnenie zakona od ucastnika konania, a teda aj navrhovatel'a. Navrhovatel’ ma preto povinnost’
zapracovat’ vhodné preventivne a kompenzacné opatrenia do projektovej dokumentécie pre
uzemné a stavebné povolenie podla §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z. z.; v Sprave
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o hodnoteni maju byt’ tieto opatrenia nacrtnuté s tym, ze ich podrobné projekéné riesenie bude
predmetom nasledujtcich stupnov projektovej pripravy. Je irelevantné, ¢i to od navrhovatel’a
pozadoval $tatny organ alebo verejnost,, stale je to jeho zdkonna povinnost’ a sme neprijemne
zaskoceny snahou zakonnym povinnostiam sa vyhybat’.*

Vyiadrenie MZP SR: Podla vyjadreni zdstupcov navrhovatela aj dotknutej verejnosti
z dotknutej obce bola lokalita po tazbe piesku vyuzZivana na ukladanie odpadu a potom zrejme
na navazke, na antropogénnych sedimentoch, v lokalite menej vhodnej na zakladanie stavieb,
bol pred viac ako 40 -timi rokmi postaveny aredl na zber druhotnych surovin. Navrhovana
cinnost nijako neohrozuje a nenarusuje uzemny system ekologickej stability a predmetny aredl
Jje existujuca stavba, preto povinnost navrhnut opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a
udrZiavaniu v zmysle §3 ods. 3 az 5 zakona ¢. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, je v suvislosti s navrhovanou cinnostou bezpredmetna. Opatrenia
smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu poskodzovania zloZiek Zivotného prostredia su
uvedené v sprave o hodnoteni.

»J)Predmetom tizemného rozhodnutia podla §39a ods.2 pism. b) Stavebného zakona su aj
poziadavky na rozsah nezastavanych ploch rieSen¢ho uzemia vratane poziadaviek na sposob
ich ipravy, v procese EIA sme si uplatnili tak(l ipravu nezastavanych ploch, aby plnili funkciou
lokalneho parc¢ika vhodného do priemyselnej zony a tak, aby vyhovovali predmetnym STN na
tvorbu a udrziavanie zelene. Podla §29 ods.13 zakona EIA ¢.24/2006 Z. z. je mozné urcit’ ako
podmienku zaverecného stanoviska aj také sadové Upravy, aby ich vytvorenie a udrzba
vyhovovali predmetnym normam. Dodrziavanie STN je dobrovolné len vtedy, ak zakonnym
spdsobom nie je danému subjektu danéd povinnost’ ich dodrziavat’. Ked’Ze navrhovatel si zjavne
neuvedomuje svoju zodpovednost’ voci zivotnému prostrediu, nepozna pravne predpisy z
oblasti Zivotného prostredia a nemieni postupovat’ v tvorbe a tidrzbe zelene ani len Standardnym
spdsobom na nase upozornenie, trvame na tom, aby mu tiato povinnost' bola uloZend v
zaverecnom stanovisku. NavySe uvedené su povinnou sucastou SoH podla bodu C.111.8,10,11
prilohy ¢€.11 k zakonu EIA.*

Vyjadrenie MZP SR: Realizdcia lokalneho parciku ako samostatného stavebného objektu je,
vzhladom na maly plosny rozsah predmetného aredlu a plochu, ktort mozno vyuZit na
navrhovanti ¢innost, bezpredmetnd. Uzemie nemd Ziadnu objektivau charakteristiku, ktord by
ho predurcovala na aspon Cciastocné rekreacné funkcie, resp. vyuzitie. Pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu su vyclenené vnutorné ako aj vonkajsie priestory. (Pozn.
§ 29 zakona sa nevztahuje na povinné hodnotenie navrhovanej cinnosti, upravuje postup
v zistovacom konani.)

,0) Poziadavky na vody st predpisanou sucastou SoH podl'a bodu B.1.2 prilohy €. 11 k zdkonu
EIA; na splneni zékonnych povinnosti zo strany navrhovatel'a trvdme a v Sprave o hodnoteni
ziadame, aby uviedol ako konkrétne tieto zdkonom stanovené povinnosti plni, lebo tato
informacia v SoH ani vo vyhodnoteni pripomienok uvedend nie je. Obdobne to plati pre
poziadavky pre nakladanie s odpadom, ktoré je tiez zdkonnou povinnostou a predmetom Soh
podl’a bodu B.n.3 prilohy €. n k zdkonu E1A €. 24/2006 Z. z.. Vyjadrenie navrhovatela, ze naSa
poziadavka je neopodstatnend, nema oporu v zakone a spracovatel’ SoH si mal byt vedomy
zakonom predpisaného rozsahu dokumentacie.*

Vyiadrenie MZP SR: Poziadavky na ochranu podzemnych a povrchovych véd urcéuje pre
navrhovanu cinnost legislativa ochrany vod aj odpadového hospodarstva. Sprava o hodnoteni
bola vypracovana v pozadovanom rozsahu. Sposob ochrany podzemnych aj povrchovych vod
je zrejmy uz z kapitoly A.I1.9 aj z kapitoly C.III V kapitole A.11.9 je uvedené aj ako bude
navrhovatel, v sulade s predpismi nakladat's odpadom, ktory bude zbierat aj zhodnocovat. Na
nakladanie s komunalnym odpadom bude musiet postupovat'v sulade so vseobecne zdviznymi
predpismi Mesta Nitra.
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,»7) Poziadavka na svetelnotechnické, hlukové ako aj imisné posudenie vyplyva z bodu IV.2
prilohy ¢.9 k zédkonu EIA a su povinnou sucastou Spravy o hodnoteni podl'a bodu B.II.1 az 6;
ich spracovanie je povinnost’ou v zmysle zdkona a navrhovatel sa touto problematikou zaoberal
nedostatocne. Sprava o hodnoteni obsahuje len niektoré z vplyvovych §tudii, neidentifikovali
sme imisnu ani hlukova studiu.*

Vyiadrenie MZP SR: Siicastou spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti je aj Zvozovd a
Akusticka studia.

,»3) Navrhovatel' sice akceptuje svoje zodpovednosti pri implementéacii adaptacnych a
mitigacnych opatreniach vo vztahu k zmenam klimy; avSak SoH neobsahuje ani jedno
opatrenie, ktoré by aplikoval navrhovatel’; zdmer a SoH je nedostato¢na aj vzhl'adom na to; ze
je to predpisana nalezitost’ SoH podl'a bodu C.I11.4 a C.IIL.3 prilohy €. 11 k zdkonu EITA.*
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvedené kapitoly spravy o hodnoteni sii pre navrhovanii ¢innost’
vypracované v dostatocnom rozsahu pre navrhovanu cinnost'v existujucom areali.

»9) Sucastou predprojektovej aj poprojektovej analyzy ma byt aj vyhodnotenie
hydrogeologickych vplyvov a vplyvu na horninové zloZenie; navrhovatel’ uvadza, ze je to
irelevantné. Takyto postup je nespravny; tieto posudky maju byt sucastou posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a je to aj predpisanou nalezitostou SoH podla bodu C.11.1,2.3,6
a CII2 prilohy ¢ 11 k zdkonu EIA; SoH je spracovand nedostatocne.
Vyiadrenie MZP SR: Ziadne hydrogeologické vplyvy na navrhovanii cinnost sa
nepredpokladaju. Vplyv navrhovanej cinnosti na horninové prostredie nebude Ziadny.
V podlozi aredlu sa s vysokou pravdepodobnostou nachadza navazka, antropogénny sediment
ktorym bol zarovnany terén po tazbe piesku.

,»10) Sulad s uzemnym planom nebol vyhodnoteny; nenasli sme informaciu organu uzemného
planovania, ktory by vydal suhlasné stanovisko, pre vyhodnotenie suladu s tzemnym pldnom
je potrebné uvedené stanovisko mesta zabezpecit' a uviest’ v SoH nakol'ko to vyzaduje bod
C.IL.19 prilohy €. n resp. C.IV.1 k zédkonu EIA.“

Vyiadrenie MZP SR: Silad s tizemnym pldnom je podmienkou realizdcie navrhovanej ¢innosti.
Rozsirovat’ sa ma cinnost' v existujucom aredli.

,11) Poziadavka na krizovy manudl vobec nie je irelevantna ale je povinnou nalezitostou SoH
podl'a bodu C.II1.19 prilohy €. 11 k zdkonu EIA*

Vyjadrenie MZP SR: Krizovy manudl nie je povinnou ndleZitostou spravy o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti. Ziadne legislativne predpisy neupravujii spracovanie manudlu krizového
riadenia pre pripad krizovych situdcii a havarii. Pre navrhovanu c¢innost budu vypracované a
schvdlené vsetky potrebné prevadzkové dokumenty v zmysle poZiadaviek platnej legislativy,
vratane havarijnych planov podla osobitnych predpisov, ktorych obsahom su postupy v pripade
havarie.

»Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze Sprava o hodnoteni neobsahuje vSetky predpisané
nalezitosti a vo vzt'ahu k verejnosti tak neposkytuje vSetky potrebné informacie o vplyvoch a
prislusnych opatreniach zameru. Preto Ziadame Spravu o hodnoteni doplnit’ v prislusnych
castiach v zmysle uvedenych namietok a to postupom podla §31 ods.5 zdkona EIA ¢.24/2006
Z. z. Zéaroven Ziadame, aby v zavereCnom stanovisku boli uvedené nasledovné opatrenia (§37
ods.5 zakona EIA v spojeni s bodom V1.3 prilohy ¢.12 k zakonu):

Budovanie parkovacich miest a komunikdcii je potrebné navrhnat v stlade s prislusnymi
normami STN technickymi predpismi; v maximalnej moZnej miere pouzivat’ materidly zo
zhodnotenych odpadov s reten¢nou funkcionalitou.*

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR nepovazuje za vhodné do podloZia stavby, ktoré uz netvori
povodné horninové prostredie prepustat povrchové vody. Navrhovany typ dlazby je
nevyhovujuci pre pohyb manipulacnej techniky pre nakladanie z odpadmi vznikajucimi pri
navrhovanej cinnosti, neumoznuje cistenie manipulacnych ploch a zabranuje efektivnemu
pouczitiu absorbentov pri pripadnom uniku znecistujucich latok.
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,»Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.*

Vyiadrenie MZP SR: v ramci navrhovanej cinnosti nie sii planované nové parkovacie statia.
Vysadba zelene v priestore susediacom so zahradkarskou osadou je uvedena ako podmienka
rozhodnutia v casti VI.3 tohto zaverecného stanoviska.

»Vypracovat samostatny projekt zaClenenia stavby do biodiverzity tizemia sadovnickymi
upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeji k zvySeniu ekologickej
stability uzemia a ktoré budu mat’ charakter lokalneho parc¢iku vhodného pre dany typ uzemia
a infiltratna funkcionalitu. Stucastou tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé doésledky zmeny klimy schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 148/2014 tak, Ze budu obsahovat’ mix mitigacnych opatreni podl'a odporacani
MZP SR.

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovand cinnost sa bude realizovat' v existujiicom aredli, ktory vznikol
rekultivaciou uzemia po tazbe piesku a naslednom ukladani odpadov. Vysadba zelene
v priestore susediacom so zahradkarskou osadou je uvedena ako podmienka rozhodnutia
v casti VI.3 tohto zaverecného stanoviska.

»Projektant projektovi dokumentaciu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiiala metodiku Standardy miniméalnej vybavenosti obci, Bratislava 2010

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovand cinnost md byt zariadenim na nakladanie s odpadom, nie
rozvojovym projektom obce.

»Projektant projektovi dokumentaciu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE
VODY V EUROPE Zabezpe¢it' ochranu existujicej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky
stavby.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR nepovazuje za vhodné do podloZia stavby, ktoré uz netvori
povodné horninové prostredie, prepustat povrchové vody. Navrhovana c¢innost nezasiahne do
existujucej zelene. Vysadba zelene v priestore susediacom so zahradkarskou osadou je uvedend
ako podmienka rozhodnutia v casti V1.3 tohto zaverecného stanoviska.

,»Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neZziaducemu uniku nebezpecnych
latok do pddy, podzemnych a povrchovych véd. V pripade, Ze vody z povrchového odtoku
(dazdové vody) z parkovisk budi odvédzané do verejnej kanalizicie alebo sustredene
vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou, vsakovacim vrtom) do podzemnych vod, je
potrebné tieto vody precistit’ v odlucovaci ropnych latok.*

Vyiadrenie MZP SR: Opatrenia proti uniku nebezpecnych ldtok si pri nakladani
s nebezpecnymi latkami nevyhnutnou podmienkou realizacie navrhovanej cinnosti.
»Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj
zakona o odpadoch.*

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovand ¢innost je v silade s Programom odpadového hospoddrstva
Slovenskej republiky a musi byt'v sulade aj s legislativou odpadového hospodarstva.
,Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode t 2000/60/ES;
najmd vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej
smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je
pravne zavdzna Osobitne pozadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktualny
stav podzemnych vod, povrchovych vod atd’., spolu s posidenim vplyvu dokonéeného projektu
na Zivotné prostredie (stav vodnych ttvarov), uvedené nalezitosti Ziadame adekvatne uviest’ v
dokumentécii pre izemné aj stavebné rozhodnutie. Ziadame preukazat splnenie zaujmov
ochrany vod predloZenim rozhodnutia podla §16a Vodného zakona.*

Vyiadrenie MZP SR: Realizdcia navrhovanej ¢innosti nebude mat Ziadny vplyv na vodny titvar,
uvedené posudenie preto nie je potrebné.
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»Hydraulickym vypo¢tom preukdzat’" dostatocnii kapacitu a ucinnost ORL, kanalizicie a
ostatnych vodnych stavieb.*

Vyiadrenie MZP SR: Realizdciou navrhovanej ¢innosti sa nezvysi mnozstvo odpadovych véd,
ktoré vznika v sucasnosti.

»Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujuce odtokové pomery v tizemi.*

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovand ¢innost mad byt realizovand v existujiicej hale, nebuduje sa
nova stavba, ktora by mohla zmenit odtokové pomery v uizemi.

Vyiadrenie MZP SR k stanovisku ZDS: stanovisko nie je nesiihlasné, na verejnom prerokovani
navrhovanej cinnosti zastupca ZDS odporucal cinnost realizovat a navrhoval Mestu Nitra
dohodu s navrhovatelom.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

_ Odborny posudok k navrhovanej €innosti podl'a § 36 zakona vypracoval na zaklade urCenia
MZP SR, listom ¢. 3246/2019-1.7/mo zo dia 10. 09. 2019 Ing. Peter Gallovi¢ (d’alej len
»Spracovatel’ posudku).

Spracovatel’ posudku vypracoval posudok v stlade s § 36 zékona na zaklade predlozené¢ho
zameru, vlastnych poznatkov, konzultacii s navrhovatel'om a spracovatel'om zameru, doplnenia
potrebnych tdajov navrhovatel'om v zdmere a miestneho zistovania, zo zdznamu z verejného
prerokovania, dorucenych pisomnych stanovisk od Gc€astnikov procesu posudzovania
a na zaklade prislusnych pravnych a technickych noriem.

V odbornom posudku spracovatel' posudku posudil hodnotenie vplyvu navrhovanej
¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia spracované v zdmere a na zaklade vlastnej
odbornej analyzy a v stlade s prisluSnymi pravnymi a technickymi predpismi a konfrontovala
ho s hodnotenim uvedenym v zamere. V zavere posudku odporaca prislusnému organu vydat
suhlasné stanovisko na realizaciu navrhovanej ¢innosti.

Vysledky procesu posudzovania preukdzali, ze realizaciou navrhovanej cinnosti
v dotknutej lokalite je mozné pripadné negativne vplyvy obmedzit’ dodrziavanim navrhnutych
opatreni v odbornom posudku v ¢asti Navrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov aza dodrZania podmienok v rozhodnutiach vydanych prisluSnymi
organmi .

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR diia 20. 12. 2019.

IV. KOMPLEXN,]:] ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyv na obyvatel’stvo

Vzhl'adom na lokalizaciu posudzovanej ¢innosti mozno za dotknuté obyvatel'stvo najma
vo vztahu k hlukovej zatazi povazovat’ uzivatel'ov zahradkarskej osady, ktord bezprostredne
susedi s aredlom navrhovatel’a a obyvatel'ov rodinnych domov na Pol'nej ulici.

Z hladiska SirSieho okolia dotknutého izemia najmé vo vztahu k vplyvu posudzovanej
¢innosti na situaciu v odpadovom hospodarstve a vo vztahu k narokom na dopravu mozno
povazovat’ za dotknuté obyvatel'stvo obyvatel'ov mesta Nitra.

Na zéklade vysledkov posudzovania jednotlivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
dotknuté obyvatel'stvo moZzno konStatovat, ze dotknuté obyvatel'stvo nebude v suvislosti
s realizaciou a néslednou prevadzkou navrhovanej ¢innosti vyrazne dotknuté a celkové vplyvy
pdsobiace na tieto osoby budil pod uroviiou limitov stcasne platnych legislativnych noriem
a predpisov v oblasti ochrany zivotného prostredia a ochrany zdravia.
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Hodnotenie zdravotnych rizik

Pdsobenie rizikovych vplyvov na pracovnikov je eliminované zabezpeCenim suladu
navrhovanej ¢innosti s platnymi predpismi z oblasti bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci.
Pre obmedzenie rizikovych vplyvov je nutné, aby pracovnici boli zaskoleni a pouzivali
pridelené¢ ochranné prostriedky. Expozicia zamestnancov hlukom bude mat’ premenlivy
charakter. Urcujuce veli¢iny hluku na pracoviskach st normalizovana hladina expozicie hluku
(LAEX,8h) a vrcholovéa hodnota C akustického tlaku (LcPK). Podla prilohy ¢. 2 Nariadenia
vlady Slovenskej republiky (d’alej len ,,NV SR*) €. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych
a bezpecnostnych poziadavkdch na ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s
expoziciou hluku, v zneni NV SR ¢. 555/2006 Z. z. si na ochranu zdravia zamestnancov
predovsSetkym z hladiska ochrany ich sluchu pred pocutelnym zvukom stanovené limitné
hodnoty takto:

- limitné hodnoty expozicie LAEX,8h,L = 87,0 dB a LcPK,L = 140 dB,

- horné ak¢né hodnoty expozicie LAEX,8h,L = 85,0 dB a LcPK,L =137 dB,

- dolné akéné hodnoty expozicie LAEX,8h,L = 80,0 dB a LcPK,L = 135 dB.

Navrhovana ¢innost’ moze predstavovat’ urCité zdravotné rizika pre zamestnancov. Tieto
zdravotné rizik4 vyplyvaji zo Standardného hodnotenia rizikovych faktorov pri praci a budu
rieSené v ramci zabezpecenia dodrziavania zdsad bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci na
pracovisku pravidelnymi Skoleniami a pouzivanim ochrannych pracovnych pomdcok.

Vplyvy na ovzduSie

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Zze navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ v jestvujucom areali
s vybudovanou infrastruktirou a inStalovanymi zariadeniami, nepredpoklada sa vznik emisii vo
faze pripravy na prevadzku. Zdrojom znecistovania ovzduSia v spojitosti s navrhovanou
¢innost'ou bude doprava odpadov do a z areédlu a prevadzka mobilnej manipulacnej techniky.
Ostatné cinnosti ako st Uprava a spracovanie starych vozidiel, skladovanie ostatnych
a nebezpecnych odpadov, spracovanie ostatnych odpadov neprodukuji latky znecistujuce
ovzdusie.

Vplyvy na klimatické pomery
Vplyvy na miestnu klimu, charakteru zmien teploty vzduchu, jeho prudenia, ¢i vplyv na
tvorbu hmiel, sa v dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju.

Vplyvy na hlukovu situaciu

Vplyv na hlukovu situdciu okolitého Uzemia navrhovanej ¢innosti bude mat najma
prevadzka dopravy suvisiace] s dovozom starych vozidiel a odvozom odpadov ako aj samotna
prevadzka zariadeni na zber a spracovanie starych vozidiel. Realizdciou navrhovanej ¢innosti
dojde v prilahlom chranenom prostredi k zvySeniu ekvivalentnej hladiny akustického tlaku A-
zvuku o menej ako 1 dB. Tento narast hluku je z hl'adiska subjektivneho vnimania sluchom
nevyznamny, z objektivneho hl'adiska sa rozdiel hladin hluku pohybuje v rdmci pasma
roz§irenej neistoty beZzného merania hluku. Na zaklade vysledkov predloZenej predikcie hluku
je mozné konStatovat, Ze navrhovand Cinnost’” — spracovanie starych vozidiel relevantne
neovplyvni jestvujuce akustické pomery v prilahlom vonkajSom chranenom prostredi.
V pripade nerealizovania navrhovanej ¢innosti by zostal hluk v sti¢asnej intenzite.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

V hodnotenom uzemi sa nevyskytuji chrdnené, vzacne a ohrozené druhy rastlin a
zivogichov ani ich biotopy. Uzemim neprechadzaju migraéné koridory Zivo&ichov. V suvislosti
s vystavbou Zariadenia nie je potrebné realizovat’ vyrub drevin. Vplyvy navrhovanej ¢innosti
na chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin ani na Zivocichy a ich biotopy mozno hodnotit’
ako lokalne, dlhodobé a nulové.
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Priamo na dotknutom tizemi sa v celom rozsahu pdvodné fauna ani flora nevyskytuje.
Jedna sa o uzemie pozmenené I'udskou ¢innost'ou, vyskyt flory a fauny je preto obmedzeny na
ruderalne spolocenstva. Najblizsie uzemia s vyskytom vzacnych druhov fauny, flory a biotopov
boli diskutované v prislusnej kapitole tohto dokumentu. Vzhl'adom na umiestnenie navrhovane;j
¢innosti povazujeme predpokladany vplyv navrhovanej ¢innosti na fléru a faunu za nepriamy
a malo vyznamny.

Vplyvy na podu

Realizaciou navrhovanej cCinnosti neddjde k trvalému a nezvratnému zaberu pody
vzhladom na skutoCnost, ze sa uvazuje s vyuzitim jestvujiceho aredlu s vybudovanou
infrastrukturou. Potencidlne mozny vplyv na podu by bol v pripade havarijného uniku ropnych
latok na spevnené plochy aredlu a nasledne na nespevnené plochy.

Vplyv na povrchovi a podzemnu vodu

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nezmenia odtokové podmienky v dotknutom uzemi
Potencidlne mozny vplyv na povrchovi a podzemni vodu mozno uvazovat v pripade
havarijného uniku ropnych latok na spevnené plochy aredlu a nésledne na nespevnené plochy
a do horninového prostredia a nasledne do podzemnych vod. Vzhl'adom na vzdialenost’
povrchovych tokov a charakteru navrhovanej ¢innosti mozno vplyvy zariadenia na povrchové
vody povazovat za nevyznamné. Rovnako nemozno predpokladat’ vzhladom na hibku
podzemnej vody v tzemi, ako aj smer prudenia podzemnych vod, ze by mohlo dojst’ k
rozsiahlej kontaminacii zdrojov podzemnych vod. pripadny unik kontaminacie v ramci
navrhovanej prevadzky bude obmedzeny takmer vyluéne na spevnené plochy, pricom sa
okamzite pristapi k sanacii a zamedzeniu d’alSicho Sirenia uniku kontaminacie, postup musi
byt upraveny v havarijnom plane. Predpoklad znehodnotenia kvality podzemnych a
povrchovych vod tinikmi nebezpecnych latok, ktoré budu v navrhovanom zariadeni nie je, preto
ze na prevadzke budu vyhradené sklady uvedenych latok so zabezpeenim protihavarijnymi
prvkami. VzhI'adom na uvedené mozno potencidl ohrozenia podzemnych a povrchovych vod,
povazovat za nevyznamny.

Vplyvy na horninové prostredie
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ Ziadny vplyv na horninové prostredie.

Vplyvy na krajinu a scenériu

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ Ziadny vplyv na sucasnu krajinna Struktdru ani na
scenériu. Stcasna scenéria je ovplyvnena l'udskou ¢innost'ou. Pre navrhovani ¢innost’ sa
vyuZije existujuci aredl a existujuca hala.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Z hladiska urbanneho komplexu a vyuZivania zeme je pre navrhovani ¢innost’ vhodne
zvolena lokalita. Vzhl'adom na to, Ze realizdciou navrhovanej ¢innosti neddjde k Ziadnym
zmenam vo vzt'ahu k urbannemu komplexu, mozno vplyv predmetnej ¢innosti povazovat’ za
nevyznamny

Vplyvy na chrinené izemie
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ Ziadny vplyv na chranené Gizemia.

Syntéza pozitivnych a negativnych vplyvov ¢innosti

Ako negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti bolo identifikované minimélne zvySenie
dopravného zatazenia, minimalny lokdlny vplyv na ovzduSie (Casovo obmedzeny
prevadzkovou dobou) a minimalne zvySenie hluku vplyvom prevadzky oproti sic¢asnému
stavu.
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Pozitivnym vplyvom bude zvySenie efektivity zhodnotenia odpadov priamo na mieste
vzniku, znizenie narokov na prepravu nebezpecnych odpadov, ¢im sa znizi riziko negativneho
vplyvu na zlozky zZivotného prostredia.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi
(NATURA 2000)

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do navrhovanych ani vyhlasenych chranenych vtacich
uzemi, uzemi eurdpskeho vyznamu a ani suvislej eurdpskej sustavy chranenych tizemi Natura
2000. Nezasahuje ani do vyhlasenych velkoploSnych ¢i maloplosnych chranenych tizemi
prirody v zmysle zédkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

Na =zaklade vysledkov environmentadlneho hodnotenia, pripomienok a stanovisk
dorucenych v priebehu procesu posudzovania, verejného prerokovania, ocakavanych vplyvov
navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, a zadverov odborného
posudku MZP SR

sahlasi

s realizaciou navrhovanej Cinnosti ,Zariadenie na zber, triedenie azhromazdovanie
nebezpeénych odpadov a na zber a spracovanie starych vozidiel prevadzka Nitra — Starova
ulica” za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych predpisov a splnenia
podmienok a realizécie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zdvere¢ného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zékona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej c¢innosti ,,Zariadenie na zber, triedenie
a zhromazd'ovanie nebezpecnych odpadov a na zber a spracovanie starych vozidiel prevadzka
Nitra — Stirova ulica® podl'a variantu popisaného v bode I1.6. tohto zavereéného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sandciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
Na zéklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,

pripomienok a stanovisk rezortného, povolujliceho organu, dotknutych organov, dotknute;

obce a odborného posudku, sa urcuju pre etapu pripravy a prevadzky navrhovanej ¢innosti aj
nasledujuce Specifické podmienky:

- zabezpecit stlad navrhovanej ¢innosti s uizemnym planom Mesta Nitra.
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Pre minimalizdciu vplyvu navrhovanej cinnosti budu prijaté nasledovné technické
opatrenia:
- emisie zdopravy minimalizovat optimdlnym vytazenim dopravnych kapacit
nakladnych vozidiel, pripadne vyuzivanim stiprav s navesmi,

- vedenie prevadzkovej evidencie zdroja, ako stcast’ ziadosti o stthlas na uvedenie zdroja
do trvalej prevadzky.

- vybudovat’ protihlukova stenu, ktora bude znizovat' vplyv na zdhradkarsku osadu
a zaroven zrealizovat’ vysadbu liniovej zelene, ktora bude vytvarat’ bariéru v Sireni
emisii hluku i prachu;

- optimalizovat’ emisie hluku efektivnou organizaciou uz existujucich Cinnosti, ktoré
najviac zatazuju okolie hlukom, a tym minimalizovat’ celkovy ¢as ich posobeni;

- vyuZzivanie strojovej techniky s nizSou hlu¢nost’ou, pouzivanie protihlukovych krytov;

- situovanie hluénych €innosti pri ktorych je to mozné do interiéru prevadzkovych hal;

- vylucit premavku tazkych nakladnych mechanizmov v ¢ase no¢ného pokoja.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podrla ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukonc¢enia ¢innosti.

Podrla ustanoveni § 39 ods. 2 zékona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’, ktora bola
predmetom posudzovania vplyvov podla tohto zikona, povinny zabezpecit' vykonavanie
poprojektovej analyzy, ktord pozostava najma zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

- kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni Cinnosti,

- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
so skutonym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povolujuci organ, v sulade
s tymto zavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou je potrebné poprojektovlil analyzu pre etapu
prevadzky zamerat’ na:

- monitorovanie hlukovej zat'aze v okoli prevadzky na Grovni chranenych priestorov obytnych
budov a

- vramci ochrany zdravia pracovnikov realizovat objektivizaciu expozicie hluku
v pracovnom prostredi.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podl'a § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti boli doruc¢ené 4 stanoviskd. Ich vyhodnotenie
je uvedené v Casti I11.4 za textami jednotlivych stanovisk a pripomienok aj v odovodneni tohto
rozhodnutia ¢asti VIL.2.

VII. Odovodnenie zavereéného stanoviska

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci
Zaverecné stanovisko pre navrhovanud Cinnost’ je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
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zakona na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave o hodnoteni zaznamu z
verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti a odborného posudku, vypracovaného podla § 36
zakona, dopliujucich informacii poskytnutych navrhovatelom a d’alSich zdrojov informacii.
Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zéaverecného stanoviska sa postupovalo podla
ustanoveni zakona.

MZP SR analyzovalo kazdi pripomienku a stanoviskd od zainteresovanych subjektov.
V priebehu posudzovania boli posudené¢ a vyhodnotené vsetky predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, pricom vysledok a vyhodnotenie je uvedeny v bode
II1.4. tohto zavere¢ného stanoviska.

MZP SR zvézilo vietky mozné rizika navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov a dospelo k zéveru, Ze pri dodrzani ustanoveni vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisov, technologickych postupov a podmienok uvedenych v
odbornom posudku a zavere¢nom stanovisku nebude mat’ navrhovana ¢innost’ negativny vplyv
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatelov v zaujmovom tizemi.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v posudzovanom zadmere a podmienok uvedenych v zdvere¢nom
stanovisku zdvaznym spdsobom ohrozovali niektoru zo zloziek Zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatel'ov dotknutého tizemia.

Na MZP SR boli v priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti doru¢enych
k sprave o hodnoteni 4 pisomné stanoviskd od zastupcov zainteresovanych organov Statnej
spravy a samospravnych organov, verejnosti a zdznam z verejného prerokovania, odborny
posudok podla § 36 zakona.

Odporacania realizdcie navrhovanej cinnosti mozno odovodnit’ aj nasledujicimi
skutocnostami:

- Navrhovana ¢innost’ ma byt realizovand v existujucom aredli navrhovatela, v lokalite, kde
sa vykonava ¢innost’ zber druhotnych surovin, nakladania s odpadom uz od roku 1978. Pre
tento ucel bola v roku 1971 zrekultivovana lokalita, ktord bola po tazbe piesku zavazana
odpadom.

- Navrhovana ¢innost’ je v sulade s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky.

- Realizacia navrhovanej ¢innosti bude mat’ vplyv na zlepSenie dostupnosti zariadeni na zber
odpadu v SirSom okoli dotknutého tzemia a celom katastralnom tzemi mesta Nitra.

- Realizaciou opatreni uvedenych v Casti VI. 3 tohto zavere¢ného stanoviska sa zlepSia
predovsetkym vplyvy uz existujicej ¢innosti navrhovatel’a.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zikona vritane oddvodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou.

K sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti boli dorucené 4 stanoviska, z toho jedno,
stanovisko dotknutej obce, bolo nesuhlasné. Nesuhlas s doterajSou ¢innostou navrhovatel’a
bola vyjadrend aj na verejnom prerokovani. Mesto Nitra uvadza, ze navrhovana ¢innost’ nie je
v sulade s uzemnym planom. V sprave o hodnoteni je uvedené, Zze navrhovana Cinnost’ je
situovana na plochéch, ktoré st vymedzené pre funkciu ,,vybavenost’, doplnkovo priemyselna
vyroba“, s &im sa stotoZnil aj spracovatel’ odborného posudku. MZP SR na zaklade tohto
rozporu uviedlo v ¢asti VI. 3 tohto rozhodnutia podmienku realizécie ,,stlad s Gzemnym
planom Mesta Nitra®.
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Najviac pripomienok obsahovalo stanovisko ZDS. Ich vyhodnotenie je uvedené v Casti
I11.4 za textom jednotlivych pripomienok.

Z pripomienok dotknutej obce aj verejnosti, predovSetkym zahradkéarov, ktori maju
zéhradky v tesnej blizkosti arealu navrhovatel’a, boli akceptované ich opravnené poziadavky na
eliminaciu hluku, ktory spdsobuje prevadzka uz v sucasnosti. V €asti VI.3 tohto zavere¢ného
stanoviska su navrhnuté viaceré opatrenia na znizenie hluku. Vybudovanim protihlukovej steny
avysadenim zelene sa znizia predovSetkym sucasné, uz existujice vplyvy cinnosti
navrhovatel'a, pretoze vypocitany prirastok nového zdroja hluku, je oproti sucasnému
(nulovému variantu) takmer zanedbatel'ny, mensi ako 1dB. Uvedena bariéra by mala pdsobit
aj proti prachu alietaniu Tlahkych odpadov, na ¢o poukazovali stanoviska aj
s fotodokumentaciou predlozené k zdmeru a aj na verejnom prerokovani.

MZP SR pri rozhodovani akceptovalo aj upozornenie navrhovatela na historiu lokality, Ze
bol aredl umiestneni v lokalite, kde sa po tazbe piesku ukladal az do roku 1971 odpad.
Umiestnenie existujucej ¢innosti navrhovatel'a preto MZP SR povazuje vhodné aj s jeho
roz$irenim o navrhovanu ¢innost’.

MZP SR listom &. 1673/2020-1.7/mo zo diia 08. 01. 2020 podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku oboznamilo ucastnikov konania, ze zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie
zaverecného stanoviska a ze maji pravo sa s podkladmi na vydanie zdvere¢ného stanoviska
oboznamit’ anasledne sa knim, ako aj k sposobu ich zistenia, vyjadrit pred vydanim
zaverecného stanoviska, pripadne navrhnat’ ich doplnenie.

Ziadny z ucastnikov konania nevyuzil v zdkonom stanovenej lehote moznost’ oboznamit’
sa s podkladmi na vydanie zavere¢ného stanoviska ani sa k podkladom vyjadrit’.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
RNDr. Milena Okoli¢anyiova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Bratislava, 20. 02. 2020

IX. Informacia pre povolujuci organ o dotknutej verejnosti

Dotknuta verejnost’ je podla §3 pism.s) zdkona verejnost, ktord je dotknutd
alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovlddna organizdcia podporujuca ochranu zivotného
prostredia a spifiajuca poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ méd podla § 24 ods. 2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie Ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
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zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4, odoévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zadverecnému stanovisku
podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 zadkona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti bola identifikovand dotknuté

verejnost’:
1. LCudmila Bratova, Petzwalova 36, 949 11 Nitra, predsednicka a zastupkyna Clenov
Zahradkarskej osady 11 — 118 Nitra — Mlynarce — Diely, Slovensky zvéz zahradkarov
2. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava.

X. Poucenie o odvolani

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozno odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 zékona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre dalSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznika opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti, podat navrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej cCinnosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prislusnym orgdnom
v zéverecnom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku.

Verejnost ma podl'a § 24 ods. 4 zdkona pravo podat rozklad proti zaverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory orgian a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Ludovita Stira 1, 812 35 Bratislava, vlehote do 15 dni odo dna oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavere¢ného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona sa za deni dorucenia zavere¢ného stanoviska
povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgdnom podl'a § 37 ods.
7 zékona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskumatelné saidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren

pripustaj.

Dorucuje sa elektgonickv: 5

Zberné suroviny Zilina, a.s., Kragujevska 3, 010 01 Zilina

Mesto Nitra, Mestsky urad v Nitre, Stefanikova trieda 60, 949 01 Nitra

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stefanikova trieda 39/69, 949 01
Nitra
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Mesto Nitra, Mestsky urad v Nitre, odbor stavebného poriadku, Stefanikova trieda 60, 949 01
Nitra

Okresny trad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Stefanikova trieda 69,
949 01 Nitra

Okresny urad Nitra, odbor krizového riadenia, Stefanikova trieda 39/69, 949 01 Nitra
Regionélny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, Stefinikova trieda 58,

949 63 Nitra

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre, Dolno¢ermanska 64, 949 11
Nitra

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového hospodarstva

a integrovanej prevencie, TU

Dorucuje sa poStou
Ludmila Bratova, Petzwalova 36, 949 11 Nitra




