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Rozhodnutie

Podl'a § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov ana navrh Osobitnej komisie ministra Zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie

zamietam

rozklad podany obcianskym zdruzenim Ochrana prirody, krajiny a vod Slovenskej republiky,
Nezéabudkova 821 01 Bratislava listom zo dia 27. 09. 2019 a rozklad podany obc¢ianskym
zdruzenim Cyklokoalicia, so sidlom Partizanska 2, 811 03 Bratislava listom zo dia 30. 08. 2019
proti zdvereCnému stanovisku Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie ¢. 1949/2019-1.7/zg 42491/2019 zo dna 13. 08.
2019, ktoré vydal ako ustredny orgéan Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a §
1 ods. 1 pism. a)a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
platnom do 31. 12. 2016, na zaklade vysledkov procesu posudzovania podla jednotlivych
ustanoveni zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni platnom do 31. 12. 2016, podla § 37 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni platnom do 31. 12. 2016 a podl'a § 46 a § 47 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, Ze suhlasi s realizaciou navrhovanej
&innosti ,,Dialnica D2 - krizovatka Bratislava — Cunovo® navrhovatel'a Narodna dialni¢na
spolocnost, a.s., Dibravska cesta 14, 841 04 Bratislava ICO: 35919 001

a
zaverecné stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢. 1949/2019-1.7/zg 42491/2019 zo dna 13. 08. 2019

potvrdzujem.
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Odovodnenie:

Dna 06. 07. 2016 navrhovatel’ Narodna dial'ni¢né spoloc¢nost,, a.s., Dibravska cesta 14, 841
04 Bratislava, ICO: 35 919 001 (d’alej ako ,.navrhovatel*) doru¢il Ministerstvu Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej ako
,ministerstvo*) v stilade s § 22 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni platnom do 31. 12. 2016 (dalej
ako zékon ¢. 24/2006 Z. z.) zamer navrhovanej ¢innosti ,,Dial'nica D2 - krizovatka Bratislava -
Cunovo“ vypracovany spolonostou HBH Projekt spol s r.o. (dalej ako ,,zamer* pripadne
,havrhovana ¢innost™).

Zamer bol vypracovany v nulovom variante a v 3 navrhovanych variantoch (variant 1
cerveny, variant 2 fialovy a variant 3 zeleny) (d’alej ako ,,zamer* pripadne ,,navrhovana
¢innost™).

Listom €. 6580/2016/ml 39262/2016 zo diia 11. 07. 2016 zaslalo ministerstvo rezortnému
organu, povol'ujucemu organu, dotknutému orgénu, dotknutej obci a dotknutej verejnosti podla
§ 18 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej ako ,,spravny poriadok®) informaciu, ze sa diiom predlozenia zdmeru zacalo
spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie. Zaroven poziadalo o zaujatie stanoviska podla § 23 ods. 1 zdkona ¢. 24/2006
Z.z.adna 11.07. 2016 zverejnilo zdmer na webovom sidle ministerstva, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-d2-krizovatka-bratislava-cunovo-

Nakol’ko zo zdmeru nebolo mozné uplne vylucit' cezhrani¢ny vplyv navrhovanej ¢innosti
na uzemie Mad’arska, ministerstvo podl'a ustanoveni Dohovoru o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie presahujuce Statne hranice, smernice Eurdpskeho parlamentu a rady
92/2011/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné
prostredie (kodifikované znenie) a § 44 zékona ¢. 24/2006 Z. z. zaslalo listom
¢. 6580/2016-1.7/ml zo dna 18. 07. 2016 dotknutej strane informaciu o navrhovanej ¢innosti
spolu so zdmerom.

Dotknuté strana (Mad’arsko) na dany list odpovedala listom ¢. KmF/311-7/2016 zo dna
26. 08. 2016, v ktorom uvadza, Ze sa nechce zucastnit’ cezhranicného posudzovania podla
zéakona.

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢. 8 k zakonu ¢. 24/2006 Z. z. v zneni platnom do
31. 12. 2016 zaraditeI'nd do kapitoly 13. Doprava a telekomunikacie, pol. ¢. 1 Dialnice a
rychlostné cesty vratane objektov v Casti A (povinné hodnotenie) bez limitu.

Utelom navrhovanej &innosti je riesenie prepojenia cesty I/2 na dialnicu D2 pred cestnym
priechodom Rajka do Mad’arskej republiky. Vybudovanim dial'ni¢nej krizovatky a prepojenim
na cestu I/2 dojde k lepSiemu vyuzitiu dial'ni¢nej siete, zlepSeniu podmienok pre tranzitni
dopravu, zlep3eniu dostupnosti do Mestskej ¢asti Bratislava — Cunovo, do okolia vodného diela
Gabcikovo, obci Dobrohost, Vojka nad Dunajom, Bodiky a k rozvojovym plocham v
katastralneho uzemia Cunovo. Vybudovanim dialniéného privadzaca sa zvysi plynulost,
rychlost’ a bezpe¢nost’ cestnej premavky. Zaroven bude predmetna krizovatka sltzit’ na odklon
dopravy na cestu I/2 a prilahlu cestnu siet’ v pripade dopravnej vyluky alebo v pripade
havarijnych situacii na dial'nici D2.

Spréva o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Dial'nica D2 - krizovatka Bratislava —
Cunovo® (dalej ako ,,sprava o hodnoteni*) hodnoti okrem nulového variantu $tyri varianty
rieSenia krizovatky, ktora predstavuje prepojenie cesty I/2 s dial'nicou D2 v blizkosti hrani¢ného
priechodu do Mad’arskej republiky.
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Ministerstvo urcilo podla § 30 zdkona €. 24/2006 Z. z. v spolupraci s rezortnym organom,
povol'ujicim orgdnom a po prerokovani s navrhovatelom a s prihliadnutim na dorucené
stanoviska k zadmeru rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 6580/2016 -1.7/ml zo dna
14. 09. 2016. Rozsah hodnotenia ur¢il pre d’alSie hodnotenie okrem nulového variantu varianty
uvedené v zamere a Stvrty variant s prstencovou krizovatkou. V rozsahu hodnotenia bolo
zaroveti stanovenych 13 $pecifickych poziadaviek. Casovy harmonogram nebol uréeny.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti dorucil navrhovatel’ podla § 31 ods. 5 zakona
¢. 24/2006 Z. z. na ministerstvo diia 28. 05. 2018. Nakol'’ko nebola vypracovand vo vsetkych
variantoch, ktoré boli ur¢ené v rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 6580/2016 -1.7/ml
zo dia 14. 09. 2016, ministerstvo podla § 31 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. vréatilo
navrhovatelovi listom ¢. 7361/2018-1.7/z1 zo diia 04. 06. 2018 netplnt spravu o hodnoteni
¢innosti na dopracovanie. Navrhovatel' dorudil prislusnému organu dopracovanu spravu o
hodnoteni ¢innosti diia 28. 08. 2018 (d’alej ako ,,sprava o hodnoteni‘)

Spréva o hodnoteni je vypracovana vo variante nulovom, variante 1 (¢erveny), variante 2
(fialovy), variante 3 (zeleny), a variante 4 (kombinécia fialového variantu s prstencovou
krizovatkou zo zeleného variantu).

Sucastou spravy o hodnoteni je vypracovany dokument s ndzvom ,,Primerané posudenie
vplyvu navrhovanej cinnosti ,, Dialnica D2 — krizovatka Bratislava — Cunovo* na tizemia
sustavy Natura 2000 (EPIS s.r.o., 2018). Vzhl'adom na polohu navrhovanej ¢innosti, jej
funkciu, stavebno — technické rieSenie a trasovanie dopravy boli v SirSom okoli navrhovane;j
¢innosti identifikované ako potencidlne dotknuté nasledovné tzemia eurdpskeho vyznamu
(dalej len ,,UEV*) a CHVU: UEV Ostrovné lucky (SKUEV0269), UEV Ostrovné lugky
(SKUEV1269), UEV Ostrovné ligky (SKUEV2269), CHVU Dunajské luhy (SKCHVU007),
CHVU Syslovské polia (SKCHVU029).

Listom ¢. 7361/2018-1.7/z1 zo dna 07. 09. 2018 ministerstvo zaslalo v sulade s
§ 33 ods. 1 zékona ¢. 24/2006 Z. z. spravu o hodnoteni rezortnému orgénu, povolujicemu
organu, dotknutému organu, dotknutej obci a dotknutej verejnosti podl'a § 18 ods. 2 spravneho
poriadku a dna 10. 09. 2018 ju zverejnilo na svojom webovom sidle, na adrese:

https.://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-d2-krizovatka-bratislava-cunovo-

Verejnost” dotknutej obce bola o dorucenej sprave o hodnoteni informovana jej
zverejnenim na Uradnej tabuli obce v termine od 20. 09. 2018 do 20. 10. 2018 v zmysle § 34
ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. a sucasne na webovom  sidle
https://bratislava.sk/sk/filter/uradna-tabula spolu s informaciou, kde akedy je moZzné do
uvedeného materialu nahliadnut’.

Termin a miesto verejného prerokovania oznamila dotknutd obec pozvankou ¢. MAGS
OSRMT 35 035/2018-425 731 OSRMT 23/18/vl zo dna 24. 09. 2018, verejnost’ bola o
verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti informovana spdsobom v mieste obvyklym, a to
10 dni pred jeho konanim. Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa uskutoc¢nilo dna
09.10.2018 0 16:30 hod. v budove Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava,
Primacidlne ndm. 1, 814 99 Bratislava. Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny
zaznam, ktory bol spolu s prezen¢nou listinou doru¢eny na ministerstvo dita 17. 10. 2018.

K sprave o hodnoteni bolo podla § 35 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. na ministerstvo
doru¢enych 5 pisomnych stanovisk.

Listom ¢. 1949/2019-1.7/zg-usop. 11501/2019 zo dia 26. 02 2019 ministerstvo urcilo za
spracovatel'a odborného posudku spolo¢nost’” EKOJET, s.r.o., Tehelnd 19, 831 03 Bratislava,
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zapisanu v zozname odborne sposobilych os6b na posudzovanie vplyvov Cinnosti na zivotné
prostredie pod ¢islom 7/98-OPV-PO (d’alej ako ,,spracovatel’ odborného posudku®).

Spracovatel’ odborného posudku vyhodnotil v ramci odborného posudku najmé uplnost’
spravy o hodnoteni, stanoviska k nej, Uplnost’ zistenia kladnych a zépornych vplyvov
navrhovanej Cinnosti vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité metédy hodnotenia a uplnost’
vstupnych informacii, navrh technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupent poznania,
ak ide o vylucenie alebo obmedzenie zneCistovania alebo poskodzovania zivotného prostredia,
varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a ndvrh opatreni a podmienok na pripravu, realizaciu
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak ide o
likvidaciu, sandciu alebo rekultivaciu, vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny.

V odbornom posudku k navrhovanej ¢innosti su uvedené navrhy opatreni a podmienok na
vylucenie alebo znizenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti, ktorych po vyhodnoteni ministerstvo
premietlo do kapitoly V1.3. ,,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na
ukoncenie navrhovanej cinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sandciou alebo rekultiviaciou
vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
cinnosti alebo jej zmeny* zaverecného stanoviska.

Navrhovatel’ dorucil na ministerstvo odborny posudok listom dia 03. 05. 2019.

Listom €. 1949/2019-1.7/zg 27112/2019 zo dna 22. 05. 2019 ministerstvo upovedomilo
ucastnikov konania v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku o moznosti sa pred vydanim
rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladom 1 k spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnat ich
doplnenie do 7 pracovnych dni od dorucenia tohto upovedomenia. Ministerstvo zaroven
informovalo o moznosti nahliadnutia do spisu (robit’ z neho kdpie, odpisy a vypisy) s uréenim
Casu a miesta.

Na zéklade preskumania a zhodnotenia predlozeného zameru, spravy o hodnoteni,
vyjadreni organov §tatnej spravy a dorucenych stanovisk vydalo ministerstvo dia 13. 08. 2019
zéverecné stanovisko €. 1949/2019-1.7/zg 42491/2019 (d’alej ako ,,zdvere¢né stanovisko®),
v ktorom rozhodlo, ze suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a navrhovaného variantu
3 — zeleny, za predpokladu dodrZania podmienok uvedenych v kapitole VI.3. predmetného
zaverecného stanoviska. Zavere¢né stanovisko bolo zverejnené na webovom sidle ministerstva
dia 02. 09. 2019 na stranke:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-d2-krizovatka-bratislava-cunovo-

Proti zaverecnému stanovisku boli v stlade s § 61 spravneho poriadku na ministerstvo
podané rozklady od nasledovnych subjektov:

- obcianske zdruzenie Ochrana prirody, krajiny a vod Slovenskej republiky,
Nezabudkova 821 01 Bratislava, doruceny listom zo dnia 27.09.2019 (d’alej ako ,,podavatel’
rozkladu €. 1),

- obcianske zdruzenie Cyklokoalicia, Partizanska 2, 81103 Bratislava doru¢eny listom zo
dna 30. 08. 2019 (d’alej ako ,,podavatel rozkladu ¢. 2%).

Podavatel’ rozkladu €. 1 ako dévod podania rozkladu uvadza, ze ma za to, ze konanie o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie neprebehlo dostatocne a objektivne. V ramci
posudzovania neboli dostato¢ne vyhodnotené vplyvy na uzemie Natura 2000, konkrétne
chréanené vtacie uzemie Sysl'ovské polia (d’alej len ,,CHVU Syslovské polia®) a to na druh drop
fuzaty. Nebol dostato¢ne vyhodnoteny vplyv na hniezdne lokality v priamom susedstve s
predmetnym Usekom dialnice D2, kde v roku 2018 ale najmid 2019 bolo zaznamenanych
niekol’ko hniezdeni. Vybrany variant 3 (zeleny) je najblizsie k tymto hniezdiskam a ma najvacsi
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zaber pozemkov v CHVU Sysl'ovské polia. Preto zasadne nesuhlasi s tymto variantom a ako
najvhodnejsi povazuje s environmentalneho ale aj z technického a ekonomického hladiska
variant 1 (Cerveny). Variant 1 (Cerveny) predstavuje v porovnani s ostatnymi variantami
najmen$i zaber uzemia CHVU Syslovské polia, ale najmi vyrazne najmensi zéber
najkvalitnejSej pol'nohospodarskej pody.

Na zaklade vyssie uvedeného ziada, aby druhostupniovy organ zrusil rozhodnutie, a to z
dévodu nedostato¢ného posudenia vplyvov na chranené vtacie uzemie Sysl'ovské polia, vratil
vec na nové prejednanie a zaviazal prvostupiiovy organ pravnym nazorom, aby pre navrhovana
ginnost’,,Dial'nica D2 — krizovatka Bratislava - Cunovo® schvalil variant &. 1 (&erveny).

Podavatel’ rozkladu €. 2 uvadza ako dovody podania rozkladu nasledujuce skutocnosti:
Navrhovany variant 3 (zeleny) krizuje cestu 1. triedy 1/2, ktora zabezpecuje priame prepojenie
Rusoviec a Mad’arskej republiky. U¢elom navrhovanej &innosti ,,Dialnica D2 — krizovatka
Bratislava - Cunovo® je zvysit plynulost, rychlost a bezpeénost cestnej premavky.
Nevybudovanim samostatného cyklistického segregovaného pruhu pozdiz cesty /2 so
zabezpecenym krizovanim cyklistickej dopravy s automobilovou je priamo ohrozend
bezpecnost’ a plynulost’ cestnej premavky, ¢im je priamo nedodrzany ucel navrhovanej
¢innosti. Zaroven Ziada o zapracovanie obojsmernej cyklistickej komunikacie v minimalnom
rozmere 1,5 m pre kazdy jazdny pruh, v krizovatkach vedeny ako samostatny pruh, vo vedeni
pokrac¢ovania hlavnej mestskej cyklistickej radialy R18 Petrzalska radiala v priamom napojeni
na cyklotrasu v Mad’arskej republike pozdiz cesty I. triedy I/2. Vzhladom na to, Ze ide o
uzemie, ktoré mozno nazvat extravildnom, pozaduje segregovat v dotknutom uwzemi
cyklistickt dopravu.

Ministerstvo listami ¢. 1949/2019-1.7/zl-up, 51238/2019 zo dna 01. 10. 2019 a
¢. 1949/2019-1.7/zl-up, 52294/2019 zo dna 07. 10. 2019 upovedomilo podla § 56 spravneho
poriadku ostatnych tcastnikov konania o obsahu podanych rozkladov a vyzvalo ich, aby sa k
nemu vyjadrili, a to v lehote do 7 pracovnych dni odo dia doruéenia tohto upovedomenia.

K rozkladom boli doruc¢ené nasledujice stanoviska:

Stanovisko od obcianskeho zdruzenia Ochrana dravcov na Slovensku, dorucené listom
¢. A — 190057 JCh zo dna 17. 10. 2019, v ktorom k rozkladu ¢. 1 uvadza, ze ma za to, ze si
podavatel' rozkladu ¢. 1 nedostato¢ne preStudoval zverejnené podklady, najmd spravu
o hodnoteni ajej prilohy as jednotlivymi tvrdeniami oddvodiujucimi podanie rozkladu
vyjadruje zdsadny nestihlas. K rozkladu ¢. 2 odporuca zapracovanie pripomienky a to formou
potvrdenia povodného rozhodnutia s variantom €. 3 (zeleny) s doplnenim podmienky, ktora
navrhovatel'ovi kriZzovatky stanovi potrebu dopracovania vedenia cyklotrasy v d’al$ich stupfioch
projektovej dokumentécie.

Stanovisko od Slovenskej ornitologickej spolo¢nosti BirdLife Slovensko, dorucené listom
¢. 18101/2019/JR zo dia 17. 10. 2019, v ktorom k rozkladu ¢. 1 uvadza, Ze Ziada uvedeny
rozklad zamietnut’ v celom rozsahu nakolko rozklad sa zaklad4 na nepravdivych tvrdeniach a
na tvrdeniach vychéadzajucich z dezinterpretovanych faktov. K rozkladu ¢. 2 uvadza, ze
odporuca zapracovanie pripomienky a to formou potvrdenia povodného rozhodnutia s
variantom €. 3 (zeleny) s doplnenim podmienky, ktora navrhovatelovi krizovatky stanovi
potrebu dopracovania vedenia cyklotrasy v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie.

Stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava, ktoré bolo dorucené listom
¢. MAGS OUP 56328/19-456229 OUP 1125/29, k EIA ¢. 34-18 zo dia 21. 10. 2019 a listom
¢. MAGS OUP 56323/19-452682 OUP 1122/19, k EIA ¢. 34-18 zo dia 24. 10. 2019, v ramci
ktorych uvadza, Ze sa stotoziiuje s vyberom variantu uvedenym v ramci suhlasného
zamerecného stanoviska, podané rozklady berie na vedomie a poziadavky uvedené v rozklade
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odporuca rieSit na urovni Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
a navrhovatela. K rozkladu ¢. 2, Ze ,.celomestska koncepcia riesenia dopravy v zmysle
Uzemného planu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava rok 2007, v zneni zmien a
doplnkov a Uzemného generelu dopravy hlavného mesta slovenskej republiky Bratislava (rok
2015) s umiestnenim pozadovaného useku cyklistickej komunikacie neuvazuje.”

Navrhovatela, ktory zaslal svoje stanovisko listom ¢. 4127/97590/30101/2019 zo dna
09. 10. 2019, v ktorom uvadza, ze navrhovany variant vobec nekrizuje hlavni mestsk
cyklisticku radialu R18 Petrzalskd radidla, z uvedené¢ho dovodu nie je navrhovatel’ povinny
realizovat’ podavatel'om rozkladu pozadované ,, kompenzacné opatrenia“ tykajuce sa cyklotras.
Uvedené pokracovanie cyklotras smer Mad’arska republika nie je zahrnuté v izemnom plane
Hlavného mesta Bratislava a taktiez nie je zahrnuté medzi verejnoprospesné stavby.
Navrhovatel’ taktiez uvadza, Ze nie je vlastnikom a ani spravcom komunikacie 1/12 a zaroven
nie je opravneny vykupovat’ pozemky nad ramec trvalého zaberu stavby dial'nice.

Ministerstvo listom ¢. 1949/2019-1.7/zg 60079/2019 zo dna 14. 11. 2019 predlozilo
napadnuté rozhodnutie, rozklad a doruc¢ené stanoviska k rozkladom ako aj prislusny spisovy
material v zmysle § 61 ods. 3 a § 57 ods. 2 spravneho poriadku ministrovi zivotného prostredia
Slovenskej republiky (d’alej ako ,,odvolaci organ*) na rozhodnutie o odvolani.

Odvolaci organ po preskimani podanych rozkladov zistil, Ze spiiaju podmienky podla
spravneho poriadku na zacCatie konania o rozklade a rozklady bol podané vcas a opravnenymi
osobami.

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie ministerstva v celom rozsahu a k podanym rozkladom zaujal nasledujtice
stanovisko:

K namietkam podavatel'a rozkladu €. 1 odvolaci organ uvadza, ze ma za to, Ze vplyvy na
CHVU Syslovské polia, vratane dropa fizatého boli vyhodnotené dostato¢ne, ako v sprave o
hodnoteni Cinnosti tak aj v dokumente Primerané posudenie vplyvu projektu ,, Dialnica D2 —
krizovatka Bratislava — Cunovo ** na tizemia suistavy Natura 2000 (EPIS s.r.0., 2018), ktory je
prilohou spravy o hodnoteni, z ktorych spravny organ vychadzal pri formulacii zavere¢ného
stanoviska. Tvrdenie o tom, ze variant 3 (zeleny) je najblizSie k hniezdiskdm dropa fazatého
nema oporu v administrativnom spise, ani v zistenych skuto¢nostiach. Ministerstvo
vyhodnotilo vplyvy na chranené Gizemia na str. 20 az 21 napadnutého zaverecného stanoviska.
Z pohl'adu hodnotenych vplyvov dial'ni¢nej krizovatky na predmety ochrany dotknutych uzemi
Natura 2000 a na zaklade vysledkov primeraného posudenia bol za najoptimalnejsi variant
navrhovanej ¢innosti vybrany variant 3 (zeleny), a to prave z dovodu Ze svojim tvarom sa
vyhyba hniezdiskam v CHVU Sysl'ovské polia a tranzitnii dopravu presmerovava do vicse]
vzdialenosti od Uzemia eurdpskeho vyznamu Ostrovné lucky. S vysledkami primeraného
posudenia sa stotoznilo aj Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia
ochrany prirody, biodiverzity a krajiny (vid’ stanovisko dorucené listom €. 2114/2018-6.3 zo
diia 26. 10. 2018, list €. 798/2019-6.3 zo diia 15. 12. 2019 a str. 12 napadnutého rozhodnutia) a
Statna ochrana prirody Slovenskej republiky (doru¢ené listom SOP SR/104-008/2019 zo diia
25. 01. 2019, ktord vo svojom stanovisku uvadza, Ze jeho pripomienky, ktoré boli dorucené
stanoviskom ¢ SOP SR/1347-006/2018 zo diia 12. 10. 2018, dorucené diia 17. 10. 2018 boli
dostatocne akceptované). Naopak variant €. 1 (Cerveny), ktorého realizaciu podavatel’ rozkladu
¢. 1 pozaduje, je najblizSie ku hniezdiskam dropa fizatého. Ten navySe vybieha vo vicSom
rozsahu do uzemia CHVU Syslovské polia ako ostatné varianty, teda prispieva ku fragmentacii
uzemia.

K ndmietkam podavatela rozkladu ¢. 2 zaujal odvolaci organ nasledovné stanovisko.
Z technologického opisu navrhovanej ¢innosti je zrejmé, ze variant odstthlaseny v zadverecnom
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stanovisku nekrizuje hlavni mestskt cyklistickti radialu R18 Petrzalska radiala. Odvolaci organ
ma teda za to, poziadavka podavatela rozkladu €. 2 ,realizovat kompenzacné opatrenia
tykajiice sa cyklotras“ nie je dovodna. kompenzatné opatrenia tykajiice sa cyklotras. Dalej
odvolaci organ v tejto suvislosti upozoriiuje na stanovisko Hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislava, ktoré bolo dorucené listom ¢. MAGS OUP 56323/19-452682 OUP
1122/19, k EIA €. 34-18 zo dia 24. 10. 2019, v ktorom sa uvadza, ze ,,celomestska koncepcia
rieSenia dopravy v zmysle Uzemného planu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava rok
2007, v zneni zmien a doplnkov a Uzemného generelu dopravy hlavného mesta slovenskej
republiky Bratislava (rok 2015) s umiestnenim pozadovaného useku cyklistickej komunikdcie
neuvazuje.*

K vyssie uvedenému odvolaci organ d’alej uvadza, ze podavatel’ rozkladu dorucil svoje
stanovisko aj pocas prvostupiiového konania, a to listom zo diia 09. 05. 2019, po termine na
podanie pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni Cinnosti podla § 35 ods. 1 zdkona
¢. 24/2006 Z. z. Napriek tejto skutocnosti sa tymto stanoviskom ministerstvo zaoberalo, vid’
str. 14 napadnutého rozhodnutia a nélezite ho vyhodnotilo v Casti Vplyvy na urbanny komplex
a vyuzivanie zeme na str. 22 napadnutého zavere¢ného stanoviska.

Odvolaci orgdn ma za to, ze sposob vyhodnotenia pripomienok bol dostatocny a v stilade
so zakonom ¢. 24/2006 Z. z. a spravnym poriadkom. Pripomienky tak boli riadne a dosledne
vyhodnotené v rdmci prvostupniového konania.

Vzhl'adom na vysSie uvedené odvolaci orgdn povazuje zavere¢né stanovisko, v ktorom
ministerstvo po dokladnom zisteni skutkového stavu suhlasi s realizaciou navrhovanou
¢innosti, za spravne a zdkonné.

Odvolaci orgdn zdverom poukazuje na skuto¢nost’, Ze prvostupiiové ako aj druhostupiniové
rozhodnutie tvoria jeden celok, z ¢oho vyplyva, ze druhostupniovy spravny organ sa moze
stotoznit’ a poukazat’ na obsah prvostupnového spravneho rozhodnutia.

Z vyssie uvedenych dovodov, po preskumani rozkladom napadnutého zaverecného
stanoviska a prisluSnej spisovej dokumentacie mé odvolaci organ za to, Ze v uvedenej veci bolo
potrebné rozhodnut’ tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom.

Laszl6 Solymos
minister zivotného prostredia

Slovenskej republiky
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Dorucuje sa:
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. Néarodna dial'ni¢na spolo¢nost, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

. Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, odd. stratégii rozvoja mesta a

tvorby tzemnoplanovacich dokumentov, Ing. arch. K. Lexmann — vedica oddelenia,
Primacialne namestie 1, P.O.BOX 192, 814 99 Bratislava

. SOS/BirdLife Slovensko, Zelinarska 4, 821 08 Bratislava

. Ochrana dravcov na Slovensku, Kuklovska 5, 841 04 Bratislava

. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.0O.BOX. 218, 850 00 Bratislava
. Cyklokoalicia, Karadzi¢ova 6, 821 08 Bratislava

Na vedomie:

10.

11.
12.
13.

14.

15.
16.
17.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia cestnej dopravy a
pozemnych komunikacii, Namestie slobody 6, P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava

Urad Bratislavského samospravneho kraja, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05
Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova
46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor katastralny, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat podohospodarstva,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor pozemkovy a lesny, Toméasikova 46, 832 05 Bratislava

Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava, Ruzinovské 8, P.O.BOX 26, 820 09
Bratislava

Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru, Radlinského 6, 811 07 Bratislava
Krajsky pamiatkovy urad, Leskova 17, 811 04 Bratislava

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, utvar vediuceho hygienika rezortu,
Namestie slobody 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského ul. 28/B, 974 01 Banské Bystrica
Mestska ¢ast’ Bratislava — Cunovo, miestny trad, Hranigiarska 144, 851 10 Bratislava

Mestska Cast’ Bratislava — Rusovce, Vyvojova 8, 851 10 Bratislava
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18. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor cestnej infraStruktury,
Nam. slobody 6, 810 05 Bratislava 15

19. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava, TU



